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Eva Kli¢ova

Unor, takovy nedplny, ukousnuty mésic.
Nebyva uz davno ani bily, takze nic nesili.
Jen hrabosi a klistaci a jim podobni.
Vlastné ani neni zima a v bfeznu miuze
byt klidné léto. Ze nic neni jako dFiv,
plati nejen o pocasi, ale i o literature.
To Ize dobFe pozorovat pravé v tomto
Cisle rozepjatém mezi Hegela
(v rozhovoru s Terezou Matéjckovou)
a instagramerky a bookyoutuberky.
Ano, jsou to mozna pravé ony, které
nam napristé reknou, ktera knizka je
,upIné dostala” a , byla fakt bozi" —
misto kritiky, ktera je (na rozdil
od spisovateli) doopravdy v krizi —,
soudé dle jednoho z textil tématu cisla
,Boom ¢Eeské literatury”. Ale coZ, nejen
knihami Ziv je ¢élovék! A tak na ,,chleba”
dojde v Kritice v diskusi, kde se trochu
sociologicky reviduje. Zkratka lyze
a sané uz konec¢neé nechte ve dvacatém
stoleti a radéji si prectéte Hosta.



Foto Josef Moucha

Ateliér

Ateliér
indfich Streit
a Cykly

Jakozto mlady absolvent pedagogické fakulty
olomoucké univerzity odesel Jindfich Streit
(nar. 1946) do Sovince, kde i nadale Zije. Do roku
1982 byl fotografujicim ucitelem. V souvislosti
s Ucasti na prazské vystavé Setkdni byl
odsouzen za to, Ze , portrétni hlavy statu” zastihl
.V prostfedi, kam zjevné nepat¥i”. (Ano, doslova
tak to stoji v neuvéritelném desetistrankovém

protokolu!) Pivodni povolani musel opustit;

pracoval v odStépném zavodé 08 RyZovisté
oborového podniku Statni statky Bruntal,
kde pak pribyvalo postfehi, vystavenych

do 31. éervence 2020 Narodnim zemédélskym
muzeem. Instalace nabizi srovnani ¢eského
zemédélstvi v osmdesatych letech minulého
stoleti a v roce 2018. | v soudobém barevném
podani zajimaji Streita obecnéjsi polohy lidského
udélu. Jeho obrazy dopliuji dalSi exponaty
vénované cykliim lidské existence, proménam
energie, hmoty a Zivota viibec. Jindfich Streit je
profesorem Institutu tviréi fotografie Slezské
univerzity v Opavé. Vydal tricet devét knih,
pocet katalogli davno prestal evidovat. Vystav
uspofadal na étrnact set. (Josef Moucha)
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Basnik
Gisla Ladislav
Selepko

Fata nera 1‘
L
Bok po boku, s dlani v ruce h

prochazime po ¢tvercich mezi '
arkidami

Silné #imské sloupy odolavaji ¢asu

bodaji do ngj, stoji mu v cesté; na nich

B

neklidné oblouky
ptisahajici klenby

Jdeme, dva €erni milenci

oni nas prekvapené pozoruiji,
zaskoceni v laskavostech

upiraji k nim zraky, na stejné
tikajici ¢as

Nikoliv my je, oni potfebuji nas

Lezime
v éerném pokoji
v éerném objeti

propojeni cernyma o¢ima Z literarné pozehnaného mésta bratfi Vokolk, zlaté trojice
Sedesatych let (Ji¥i Pistora a Grusa, Petr Kabe3) i talentovanych
Sny jim zabira zoufalé spalenisté basniki sou€asnosti (za vSechny Pavel Rajchman, Slavomir
na kterém z popela nic nepovstane Kudlaéek) pochazi od roku 1973 Ladislav Selepko. Vedle Pardubic
kam pohlédnu, nékdo vydechne vedl svou literarni pout pFes dalsi dvé osudové lokality: Olomouc
naposledy a Londyn. VSechna tFi mista nachazeji otisky v souboru Sesti
duch se pfipoji k pravodu basnickych sbirek Devatendct mést (Malvern, 2016). Cislovka

nesvédci o bezhlavém stéhovani, jako spi$ o zmnoZeni
priuhledi v devatenacti oddilech. Oscilujic mezi konkrétnimi
objekty a jejich metaforickymi, metafyzickymi i smyslovymi
transformacemi, pfrebyva Selepkova poezie na priseciku zdanlivé
nesluéitelnych tradic: postkFestanské spirituality, surrealné
imaginace, milostné grotesky nebo abstraktni reflexe. Zaklad
je vzdy vizualni, ostfe vyvolaného obrazu se autor drzi jako
zachranného kruhu. Uvedena charakteristika dobfe vyhovuje
také pritomnému vybéru z rukopisné sbirky Apokryf (2015—2019).
Vedle basni se Ladislavovi v ,Supliku” Google Disk hromadi
romanové rukopisy. Veverky v parku Hu vychazely na pokra¢ovani
ve Tvaru (2013) a pozdéji se usadily v elektronické verzi. Také
surrealisticka pr6za Demolice slouzi ve formé e-knihy. Pajde-li
vée dobre, setkaji se ctenafi v tomto roce s knizni romanovou
prvotinou, rozsahlou prozaickou basni Raison d'étre.

Foto Petr Nagy



Kradez
Z powerpointu

LinkedIn je profesni socialni sit, kte-
rou desitky miliont uZivateld po ce-
lém svét€ vyuzivaji k hledani i na-
bizeni prace a pfedvadéni vlastnich
dovednosti, vysledki a zkuSenosti.
Pied ¢trnacti lety spustil LinkedIn
sluzbu SlideShare — misto ke sdileni
prezentaci, infografik a dalich vizual-
nich materiald, které roz$ifuji profesni
portfolia uzivatelt. Podle serveru Fast
Company se ze SlideShare v posled-
nich letech stalo jedno z center inter-
netového knizniho piratstvi.

Pirati nepfevadéji knihy do for-
matu powerpointové prezentace,

o takovou zku$enost by patrné zadny
¢tenaf nestal. Piratstvi na SlideShare
je mnohem jednodussi — v n&kolika

»slajdech” je prosté obsaZen navod, jak
si tu &i onu knihu stihnout. Fast
Company upozoriiuje, Ze mozna
nejvétsi piratskou vyhodou SlideShare
je pravé ptehlednost sluzby — spousta
uZivatelt si nevi rady naptiklad s tor-
renty, ale ur¢ité se dokazou ,,proklikat
strankou s pratelskym, korporitné
nale$ténym prostiedim a pohodlnym
panelem vyhledavani‘

A opravdu, sta&i si do vyhledavani
zadat n&jaky bestseller (v angli¢ting),
a SlideShare nabidne hned nékolik

»prezentaci, jak si jej stahnout. Podle
oficialniho vyjadieni Microsoftu,
ktery LinkedIn vlastni a provozuje,
firma o problému vi a snaZi se jej
fesit ,kombinaci strojového i lid-
ského hledani zavadného obsahu
Jen od ledna do ¢éervna minulého
roku dostal LinkedIn p¥es sto Sestnact
tisic hlaseni o poruseni autorskych
prav a smazal stejny pocet soubort.

Fast Company nicméné upozor-
fuje, Ze mazani nestali: odstranéné
navody se na SlideShare objevuji
v fadech dnt znovu. Pro profesni
organizace, jako je americka Authors

Guild, je ted kli¢ovy ptistup korporaci.

Pro Microsoft nebo Amazon je totiz
7adouci a zpenézitelny jakykoli provoz
na jejich platformach — a p#ipadné
porusovani autorskych prav zatim
pusobi spis jako pouhy provozni
problém nez jako zasadni vada.

Zpravy

Nakladatelstvi

ma zenskou
tvar

Béloruska spisovatelka a nobelistka
Svétlana Alexijevic¢ova zaklada na-
kladatelstvi. Bude vydavat pouze
dila Zen. Alexijevi¢ova o tom pro-
mluvila v béloruském €asopise Nasa
Niva. ,,Muzi, ti jsou viude, a dila Zen
jsou vydavana jen ztidkakdy,“ komen-
tuje Alexijeviova pal roku stary napad.
Nové nakladatelstvi by mélo pomoci
béloruskym autorkam ziskat vice sebe-
védomi. Provoz nakladatelského pro-
jektu zatne v nasledujicich mésicich.
Svétlana Alexijevi¢ova proslula
knihami na pomezi reportaze a prozy:
v proudech autentickych vzpomi-
nek se &rta historie cernobylské
katastrofy (Modlitba za Cernobyl,
Zesky Pistorius & Ol$anska, 2017),
sovétsko-afghanského konfliktu
(Zinkovi chlapci; Eesky Pistorius &
Ol3anska, 2016) ¢i promény ruské
spole¢nosti v druhé poloviné dvaca-
tého stoleti (Doba z druhé ruky; cesky
Pistorius & Olsanska, 2015).
Nobelovu cenu za literaturu zis-
kala Svétlana Alexijevi€ova v roce 2015.

Postava pro
tekuté Casy

Virginia Woolfov4 je v kurzu. Re¢ je
samozfejmé o mo6dé: nejprve se
Woolfova stala inspiraci pro leto$ni
Met Gala v New Yorku. Videnska

statni opera uvadi inscenaci

zalozenou na romanu Orlando.
A koncem ledna jméno Woolfova
znélo kolem médni ptehlidky znacky
Givenchy v PafiZi — jmenovité
navrhafti Cerpali vize z atmosféry
sadu u anglického domova Virginie
Woolfové, kontroverzniho vztahu
se spisovatelkou Vitou Sackville-
-Westovou nebo se opét inspirovali
romanovou titulni postavou Orlanda,
ktery prochazi staletimi stejné snadno,
jako méni pohlavi.

Pravé roman Orlando je mozna
kli¢em k soucasné popularité Virginie
Woolfové mezi kuratory, drama-
turgy i navrhafi, pisi The New York
Times. Hrdina (a hrdinka) romanu
z roku 1928 jako by odpovidali
na soucasné diskuse o genderu a jeho
prostupnosti. A stejné tak asovy
ramec knihy, umoziiujici protagonis-
tovi a s nim i ¢tenafi osobné prozit
né&kolik epoch, spole¢nosti a kontexti,
pfipomina podle amerického listu
zpusob, ,jakym se v digitdlnim Zivoté
zhroutil ¢as, kdy ma kazdy ptistup
témé&f k cemukoli®

Piib¢h
basnirky

Kanadska spisovatelka a laureatka
loniské Bookerovy ceny Margaret
Atwoodova se vraci k poezii. Po tii-
nActi letech ji na podzim vyjde
sbirka ver$ii s nazvem Dearly. Podle
deniku The Guardian souvisi navrat
Atwoodové k poezii s lofiskou smrti
jejiho dlouholetého partnera, spisova-
tele Graema Gibsona.

Letos jednaosmdesatileta
Atwoodovi se proslavila predeviim
dystopickym romanem P#ibéh sluzeb-
nice z roku 1985 a prézami o hledani
identity &i tidélu Zen ve spole¢nosti,
Casto s fantasknimi naméty.

Debutovala viak jako basnitka.
V roce 1961 ji vysla sbirka Double
Persephone, prvni roman Zena k na-
kousnuti az o osm let pozdgji. Behem
své kariéry vydala Sestnact basnic-
kych sbirek, naposledy The Door
z roku 2007.

-zst-
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Nebyt sami

Zdenék Staszek

Ve svétle dnesnich udalosti uz jde
mozna o pozapomenuty konflikt, pro
média a zdpadni vizualni kulturu
viak valka v Zalivu z let 1990—1991
ptedstavuje zasadni milnik. Kabelové
televize se ve svém zlatém véku
naudily snimat a pfenaset vale¢né
operace a utrpeni v pfimém prenosu.
A divaci jako by byli pti tom, jako by
sedéli na raketach kratkého doletu

a Cekali na zasah strategického cile.
Byli v bezpe¢i: hned o kanal vedle
bézel Dallas. Valka se stala bé&Znou
soulasti medialni reality, zvykli

jsme si na pfimé obrazy utrpeni coby
7anr — a to i v postkomunistické kot-
ling, fascinované nasilnym rozpadem
Jugoslavie. Cim byla valka v Zalivu
pro vale¢ny konflike, tim je dnes
hotici Australie pro klimatickou krizi:
stvrzenim medialniho Zanru, keery
mozna mate tim, v kolika fasetach
novych médii se variuje, nicméné je
ve svém jadru jednoznaény — p¥imy
ptenos planetarni apokalypsy, vpus-
téni klimatické krize do sdilené reality.
Dallas (i valka) bézi dal.

»Jaky smysl maji knihy, kdyz je
svét v plamenech?“ pta se v titulku
hojné sdileného sloupku z loniského
roku publicistka Ana Kinsellova
v magazinu AnOther. Mozna si ko-
ne¢né pti spoleéném sledovani dymu
z exotickych rostlin i zvifat pfipous-
time kolektivni environmentalni Zal,
pfiznani je viak jen prvnim kriickem
ke zhojeni. Reflex intelektuala veli
v situaci nejistoty a tzkosti — a jaké-
koli jiné situaci, kdyz jsme u toho —
sahnout po knize. Ale v dobé klima-
tické krize pry knihy ml¢i: literatura
faktu nabizi dalsi a dalsi dévody
k placi, beletrie méné ¢i vice odpo-
vidajici dystopie. Snad jen filozofové
jako Timothy Morton vybizeji k tomu,
smifit se s faktem davno zapocatého

Nazor

Sestého masového vymirani, opustit
koncept ptirody, a tak n&jak promyslet
zity svét aplné jinak.

Jestli je pro v&tsinu zasazenych
nova klimaticka realita ptivodcem
smutku, zmateni ¢i hnévu, pro
mnohé jde rovnéz o vyzvu — a pro
nékteré i ptilezitost. ,Jaky smysl maji
spisovatelé?“ slo by p¥ipsat k fe¢nické
otazce Kinsellové.

Zanrovi literatura i nonfiction
se dopady lidské ¢innosti na planetu
a biosféru vénuji uz dekady. Svédéi
o tom knizni klasiky jako environ-
mentalni Tiché jaro (1962) od Rachel
Carsonové nebo skuteénost, Ze fantas-
tika m4 i vlastni subzanr cli-fi — kli-
matické fikce —, datovany minimalné
od Sedesatych let, a dystopie Jamese
Grahama Ballarda. Zd4 se vsak,

Ze literatura s velkym L a spisovatelé

z lesklych magazind si klimatické
krize za¢inaji v§imat stejnou mérou,
jakou se do vetejného prostoru vkrada
onen novy medialni Zanr. Po zpravach
IPCC, vzestupu Grety Thunbergové,
cyklonu Idai a pozarech Amazonie

i australskych lesti, p¥i nekon&icim
ptivalu Trumpovy idiocie a pravidel-
nych panickych ziachvatech socialnich
siti proto uZ neni cesty zpét — o kli-
matu pisi uZ aplné vsichni. Stejné
jako o politice, valce (a serialech).

Na podzim takto zptisobily
rozruch t¥i velka jména souasné ame-
rické literatury. Romanopisec Michael
Chabon na blogu literarniho ¢asopisu
The Paris Review v emotivnim ¢lanku
oznamil, Ze po deviti letech konéi
ve vedeni prestizni MacDowellovy
kolonie poskytujici zazemi a stipen-
dijni pobyty umélctim. Jeho déivody
souzni s otazkou Any Kinsellové:
skoro dekadu se snazil — uméni
viak ze svéta rozhodné neudélalo
lepsi misto. Zklamal. Anebo uméni
se stavem svéta vibec nesouvisi, kdo
vi? Jonathan Safran Foer, podle
né&kterych kritika ,jeden z nejpie-
ceniovanéjich spisovateltt dneska“

a notoricky, byt €asto nezamérny
provokatér, se v knizni novince We
Are The Weather (Potasi jsme my) vrhl
rovnou na feSeni klimatické krize.
Jak napovida uz podtitul ,zichrana
planety za¢ina u snidan&, jde

o snisku lifestylovych feseni struk-
turalnich problémd, jinak dostupnou
v libovolném liberalné pravicovém

nazorovém médiu. Novinaika

a kriti¢ka Kate Aronoffova v peclivém
rozkladu knihy pro The Nation
presvédiivé argumentuije, Ze Foer

chce psat — stejné jako ve svych
ptedchozich knihich — hlavn&

o sobé&: kromé ignorace korporatnich
zajmi, systémovych selhani a viibec
mizerného reSer§ovani nabidne

u kazdého feseni newyorsky ironickou
historku o vlastni neschopnosti.
Mozna nejvétsi vefejny zasah viak
mél pravdépodobné esej Jonathana
Franzena, publikovany v The New
Yorker s vypovidajicim nazvem

,»Co kdybychom pfestali predstirat?“.
Velikan amerického romanu nad lid-
stvem i planetou zlomil hdl a uz jen
hleda cesty k nadéji a minimalizaci
katastrofy. Vetejnost — védci, novi-
nafi, aktivisté — pro zménu zlomila
hil nad Franzenem, ktery sice napsal
stylisticky brilantni text o konci
svéta, ze zfejmé dramaturgickych
davodi oviem piekroutil ¢ vynechal
né&ktera védecka fakta ¢i politické
realie, a z&asti i nad legendarnim
Casopisem: je chvalyhodné, Zze The New
Yorker dava prostor tématu klimatické
krize — nemohl by se k tomu ale pro-
ptisté vyjadfovat nékdo povolangjsi?

Literatura zjevné klimatickou
krizi nevyfesi ani neuchlacholi
Zal — a ani nem4, na to jsou tady
jini. Otazka smyslu knih a psani
ve ,svété v plamenech” viak nemizi,
soudé minimalné& podle rozpacitych
odpovédi od Foera a Franzena.

P¥imy pfenos z Perského zalivu
mél za disledek mimo jiné to, Ze jsme
otupéli vidi svédectvi valky, které se
na Zapadé uz minimalné pro tieti
generaci odehrava ptevazné na obra-
zovkach. ,,Fotky hoficiho svéta nas
zanedlouho uZ nebudou $okovat,*
pise v nedavném komentati pro
The Guardian irsky autor nonfiction
Mark O’Connell. ,Nejsou to tajici
ledovce ani hotici pralesy, co se mi
zd4 jako skute¢na apokalypsa, ale spis
pomalé ochabovani nasi moralni ima-
ginace; ne peklo samo, ale lhostejnost
téch, kdo jesté nehoti.“ Mozna toto je
tloha uméni, pise Michael Chabon
v jednom misté svého ¢lanku: ptipo-
minat lidem, Ze nikdy nejsou sami.
Pfipada mi to jako titansky ukol.

Autor je redaktor Hosta a H70.
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Serotonin Michela Houellebecqa
pred par dny zvitézil v anketé Kniha
roku Lidovych novin. Vy jste ho
recenzovala jesté z francouzského
originalu. Dala byste mu svij hlas?
Asi ano. Ale nejsem ani literarni
védec, ani literarni kritik, takze
knihy ne¢tu primarné z literdrniho
hlediska. Pfipadalo mi to jako
mocna vypovéd o soucasnosti,
samoziejmé s veSkerym opakovanim
se Houellebecqa, jak uz ho zndme

z ptedchozich romanii. Ale to

uz podle mé& od urtité faze neni tak
podstatné, 7e se autor opakuje —
cely zivot se opakuje.

V éem tedy vidite tu mocnou
vypovéd' o souéasnosti?

Tteba ta naprosta dezorientace a frus-
trace hlavniho hrdiny ze svéta, ktery
se na jednu stranu zd4 dplné $patné
a na druhou stranu v ném vlastné nic
nechybi. Houellebecq pise dystopii,
ktera ma rysy nasi soucasnosti

a budoucnost se ji bude podobat jeste
vic. V§imnéte si, v Houellebecqove
svété se naptiklad nevyskytuji dédi,
to je dost ptiznaZné, ne? Stejné tak
uvéznéni v naprostém skcpticismu,
nihilismu a beznadgji. Tato schopen-
hauerovska strainka Houellebecqa je
svidna a ptiznam se, Ze i ja ji rada
podléham —

Také na sobé mate ¢erny
existencialisticky rolak...

Tak ten jA mam na sobé, co si
pamatuju. Ne Ze by moje matka byla
filosofka, ale vzdycky inklinovala

k éernému rolaku. MozZna jsem méla
uz Cerné existencialistické dupacky.

To si poznamenavam na pozdéji.
Ted' ale zpét k Houellebecqovi,
téma je sviidnost hnusu...
...sviidnost, ktera je samoziejmé lacina,
mozna to vitbec nejlacingjsi na celém
Houellebecqovi. Ale je sympto-
matické, kolik lidi v tom nachazi
vyjadteni svych vlastnich pocitt.
Ale Houellebecq zaroven porad hleda
a nezapomefite, 7e tteba Serotonin
kon¢i Jezisem — moZna Ze to spoustu
étenafd, véetné mé, n&jak irituje, spis
nez kdyZ ¢tou o perverznich sexual-
nich praktikich. No a misty je pfimo
moralista. Toto napéti mé& na ném
zajima nejvic.

Osobnost

Sledujete ho uz dlouho?

Chodila jsem na Rakouské gymna-
zium a ve Etrnicti jsme tam s jednim
ucitelem — pak ho vyhodili — &etli
Elementdrni édstice. V originale, bylo
to ten rok, kdy vysly ve Francii. A byl
to jeden z téch literarnich zazitka,
ktery ¢lovéka proméni. Takovych neni
mnoho.

Co se ¢trnactiletou Terezou
Elementdarni ¢astice provedly?

Byla to dost, feknéme, zrafiujici Eetba.
Dnes uz nejsem schopna rekon-
struovat, co pfesné mnou ottaslo, asi
ta generalni beznadgj. Ale pamatuji
si, Ze jsem nejen byla zasazena, ale

Ze jsem si ten zasah uvédomovala,

a to mé tedy také dost zarazilo.
Nechci knihy nijak pfecefiovat. Svét
urdité nezméni, ale ¢tenattv pohled
na svét asi dost ovlivnit maZou, mini-
malné tedy ten mdj, a i tento fake
mnou ot¥asl.

KdyZz John Updike pred lety
recenzoval MoZnosti ostrova pro
The New Yorker, dal své recenzi
titulek ,Z 90% nenavistny”. To se
mi zda chytré, protoze kazdého

basnik a aforista, ale také filosof.

Co udélal po smrti své milované
patnactileté Sofie von Kithnové? Za&al
chodit po hibitovech, odmital svét

a také si pfal umf¥it. Romantismus

a nihilismus jsou ze strukturalniho
pohledu dvojcata a Houellebecq to jen
potvrzuje. A z nihilisty, ktery nema
dost odvahy skute¢né umfit, se pak
stava moralista. Je pfiznaéné, Ze v jed-
nom rozhovoru Houellebecq pozna-
menava, ze jediny, kdo mél v posledni
dobé silnou vizi pro Evropu, byl

Jan Pavel II.

Rikala jste, Ze vam nevadi,

pokud se autor opakuje. Ale je

v Serotoninu viibec néco nového?
Tteba to, Ze uz se ani nechce chtit.
Cilem hlavniho hrdiny poprvé neni
slast nebo $tésti, ale prosté netrpét.
A cesta ke zbaveni se utrpeni je
jednoduse atlum Zidosti, ne vidina
radosti nebo lasky. Zatimco predeslé
romany hledaly né&jakou extati¢nost,
i kdyZz téméf vzdy jen sexuilni, tady
uz sily dochazeji. A i to mi ptijde

v nélem ptiznacné. Vét§ina lidi dnes
nebere drogy proto, aby zazili néco
zajimavého, ale aby piestali citit.

Romantismus
a nihilismus jsou
ze strukturalniho
pohledu dvojcata

hned zajim4, co je u Houellebecqa
téch zbylych deset procent. Rekla
jste, Ze je moralista, ja bych

pridal, Ze je vlastné az pateticky
romantik. | v Serotoninu glorifikuje
lasku svych rodic, ktefi jako

Kleist a Henriette Vogelova

spachali spoleénou sebevrazdu.
Nihilista, moralista, romantik, jak

to vSechno jde dohromady?
Myslim, Ze docela dobte. Kdyz jste
romantik, mate na druhé vyhrocena
ocekavani, ktera se obvykle nesplni,
takze upadnete do deprese a stane se
z vas cynik nebo nihilista. Nihilismus
je odvricenou stranou romantismu,
to je veelku tradi¢ni vyklad. Podivejte
se tieba na Novalise, ktery nebyl jen
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Ve té recenzi v Lidovkdch jste
napsala, Ze Serotonin ,popisuje
spolecnost, v nizZ jsou deprese

a neschopnost milovat stejné
nevyhnutelné jako se nadychat
vyfukovych plynii”. PovaZujete ten
popis za analyticky pfesny, nebo

jde jen o projekci starnouciho muze,
jehoz Zivotni strategie ztroskotala?
Jinak Fe€eno: jde o stav svéta,

nebo o stav Houellebecqa?

Bude nasledovat lacina odpovéd:

jde o oboji. Houellebecq ty véci
ukazuje na sob& samém, ptesnéji
fe¢eno na svém romanovém alter egu.
A dokonce bych fekla, Ze stav svéta
ztélestiuje tim, jak sAm vypada. Jeho
upadek, jak ho alespoti zachycuji

o



Osobnost

fotografie, je velmi dimyslny a sty-

lizovany. Piesny obraz té schopen-
hauerovské vile, ktera uz vibec nic
nechce. TakZe on sice sociologizuje,
ale samozfejmé to neni sociologicky
pfesna analyza svéta. Zakousi véci

a svét na sobé a v jakési nadsazce
hysterického spisovatele o tom
vypovida. A myslim, Ze jeho vypovéd
o depresich a neschopnosti milovat
neni aplné nepodstatna.

Zni to trochu fatalisticky. Nemame
jinou 8anci? Kdyz budeme Zit v této
spolecnosti, skonéime jako citovi
mrzaci na praskach stejné nutné,
jako se nadychame vyfukovych
plyniti, pokud ziistaneme ve mésté?
Pro¢ tak slozit&? Prosté se otravime vy-
fukovymi plyny a skonime na pras-
cich. To je samoziejmé také nadsazka.
Ale kdyZ se podivam na svou generaci
tricatnikd: vyfukovych plynt nady-
chani jsou, prasky polykaji hodné
Casto a schopni milovat vétSinou ne-
jsou. Vim, Ze je to jenom urcita socio-
logicka skupina, které je Houellebecq
soudasti a kterou kolem sebe shodou

okolnosti asi mam i ja. Nékde existuji
také t¥icatnici, kteti maji poetnou ro-
dinu a jejichz schopnost milovat bych
si nedovolila zpochybiovat. A pokud
se ptate, zda mame jinou $anci... co je
nevyhnutelné? Pokud se dnes oviem
napiiklad nékomu svéfite s pfanim
stravit s jednim Elovékem cely Zivot,
jste povazovan za idiota. V milost-
nych vztazich je dnes norma rozvést
se, opustit. Kdyz fikam, Ze je mnoho
lidi neschopnych milovat, netvrdim,
Ze city, které t¥eba zrovna prozivaji,
museji byt falesné. Podstatny je podle
mé citovy kontext, v némz se miluje,
a pravé v tom je Houellebecq nepieko-
natelny: kdyz dnes milujete, milujete
navzdory viem t€m rozkladtim, keeré
vidite kolem sebe. Laska uz pro nas
neni pfirozena, proto o ni dnes také
tolik piseme a filosofujeme. Laska je
dnes spise takova bunika odporu, coz
ji ¢ini kiehkou.

Je ten tlak opravdu tak silny, Ze se
mu neda vzdorovat, a vysledkem
je dfiv nebo pozdéji deprese?
Neda se to vykladat tfeba také
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jako krize vize nebo neschopnost
prosazovat svou vili?

Podle mé je deprese spi$ znamenim
toho, Ze ¢lovék ma tendenci prosazo-
vat svou vili pfili§, a dlouhodobé se
mu to neda#i. Rozpoutani ctizidost,
kterou nemame pod kontrolou. Podle
mé je deprese... ale vite co, jako
nejsem literarni védec, tak nejsem ani
psychiatr.

Ale jste filosofka, takZe mate rozumét
v§emu, takova jsou ocekavani...
Naprosto mylna o¢ekavani. Realita je
samoziejmé takova, Ze filosof nero-
zumi vibec, ale viibec nicemu.

To se mi snazil vysvétlit uz vas kolega
profesor Miroslav Petficek — Ze kdyz
jako filosof pfemysli o svété, nema
Zadné privilegované postaveni.

Neni to trochu defétismus?

To je pfedev§im pravda. MuzZe byt
pravda defétismus?

Jak to, Ze to je pravda?
Pfinejmensim to je ve filosofii velmi

o

silna tradice.



Vim, Ze nic nevim?

Samoziejmé. Pracovat s pochybnostmi
a védét, ze vSechno je otazka, to je
zaklad filosofovani. Ve chvili, kdy se
filosofie snazi poskytovat odpovédi,
ukazuje se, Ze je v tom docela slaba.
Dnes ptitom existuje silna poptavka
po odpovédich, a nakolik ji filosofie
obcas podléha, natolik se stava
soulasti marasmu. Odpovédi nejsou
a nebudou.

Ctnosti, ne hodnoty

I tak se budu ptat dal. Nechme

uz depresi nedofecenou, kdyz nejste
psychiatr, a pojdme k dobru a dal$im
hodnotam. Pfed casem jste poskytla
dost kontroverzni rozhovor FinMagu.
Pry jste na néj dostala desitky
rozhoiréenych reakei. O co Slo?
Reakci na rozhovor bylo hodng,
spousta i pozitivnich, ale mnoho
&tenata se ptalo, proé ,toto” musi pla-
tit, coZ je relevantni otazka. Nekteré
&tenafe dost zarazil titulek, v némz
sdéluji, Ze nemam zadné hodnoty —
a snad je nebudu mit ani v budoucnu.
Je to jisté provokativni vyrok. Stoji

za nim kritika toho, jak dnes ve vetej-
ném prostoru v§ichni Sermuji s hod-
notami a hodnoty povaZuji za néco

a priori dobrého. Takze kdyzZ se fekne,
7e nékdo nema hodnoty, tak je to
synonymum pro $patného ¢lovéka,
coZ je ptirozené nesmysl. Hodnoty,
jak uz slovo napovida, vnikly do hu-
manitnich véd a pak do vetejného
prostoru z ekonomie, ktera se ustavila
v devatenactém stoleti. Filosofové
zrovna nevédéli, co s dobrem, kdyz
Bih je mrtvy, tak ho vrhli do toho,

co nazyvame hodnoty. Je to termin
poplatny ekonomickému mysleni

a nevim, pro¢ se k nému nereflekto-
vané pripojovat.

No dobfre, Ze by zrovna ekonomie
neméla byt zdrojem konceptii

pro skuteéné humanitni védy,

na tom se asi snadno shodneme.
Ale nevylévate vanic¢ku i s ditétem?
Myslim si, ze ne. Mam hlubsi
problém: ja nevim, co to ty hodnoty
jsou. Rozumim tomu, kdyz Kant
hovoti o kategorickém imperativu,
pak ale dobro spo¢iva v nasledovani
praktického rozumu, ne v hodnotach.
Rozumim tomu, co antiéti filosofové

Osobnost

oznalovali jako ctnosti, to jsou ale
urité dovednosti, mistrné sestaveny
mix dovednosti: rozumnost, sta-
te¢nost, uméfenost a spravedlnost.
Hodnotadm nerozumim. Podivejme
se viak také na kontext, v némz se
¢asto hodnoty vzyvaji. VétSinou
nékdo za¢ne fe¢nit o hodnotach, kdyz
chce protistranu urazit nebo ponizit.
Hodnoty se vzyvaji, kdyZ chcete Fict,
7e druhy je nema. Je to rétoricka
figura a klisé. Nevyluduji, ze nékdo
ma hodnoty dobfe promyslené a pak
vi, o éem mluvi, ale to, co se miha
ve vefejném prostoru pod oznadenim
»hodnoty* je prazdné slovo.

Také jste v tom rozhovoru fekla,

Ze nejste dobry ¢lovék a ani

jim nechcete byt. Mate tedy
podobny problém i s dobrem?

Mam urtité problém s lacinym
dobrem, které je dnes na vefejnosti to
nejcastéjsi. Neustale néco kritizujeme,
astujeme se nalepkami a mame pocit,
7e kdyZ néco oznalime za $patné —
jako jste vy tteba nedavno napsal

na Facebook, Ze Babis je agent StB —,
automaticky se tim ocitime na strané
dobra, které soudi zlo. Ale kdyz uz se
chceme dnes opirat t¥icet let po re-
voluci o tyto kategorie — nejcastéji

se hovoti pravé o ,estébakovi® —,

je podle mé& nezbytné fict, co kon-
krétné dany clovék, at uz to byl Babis,
nebo jakykoli jiny agent, u€inil

a komu ublizil. Jinak se velmi snadno
ocitime v kategorii odsuzovateli

a pak si kladu dvé otazky: Jaké

mam jai osobné na takové odsouzeni
opravnéni? A také jestli takové laciné
dobro pravé k nihilismu nevede, pro-
toZe se nakonec ukiZe, Ze je prazdné.
Mam ostatné problém i s heslovitym
dobrem typu ,pravda a laska vitézi®,
protoZe se z ného snadno stava bi¢

na ty, ktefi mu nedostoji, coz jsou po-
dle mé& zikonit€ tplné vsichni, i kdyz
se tieba snazi. Tim netvrdim, Ze bych
také netouzila po lasce a pravdg, ale
vnaset tyto kategorie do politiky mi
ned4va smysl. Lasku a pravdu si asi
bude muset kazdy zatidit sam, jestli

o né tedy stoji.

PFesto, muze se filosofie

pojmu dobra vzdat?

Ve filosofii existuje silna tradice, které
uZ jsme se dotkli, to sokratovské
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,Vim, Ze nic nevim®. To je mi blizké
a sympatické. Pak existuje jina silna
tradice, ktera vnima filosofii jako
lasku k moudrosti. To uz mi tak
blizké neni, protoze nevim, co je laska,
a nevim, co je moudrost. Vim, Ze nic
nevim, ale nejsem si jista, jestli chci
byt moudra —

Nechcete byt dobra a nechcete byt
moudra... Je za tim jenom kritika
téch pojmii, nebo néco vic?
Je za tim kritika pojma a kritika
ptedstavy, ze konkrétni lidé mohou
ztélestiovat dobro. S tim ja se v Zivoté
nesetkavam. Filosoficka tradice samo-
zfejm& mnohokrat formulovala néco
jako ptivrat k dobru, ale ja sama jsem
spis takovy experimentalni filosof.
Zcela cizi je mi pak tendence nékte-
rych filosoft predstavovat si, 7e oni
sami reprezentuji dobro a moudrost
ve spole¢nosti. To je dnes nastésti
uz dost nepiesvédciva piedstava.
Podstatné je, ze dobro neni zadny
atribut, kterého ¢&lovék jednou nabude.
Témé¥ vsichni jsme prostoupeni
snahou byt dobfi, ale dobro — to jsou
podle mé v zivoté jen zablesky, kdyZ se
¢loveéku néco povede navzdory normé
spiSe opaéné. Neodmitam dobro,
lasku ani pravdu, ale p¥ipada mi, ze se
s témito pojmy zachazi ve vefejném
prostoru velmi lehkovazné. A kdyz
vezmeme Vv potaz, Ze soucasnost je
obecné hodné zpolitizovana, tak
se mi to zd4 ob¢as aZ nesnesitelné.
Ale ptipoustim, Ze mdj slovnik typu
,nemam hodnoty* miize byt také,
vlastné tedy skoro urtité je, pfemrté-
nou reakci na tuto situaci.

TakZe se vas nemam ptat, co je dobro.
Dobro je dnes ptedevsim zptisob, jak
né&koho rychle a snadno aktivizovat
proti druhému ¢lovéku. Schvalng
dam tplné extrémni piiklad: Nekdo
vystiili n&jaky klub a vy o tom
pachateli feknete, Ze je to zly ¢lovek.
Jesté lépe: zrtida. Co tim vlastné
ziskate? Jisté, musime to vySetfit,
musime dotyéného soudit, a ti, co to
ptezili, se mohou pokusit n&jak se

z toho dostat. Co viak ziskime tim,
ze doty¢ného stale dokola oznatujeme
za zradu?

To, co v pFipadé jakéhokoli soudu:
sebeutvrzeni. Pokazdé kdyz o nékom

o



prohlasim, ze je v jakémkoli smyslu
Spatny, je to, jako bych olajkoval
sebe sama. Za prvé jsem ten, kdo
dokazZe posuzovat véci, a za druhé
stojim na té spravné strané. | kdyz
jenom podle €ary, kterou jsem kolem
sebe sam nakreslil détskou kfidou.
Ano, ma to filosoficky aspekt a ma
to psychologicky aspekt, a proto je
instinkt k tomu stavét se na stranu
takzvaného dobra tak silny.

Osobnost

Mame pocit, Ze se skrze

nazory zmociujeme svéta, ale

ve skuteénosti si jenom stavime
vetché teepee, ve kterém se pred
neurcitelnosti svéta citime jakZtakz
bezpecné. Jak se vSak bezcenné
nazory prohlubuji do mysleni,

které se miiZe stat jednou

ze ctnosti, o kterych jste mluvila?

V prvni fadé bych fekla, Ze si lovek na-
zor, zvlasté ten vlastni, musi zkritizovat

Zapominame
na to, Zze nazory
jsou na nas
ten nejméné
podstatny nanos

Pokud vSak odstranime kategorii
dobra, o co usilovat? Nepovede

to k jesté vétSimu nihilismu?

Mezi zdrzenlivosti ve vztahu

k dobru a nihilismem 7adny vztah
neni. Nihilismus — a to jsme zpét

u Houellebecqa — pro mé souvisi spis§
s pfili§ jasnym moralistnim ur¢enim,
co dobro je. V tu chvili vim ze svéta
vypada pfili§ mnoho véci, které

v jednotlivych situacich a kontextech
také mohou byt zidouci nebo zkratka
uziteéné. Nietzsche toto fekl jasné:
Filosofové jsou nihilisté pravé tehdy,
kdyZ jednoznaéné feknou, co je dobro.

Svét je pluralita zazitkd, selhani, tuzeb.

Pro Nietzscheho bylo dilezité spis to,
byt urditym zpasobem prav situace
nez na ni pfikladat n&jaka vngjsi
kritéria.

Co to znamena byt prav situace?
Pro mé je to snaha porozumét situaci
spravedlivé a soudné a nenaskoéit

na prvni ani druhy nazor, ktery nékde
zaslechnu. Je to schopnost vystihnout
situaci z odstupu. Spravedlnost je
podle mé stéZejni ctnost — ctnost,

ne hodnota. I v tomto smyslu je pro mé&
filosofie smérodatna. V soucasnosti
preceitujeme nazory a zapominame
na to, Ze jsou na nas ten nejméné pod-
statny nanos, ktery musime proménit
nebo prohloubit do mysleni. Nazory
samy o sobé jsou bezcenné.

a potrapit se jim. Nepochybné narazi
na spoustu slabin a nejistot, coz je
prvni symptom mysleni. Neznamena
to, 7e pak ptestane dany nazor zastavat
a vylédi se z ného, ale nazor pak bude
vysledkem prace, a ne instinktivni
reakct, pti niz ¢lovék naskoéil na prvni
nazorovou vlnu. Dneska jsou tyto
nazorové viny nebezpetné svou
sofistikovanosti. Nenabizeji totiz jen
nazor, Casto vas vybavi i nékolika
prefabrikovanymi argumenty a ¢lovek
si pak mysli, Ze mysli. A aby nedoslo
k nedorozuméni: toto viechno ja samo-
zfejmé zakou§im hlavné€ sama na sobé&.
Okamziky mys$leni jsou dnes podle
mé dost vyjime¢né, pravé tim, jak je
sofistikované nase prosttedi, v némz
litaji nazory, argumenty i spousta
informaci. Uprostted toho v3eho si
muZeme pfipadat strasné osviceni

a chytii, ve skute¢nosti v8ak uzivime
nazorové instantni produkty.

UmensSit sebe sama

Dobie, pochopil jsem, Ze vas
neuspokojuje stat na strané
laciného dobra a Ze nevnimate
filosofii jako lasku k moudrosti,
protoZe nevite, co je laska ani co

je moudrost. Zkusim to tedy jinak:
¢im vas filosofovani uspokojuje?
Obéas se pouziva osklivy filosoficky
obrat ,,byt v otazce”. Navzdory tomu,
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7e i tento postoj mize upadnout v in-
telektualni ky¢, pfipada mi dalezité
svobodné pochybovat o svété. Mohla
bych také mluvit o asili o sebe-
pfesazeni, jen nevim, jestli je to n&jaka
odména, protoze to ¢asto miize byt
spi§ neptijemné. Clovék pochopitelné
nepochybuje jen o svété, ale také

0 sobé.

Jak presné to myslite?

Ve filosofii je t&€zké, Ze se Casto
zabyvate dily lidi, kteti vas nekonecné
ptesahuji. Vezméte si tfeba Kanta —
ptes vSechny opravnéné kritiky jeho
dila skute¢né& zménil zpisob, jakym
uvazujeme o svété. Jeho stéZejni vhled
tkvi v tom, ze vstupujeme do toho,

jak sv&t poznavame, a proto je tak
obtizné najit pravdu. Poznivime

jen jevy, ne to, jak jsou véci o sobé.
Kleist, kterého jste uz zminil, se pti
¢teni Kanta zhroutil. Do literatury
tento kolaps vesel jako ,,zaZitek Kant®
Platon, Tomas§ Akvinsky, Kant, Hegel,
Nietzsche, Heidegger, to jsou filoso-
fové. A pak jsou tu lidé jako ja, ktefi

o nich ptednaseji. To jisté neni ne-
smyslné, ale rozdil je obrovsky. Pro mé
je filosofie tak dilezitda mimo jiné tim,
ze mi ukazala, &eho vieho je schopna
mysl. Rikam sice, 7e filosofie je v né-
jakém ohledu zvlastni ,disciplina® ale
v tomto sméru bych na ni byla py$na.
Myslim, Ze texty zminénych filosoft
svou komplexnosti a hloubkou, ob¢as
i krasou, dalece pfesahuji bézna mé-
fitka. ZnAt tyto texty — ani ne znat,
ale zazit je — miize proménit mysleni.
Ukaze vam to, co je mozné, ale také to,
kde stojite vy sim. Vzdélani se ¢asto
formuluje v tom smyslu, co vSechno
vam ma dat, ja bych tvrdila, Ze by
vam spi$ mélo néco vzit.

FaleSny dojem o sobé samém?
Vétsina lidi ma pocit, jak jsou
inteligentni, a obvykle to je naprosto
nepodlozené. Cist texty velkych
filosoft je vidy svého druhu spiri-
tualni cvideni v umensovani sebe
sama. Zkuste si vzit Kanta.

Pravdépodobné bych mu nerozumél.
To samoziejmé da praci. Mé& vidycky
zajimalo mysleni — to, jak lidé mysli,
vyjadiuji se, jak formuluji. Zajimalo
mé vZdy mysleni a knihy. Jste tim, jak

o

myslite.



Nemysli si toto zase jenom
intelektualové, ze clovék

je tim, jak mysli?

To, jak jasné myslite a jak jasné se
vyjadtujete, podle mé reflektuje
skutetnost, jak jasné vidite svét. Kolik
diferenci jste s to ve svété zachytit.

A jestli dokazZete rozlisit, kdy je za-
douci ty diference znitit, protoze jsou
neopodstatnéné, a kdy je zachovat.
Podle toho jednate, podle toho milu-
jete, na zakladé& toho vas véci ve svété
pfitahuji, nebo odpuzuji. Souhlasim
s vami, ze to je intelektualni hledisko,
ale povazuji ho za dalezité. Nejde
prece vitbec jen o filosofii. Kdyz ctete
dobry roman, nauéi vas v idealnim
ptipadé divat se na svét zpasobem,
kterym jste se pfedtim nedival. A to
je také mySleni — mysleni nejsou
jenom traktaty! Naopak, filosofie
tradi¢né udrovala vazby s poezii.
Zatimco poezie pozastavuje to, jak
bézné& uzivime jazyk, filosofie ma
pozastavovat to, jak b&Zzn& myslime
nebo jedname. V obou pfipadech je
to zaraZeni b&ného provozu. Ostatng,
co je to pravy filosoficky zanr? Platén
psal dialogy, Nietzsche aforismy,
Heidegger misty hodné& poetické
texty... Filosofie je ve skute¢nosti
velmi roz§afna a vlastné nema jinou
metodu neZ osobnost toho, kdo
filosofuje a vnima svét.

Rikate, vezméte si Kanta. Ale vy jste
si vzala Hegela a napsala monografii
Hegelova fenomenologie svéta.
Nemyslim to tak hloupé, jak to vyzni,
ale je jasné, Ze éast vasi medialni
zajimavosti prameni z tohoto: hele,
je tu mlada kocka, ktera vystrihla
fascinujici interpretaci Hegelovy
Fenomenologie ducha — némecky,

si to prelozila i do CeStiny, aby se
nefeklo. Nikdo z téch novinafi to
sice neprecte, a pokud precte, tak
nepochopi, anebo jen zlomky, to je

i maj pripad. TakZe vlastné nevim,
jak zaéit. Proé zrovna Hegel?
Reknéme, 7e nebudu komentovat vasi
poznamku o medialni zajimavosti,
cela ta teze je ve viech myslitelnych
ohledech sporna. Pro¢ Hegel? Nic hlu-
bokého za tim neni. Zacala jsem jej
List v prvaku na vysoké skole a fikala
jsem si, Ze takovému textu nemtizu
nikdy porozumét. Ale pravé to mé

Osobnost

na tom lakalo. Fenomenologie ducha

je navic fascinujici kniha pravé tim,
7e to neni zadny metodicky promys3-
leny traktat. Je to Zivelna kniha, v niz
Hegel smicha dohromady tvahy

o Platénovych nejvyssich rodech,

par recenzi klasickych dél, par t&ch
soudobych, zapoji tivahy o modernim
trznim hospodafstvi, o vztahu sestry
a bratra a zakonéi to citatem z cizi
basné — kterou si tedy upravi, ale
ptece jen... Naprosto tim vykro¢il

z toho, co se tehdy chapalo jako filo-
sofie a jako filosoficky Zanr. A pak pro
mé bylo podstatné, Ze se toho ¢lovek
na tézkém mysliteli hodné& naudi.

Nékde uz jste Fekla,

Ze Fenomenologie ducha je svého
druhu bildungsroman. Jestlize se
tyka védomi a jeho byti ve svété,

co za hrdinu toto védomi je?

Ano, ale to je spise jista interpretaéni
tradice nez mtij osobni napad.

Touto ideou proslul mimo jiné Jean
Hyppolite, ptekladatel Fenomenologie

»

do francouzstiny. Ja bych s tim
souhlasila jen ¢aste¢né. Podle mé
Fenomenologie bildungsromanem
skutetné je, ale to, co se zde vyviji

a utvafi, neni ani tak hlavni hrdina,
jako moderni svét. V mé interpre-
taci je posledni tiroven, takzvané
absolutni védéni, vyrazem moderni
spole¢nosti, ktera se v devatenactém
stoleti ustavila: ¢lovek nahlizi,

7e vidy mysli své mysleni, coz

uz Hegel nicméné nemysli aristotel-
sky, ale tak, Ze ¢lovék poznava vzdy
jen to, co uz myslel druhy, vse je
prostiedkovano sdilenymi, klidné
medialnimi kategoriemi mysleni.
Absolutni je takové védéni proto,

7e védomi vidi, Ze proti nému neni
ani Bah, ani v&¢na tradice, ale
Clovék v pluradlu — spoleénost. A nic
absolutnéjsiho nez tento vhled
neexistuje. Naopak védomi se v mé
interpretaci v pravém smyslu neroz-
viji, respektive to, co Hegel déla, je,
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7e je dost trapi. Je vyhanéno ze viech
jistot a na konci je o dost mensi nez
na zalatku.

HovoFily ke mné mimo jiné pasaze,
kde interpretujete, Ze Hegelovo
védomi na konci svého dialektického
vyvoje neni odtrZzené od svéta,

ale naopak se znovu osvédéuje

v kazdodennosti. To je vlastné
mahajanova idea bédhisattvy nebo
proménény pohled siifiho, ktery
Fika, Ze kamkoli ted' popatfi, vidi
tvar Bozi. Lze podle vas Hegela
interpretovat i takto, nebo je

to moc amatérska zkratka?

Klidné to Ize interpretovat i tak.
Ostatné Hegel, znamy eklektik, by byl
posledni, kdo by cokoli namital proti
podobnym interpretacim. Je ptesvéd-
&en, Ze lidské struktury ducha jsou

v néjakém ohledu obecné a neustale
se opakuji. Ostatné sufijskou mys-
tiku Hegel obzvlast¢ miloval, ve své
Encyklopedii, a povazte, Ze na tGrovni
absolutniho ducha, tedy na nejvy$sim

Sufijskou mystiku
Hegel obzvlaste
miloval

stupni, cituje Dzalaluddina Ramiho:
»Kde se probudi laska, umira J4, tento

temny despota. Jen jej nech, at zemfte

a za asvitu uz budes dychat svobodn&.*

Coz je vlastné i Fenomenologie

v kostce: fe§i se otazka, jak umensit

své ja, aniz by ¢lovék otupél. Pro¢

umensit vlastni ja? ProtoZe kdyZ

je moc bytelné, vnimate jen sebe

a potom, aspofi podle Hegela, nejste

schopen niéeho, co by mohlo za néco

stat. Zminila jsem, Ze i Fenomenologie

kon¢i basni, ptiznainé se jedna

o Schillerovu basen ,,Pratelstvi‘.

Rumi také fekl néco v tom
smyslu, Ze modla vlastniho ja je
zdrojem vSech ostatnich model.
PresaZeni jastvi leZi v centru
vétsiny mystickych tradic, ale co
k tomu Fika Hegel? Naznacuje
néjakou cestu, jak ja umensit

Ci presahnout, nebo v nas prosté

duch pracuje svym vlastnim



tempem? ,To, co hledate, hleda
vas," Fika také Rami dost hezky.
Vlastnim tempem v nas duch
nepracuje. V né&jakém ohledu je duch
vitbec zavadgjici pojem. Pro Hegela
je to souvislost mysli a jejich tvorby,
jednoduseji: lidi a toho, co délaji.
Aby ¢lovék myslel nebo jednal, musi
existovat vice lidi. Kdyby byl ¢lovek
sam, nemyslel by a nejednal by.

To ale neznameni, Ze jsme ponofeni
v né&jakém anonymnim duchu

nebo Ze v nas né&jak duch pracuje.
Potiebujeme uznat jak silu jedince,
tak silu druhého i druhych, tedy
spolecenstvi. To uz poukazuje k tomu,
co Hegel muze sebepfesahem minit:
v souvislosti s duchovnosti vzdy
tematizuje lasku, pratelstvi, smifeni
s druhym nebo t¥eba i schopnost
spoluprace. V téchto banalnich
kazdodennich fenoménech vznika
meziprostor, ktery implikuje jednoho
i druhého, ale oba piekracuje, a tim

nam otevird moznosti, které bychom

jinak, ponofeni sami v sob¢&, nevidéli.
Jesté jinak feCeno: Hegel opakuje,

7e mame odpovidat na situace, které
nejsou v nasi moci, typicky je to
laska: lasky sami nejsme schopni.

Je to typ daru, ob&as danajského, ale
i tak daru, ktery spiSe zakousime, nez

ze bychom si jej jakkoli mohli vynutit.

Toto jsou typicky situace, v nichz se
ulime odstupu a poznavame, 7e exis-
tuje skutecnost, ktera nas piekracuje,
aniz by nas zbavovala nas samych.
Tak to zni uz docela mysticky. Mozna
zkusim je3té jeden nabéh, jak to
vysvétlit: Krom vieho, ¢im Hegel

byl, saim sobé& rozumél jako ¢loveku
zakotenénému v kiestanské tradici.
Novy zakon pro ného na osobni
roviné ztélestiuje pravdu: a pravdou
je, Ze mame mit, jako bychom neméli,
byt, jako bychom nebyli. Ono ja, tem-
ného despotu, nakonec nechce jako
Rami zcela zniéit, na to si zas pftilis
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vazil tvirced, at uz d&jin, uméni, nebo
filosofie. Ale ti v§ichni pro n&ho byli
velci tim, Ze byli schopni pozastavit
sebe sama, a udélat tak prostor pro
to, aby co nejsiteji vnimali, mysleli,
vidéli — zkratka aby zili.

Jako nékdo, kdo piSe prézu,

jsem si Fikal, jak se vlastné piSe
takova tfisetstrankova filosoficka
studie. Nemam nejmensi

predstavu, odkud bych zacal.

To podstatné asi je, Ze ja jsem nikdy
7adnou filosofickou studii nepsala.
Kdyz jsem usedala k praci, védéla
jsem, Ze musim napsat disertaci, coZ
je jiné vychodisko: od disertaci se
podle mé zas tak mnoho neocekava —
i kdyZ urtité existuji skvélé kousky —,
coz je uklidiiujici, a kdyz se takto
lovék necha uklidnit, Ize postupovat
jako u kazdé jiné prace, at uZ zrovna
skladate dfevo, nebo pisete o Hegelovi.
Prosté kus po kuse, vétu za vétou.

o



Tereza Matéjckova (nar. 1984 v Praze)
po maturité na Rakouském gymnaziu v Praze
studovala obor Humanities and Social Sciences
na Anglo-American University of Prague a pozdéji
filosofii a religionistiku na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy. Dnes na Ustavu filosofie
a religionistiky piisobi jako odborna asistentka.
Disertaci vénovanou Hegelovi vydala pod nazvem
Gibt es eine Welt in Hegels Phdnomenologie
des Geistes? (Mohr Siebeck, 2018), v upravené verzi

Zalezi pri psani filosofickych spisii

i na stylistice? Prichazeji k vam
myslenky uz v podobé vét, nebo

pro né slozité hledate formu?

Mné tedy na stylistice zaleZi, i kdyZ to
mozna na knize neni vidét. Psat se ja
ale hodlam nau¢it! Podle mé je nesvar
dnesni filosofie — mozna filosofie
vibec, nevim —, Ze filosofové ¢asto
neuméji psat. Nékdy to i ostentativné
davaji najevo, jako by se obavali,

ze upadnou do es¢jistiky, to znamena
do tdajné snazsiho zanru. Schopnost
Cisté pracovat s jazykem je pro mé
cilem, protoZe jen za t&€chto podminek
Ize i jasné myslet. Ale jinak pochybuiji,
7e by ¢lovék myslel jinak, kdyz pise
filosofickou knihu. Filosofovani neni
kvalitativné odlisné od psani éehokoli

Osobnost

jiného. Clovék se zkratka snazi myslet
a vétsinou se mu to nedafi a mluvi

z n&ho kli¢, cizi terminologie, to,

co kde zaslechl, nazory a jiny plevel.
Mysleni je podle mé boj s timto.

A at uz jste filosof, basnik, prozaik,
nebo tfeba i politik, tak to, co mate
délat, délate dobte, kdyz ukazete moz-
nosti jednani nebo vnimani, kterych
si dosud nikdo nevsiml.

Jedna vase studie, ktera tusim jesté
nevysla, se jmenuje ,Jsem na Tebe
alergicka. Hegel a Lévinas o vztahu
k druhému”. To mi pFijde jako
vyborny titul filosofického élanku.
Hegelem se tedy zabyvate i nadale?
Zabyvam a asi se zabyvat budu.

Je to mtij ucitel, mohu-li to tak Fict,
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vysla ¢esky pod nazvem Hegelova fenomenologie
svéta (Oikoymenh, 2018). Je élenkou redakéni
rady Filosofického ¢asopisu a redakéné piisobi
v nakladatelstvi Oikoymenh, kde se podili

7 v

na vedeni Novovéké Fady. Od éasu studii piSe
recenze pro Lidové noviny, publikuje také
v revue Prostor, obtydeniku Tvar a zahraniénich
odbornych éasopisech. Je editorkou nékolika
kolektivhich monografii a autorkou mnoha
odbornych studii v éestiné, némciné a angliétiné.

on uz se nastésti nemiiZe urazit.

Ale rovnéZ se od ného chci odpoutat.
Mnozi na to namitaji, Ze jakmile
lovéka jednou pozfe Hegelav systém
absolutna, jste ztraceny, protoze
Hegela pak potkavate viude a neni
uniku. Ja bych tomu zas tak aplné
nevéfila. Navic si myslim, Ze na tniky
jsem talent. Chtéla bych ted napsat
néco o nechténi, coz je vlastné
antihegelovské, protoze pro Hegela

je hodné dulezita vile, vlastné pro
celou moderni filosofii. Clovék je
lovek pracujici, ten, kdo pretvati
svét. Zda se mi, Ze soucasnost lze
spiSe uchopit skrze nechténi a nevili,
coz je zase houellebecqovské a také
schopenhauerovské téma. Ale uvidim,

o

co z toho bude.



Utrpeni je obstojny ucitel

Uz vySlo najevo, Ze jste spavala

v ¢ernych dupackach s rolackem

a ve étrnacti, kdy jste méla éist

tak maximalné Kerouaka, s vami
zamavaly Elementdrni ¢dastice. Co bylo
mezi tim a monografii o Hegelovi?
KdyzZ se ze m& nékdo snazi ucinit
pfilisnou intelektualku, tak se
vzdycky branim tim, Ze skutecné &ist
jsem zalala docela pozdé. Dlouho
jsem totiZ snila o tom, Ze budu profe-
sionalni jezdkyni, a ve staji se zvifaty
jsem prozila své apln& nej$tastng;si
obdobi. Po jednom t&z§im trazu jsem
musela piestat jezdit a bohuZzel jsem
se k tomu uz nikdy nevratila. Dodnes,
kdyz si na toto obdobi vzpomenu, ci-
tim své tehdejsi $tésti. A vim, Ze je to
passé. Pak jsem dlouho moc nevédéla,
Ceho se chytnout, a tfteba po maturité

jsem neméla viibec tuenti, co se sebou.

Nisledovalo takové, feknéme, rodinné
obtizné&jsi obdobi, které mé podusilo
jesté v jiném smyslu, a ja jsem

v urdité fazi nevédéla, & jsem. Tak mé
napadlo, Ze ted uz je svét tak hrozné
misto, Ze na ni¢em nezalezi, takZe rov-
nou mtizu jit studovat filosofii, kterou
jsem obdivovala. Ale jednak jsem si
dlouho myslela, Ze bych na studium
filosofie neméla, jednak jsem také
sbirala odvahu, protoze studovat filo-
sofii podle mé uréitou miru odvahy
vyzaduje, uz abyste si to obh4jil tvaii
v tvaf blizkym. No, a mné v uréité
fazi bylo tak $patné — jako dvacatnik
vnima &lovék viechno vyostienéji,

ve skute¢nosti se mi samoziejmé

nic moc nedélo —, Ze jsem si fekla,
ze kaslu na vSechno a jdu na filosofii.

Nékolikrat jste v rozhovoru

zminila dilezZitost otazek, a tak

si predstavuji, Ze vas k filosofii

v uréitém smyslu musely nasmérovat
paléivé otazky. Jaké to byly?

To je jednoduché. Ja prosté vitbec
nevédéla, jak zit a co délat. Filosofie
je samoziejmé posledni, ktera by vaAm
napovédéla, co mate délat, ale nautila
mé odstup od sebe, ktery jsem méla
zapotiebi. Jestli néco umi, tak je to
cvidit v soustfedénosti a v hledani
souvislosti. Idealné vais podle m&
mtiZze naudit nepodléhat moc §tésti
ani nestésti, utrpeni ani euforii, ne-
aspéchu ani aspéchu.

Osobnost

TakZe z téch Zivotnich strategii, jak
je prozkoumala uz fecka filosofie,
vam je nejblizsi stoicismus? Konecné
jsme se dostali k tomu, jakou Zivotni
filosofii zastavate vy sama...

A to zase ne. Existuji réizné zpusoby,
jak nepodléhat. Snazit se vyhnout
utrpeni podle mé neni zajimavou
cestou. Utrpeni je obstojny uéitel,
navic si asto, mozna vétsinou,
vytvotite od nééeho odstup, az kdyz to
proZijete a protrpite. Ze viech mysli-
telt asi nejvice obdivuji Nietzscheho,
rozhodné vice nez Hegela. Byl to
takovy precitlivély radar, ktery
vechno na sobé& prozil a hned se proti
tomu prozitku obratil, a tim z kazdé
zkuSenosti hodné vyzdimal — a pfi-
rozené ho to velmi zahy vyCerpalo

a umfel relativné mlady. Nejde mi

o odstup nete¢nosti, ale o schopnost
v prozitku najit ten okamzik, ktery
nam umoZni mu porozumét. Ma-li se
toto podatit, musite byt trochu mimo
onen prozitek, jit proti nému, aniz
byste jej poptel. Takze je to mozna
spise takové zdimani sebe sama nez
snaha dosdhnout nete€nosti.

Misto Houellebecqa ve vasi
intelektualni anamnéze uz jsme
probrali, ale co dalsi spisovatelé?
Tipoval bych, Ze jste méla tfeba
obdobi Dostojevského...

Obdobi Dostojevského jsem méla

a hlavné také Roberta Musila

a Thomase Bernharda jsem milovala.
Jediny mij problém, ktery tedy
pretrvava, vidy byl, Ze jsem nékteré
spisovatele — spi3e nez filosofy —
opravdu hodné obdivovala a pak
propadala zoufalstvi, Ze diky nim

je Zivot o tolik krasné&jsi. A Ze ja

nic podobného svétu dat nemazu.
Tak jsem v sedmnécti béhem jednoho
tydne aspon spichla pteklad jednoho
romanu od Thomase Bernharda a pak
jej nesla Alesi Ledererovi, protoze

v Prostoru vychazely Bernhardovy
knihy. Chudak pan Lederer. J4 tehdy
samoziejmé neuméla piekladat.
Vlastné ani esky jsem moc neuméla,
to v8echno jsem se nautila az na vy-
soké skole, do té doby jsem vSechny
delsi texty na Rakouském gymnaziu
psala v némdéiné.

Dnes jste odborna asistentka
na Ustavu filosofie a religionistiky.
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Co to znamena prednaset
devatenactiletym lidem tfeba
Hegela? K éemu tu je?

Svou roli ucitele vnimam dost
minimalisticky. Obecné mam trochu
problém néco po druhych lidech chtit,
takze zad4vat deadliny a podobné
smérnice, byt tfeba studenttim, a pak
na nich trvat, mi ¢ini dost potize.
Jsem vyloZené nevychovny typ.

Ale myslim, Ze tieba Fenomenologie
ducha je pro dvacetiletého ¢loveka
vyborna literatura. Vzdyt to je skoro
road-movie, plna hledani a po-
chybnosti. Chci studenty nasmé-
rovat k texttim, které by jim mohly
ukazat, jak myslet. J4 je to ur&ité
nenaudim, ale z dobrych textti lze
leccos okoukat. Ale kdyby to slo jen
okoukat — musite je ve skute¢nosti
List s obrovskym nasazenim a museji
se stat vasi soucasti. Pokud chcete
porozumét Hegelovi, musite po¢itat

s tim, Ze tomu prvni mésice nebudete
viibec rozumét. A je tu jesté jedna véc.
Ur¢ité filosofické texty jsou mozna ty
nejtézsi texty, které kdy byly napsany.
U¢i tedy mimotadné koncentraci,
ktera nam viem dnes schazi. Nemame
mentalni vydrz a filosofie pro ty
studenty maze byt vyborny trenazér.
Nefikam jim, aby si zrusili Facebook,
ale snazim se jim nabizet protivihu.

A to, Ze na rozdil od vétSiny
akademiki piSete tFeba i ty recenze,
kterymi jsme zacali, je zase pro vas
protivaha katedrové filosofie?
Recenze jsem zacala psat uz na vy-
soké skole, to jsem jesté nevédéla,

Ze ztistanu p¥imo na katedfe filosofie.
Ted uZ to délam mif, nemam na to
tolik ¢asu. Ale délam to dal, protoze
mam pocit, Ze mé v n&jakém ohledu
tyto texty uli vic nez ty odborné,
nebo asponi néco jiného. V odborném
jazyce se toleruje daleko vét$i mira
nesrozumitelnosti nez v publicistice.
TakZe ja se na recenzich a jinych
publicistickych textech u¢im jasnosti
a tlelnému zjednoduseni. Ale souvisi
to i s tim, Ze neustale hledam cesty,
jak sama pfed sebou filosofii obhjjit.
Povazuju ji za velmi nesamoziejmou
disciplinu, ktera lidi jediné& znejistuje.
A také pisete texty pro hrstku lidi.
TakZe potad ptemyslim, co s tim, hle-
dam zpusoby, jak by filosofie mohla

o

byt ve vefejném prostoru. @



Basnik éisla Ladislav Selepko

Kalvarie druhého dne

Marné ¢ekani

dfevo ktize rozeziraji roztoti

vétSina svédkit pomfela a zbyli posedavaji na bobku
ve kiovi

odkud se jim nechce hnout

Jini pt¥ichazeji s tsty otravenymi slinou

K¥iz stoji, ne, lezi

u cizich nohou

den pokracuje jako obvykle

né&kdo cpe pradlo do narvaného kufru
pokousi se dovtit viko

Piestoze jsem se polepil tvymi tvafemi
$tésti nepockalo

0Oddavam nis autogenem

Hrdinské poze odpada sadra z podpazdi
do zazloutlého prachu

kazdy vecer se stavim proti sobé&

a vybirdm bolestné

Pseudoliparis

Muz ma zakazano ulinit krok
nechce byt slysen

naveler ladné proplouva lymfou
mlady, na kolik ho citi okoli

— Pojdme za maridnskou $nekrybou!

Mihaji se stopy

z mé&sice §tipou kousek lichy

pole si nedokaze pomoct od zelené
uzlina pluje ovzdusim

Sjizdi z n&j kiize, obrys, tvar

ujizdi ze srdce k o¢im —

co kdyby §li dva dvakrat sklic¢engji?
Nadgje vnimani
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llias

Uz neni, co by se hybalo —

pouze $rot, odpadky a pracovni asili.

Co jsme se dozvédéli o svéte, propadlo ve snu $achtou,
rino na to

nikdo nedosahl.

Svét ujizdi.

Hrdi Eerni pasazéfi zabloudi k urng, bohuzel, potad ne
vlastni.

Nic nezptisobili, jejich jizdenky neplati.

A lidé?

Pouhé odrazy neaplnych bytosti.

Slabsi nedokazou potladit nutkani vyjadtit se, silngjsi
postradaji

jazyk.

Pochopitelné i pohlavi pro Zeny bud pf#ilis mladé, zadané,
osklivé,

anebo pftilis nejsouci.

Bez pohlavi je zivot klidné&jsi.

Bez jazyka, emoci a ptatel —

ti pro zménu stanuji kdesi v minulosti, cosi tam potad kuti...

Zbyva jen tenhle pokoj, nosi¢ téla.

Pokoj a télo omyld, jehoZ plody se vznaseji vesmirem,
nebot

slabsi neodolali nutkani vyjadtit se, pofad n&koho volaji.

Dim

Tma, trochu i pastika, ze které neubyva
srdce obrnéné piiborem
tekouci dzus

Sny otevienych dvefi o mofi
po némZ ma smysl se plavit
i se v ném utopit

Cas po¥ad prsi

Mote odrazi hvézdy, kolem nich planety
na jedné spolu usindme

dychiame sny

A ty jsi zajimava jako 1éta opustény dtim
i kdyZ se snazi§ byt vesela

dtim, ve kterém se po setméni proménis
v pastiku



Jind¥ich Streit, 2018, Fotoarchiv NZM

Jind¥ich Streit, 80. léta 20. stol., Fotoarchiv NZM
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Pavel Matejovié

Komunisticka éra mimo jiné znemoznila
jakoukoli spoleé¢enskou diskusi,
nebot co je spravné, stejné nejlépe
védéla strana. Nazorové stépeni
spolec¢nosti tak za¢alo nabirat na sile
aZ po Listopadu: zatimco Cesi na svou
tradici nechumelismu bez potizi
adaptovali liberalismus, na Slovensku
se rychle probouzely sily narodovecké
a cirkevni. V literatufre byla milnikem
stfetu konzervativismu a liberalismu
,kauza Kasarda’, v niz $lo o povidku,

Q



Kritce po listopadu 1989 se jistou
dobu zdalo, zZe svoboda umélecké

tvorby bude posvatna, vzdyt za psané
slovo bylo jesté pfed nedavnem mozné

Y,y

jit do kriminalu a za §ifeni naboZen-

skych textd byli nakonec politicky
perzekvovani i mnozi véfici. Ped
Listopadem na Slovensku pfevladal
samizdat k¥estansky, ktery repre-
zentoval nejen odpor vidi totalitni

ideologii, ale zaroven byl i symbolem
svobody slova. Mezi vydavatele kies-

tanského samizdatu patfil i disident

Jan Carnogursky, ktery ve svém &aso-

pise Bratislavské listy daval prostor

i literatute. O to nepochopitelngjsi se

jevi kauza, ktera vypukla na podzim
roku 1991 po zvefejnéni povidky

Martina Kasardy ,,(azda) Posledni ve-
Cera“ v tydeniku Kultirny Zivor a ktera

se zatala ptiléhavé oznacovat jako
»kauza Kasarda“. Z dnesniho thlu
pohledu se tak vlastné jen odhalily

konfliktni zony, které byly étyficet let
piekryté nanosem ideologického tlaku

totalitniho rezimu, jehoZ represivni
aparat vytvatel podminky, v nichz
nebyla moZn4 opozi¢ni hodnotova
diferenciace.

Tydenik Kultiirny Zivor zakal
po vice neZ dvacetileté vynucené

pauze opét vychazet na jate roku 1990,
pti¢emz se hlasil ke svému vlastnimu

odkazu z druhé poloviny sedesatych

let, kdy se stal vlajkovou lodi reform-

nich sil a symbolizoval odpor proti
totalitnimu rezimu (jeho vydavani
bylo pferuseno bezprostfedné

po invazi vojsk Varsavské smlouvy).
Hned na zatatku v3ak bylo jasné,
ze kontinuita uz nebude mozna:

na jate roku 1990 byla spolecenska
situace zcela odli$na od roku 1968,
kulturni ¢asopisy ztratily svij status
spole¢ensky a politicky reprezen-
tativnich instituci a v prostfedi

mediilniho boomu bojovaly o ¢tenate

v konkurenci tiskovin vielijakého
zamé&feni. Postupné upadajici zajem
o kulturu souvisel i s vieobecné

odlisnymi hodnotovymi preferencemi,
které se v prvni poloviné devadesatych
let orientovaly zejména na konzumni

idealy raného kapitalismu, vyrazné
se odlisujici od ideald svobody slova
obvykle spojovanych s obdobim
takzvaného obrodného procesu.
Obraz dobové medialni nabidky tak
piedstavovala zejména $iroka paleta
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barevnych obrazkovych ¢asopist
exportovanych ze zahrani¢i (zna¢né

mnozstvi z nich mélo eroticky obsah),
které prodejci v podchodech nabizeli

spolu se ,Sedivymi“ kulturnimi

periodiky. V této konkurenci nemohl

uspét zadny kulturni ¢asopis a doby,

kdy &tenafti stali fronty, aby si v trafice

mohli koupit Kultirny Zivot, zistaly
uZ jen nostalgickymi vzpominkami

na za$lou slavu. Slovenska spole¢nost
se navic za¢ala napadnéji polarizovat

uz v prvni poloviné roku 1990. Stale
vyraznéji se v politickém diskursu
prosazovala takzvana narodni
témata, s ¢imzZ souvisela i dalsi

podoba ¢&i sama existence spole¢ného

statu. Narodni linii na Slovensku
reprezentoval Casopis Literdrny
tyzdennik, ktery se hodnotové stale
ostieji vymezoval vici kosmo-
politnimu, ,éechoslovakistickému®
a liberalnimu Kultiirnemu Zivotu
(Literdrny tyzdennik jako takzvany
perestrojkovy Casopis zacal vychazet

uz v roce 1988). Navic nirodni témata
byla na Slovensku tradi¢né spojovana
s kiestanskymi, coz ma své historické

koteny v dobach lud4ckého rezimu
vale¢ného Slovenského statu.

Satanské verse

Turbulentnimi zménami prochazela
na Slovensku i politicka scéna:

po vnitrostranickém konfliktu

ve Vefejnosti proti nasili, ktery
souvisel s autoritativnimi formami
vladnuti Vladimira Meciara,

se v dubnu roku 1991 stal novym
slovenskym premiérem ptedseda
Kfestanskodemokratického hnuti
Jan Carnogursky. Ten kromé jiného
prohlasil, Ze po pAdu komunismu
se na politické scéné objevil novy
nepfitel, kterym je liberalismus,
jehoz bastou se podle ngj stal pravé

Kultiirny Zivot. Kromé Kasardovy

povidky se v ném objevily i dalsi
texty, které podrazdily slovenské
katolické kruhy. V srpnu 1991 to byl

napftiklad dalajlamtv text o svobodé

a16. srpna esej Czestawa Milosze

»Religidzny stat’, v némz se vyjadfil

kriticky na adresu polské katolické
cirkve. Miltosz zde kromé jiného
pise: ,Mdze sa stat, Ze klérus bude
celebrovat narodny obrad, kropit,
svitit, vyhanat diabla a zaroven sa

21

zosmiesfiovat prenasledovanim sexu,
a medzitym sa bude naboZenstvo
zvnttra rozkladat [...].

Necelé dva tydny po zvetejnéni
Miloszova eseje vystoupila ve slo-
venském parlamentu poslankyné
z K¥estanskodemokratického hnuti
Helena Rozinajova s projevem
kritizujicim Kasardovu povidku, ktera
vysla v Kultiirnom Zivote 5. srpna.
Den po jejim vystoupeni zvetejnily
katolické noviny Slovensky dennik text
s nazvem ,,Z repliky poslanc SNR
za KDH* kde se pise:

Jezis Kristus ustanovenim
Poslednej vecere vniesol do ludského
spolodenstva pokoj duse, nidej,
zmierenie a radost z odpiistajicej
lasky. Ak niekto na takého dloveka
nahddze blato a hnoj, i ked by

v tomto itmysle bola iba fiktivnost
alebo nadrogovany spankovy sen,
tento clovek si nezashizi nasu iictu.
Takyto clovek je bud zvieratom,
pred kroré boli nahddzané perly,
alebo je vo svojej dusi naplneny
satanskymi slinami, ktorymi pluje
na slusného veriaceho loveka.

Mistoptedseda federalni vlady Jozef
Miklosko ptirovnal Kasardovu
povidku k Satanskym versiim Salmana
Rushdicho a dozadoval se jejiho od-
souzeni podobné jako se to Satanskym
versiim stalo v Iranu:

O poviedke, &i ako sa to nazve, som
sa dozvedel az dva mesiace po tom,
ako vysla. Ani za komunistov, ked
bola cirkev prenasledovand, sa ne-
uverejiiovali také veci. Reagoval
som ako obcan, aj ako veriaci.
Pokladal som to za uraku nielen
nasich krestanov, ale aj veriacich
celého sveta. Tak ako sa v pripade
Satanskych versov reagovalo v Irine,
treba rovnako protestovat. Bral
som to ako hanobenie éasti ndroda,
ktord vysla z krestanskych koresiov.

Casopis Kultiirny #ivot béhem listo-
padu 1991 v rubrice ,,Sloboda versus
posvitnost” zvetejnil dalsi reakce
rozho¥Cenych véficich, ktefi redakci
adresovali své poboufeni, pfi¢emz
viechny mély podobny rukopis:
Kasarda se dopustil hanobeni
naroda, rasy a piesvédéeni ve smyslu

o



trestniho zikona, jeho préza byla
pfirovnavana k hanobeni zidovskych
hibitovd, nelze ji tedy omlouvat
poukazovanim na pravo svobody
uméleckého vyjadreni. Spolu s odmi-
tavymi reakcemi uvefejnil i nazory,
které pravo na svobodu umélecké
tvorby obhajovaly a kriticky odmitaly
snahy o znovuzavedeni statni cenzury.
Spisovatel Lajos Grendel v €lanku
»Tréning na cenztru napsal:

Volat po cenziire, prokuritorovi,
vySetrovat, vykynozit, vydierat,
vyhrdzat sa, zadusit, tiez. Kauzu
okolo poviedky Martina Kasardu
povaZujem za pokus o znovunasto-
lenie cenziiry. Niektoré skupiny ludi
si nacvicujih nové metédy riadenie
literatiiry. Prizndm sa, tento ich
tréning sa mi nepddi. Ti, ktori dnes
zakazujil, zajtra moino budii sidit
a zatvdrat.
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na toleranci a jsou ochotni zneuzit
svého postavent a nepohodiného
autora a nepohodiny literdrni
casopis trestat.

Ceské reakce si viak neviimaly jen
hodnotové podstaty sporu (svoboda
versus posvatnost), pticemz pobou-
feni katolické vefejnosti vnimaly spise
jako soulast autorovy provokace a ni-
sledného o¢ekavani, jez bylo naplnéno,
coZ vystizné formuloval pravé Pavel
Janousek, ale daleko vétsi prostor vé-
novaly literArnimu rozboru Kasardovy
prézy (na Slovensku se o né&j pokusil

P. Kotian). Zde lze upozornit prede-
v$im na vyjadfeni Alese Hamana

a Milana Jungmanna. Oba se shodli,
ze z Zanrového hlediska se jedna

o satiru a parodii, Ze proza byla
napsana jako postmoderni perziflaz

a blasfemie novozakonniho p¥ibé¢hu

o ukfiZovani Krista, které autor

Zde je mozné mluvit
i 0 nizké ¢tenarské
gramotnosti jisté

casti populace

Ceska stanoviska

Kauza se postupné pfenesla i do ces-
kého literarniho prosttfedi a formou
samostatného tematického bloku

s nazvem ,,(azda) Posledni stanoviska“
se ji vénoval Tvar (49/1991). Na rozdil
od slovenského prostiedi vSichni
uznavali pravo na svobodu umélecké
tvorby a i kritické reakce se tykaly
vyhradné literirniho zpracovani
tématu, respektive jeho neoriginality
a nizké estetické hodnoty. Pavel
Janousek na margo reakci slovenskych
katolickych kruht napsal:

Fakt, Ze se nemala st slovenské
verejnosti, véerné nékolika poslancii
a poslankyii, citila poboutena,
ostatné dokazuje, ze autorovi

jeho zdmér vlastné vysel, a je

tedy zbytecné pohorsovat se nad
jejich pohorsenim. Problém je

jinde — v tom, Ze dotceni slovensti
vlddni a verejni Cinitelé zapomnéli

demytizuje a desakralizuje. Oba autofi
zaroven upozornili, Ze ptibéh je
vypravén v prvni osobé jednotného
¢isla (ich-formou) z perspektivy jedné
z novozakonnich postav — Jidase,
ktery je v proze charakterizovan jako

»slovensky bard a podvodnik*. Posledni
velefe je zbavena své ritualnosti,
udalost je ztvarnéna jako bakchanailie,
jejichZ soulasti jsou nevazané hody
a sexualni orgie. Nabozensky mytus se
v proze prolina se soucasnosti, Jidas
ironizuje ptib&h soucasnou perspek-
tivou: ,A prezili sme aj zahnivajtci
kapitalizmus.“ Tim ho zbavuje jeho
sakralnosti a deklasuje ho na popis
prohyfené noci. Prézu tedy miizeme
jednoznaéné charakterizovat jako
literarni fikei, ktera ma jako perziflaz
zietelny subverzivni podtext — ak-
tualni udalosti jsou ironicky komen-
tované optikou slovenskych déjin:

»S tzasne vaznym ksichtom, ako keby
ho fotili na prezidentsky portrét
v niektorych z buducich totalitnych
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podob Slovenska, vzal kalich a podal
nam ho.“ Kasardova préza se tak spise
podoba politické satife s aluzemi
klasickych dél slovenské a svétové lite-
ratury ¢i na rdzné konvenéni postupy
a stereotypy. Autor v proze jen pouzil
fadu postupi charakteristickych pro
avantgardni literaturu — v tomto
smyslu nebylo jeho dilo novatorské.

Jeho text je polemikou s uréitym
vykladem dgjin a stejné jako kfestan-
sky mytus v ném ironizuje ,, hipisacka“
Sedesata léta a vlastné vidbec jakékoli
snahy o revoluéni proménu spole¢-
nosti. Vira ve vy$§i a vzneSené idealy
je v ni ukryta pod pozitkafstvim
reprezentovanym ,,bezstarostnosti*
raného kapitalismu zacatku devadesa-
tych let, revolu¢ni idealy vystiidal
oby¢ejny konzum — takto vlastné
kazda spolecenska revolta kon¢i
a stava se z ni jen vyprazdnéné gesto
(v tomto smyslu je Kasardiv text
autoreferenéni).

Duchovno a idealy vzdy nakonec
pfemtiZe biologicka podstata ¢lovéka,
coZ je v povidce vyjadfeno naturalis-
tickymi sexualnimi scénami, respek-
tive jak to charakterizuje Ale§ Haman,
je to ,symbol deklasovaného lidstvi
(s nimz jsou spojeny stabilni hodno-
tové konotace)*. Podstatou Jidasovy
zrady je tak odhaleni této lidské
zivoti$né povahy, v konfliktu mezi
télem a dusi ma vZdy navrch pomijiva
biologicka schranka, coZ je i podstata
Jida3ova cynismu: snazit se o n&jaké
vzne$ené idealy je marnost, uZivejme
si proto této chvile — v tomto smyslu
se Kasardova proza stava villonskou
apote6zou bezstarostnosti a marni-
vosti, kladné hodnotové konotace
spojené s naboZenskym mytem se
zvrhavaji na nevazané hodovani a se-
xuilni orgie.

Jidasav polibek

Shodou okolnosti pouhy rok pied
vydanim Kasardovy povidky vysel
na Slovensku pteklad historické
prozy polského spisovatele a biblisty
Henryka Panase Podla Juddsa (Smena,
1990), ktera podobné demytizuje
biblicky p#ib¢h a ukfiZovani a zaroveni
yrehabilituje” postavu Jidase (podle
Panasovy prozy Jidas ve skute¢nosti
Krista nezradil, naopak byl jeho
pomocnikem). I tento text mizeme

o
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Cist jako literarni subverzi, autor jako
historicky ,autenti¢téjsi“ zminuje
neexistujici JidaSovo evangelium,

v tomto smyslu jde tedy rovnéz o lite-
rarni apokryf, podobné jako Kasardiv
text, i Panasova proéza je napsana jako
vypravéni v ich-formé. V doslovu

proézy autor pise:

Juddsova vina sa mi od zaiatku
zdala problematicka, a ked som

sa uz rozhodol urobir z neho
kronikara novozdkonnych udalosti,
preanalyzoval som dokladne vsetky
biblické svedectvd a dospel som

k zdverom, ak aj nie na sto percent
origindlnym, v kazdom pripade
zaujimavym a tazko vyvrdtitelnym
[...] Motiv zrady som po svahe
iplne odvrhol predovsetkym z nasle-
dujiiceho dovodu (sii totiz aj iné):
z evanjelii sa vseobecne vie, Ze JeZis
vchdadzal do Jeruzalema ako zndma
osobnost, krorit vitali tisicové davy.

Podle autora je tedy verze
o Jid4aSove zradcovském polibku
nepravdépodobna, stejné jako je

nepravdépodobna i verze o JidaSove

sebevrazdé. Panas se se svymi
tvrzenimi odvolava na dilo znalce
pocatka kiestanstvi Eduarda Meyera
a jeho knihu Der Ursprung und
Anfiinge des Christentums (1921).
Téma Jidasovy zrady se objevuje

i v Borgesové fikéni recenzi na ne-
existujici original, ktera vysla pod
nazvem ,Troji verze Jidase" (Zrcadlo
a maska, Odeon, 1989). V Borgesové
textu je biblicka verze Jidasovy zrady
chapana stejng, Jidas Krista nezradil
polibkem, aby ho ozna¢il (Kristus byl
vefejn& znAmou osobou), ale konal tak

3

v duchu vyssiho planu:

Byl to preduréeny skutek, jenz ma
SVé tajemné misto v ustrojent
spaseni [...] Aby takova obét byla
vyrovndna, musel jeden clovék

v zastoupent vsech lidi prinést
stejné tétkou obét. Tim lovékem byl
Jidas Iskariotsky.

Problém Jidasovy viny a sebevrazdy je

tematizovany i v Bulgakovové romanu
Mistr a Markétka. Postava Jidase se
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4 Autor povidky Martin Kasarda

tak z dne$niho pohledu v jistém slova
smyslu stava poutavéjsi nez piibéh
Krista, jako negativni postava ma
kromé ,,provokativnosti“ v pfibéhu

Yo, Yo,

Casto plnéjsi a autentictéjsi roli nez
kladny hrdina.

Kdybychom si v§imali jen ¢isté na-
bozenského aspektu Kasardovy prozy,
literarni subverze, ktera n&jakym zpa-
sobem problematizovala biblické verze
udalosti Kristova ptibéhu, respektive
jeji podoby literarni travestie, je nutno
¥ici, ze to v3e bylo v kultufe pfitomno
uz pted vydanim povidky. Kasardova
proza vysla pozdéji i v kniznich
vydanich, ale 74dné rozhoi¢ené reakce
véticich uz nevyvolala.

Nabozenska blasfemie,
nebo politicka satira?

Kasardtv text ma v8ak z hlediska
zpracovani tématu na rozdil

od dvou zminénych textt odlis-
nou autorskou intenci, kdy nejde

o



v pravém slova smyslu o blasfemii,
ale ma daleko blize k politickému
pamfletu. Biblicky p¥ib&h, ktery byl
ovinut jednotlivymi aluzemi, mél
zAmérné vyvolat reakci, ktera byla
ve skutenosti i realizovana. Autor
tedy zamé&rné vstoupil na minové
pole hodnotovych a politickych
sporti, které na zacatku devadesatych
let vytvately dobové spolecenské
klima — rany kapitalismus a libera-
lismus se tehdy dostaly do konfliktu
s tradi¢nim slovenskym nirodnim

a kiestanskym konzervativismem.
Bylo totiz stale zfejmé&;jsi, Ze tyto
tradi¢ni hodnoty budou postupné
vytlageny ,materialnimi“ pozitky,
7e spole¢nost nebude mozné ovladat
z far a kazatelen, respektive vladu
ateistti nebude moZné jednoduse vy-
st¥idat klérem. Carnogurského vlada
byla navic tehdy velmi nepopularni,
coz se projevilo v nasledujicich letech,
kdy nejen K¥estanskodemokratické
hnuti, ale postupné i rozkladajici

se Vefejnost proti nasili ptevalcoval
Vladimir Me¢iar a jeho Hnuti

za demokratické Slovensko — volebni
porazku tedy utrpéli jak k¥estanské,
tak liberalni strany. Kasarda nejen
vyprovokoval, vyostfil, manifestoval
a zviditelnil tento stiet, ale z&asti

ho také vyuzil jako prostfedek
sebeprezentace a literarniho
marketingu. Kauza v podstaté jen
odkryla ostré hodnotové a politické
spory, stala se jakymsi socidlnim
indikatorem, ktery vypovida

o hloubce spoletenské krize, v niz

se Slovensko na za¢atku devadesa-
tych let ocitlo, pfi¢emz prochazelo
slozitym a turbulentnim vyvojem.
Katolické kruhy tim, ze Kasardav
text piecetly nespravné — zde je
mozné mluvit i o nizké tenaiské
gramotnosti jisté ¢asti populace —,
mu tak vlastné nezimérné poskytly
piilezitost k vyraznému a rychlému
etablovani se v literArnim prosttedi.
Z4dna jeho proza uz neméla takovy
Ctenatsky ohlas, nakonec $lo ziejmé
o nejdiskutovangjsi literarni dilo

po listopadu 1989.

Kasardav text mél ztetelny
performativni charakter, kdy autor
vyuZil mnozstvi forem literarni
provokace. Aby provokace splnila
svij ucel, bylo téeba byt v pravé
chvili na pravém misté. V celé kauze

Umeéni a spolecnost 1989—2019

Kasarduv text mél
zietelny performativni
charakter, kdy autor
vyuzil mnozstvi forem
literarni provokace

se modelové realizoval synergicky
efekt vice faktord, které subverzivni
efekt jest€ umocnily, povidka byla
napfiklad ilustrovana provokativni
fotografii nahého muzského aktu
od Roberta Vana. Svou tlohu zde
sehrala i politicky vybi¢ovana atmo-
sféra a celé medialni prostiedi, které si
v porovnani s nehybnosti normalizace
teprve zvykalo na nové podminky,
a bylo tak ,,zraniteln&jsi® coz v politic-
kém diskursu obratné a demagogicky
vyuzival Vladimir Megiar (v tomto
sméru se situace zménila a jeho
aktualné zaloZena politicka strana ne-
ziskala v pfedvolebnich priizkumech
7adné procento). V piipadé Kasardovy
prozy tedy miizeme mluvit o ptikladu
sproduktivni cenzury” — ackoli
o cenzuru v pravém slova smyslu
neslo —, autorovi se jeho zAmér
podatiil a vytézil z ného maximalni
»subverzivni potencial .

Podobné prostfedky umélecké
provokace (performance, happening)
o0 hodné pozdgji po Kasardovi pouzili
v Cesku a na Slovensku politicky
angazované umélecké skupiny, jako
napfiiklad Ztohoven, a také slovensti
vytvarnici (Peter Kalmus, Lubo$
Lorenz), jejichZ prezentace byla po-
dobné spojena s medializaci, vyvolali
rtizné protichtdné reakce a upoutali
na sebe pozornost $iroké vefejnosti.
Naproti tomu ale jejich provokace
nezptsobily ani zdaleka takovy
mediilni a politicky efekt s tak
dlouhou ¢asovou odezvou, jako se to
podafilo pravé Kasardovi (analogicky
podobnou a znaéné€ medializovanou
odezvu vyvolaly v Rusku perfor-
mance punkové skupiny Pussy Riot).
Cela kauza pokracovala i v nasledu-
jicim roce, kdy statni moc pouzila
ekonomické prostiedky k natlaku,
aby Casopis uml&ela. Pfedseda vlady
Jan Carnogursky prohlasil, 7e Gasopis,
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ktery zvefejiiuje podobné ptispévky,
nemuiZe byt dotovany z vefejnych
prostiedkd, a odmitl Kultiirnemu
Zivotu ptidélit mimotadny finanéni
ptispévek, ackoli v ptipadé jinych
literarnich periodik tak uéinil
(¢asopisu nakonec ptidélil finanéni
prispévek prezident Viclav Havel).
Kultiirny Zivor tak piestal definitivné
vychazet az v roce 1993 po vitézstvi
Hnuti za demokratické Slovensko
v Cervnu 1992. Ministr kultury
Dusan Slobodnik podobné odmitl
ptidélit statni dotaci, aviak déivodem
jejiho neudéleni uz nebyla Kasardova
povidka (prokuratura ukongéila
vysetfovani uz na jafe roku 1992), ale
celkové politické zamé¥eni perio-
dika, které nekonvenovalo politické
linii tehdejsi vlady, respektive jeji
ynarodni orientaci®, Kultiirny Zivot
obnovil své vydavani jest€ nékolikrat,
ale v&tsinou vyslo jen nékolik &isel
a postupné zanikl definitivné.

Vylouéena sexualita

Snaha o ovliviiovani kultury uréitymi
skupinami katolickych kruha vak
kauzou Kasarda na Slovensku neskon-
¢ila (agkoli jejich hlavnim zijmem
jsou sexualni menginy). NaboZensky
podtext méla i snaha o regulaci lite-
ratury, kterou iniciovalo slovenské ka-
tolické prostiedi v roce 2016. V tomto
ptipadé se problematickym stal soubor
préz Sekerou a nozom (KK Bagala,
1999) autortt Dusana Taragela a Petera
Pistanka, ktery byl jako didakticky
material zafazen do korpusu tak-
zvané povinné literatury. Na rozdil

od Kasardova pt¥ipadu tedy neslo

o bezprosttedni reakci na aktualné
zvefejnény text, ani zde nelze ze strany
autort mluvit o cilené literArni provo-
kaci. Kauza vznikla dlouho po vydani
Pistankovych a Taragelovych proz,

o



autofi tedy intencionalné neusilovali
o0 7adny politicky ani mimoliterarni
efekt. Organizace Sdruzeni katolickych
skol dne 2. kv€tna 2016 adresovala
Ministerstvu $kolstvi petici, v niz
uvedla:

Predmetnii knihu povazujeme

za literatitru nevhodnit a defor-
mugiicu slovenskii mlade?. Kniha
obsahuje perverzné a vulgdrne
vyrazy a texty urdZajiice ludski
dostojnost [...] Zirover: iadame,
aby ministerstvo skolstva prijalo
jasné pravidla k vSetkym uéebnym
materidlom, aby sa takéto pripady
nemohli opakovat — je nepripustné,
aby sa Ziaci museli povinne hodiny
zaoberat materidlom s explicitnym
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vulgarnym obsahom, sexudlnym
ndsilim, pornografiou poniZujicou
dostojnost zien.

Ministr $kolstvi Peter Plavéan

na zakladé rozhodnuti Pfedmétové
komise pro slovensky jazyk a litera-
turu nakonec podlehl tlaku a rozhodl
dilo z korpusu povinné literatury
vyjmout. Iniciatofi petice, podobné&
jako v ptipadé Kasardovy prozy,
ptecetli literarni text nespravné

z hlediska jeho fikénosti, respektive
neporozuméli narativnim strate-
giim, které jsou v prozach pouzité,

a zaroveh chybné identifikovali dobu
vzniku proz, které byly napsany

uz v druhé poloviné osmdesatych let.

V obou ptipadech vyrazné rezonovalo

téma lidské sexuality, respektive
snaha o kontrolu lidského chovani,
podobny je i styl jednotlivych reakci.
Konzervativni katolické prostfedi se
tedy s odstupem t¥i desetileti pfilis
nezménilo, pfi¢em?z stale predstavuje
rezervoar, z néhoz lze Eerpat impulsy
ve snaze regulovat kulturni sféru.
Objektem se pfitom muze stat i ,na-
hodn& vybrany text, ktery se pouZije
jako zdminka k vlastni prezentaci
kléru jako ochrancii tradi¢nich
kiestanskych hodnot pied zkazenym
liberalismem. Nakonec sexualita

a jeji kontrola — coz analyzoval

uz Freud i Foucault — spoluutvafeji
tkanivo moderni biomoci.

Autor je literarni historik.

Jind¥ich Streit, 2018, Fotoarchiv NZM



Vzrusujici,
po evropsku

Simon Safranek

Jakou tvaF ma soucasny evropsky
film? Akademicka historie?
Puding jazykt a napadii? Ale co
tfeba ocenované drama Maly
Joe a vystredni Psi nenosi
kalhoty? V aktualni nabidce
kin najdete klenoty, které
vas presvédci o opaku.

Rakouska rezisérka Jessica
Hausnerova se po uspésich svych
predchozich filma Lurdy (2009)

a Ldska stlend (2014) pustila

do prvniho anglicky mluveného
filmu. Maly Joe (2019) mél pre-
miéru loni v Cannes, kde ziskal
cenu pro nejlepsi herecku. V es-
teticky vybrané sci-fi hraje Emily
Beechamova svobodnou matku
Alici, ktera se stara o dospivaji-
ciho kloucka Joea (Kit Connor).
Pracuje ve vyzkumném centru, kde
Slechti specialni rostliny, a pravé
je na stopé€ revoluénimu objevu.
Kvétina se syté ¢ervenym kvétem
totiZ navozuje pocit §tésti kazdému,
kdo si k ni pfi¢ichne. Na druhou
stranu kytka vyvolava t¢zkou
zavislost, a kdo se ocita pod jejim
vlivem, pfestava v normalnim,
oby¢ejném svété fungovat. To viak
Alice zji§tuje az postupné, kdyz
kvétinu ptinese domi, aby se z ni
synek mohl potésit.

Hausner precizné pracuje jak se
svou asttedni hereckou, tak s jejim
vyzkumnickym kolegou v podani
Bena Whishawa. Pomalu stavi
vyhruZnou naladu nebezpeéného
vynalezu, ktery se védctim vryva

pod kazi. Hlavni devizou snimku
je nicméné obraz, takika vystavné
vybrané barvy a promyslené
kompozice kamery.

Vizualné striktni a zaroven
d&jové neéekany je také finsky kus
s ulasti tuzemské herecky Ester
Geislerové nazvany Psi nenosi
kalhoty. Rezisér Jukka-Pekka
Valkeapii (Visitors, Uprchlici)

v osvézujicim duchu vypravi

osud vdovce Juhy (Pekka Strang),
ktery nedokazal zachranit topici
se manzelku a ted se sAm topi

ve smutku, pfitom se i on musi
starat o nezletilého potomka.
Juhovi ze slepych citovych ulicek
pomuze azZ nihodna nav§téva

u profesionalni dominy Mony
(Krista Kosonenova). Juha nachazi
atéchu zejména v jejich dusicich
technikach, diky nimz se dostava
na tésny dosah své zesnulé Zené&.
Rezisér viak nehleda v BDSM
praktikich zddnou senzaci, zajima
ho lidsky rozmér jak Juhovy
bolesti, tak cesty, jak se ji zbavit.

Byt Maly Joe a Psi nenost
kalhoty vznikaly na opa¢nych
stranich evropského kontinentu,
spojuji je kromé Gcasti na prestiz-
nim festivalu v Cannes a distri-
buce v Cesku jesté mnohé dalsi
aspekty. Oba piibéhy vychazeji
z rozbitého rodinného jadra, kde
rodi¢ musi existovat v realném
svété a vedle toho se musi
postarat o potomka. Jak Jessica

LITTLE JOE
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Hausnerova, tak Jukka-Pekka
Valkeapii jsou pfitom schopni
vytahnout komorni vztahovou
studii k nepfedvidatelnym divac-
kym zazitkim. Pfekonavaji format
oby¢ejného dramatu, inspiruji se
ZAnrovymi postupy a vysttedni,
nebo chcete-li originalni, este-
tikou. Diky tomu pak pfinaseji
svébytnou audiovizualni zkuSe-
nost. Barevné kompozice v Malém
Joeovi od videniského kameramana
Martina Gschlachta, kde hraji
hlavni roli odstiny oranzové,
Cervené a studené tonovaného
tyrkysu, by mohly tisknout
stylové €asopisy. Obrazy Pietariho
Peltoly nasaklé rudou a &ernou
pak nezistavaji pfilis pozadu.

Maly Joe a Psi nenost kalhoty
pochopitelné maji své slabsi
stranky. Zejména v ptipadé
Malého Joea je otazkou, jestli vedle
vybrané pastvy pro oci nebudete
hledat i hlubsi podnéty pro svou
mysl. Obavam se, ze takovych tu
nakonec pfili$ neni. Oba snimky
nicméné ukazuji na pestrou
strukturu sou¢asného evropského
filmu, ktery sice neboura pokladni
systémy a t&zko se objevi na tvodni
strance Netflixu, ale kdyZ uz na ngj
vyrazite do skute¢ného kina, nabizi
originalni nebo alesponi neokou-
kany zazitek.

Autor je filmovy kritik
a reziseér.




Zavod
o nejvétsiho
medvidka

Petr Vizina

,wVidél jsem na Twitteru obrazek
ditéte, které v rukou drzi medvidka.
Vedle ditéte stoji Jezis s daleko
vét§im medvidkem, ale dit€ se toho
svého, malého, nechce pustit.“ Takto
nedavno vykladal rapper Kanye West
své obraceni k Jezisi. Bih ma pro nas
lepsi nabidku, jenomZe my nechceme
dat své zivotni plany z ruky, vysvét-
luje hiphopovy magnat, podnikajici
rovnéz v textilnim pramyslu a v po-
sledni dobg téz v naboZenstvi. V tu

chvili vytane posluchadi na mysli
ponékud cynicky postieh L. Rona
Hubbarda, zakladatele scientologie,
7e ve Spojenych statech americkych
neni tim nejvynosnéj$im byznysem
obchod s léky nebo zbranémi, jak by
se mohlo zdat, ale zaloZeni vlastniho
nabozenstvi. Ostatné Hubbard se
touto radou sam Fidil.

Kanye West je trochu jiny p¥ipad,
nezaklada nové nabozenstvi, jen
vlastni malou a podle v§eho exklu-
zivni cirkev. CoZ je protimluv, ale mng
to nevysvétlujte. Jako Eernossky hu-
debnik ma gospel, tedy hudbu, ktera

Beat

je hlasanim dobré zpravy o Jezisi,
ve své umélecké DNA. Nazev Westovy
prozatim posledni desky vyzdvihuje
Syna Boziho jako krale, vola uz svym
nazvem Jesus is King! Vlastné jde
o celkem tradi¢ni, p&kné, aviak nijak
napadité gospelové album, radostnou
hudbu s extatickymi sboristy a zpé-
vakem. Specialitou je, Ze neni tplné
jasné, jestli odlesk slavy BoZziho Syna
pada na t¥iactyticetiletého rappera,
anebo naopak rapperovy schopnosti
a jeho ,,fame“ délaji Synovi ¢loveka
Bozi reklamu. D3 se Fict, Ze West
zalozil s Jezisem néco na zptsob joint
venture, spoleéné podnikani v oblasti
spaseni, Zivotni orientace a prodeje
propaga¢nich materiala. V hiphopové
hudbg nic neobvyklého, ¢asto jde
o zavody ve chvastani, v tom smyslu
je véta citovana zpo¢atku vlastné
skvé&lou definici Zanru: Hiphop jsou
zavody o nejvétsiho medvidka.

Neni to poprvé, co se popkultura
potkava s metafyzikou. Gangstery
i podvodnicky v rolich muzi Bozich
zname z romantt Marka Twaina,
vystupuji v textech Flannery
O’Connorové a dalsich autort
amerického Jihu. A kdyZ se domov-
nice v Toolové Spoléent hlupcii svétuje
s okouzlenim letni¢nim kazatelem
kdesi na ulici, odpovédi rozmrzelého
nijemnika je odkaz na stfedovéké
scholastiky: ,Ctéte Boethia!“

JenomZe dnes se studiu scholas-
tikd, jako byl Béethius, ktery v Sestém
stoleti ptisel s ditkazy Bozi existence,
vénuje v porovnani s posluchaéi
popové hudby naprosté minimum
lidi. Jako diikaz musi sta¢it Westovo
svédectvi ve stylu pozdniho kapi-
talismu, ktery se pti honbé za co
nejvétsim plysikem nepta: A co
kdyz to dit¢ v podobenstvi ma svého
medvidka rado?

Jest€ podivuhodnéj$im vztahem
s JeziSem prosel v pisnickach Bob
Dylan koncem sedmdesatych let.
Na rozdil od Kanyeho Westa nemohl
Dylan jako novopeteny kazatel nava-
zat na svou hudebni a kulturni DNA,
ale zkousel se v hlasatele evangelia
pierodit. Dylanovym fanouskiim se
podle vieho Mistrovo kazani protivilo,
pfinejmensim nechapali, pro¢ jim
namisto potravy pro imaginaci pfed-
klada duchovni medicinu v podobé
gospelovych slogant, jako tieba ,je
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jedno, jestli jsi velvyslanec nebo mistr
svéta v tézké vaze, nékomu musis
slouzit, Bohu nebo d4blu*. Komentaf
k této epose, zachycené na dodnes
malo docenénych albech Dylanovy

ykiestanské trilogie, pfidal film I'm
Not There (Beze mé&): Séf nahravaci
spole¢nosti se pisnickate taze, pro¢
chce do nabozenského byznysu, kdyz
uz jako Zid své naboZenstvi ma, totiz
penize. Jde samoziejmé o anekdotu,
ovSem podobné jako metafora

s medvidkem dost pfesné popisuje
totéz: pokud jde o popkulturu, je t&zké
rozlisit mezi autentickym duchovnim
Zivotem a nibozenskym byznysem.

Gospel, pti némz ¢lovék unaveny
sam sebou zpiva nebestim, oslavuje
dilo spaseni a de¢kuje Hospodinu,
ma ozdravné t&inky, at uz jde
o soutast Soubyznysu jako u Kanyeho
Westa, anebo o umélecky pokus
vyrazit ne¢ekanym smérem, jak to
kdysi u¢inil Dylan.

V Cesku se gospelu, pFece jen
kulturné svizanému s afroamerickou
kulturou, nijak zvla$t nedati, oviem
se svétlou vyjimkou Ostravy. Nejspi§
proto, Ze se Ostravé tradi¢né prezdiva
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Autor je hudebni a literarni kritik.




Tema
Boom ceské
literatury

llustrace Patrik Antczak

V prosincovém cisle jsme v rubrice
Nazor otevreli téma kondice ¢eské
literatury. Co stoji za tim, Ze se ji daFi
vyrazneé lépe nez pred deseti lety?

A je to jenom zalezZitost prodejil,
nebo i kvality samotnych dél, jak se
ptal Petr. A. Bilek ve svém bilanénim
¢lanku na Aktudlné.cz? Tyka se boom
i Ceské nonfiction a Zanrové literatury,
nebo se v téchto sférach zase tolik
nezmeénilo? A co na to literarni kritika?






Krize davéry:
Kritika versus
ét V4K )

g

Miroslav Balastik

Konce roku vzdycky svadéji k bilancovani.
Zatimco u anket typu Kniha roku Lidovych
novin jde o roztomily snobismus, kdy
hovorime o knihach, o nichz si myslime,
Ze jsou dulezité, aniz bychom je museli
cist, literarnékritické bilance uz radu let
nemilosrdné odhaluji pustinu, na niz jsme
jako ¢tenari byli nuceni cely rok opét
prezivat. Loniska bilance, kterou proved|
Ondfrej Horak v Lidovych novinach, nebo
ta, k niz se s Ondrejem Horakem sesli lidé
z Ustavu pro éeskou literaturu Akademie
véd CR (viz élanek Evy Klic¢ové v lednovém
Hostu), dopadla v tomto ohledu
tradiéné tragicky: v ¢eskych romanech
Slo opét jen o0 neuméle odvypravéné
pribéhy, ale nikoli o literaturu, ktera
by méla jakékoli ambice byt vysokou.



Existuji dva nejsnadngjsi zpasoby, jak
néco kritizovat. Zamé¥it se na nékolik
jednotlivosti v textu, které jsou ne-
ptesné nebo néjak vadné, a na nich vy-
stavét konstrukei o tom, Ze se celek roz-
pada v ruiny. Ve skute¢ném dile je totiz
kazdy detail nosnou zdi, ktera udrzuje
statiku, a bez ni je dam neobyvatelny.

Druhym zpisobem je vy¢itat tex-
tam to, Ze jsou jiné, neZ by podle toho
kterého kritika byt mély. Neni potom
ani tak podstatné to, co v nich je, jako
spise to, co v nich neni. Pfi¢em? je
zfejmé, Ze v konfrontaci s ptedstavou
idealniho dila, v némz je vie (a vie
spravné), nemiize zadné realné dilo
obstat.

Nechci nikomu podsouvat onen
kriticistni narcismus, v némz plati,
ze pokud je dilo pochvaleno, je hrdinou
spisovatel, zatimco je-li hanéno, vitézi
kritik. Neupirdm nikomu pravo
na autentickou nespokojenost s textem,
a nezpochybriuji dokonce ani to, Ze se
kritici uptimné pokouseji dostat tomu,
o ¢em jsou presvédleni, Ze je naplni
jejich prace: totiz hledani chyb.

Je v8ak tristni, pokud kriticky text
neprekrodi ramec referatu o jazykovych
nebo redakénich chybach a jeho nejvét-
$im pfinosem je posunovani hranice
vysoké literatury na tu ¢&i onu stranu.

Cisla a ZebrFicky

Vim, Ze se nevyhnu podezieni, Ze takto
zehram proto, ze vedu nakladatelstvi,
které souasnou Eeskou prozu vydava,
a e tudiz hajim svoji zidli. Budiz.
Uvédomuji si rovnéz to, Ze argumen-
tovat Zebficky prodejnosti, které jsou
pro literarni kritiku spiSe ukazatelem
nevkusu, nez Ze by né&jak souvisely

s literarni hodnotou, je zbyte¢né.

At uz si vak o nich myslime cokoli,
Ize na nich dokumentovat vyrazny
narist étenafského zajmu o souasnou
eskou beletrii. Hovotime-li o produkei
Hosta, tak zatimco jesté pted péti

Ci Sesti lety ptekracovaly bestsellerovou
desetitisicovou hranici pouze romany
Katetiny Tuckové, Jitiho Hajicka nebo
Petry Soukupové, nyni jsou to, pomi-
neme-li Alenu Mornstajnovou, také
nové tituly Petry Dvotakové, Radky
Denemarkové a Bianky Bellové. Rychle
se k ni blizi romany Jana Némce

a vice nez pét tisic prodanych vytiska
maji knihy Viktorie HaniSové, Jakuby
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Katalpy, Jitiho Padevéta, Milose
Dolezala nebo Matéje Hotavy. Tisicové
naklady pak ptekracuji téméf vichni
Cesti prozaici, ktefi v poslednich letech
vydali v Hostu knihu. Coz se tyka i tak
exkluzivniho Zanru, jako jsou povidky
(napfiklad ty od Lidmily Kibrtové).

Tento trend potvrzuje i lonisky Zze-
b¥i¢ek Svazu Eeskych knihkupcii a na-
kladatelt, podle n&jz se v roce 2019
vibec nejvic prodavaly romany Aleny
Mornstajnové Tiché roky a Hana.
A v prvni desitce se umistily jeSté tfi
romany Patrika Hartla a kniha Filipa
Rozka Gump.

Druhou informaci, kterou svazovy
zebtitek mimodek sdéluje, je fake,
Ze oba romany Aleny Morn§tajnové
predstavuiji jiny typ literatury, nez jaka
dosud v prodejich vitézila a kterou
loni nechala za sebou (jako naptiklad
novou detektivku Jo Nesbga nebo
krimi Roberta Bryndzy). Jeji piibéhy
nejsou prvoplanové zibavné ani se
v nich nepatra po brutilnim vrahovi,
nejsou nijak sentimentalni a tit&§né
a neposkytuji navody na to, jak zit.
Oba romany navic ziskaly i literarni
ceny a umistily se na ptednich mistech
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v ,lidovkové" anketé Kniha roku, coz
sice porad jesté nemusi nic znamenat,
ale bestselleraim se to vét$inou nestava.
Jisté&. Mohlo by jit o sofistikovany
nakladatelsky marketing, ale pfi viem
respektu k propagaénimu oddéleni
Hostu, takto manipulovat ¢tenafi
i porotami cen by nedokazali ani
Penguin Books spojeni s Random
Housem. Tim spiSe ne, Ze druhym
dominantnim trendem poslednich let
je vyrazna ¢tenafska emancipace.

Ctu, tedy jsem

Minén je tim pfedev§im fake, Ze tak-
zvana ,$eptanda®, o ni% se v nakla-
datelské branzi vi, ze funguje 1épe

nez nejlepsi marketing a rozhoduje

o prodejnim tspéchu knihy, je dnes
mnohem hlasit€jsi. Nepochybné

v tom hraje roli rostouci sila influen-
certi na socialnich sitich: blogerd,
instagramerd, youtubert a jinych au-
torit, ktefi dokdZou na Cisté Ctenatské
bazi velmi jednoduchymi prosttedky
(stati jeden tweet nebo fotografie
obalky) ovlivnit stovky i tisice dalsich
¢tenata. To, Ze je tato digitalni Sep-
tanda viditeln4, samozfejmé znamena,

31

7e je i vice ovlivnitelna naptiklad
pravé nakladatelskym marketingem.
Na druhou stranu tim, Ze je vyrazné
personalizovana (Ze se neopira

o nadosobni méfitka kvality, obecné
literarni hodnoty a kritické p¥istupy),
je dtivéryhodnost influencera jedingym
garantem jeho legitimity. Ta je také
neustale provéfovana Etenifi a jejich
vlastni zkuSenosti z etby, ktera navic
neni ve srovnani s tou influencerovou
nijak ménécenni, nebot je nedéli
odborné vzdélani, zkuSenost ani
stovky popsanych stran kritickych
interpretaci.

Kromé digitalnich komunit jsou
v3ak trendem posledniho desetileti
i fyzicka setkavani ¢tenaft v rimci
ryze pratelskych krouzkd, v nichz se
¢tou tytéz knihy a diskutuje se o nich.
Jen v Brné jsem se béhem lofiského
roku ndhodné dozvédél asi o tfech ta-
kovych skupinkach ¢itajicich pét az de-
set lidi a bude jich jisté vice. Jde o fe-
nomén v mnohém jesté zajimavejsi,
nebot odrazi potfebu knihy sdilet a do-
tvafet jejich vyznam ve spole¢né dis-
kusi. Knihy zde pochopitelné nejsou
popisovany literirnévédnymi katego-
riemi, ale spiSe analogiemi z jinych ob-
lasti, a zejména skrze Zivotni zkuSenost.
Debaty tak ptirozené sméfuji mimo
text knihy, jenZ se stava roznétkou
k ttvaham o osobnich zaZitcich, exis-
tencialnich momentech Zivota, o spo-
le¢nosti ¢i d&jinach. A pochopitelné
rovné7 o literatufe.

Co je potom zaznamenatelné
exaktné, je rostouci navs§tévnost na ve-
fejnych autorskych Etenich, besedach
se spisovateli a na autogramiadach.
Potieba ¢tenata fyzicky se potkavat
a diskutovat s tvirci vede k tomu,

Ze texty jsou vykladany skrze auto-
rovu biografii. Je to patrné z nejcastgji
pokladanych otazek typu: ,Vychazi
ptibéh ze skutenosti?“ A nejcastéjsi
odpovéd spisovatele? ,, P¥ibéh se nestal,
ale existuje realny zazitek, ktery mé
zasahl a byl impulsem k napsani
knihy. Jinymi slovy: &tenaf se

s autorem dorozumiva skrze realny
zazitek. Cetba knihy se stava dialo-
gem s Zivym Clovékem a Etenate vybizi
k tomu, aby do ngj vice zapojoval

také vlastni Zivotni zkuSenost. Je tim
sice tlumena moznost projektovat se
cele do textu a znovuprozivat svou
zkusenost skrze hrdiny, na druhou
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stranu tento zptsob Cteni zvySuje
empatii viidi jinému a umoznuje
sebeidentifikaci skrze odlisnosti nebo
podobnosti s nim.

S tim souvisi i znovuoZiveny zijem
o0 autogramiady. Podpis v knize umoc-
fiuje nejen pojeti knihy jako osobniho
vzkazu, ale také jako artefaktu,
do néhoz ¢tenaf uklada své vzpominky,
at uz na setkani s autorem, na situaci,
v niz knihu &etl, nebo na toho, kdo
mu knihu daroval. Signatura tviirce
zkratka vytrhuje dilo ze sériovosti tisi-
covych nakladii a ¢ini z n&j jedineény
objekt uréeny vyhradné mné.

Shriime to: Vzrastajici zajem
o Eeské autory, digitalni Septanda,
potieba Etenati diskutovat o knihach
a diskutovat o nich také s autory,
dlouhé fronty na autogramy. O ¢em
toto vSechno vypovida? Co se zménilo?

Beznadéjné transparentni
svét devadesatych let

Listopad 1989 nebyl pro literaturu z4-
sadnim pfedélem. Alespori ne v tom
smyslu, Ze by se po demokratickém
ptevratu nebo v jeho dasledku za-
¢alo psat jinak. Co se viak zménilo
podstatné, byl ptistup k literatute.
Kdy?z Jifi Kratochvil v roce 1992 na-
psal, ze ,,¢eska literatura byla od ¢asti
obrozenskych literaturou s idélem

a poslanim® a Ze nyni je koneéné ,,svo-
bodni a zbavena viech spole¢enskych
tvazkt a narodniho ofekavani, nebylo

tim minéno, Ze by se ona sama na ta-
kovém vnimani textd aktivné podilela.
Slo o piistup Etenatd, kteti do ni tyto
vyznamy, jako majitelé idealni poloviny
vysledného smyslu dila, do té doby
vkladali. Svoboda devadesatych let, jez
ptinesla odhalovani vieho, od agentii
po fiadra, zbavila rovnéZ ¢tenafte po-
tfeby hledat v knihach dalsi skryté
vyznamy. Literatura byla svle¢ena
ze svych politickych, spole¢enskych,
mravnich, vlasteneckych ¢&i odboj-
nych tbord a uniforem a jedina z roli,
ktera ji viditelné ztistala, byla zibava.
(Pomineme-li primarni funkci estetic-
kou, ktera ,geneticky“ utvaii proporce
dila, ale o ni% vime jen to, 7e existuje.)
Timto zptsobem se na literaturu na-
hlizelo na viech drovnich, od nejprimi-
tivnéj§ich harlekynek po imaginativni
postmoderni svéty Jitiho Kratochvila.
Naro¢ngjsi literatura vychazela
tomuto oéekavani vst¥ic tvarovou
ptedvadivosti, sebereflexivitou a inter-
textualitou a p¥ib&h vykazala za hra-
nice spotiebniho &tiva. Neptitelem
vysoké literatury se pak p¥ibéh stal
i proto, ze byl chapan jako nastroj ma-
nipulace a jako ten, co rusi nastaveni
roli, v némz text ma bavit a ¢tenaf byt
baven. Tim, 7e ptibéh tuto distanci
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prekraluje (nebot atodi vzdy také
mimo text), jevil se stejné nep¥ipadné
jako zamilovat se do striptérky. Ctena¥
vysoké literatury chtél a mél byt
ubezpetovan v tom, Ze jde o umély
svét, jehoz parametry a kfivky jsou
sice vzrusujici, ale Ize je obdivovat

z bezpedi barové zidle, nebot nejsou
uréeny k milovani a spoluproZivani.
Realny svét a dramatické piibéhy si
navic v té dob¢ ,uloupila“ literatura
denikova a memoarova.

Na tuto textostfednou perspek-
tivu ptistoupila také literarni kritika
a v jejich intencich ocefiovala nejvic
pravé ,tvar” literarniho dila a to, jak
pietavuje, rozbiji, metamorfuje své
vlastni dg&jiny. A setrvala u ni i poté,
co na konci devadesatych let autofti
opét zacali vypravét ptibéhy.

Sdélovat a sdilet

Pro¢ to ptipominiam? Pravé v tom spo-
¢iva podstata zmény, kterou literatura
nyni prochazi. A také davod, pro¢

se kritické hodnoceni tak vyrazng
miji s rostoucim ¢tenafskym zijmem
o &eskou literaturu.

Podivame-li se na soucasnou
prozu nastroji literarni védy, nezbyde
nez konstatovat, ze se v poslednich
letech, kdy se postmoderna vy&erpala,
skute¢né nijak vyrazné neproménila.
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Neobjevila se z4dna nova tendence,
urlujici téma nebo zptisob vypravéni.
Chceme-li tedy hovotit 0 zméng,
musime ji, stejné jako na pocatku
devadesatych let, hledat na druhé
stran& U &tenafi. Potfeba diskutovat
o knihach, nechavat se ovliviiovat
skrze socialni sit&, vnimat knihu jako
osobni vzkaz autora ¢tenifi a sou-
¢asné ji sdilet s ostatnimi znamena,
ze literatura ziskala jinou funkci.

Ze &teme jinak. Ze Eteni postupné
pfestalo byt jednou z fady moznosti
zibavy a pfisuzujeme mu vazZnost.
Tou je mysleno ptesvédieni, Ze roman
neni anonymni stylistické cvieni, ale
prostor, v némZ se potkava bytostna
potieba jednoho ¢lovéka néco sdélovat
se stejné bytostnou pottebou druhého
sdilet.

V tomto pojeti nehraje pocho-
pitelné zasadni roli styl, ktery by
poutal pozornost k sobé samému, ale
moznost proZit sviij Zivot skrze ptib&h
jako né&co, co je obdateno koncem,

a tedy i smyslem. A je potom zcela
logické, Ze se tenafi obraceji k Ceské
beletrii a k ptib&hiim, které jsou jim
blizké z hlediska realii, jmen hrdina

a spoletné sdilené historie, nebot diky
nim vytvafeji prostor zikladniho
ptedporozuméni a davéry.

JestliZe se timto zptisobem vratil
ptibéh, jejz devadesata léta odsunula
do sféry nenaroéné zabavy, zpét
do naro¢né literatury, ma to i dalsi
dtvody. Stal se totiz univerzalnim
nastrojem, jak uspofadat stale méné
srozumitelny, globalizovany svét.
Jinak fe€eno: Jak ptezit okamzik, kdy
se vytratil budovatelsky étos devadesa-
tych let, ktery zodpovédnost za svét
pfenechaval na budoucim $tésti, a kdy
byl ¢lovék vrzen zpét do dramaticky
proménéné reality. (Zde ostatné lezi
i nachylnost véfit nejriiznéjsim fake
news nebo rusko-¢inskému spiknuti.)

Hodnoty mimo text

Zména, kdy literatura ptestava byt
zabavou individualistd a na réiznych
urovnich se otevira jako prostor sdilent,
do ni vtahuje i dal$i mimotextové,

tj. spolecenské, mravni, politické

i historické kontexty a spolu s nimi
takeé otazku jejich hodnot. To je rovnéz
dtvodem, pro¢ je soucasna beletrie vice
interpretovana i mimo literarni sféru.
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Sv&dei o tom recepce romant
Michela Houellebecqa nebo v pti-
padé Ceské literatury knih Davida
Zabranského. Jakkoli pravé v ném
kritika vidi vétsinou pouze nesi-
kovného imitatora, k Cemuz lze jisté
shromazdit pomérné dost textovych
argumentd, jeho posledni romany
inspirovaly naptiklad Petra Fischera,
Jana Bélicka ¢i Vaclava Bélohradského
k hlub$im tvahidm o soucasném svété.
Nebo k vykontm v jinych uméleckych
oblastech, jako v ptipadé jevistniho
zpracovani Zibranského textu Herec
a truhla Majer mluvi o stavu své domo-
viny rezisérkou Kamilou Polivkovou.

V literarni kritice naproti tomu
pietrvava tradi¢ni piistup nepfipous-
t&jici jiné hodnoty, nez je tvar literar-
niho dila, jeho jazykova vybavenost,
stylistika ¢i kompozice. Hodnoty
nutné, aviak z hlediska soucasné lite-
ratury nedostalujici. Nepo¢itime-li
kratkou debatu o angaZzovanosti, pak
ojedinélym vykro¢enim byl jen pokus
Jitiho Travnic¢ka vtahnout do diskuse
o literarnich hodnotach ¢tenatské
hledisko. Jako kazdého pritkopnika
jej to sice ptivedlo az k jistému
pfecenéni této perspektivy, coz je viak
pochopitelné a nezbytné, ma-li se
novy piistup prosadit vici nimitkam
a posméchu viech tfedniki bez
piedstavivosti.

Bez diivéry neni literatura ani kritika

Vratime-li se na pocatek nasich
tvah a k dvodaim, pro¢ se u ceské
beletrie miji hodnoceni kritika
s rostoucim &tenafskym zajmem, pak
se jako zasadni jevi otazka davéry.
Pfistupuji-li, jako ¢tenak, ke knize
s apriorni dtivérou, Ze jde o autentic-
kou formu ,yymétovani svéta“, stava
se ptirozené nositelem nejraznéjsich
spoletenskych, politickych, filozofic-
kych, mravnich &i jinych vyznamt.
A v tomto sméru mtiZe pak také inspi-
rovat k tivaham, které jdou mimo text
a mohou vést k objeviim i v jinych
oblastech. Tedy k tomu, &eho bohuzel
literarni kritika neni schopna ani
ve vztahu k objektu svého zajmu, tedy
k literatufe, jejim proménujicim se
hodnotam a funkcim.

Aby bylo zfejmé, nema tim byt
fedeno, Ze by kritika méla pfestat
knihy hodnotit a pouze je laskyplné
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interpretovat. Stejné jako neni nej-
mensich pochyb o tom, Ze musi brat
primarné v potaz literarnost textu.
To by v8ak nemélo vylucovat z jejiho
zorného pole dalsi funkce, které

na sebe dnesni dila zjevn& nabaluji.
A co je viibec klicové, méla by ptistu-
povat k souasné Ceské literatute s da-
vérou, Ze i ona je soucasti literarniho
vyvoje a je schopna jej aktualizovat.
Bez této perspektivy se totiz veskera
literatura stava jen hromadou hdte
¢i lépe napsanych textd. A literarni
kritika nAmezdni redaktofinou.

Aby k takovému rozsiteni per-
spektivy mohlo dojit, must kritika
v prvé fadé€ reflektovat samu sebe.
Od poloviny devadesatych let, tedy
celé cevrtstoleti, totiz nedokazala
vyprodukovat text, ktery by vyvolal
diskusi o principech a pfistupech
k literarnimu dilu; o tom, jak se pro-
mé&nuji jeho funkce a recepce a v &em
spociva jeho aktualni hodnota.

To se naposledy odehralo v prvni
¢asti devadesatych let, kdy se stietla

slopatkovska“ skola v ¢asopisu Revolver
Revue, pozadujici osobni rudeni tvtirce,
se strukturalisticky orientovanym
ptistupem kritiktt Tvaru, vnimajicim
literaturu jako ,autonomni® svét.

S nemalou nostalgii tak lze pfipo-
minat zidsadni texty Pavla Janouska,
Petra A. Bilka, Jitiho Travnicka,
Michaela Spirita, Alese Hamana,
Igora Fice, Josefa Vohryzka, Martina
C. Putny &i Jaromira Typlta o tom,

co je kritika, co je literatura a k ¢emu
jsou na svété. Jestli se v poslednich
dvaceti letech n&kde otevira skute¢na
poust, pak je to pravé v tom, jak
literarni kritika rezignovala na svou
udrzbu a hygienu.

Jinak feceno, to, co kritika vesmés
7ada od &eské prozy, tj. aby reflek-
tovala svou literarnost, aby pouze
nevypravovala ptibéhy, ale zabyvala
se tvarem, a tedy i svymi vlastnimi
dé&jinami, toho uZ Etvrtstoleti neni
ona sama schopna. Je potom otaz-
kou, Ize-li jejim soudtim viibec jesté
davétovat.

Tento text je vénovan Jifimu
Travnickovi a vychazi téz
jako soucast sborniku
k jeho Sedesatinam.

Autor je §éfredaktor Hosta.
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Recepce soucasné ceské literatury
mimo tradi¢ni média

Momentka
ze socialnich

P g/

Ondfej Lipar

V marketingovych oddélenich velkych
nakladatelstvi uz nékolik let védi
néco, co tak docela neproniklo mezi
ostatni literarni profesionaly. Vedle
tradiénich médii, kde se objevuji lepsi
Ci horSi recenze knih a kratsi Ci delSi
rozhovory s autory, se zaradila nova
média, ktera podnitila zcela nové
zpusoby recepce literatury a sdileni
ctenarské zkusSenosti. Co se dnes
v pFipadé literatury skryva za mantrou
~obsah generovany uZivateli”?
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Dost mozna jediny konec, za né&jz

Ize knihy na socialnich sitich vzit,

je vlastni feed. Pravé to, koho sle-
dujeme, je totiz kli¢ovym aspektem
nas$eho pohledu na déni na neustale
tekoucich digitalnich platformach.
Otfepané ptirovnani k oddélenym
(n4zorovym a vkusem uréenym) bub-
linAm se v té ¢asti nasich Zivotd, ktera
se odehrava online, vraci neustale

a v plné paradé. Zatimco ve star§ich
typech médii, hlavné v tisku, je tfeba
pocitat s tim, Ze pfinejmensim v nazo-
rovych textech narazime jako ¢tenatky
a €tenéfi i na jiny pohled na véc,

v téch novych jsme sami sobé& editory
a kuratory obsahu. Z masy publika se
tak skute¢né stavaji spiSe fragmenty
vztahujici se v riznych rovinach k rtiz-
nym ,vydavatelim“ — nakladatelam,
blogertm, instagramerim, you-
tubertim —, kte#i mohou vypltiovat

i velmi tzkou niku na pomyslném
trhu zidjmu a pozornosti. To mimo-
chodem vede k tomu, Ze vyména tipti
na oblibené uéty na Instagramu nebo
podcasty miiZe i v pfipadé dvou jinak
blizkych lidi vyvolavat velké piekva-
peni, &im Ze to ten druhy travi svij
¢as. Zname se vlastn&

S
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Demokratizace tvorby obsahu
znéla pfi nastupu webu 2.0 s pocatkem
nového tisicileti jako pfislib nové
utopie. Monopol velkych vydavatel-
skych domi méla vystiidat pestra smés
hlasii vychazejicich zespodu. Piedstava
se naplnila pouze z&asti. Blogy,
kanaly na YouTube, podcasty, tiéty
na Facebooku, Instagramu a ¥adé dal-
sich platforem vznikaji jak diky snaze
amatérii, tak usilovnou praci medial-
nich profesionalt. Regulace je v jejich
ptipadé slabsi nez u velkych médii, tim
padem t¥eba oznatovani placeného
nebo sponzorovaného obsahu neni
na socialnich sitich samozfejmosti.
Méné protteli divaci a Ctenafi se pak
mohou mylné domnivat, Ze pted sebou
maji autenticky vybér autora, ackoli
tomu tak téeba neni. P¥ehrsel moznosti
na strané tvirct obsahu se oviem
potyka s omezenym zdrojem na strané
jeho konzumenti. Tim je pozornost,
potazmo ¢as traveny u lanku, videa
nebo zvukového potadu.

Uték z YouTube
Literatura v tomto ohledu nema

piilis odlisny osud od jinych lidskych
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zajmii. Pokud pfeskocime utichajici
éru textovych blogi (poucka z dé&jin
médii ¥ika, Ze 74dné médium zcela ne-
zanik4 a neni nahrazeno, spise zstava
soudasti stale 3irsi palety) a ptene-
seme se do soucasnosti, rozprostie
se pted nadmi krajina, ktera je pestra
jen do uréité miry. Tvofi ji pfedev§im
Ctenafi ochotni délit se o své zazitky
z nové vyslych knih a na strané druhé
knihkupci, vydavatelé a vydani autofi
usilujici o kousek pozornosti pro své
Cerstvé zbozi. Hranice mezi obéma
tabory je oviem v Cesku do uréité
miry prostupna.

Sezona 2020 sklizi setbu pted-
chozich let pfinejmensim v tom,
7e od knihkupectvi Martinus se
7iv&jsi komunikaci v novych médiich
a aktivnim vztahtim s kniznimi
blogery (mysleno vemi tvirci péi-
vodniho obsahu bez ohledu na formu
a platformu) nauéili i dalsi vétsi
prodejci a vydavatelé jako Albatros,
Luxor, Dobrovsky, Kosmas nebo
Host. Nekteti blogery také zamést-
nali a udélali z nich sou&ast svych
marketingovych tymd.

Snad i proto se pfevazna vétsina
toho, co lze o knihach &ist, sledovat

o
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Téma

PokracCuje presun
blogerti z YouTube

na Instagram

a poslouchat, tyka nové vydanych
knih a kopiruje edi¢ni i marketin-
gové plany vétsich a damyslné&jsich
nakladateld. Ti totiz s blogery
aktivné pracuji — nabizeji nebo
rozesilaji recenzni vytisky, zvou
na uvedeni novinek, festivaly a dalsi
akce. U né&kterych zanri se tak stird
rozdil mezi novacky ze socidlnich siti
a zavedenymi novinafi. A podobng
pak také vypada vysledek: pokud se
kampan vydafi, v jednu chvili o knize
mluvi fada lidi najednou v raznych
typech médii.

Pokracuje pfesun blogert
z YouTube na Instagram. Jesté€ stale
je mozné sledovat videa natacena
u domacich knihoven a na pohovkach,
v nichZ ¢tenafi opakuji nakladatelské
anotace nebo nabizeji vlastni shrnuti
dgje knizek a své dojmy z nich,
sestavuji prehledy ¢etby za uplynulé
obdobi nebo tematické vybéry tituld,
ale ,amrtnost“ kanali roste. A to
i téch zajimavéjsich, jako byl Crend#
Jarda, jinak ptedeviim hudebni publi-
cista. Nizkou technickou i estetickou
kvalitu videi vyvaZoval osobitym
vybérem a pomérné zevrubnym hod-
nocenim textd. Pfesunul se z YouTube
na portal Mall TV, ale novy piispévek
uz nenabidl vice nez rok. Ani pokusy
na strané firem vSak nemaji vzdycky
dlouhé trvani. Knihkupectvi Luxor
nabidlo v 1ét& vlastni KniZni katovnu,
kterou vedly dvé vyrazné osobnosti
mezi online milovniky knih, Lucie
Zelinkova a Dorota Noon. Format,
ktery sliboval drsné a uptimné nazory,
ziistal spi§ u krat$ich poznamek
a pouhych dvou dila.

Za zminku urdité stoji, Ze ZAnrova
a kvalitativni §ife zminovanych titult
je pozoruhodna, ale vitézi, zda se,
predevsim ,,&tivost“. A namisto hlub-
Sich rozbora a hledani souvislosti jde
hlavné o doporuceni zaloZené na osob-
nim proZitku a podobné tomu, které
muZe nabidnout kamaradka nebo
kamarad u kavy. I v tom je pfitazlivost
takového obsahu. Cest vyjimkam jako

je Molly v knize, ktera zvlada mezi
par béckovych titulti viésnat t¥eba
trefné poznamky k Houellebecqovu
Serotoninu.

Instagram a podcasty

Na Instragramu se knihy i nadale ob-
jevuji jako soulast peclivé komponova-
nych fotografii v postech. Na noé¢nich
stolcich, v postelich, v usacich i jinde.
A také Ctenaiky a Ctenifi se objevuji
na mistech, kde je ¢ekame, tedy v ka-
varnach, ¢itarnach a parcich, i tam,
kde ¢etbu nelze obvykle doporucéit,
kuptikladu na obilném poli v obdobi
sklizng, zpravidla ale hezky upraveni
a barevné filtrovani. V popiscich
fotek lze ob&as narazit i na hodnoceni
v délce nékolika vét nebo aspoti
poznamky z Zetby. VSechno ostatni

se vejde do instastories s trvanlivosti
tytiadvacet hodin. Hlava plnd

knih, Kla#iny knihy, Book’s calling

a fada dalsich jsou ted spi§ tady nez
na YouTube. Neni divu, je to snazsi

a rychlejsi.

Vedle knihomold a booklovera
tady v3ak piisobi také sami autofi.

V mensi mife ti ost¥ileni, ve vyrazné
vetsi ti zatinajici. Za zminku jisté
stoji instagramova odnoZ poezie,
ktera se viak nutné potyka s limity
platformy co do rozsahu textu, coz
vede mimo jiné k tomu, Ze zdejsi
pokusy o basné maji bliz k heslam,
sloganiim nebo slovnim hram.
Komunikace se ¢tenafi je viak o to
7iv&j§i a i tvlirci na zacatku kariéry
vyuzivaji moznosti self-publishingu
a Gspé&$né prodavaji prvni sbirky.
Zda by prosli alesponi do rubriky
Hostinec, neni tak Gplné jisté a srov-
nani s érou literarnich servert Totem
a Pismdk pokulhava — instapoezie
na svého Jonase Hajka a Ladislava
Zednika zatim &eka.

Minuly rok o sob& daly védét
prvni kniZni podcasty a podle vieho
bude tento trend jesté n&jakou dobu
silit. Pocate¢ni vypady na nové tzemi
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podnikaji uz zkusengjsi blogeti, jako
je Lucie Zelinkova hned se dvéma
rtiznymi potady, s6lovou Lucit mezi
knihami a Milenidlky ctou ptipra-
vovanymi v tandemu s Karolinou
Meixnerovou, nebo Klara z profilu
Kld#iny knihy s vlastnim podcastem.
Zatim se obsahem pfilis nelisi
od videi z YouTube — Zivé povidani
si o zazitcich z Eetby. Naproti tomu
knizni dily podcastu Institut iiz-
kosti od Jana Bélicka s oznafenim
»V chapadlech murmuru (Literatura
krize)“ nezaptou jeho publicistickou
prapravu ani zkusenosti z prace pro
Cesky rozhlas. P¥ichazi s hodinovou
stopazi a propracovanym textem
o odrazu soucasnosti v literatufe, a to
véetné ukazek.

With power comes responsibility

Jaky dojem ve vas viechno toto déni
vyvola, miize do znatné miry zaleZet
na tom, s jakym o¢ekavanim k nému
pfistupujete a koho se rozhodnete
sledovat. Je dobré si ptipomenout,
ze v zakladu jde ptedev§im porad
o user-generated content — obsah
vytvateny uZivateli. MoZna ne
ostfilenymi recenzenty, ktefi uZ znaji
lecjaky literarni trik a dovedou ho
prohlédnout a pojmenovat, ale lidmi
milujicimi knizky, dost mozna
v zanrech, které nikdy diiv nemély
tolik prostoru jako dnes. O¢ekavat
od fotografie na socialni siti, res-
pektive od jejiho kratkého popisku,
zevrubnou vypovéd alespoii na drovni
texth v Respekru, by bylo blahové.
Zejména v dobg, kdy fada tradi¢nich
médii publikuje pouze knizni anotace
rozsahem pfipominajici spi§ tweety.
Je na misté také ptipustit, nakolik
frustrujici maze byt srovnani kup#i-
kladu vice nez sedmdesati jedna tisict
sledujicich instagramového profilu
Lucie Zelinkové s tisténym nakladem
Hosta nebo Tvaru. A ziroven se
k tomu viemu slusi dodat komiksové
ywith great power comes great responsi-
bility“ — proto je na misté vyzadovat
po popularnich kniZnich blogerech,
aby svému rostoucimu publiku
nabizeli obsah rostouci kvality.

Autor je basnik a fotograf, pfedseda

Asociace spisovatelii, nékdejsi
bloger a cerstvy podcaster.
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Ceska nonfiction poslednich deseti let

Mezi hlusinou
a vyjigakami

aaaaaaaaaa



Téma

Jaka je kondice soucasné ceské
nonfiction literatury a jeji hlavni
trendy? Proziva boom, jak se
muze jevit z prodeju urcitého typu
ceské beletrie? VétsSina oslovenych
nakladatelii podobny trend
nepozoruje. Marcela Tureckova,
vykonna tajemnice Svazu ¢eskych
knihkupct a nakladateld, uvadi
souhrnnou statistiku, ze oproti
roku 2017 se za rok 2018 vydalo
o ¢tyri procenta prekladovych
knih vice, a to na ukor téch
z puvodni ceské produkce.

Ceska nonfiction predstavuje Sirokou
skalu titula. Mozna nejviditelngj-

$im titulem poslednich let, dobte
pfijimanym &tenafi a profesionaly
hlasujicimi v anketé Kniha roku
Lidovych novin, jsou rozhovory Alese
Palana s rdznymi samotafi. Knihy
Radéji zesilet v divoc¢iné (Prostor, 2018)
a jejich dvou volnych pokracovani

se prodaly desetitisice kusti a i diky
masivni reklamni kampani jsou

vidét téméf viude. Vladimir Pistorius
(Pistorius a Olsanska) vsak mirni
nadSeni a poznamenava, ze Palanovy
aspé&sné tituly nebo podobné vyrazné
publikace Pavla Kosatika jsou bohuzel
vyjimkami. Soudji, Ze ,,dobrych autort
nonfiction se nedostava a ve srovnani
tieba s 90. lety jich vidim mnohem
mén&”.

Jednim z nakladatelstvi, které se
dlouhodobg a tispésné ptivodni nonfic-
tion vénuje, je Paseka. Jakub Sedlacek,
$éfredaktor Pascky, konstatuje,
ze v akademickém prosttedi mnohdy
bohuzel byvaji nesrozumitelné
¢i pietizené texty znamkou erudice.
Pfitom ,kazda latka se da vypravét
zajimavé a pfitazlivé’, coz naptiklad

umi kvalitni novinafi jako Erik Tabery.
Do budoucna si Sedlacek dovede
piedstavit i anglosasky model, v némz
se na spole¢né knize propoji odbornik-
-akademik s novinafem-publicistou
a vznikne dilo, jez spltiuje pozadavky
jak na védeckou preciznost a piinos,
tak i na Etenafskou ptistupnost.
Nad mistnimi autory kazdopadné
v Pasece nelamou hil: naopak pro
témata, kterd povazuji za aktuilni, po-
tfebna a zajimava, hledaji a iniciativné
oslovuji vhodné autorské osobnosti.
cim ,zdrojim® vyjadtuje $éfredaktor
nakladatelstvi Vysehrad Martin
Zemla. Ten tvrdi, Ze pro Zeského na-
kladatele je v ¥ad€ ohledt vyhodngjsi
vydavat domici autory: prace s nimi
je obvykle vice tviiréi, sice mnohdy
slozit&jsi, ale zAbavnéjsi, ponévadz
redaktor ma v&tsi moZnost vznaset
k dilu ptipominky. Navic zdejsimi
étendfi jsou pfijimani jednoznainé
lépe, i kdyz tyto knihy nemusi byt
prevratné originalni. Zemla dokonce
vyostiené tvrdi: ,My Eeské autory
jednoznaé¢né preferujeme a jejich podil
na nasi produkci roste. Popravdé velké
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procento pieklad je hlusina, ktera
ma za tikol jen to, aby se prosté néco
vydavalo.*

Psychosomatika a islam

Pokud bychom méli velmi stru¢né
rozttidit a charakterizovat, jaky typ
Ceské nonfiction podle Svazu éeskych
knihkupcti a nakladatelt nejvice
boduje v zebticcich prodejnosti, pak
na prvnim misté jsou to publikace

o psychosomatice. Mimotadné
aspésny je v této kategorii rozhovor

s fyzioterapeutem Pavlem Kolafem
Labyrint pohybu (Vysehrad, 2018),
ktery vyrazné ptekratuje rovinu auto-
rovy profese a poskytuje celostni obraz
lovéka jako slozité psychosomatické
jednotky, v niz ani jeden jednotlivy
kloub nebo sval neexistuje jako izolo-
vany ¢lanek. Kolaf ptitom neodmita
ani inspirace vychodni medicinou

a hojné kupftikladu vyuziva principy
akupunktury.

Srovnatelné zidana je kniha
Radkina Honzaka Psychosomaticka
prvouka (Vysehrad, 2017), v niZ je
autor tematicky Siroce rozkrocen

o



od stfevniho mikrobiomu p¥es emoce
a mezilidské vztahy az po vyznam
spirituality. Zarovetr Honzak neza-
stira, ze ¢lovék pro néj v nékterych
rysech zlistava tajemstvim, takZe na-
ptiklad metafyzicka dilemata vztahu
duse a téla vyfesena nema. Dalsim
uspé$nym psychosomatickym
autorem je Jan Hnizdil s tituly jako
Zartkava¢ nemoci (Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2014) a Mym maro-
ditm (Nakladatelstvi Lidové noviny,
2010). Nékteti jeho kolegové oboru
psychosomatiky, jako Vladislav
Chvala, ov§em jeho interpretace

této discipliny pokladaji za zjed-
nodusujici. Nejvice kontroverzni

je viak z psychosomatickych best-
sellertt kniha Pro¢ (a jak) psycho-
somatika funguje? nemoc zacind

v hlavé? (Progressive consulting,
2015) Michaely Fialové a Jarmily
Klimové, mimo jiné zakladatelky
Konzultaéniho a terapeutického
Institutu Praha — AKTIP, ktery
proslul svymi velmi pochybnymi
lé¢ebnymi praktikami. Jako varovani
mohla ptitom slouzit uz zminéna
kniha, jez se vyznacuje vyhranénym,
aZ nenavistnym neptatelstvim k za-
padni védecké racionalité a fantasma-
gorickymi vyroky typu ,vSe, co se toli
doprava, ptisobi v tomto fyzickém
sv&t€ zhoubng&, Dodejme pfitom,

Ze uz roku 2011 dosahla vysokych
prodejii kniha Doba jedovd (Triton,
2011), o niZ odbornici soudili, Ze $i¥
nebezpeéné dezinformace.

Prodejnost knih je oviem vyrazem
nejen poptavky, ale i nalad a nazoro-
vych proudi ve spoleénosti. Z knih
zabyvajicich se spole¢nosti a poli-
tikou tak mezi nejaspésnégjsi patii
na jedné stran& Opusténd spolecnost
(Paseka, 2017) zminéného Taberyho,
ale na strané druhé kniha rozhovora
a projevit MiloSe Zemana Dokdzeme
si vlddnout sami (Olympia, 2017)

a publikace Jak zabit civilizaci
(Eminent, 2015) Benjamina Kurase,
pokladaného za gurua zdejsich islamo-
fobti. Jestlize Taberymu mtizeme vydi-
tat jisty schematismus, s nimz az ptili§
jednoduse rozliuje domaci tradice

na ty dobré, zaloZené ,na hodnotach®,
zatimco ty druhé pry vychazeji jen

z yemotivniho ptistupu®, dalsi dvé
knihy jsou pausalizujici nesrovnatelné
vice, zvla§té v démonizaci islamu.

Téma

Zeman jej i v této knize oznauje
za naboZenstvi nenavisti, Kuras zase
$ifi teorii spiknuti o tom, Ze evropské
elity chystaji kvili islamizaci ,geno-
cidu evropského obyvatelstva“
Protikladné tendence se odrazeji
také u asp&nych knih, které analy-
zuji stav soucasného svéta. Tak jsme
lajkovali. Kterak prilozit prst na tep
doby (BizBooks, 2016) Dominika

111 mist v Praze, kterd musite vidét
(Paseka, 2016) nebo Praha nezndmd.
Prochdzky po netradiénich mistech

a zdkoutich (Grada Publishing, 2016)
naznacuji, kde v soucasnych velko-
méstech najit kousek ukrajinského
venkova, asijského trZi§té nebo frag-
ment $umavskych mok¥ada. Smétuji
k povzbuzeni zadjmu o prostiedi,

v némz lidé Ziji, i o jeho minulost.

To, ze u nas schazi

vice popularizatori

typu Kosatika, plati
hlavné v oblasti
prirodnich ved

Feriho ¢tenafe provadi soudobymi so-
cidlnimi sitémi, které jsou v ni brany
jako organicka soucast naseho Zzivota.
Naopak sborniky, které vznikaly
pod edi¢nim vedenim Vaclava Cilka,
T#i svice za budoucnost. Ndvody a na-
pady jak prezit konec svéta (Novela
bohemica, 2012), Néco se muselo stit.
Nova kniha promén (Novela bohemica,
2014) a Co se déje se svétem? Kniha
malych dobrodini v case velké promény
Zemé (Dokotan, 2016), radi, jak
v dobé civiliza¢nich zvratt pFipravit
pivni polévku a spravné obhos-
podafovavat zahradku. (V tomto
aspektu se tyto knihy misty blizi
komeréné rovnéz veleuspésnému typu,
kuchatkim). Navrat k Zivotu méné
digitalnimu, ale pomalému a vice
svazanému s hmotou jisté nemusi byt
$patna rada, ale Cilek to Zel zvlasee
v posledni knize populisticky vyklada
jako takika disidentskou ¢innost,
jiz provadi proti tdajnému diktitu
Evropské banky, ,,bez metodického
vedeni EU* a dal$ich jim opovrhova-
nych instituci.

Obrat k lokalnimu se projevuje
i u dalsi skupiny knih, které mtzeme
oznacit jako mistopisné. U n&kterych
z nich jsou ptitom jejich autofi jiz
vice neZ sto let po smrti, coZ je ptipad
sttedoskolského profesora Josefa
Vavry (1838—1912) a jeho knihy
Déjiny krilovského mésta Kolina nad
Labem (Argo, 2014). Tituly jako
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Do historie ¢tenafe zavadi oblibeny
Zanr Zivotopisii, nejnovéji Cornejiiv
Jan Zizka. Zivot a doba husitského
vdletnika (Paseka, 2019), ptipadné
tituly, u nichz mohou &tenéfe ptitaho-
vat i skandalni témata (sex a nasili),
al jsou v knihach jako v Padevétové
Krvavém findle (Academia, 2015)
nebo Cechurové Sexu v dobé temna
(Rybka Publishers, 2015) zpracovina
nebulvarné.

Schopni popularizatofFi

To, Ze u nas schazi vice populari-
zatorti typu Kosatika, plati hlavné
v oblasti ptirodnich vé&d. Je otazkou,
jestli v Cechach viibec nekdy
vzniknou tak erudované a soucasné
tivé syntézy jako Chovdni. Biologie
dovéka v dobrém i zlém Roberta
M. Sapolského (Doko¥4an, 2019),
i kdyz schopni popularizatofi
u nis jisté jsou, jako Petr Koubsky
&i Jaroslav Petr, ktery chysta
do tisku dalsi svou knihu. Komise
ceny Magnesie Litery za nau¢nou li-
teraturu se pravidelné snazi nomino-
vat i n&jaké ptirodovédné tituly, ale
jako jeji byvaly (,ttilety") predseda
z vlastni zkuSenosti vim, Ze to bylo
v nékterych letech obtizné, respek-
tive nebylo pfilis z ¢eho vybirat.

Ani v oblasti humanitnich
a spolecenskych véd se u nas piilis ne-
vydavaji knihy, které by systematicky

o



zpracovavaly né&jaké celosvétové téma,
ale spiSe prace o nasich domacich
dgjinach &i kultute — pokud to vsak
délaji dobfe, ma to pro nase sebepo-
rozuméni svtij vyznam. (Jinou véci
je, jak se dafi tyto texty prekladat.
Jak napsal historik Jaroslav Panek:
»Mélo by byt dlouhodobym cilem kaz-
dého mensiho niroda Evropy, aby si
zajistil své nejvyznamné;jsi historické
syntézy a monografie v angli¢tiné
¢i jiném velkém' jazyce, jak to v nasi
¢asti Evropy uz dlouho uskutednuji
Madafi a Polici.)

Téma

Z trendd, které je u nas mozno
pozorovat, bych osobné ocenil tituly
jako Vlak do Vymaru. Volnost, rov-
nost a bratrstvi s Goebbelsem (Host,
2013) Ladislavy Chateau a Dotek
Anthropoidu (Academia, 2017) Jitiho
Padevéta, které prizmatem jednoho
¢asového obdobi zobrazuji zivotni
osudy vyznamnych lidi odlisnych
profesi a nazorového zaméfeni, ktefi
viak zili na jednom misté a v téZe
dobg. I kdyZ na jeji vyzvy reagovali
kazdy z nich jinak, zakladni touhy

méli podobné, stejné jako fyzické

potieby i téla, jimiz do sebe nékdy
neéekané narazeli, dotykali se
i zabijeli.

Pokud bych chtél v oblasti
nonfiction v néco doufat, tak
v boom kvalitnich knih (bez ohledu
na to, jestli je jejich ptivodce domaci,
&i zahrani¢ni). Sou¢asné viak vim,
Ze lidi, ktefi hledaji kvalitu a pouceni
u Benjamina Kurase, zde bude vidy

hodng.

Autor je publicista a redaktor
serveru ilLiteratura.cz.

Jind¥ich Streit, 2018, Fotoarchiv NZM



Ceska
fantastika

tehdya dnes

Boris Hokr

Sci-fi, fantasy a nadpFirozeny horor
tvofi dilezitou soucast ceského knizniho
trhu. A zdaleka nejen toho prekladového.

Domacim autoriim zminénych zanrua

dnes davaji prostor krom tradic¢nich

specializovanych nakladatelstvi i Argo,
Host Ci znacCky spadajici pod Albatros

Media ¢i Euromedia Group. Zijeme

ve zlatém véku ceské fantastiky.



Pochopitelné je tfeba si nejprve jasné
vymezit, jak fantastiku vnimame.
Podle americké spisovatelky Ursuly
K. Le Guinové je tady totiz s nAmi
od nepaméti, kdezto realismus je

jen mlady, néco pies dvé sté let stary
nevychovanec, ktery nadto jiz zac¢ina
senilnét (tato a dal$i mila invektiva
je mozné dohledat v knize Pro¢ éist
fantasy, Gném!, 2019).

Pro nase acely si tedy fantas-
tiku definujme nikoli v $irokém
slova smyslu, nybrz jako segment
popularni kultury, ktery neni
formovan jen korpusem dél, ale také
konsenzem mezi autory a recipienty.
Jinymi slovy, budeme se vénovat
literatute produkované pfimo v ramci
fandomu nebo v €sném vztahu
k nému. Stranou tak ponechame
nejrizn&jsi solitéry typu Skvoreckého
Pulchry nebo Holancovy Herce. Tato
dila vznikala ve zcela jiném kontextu
a z hlediska ¢tenafe odchovaného
fandomovou fantastikou se jedna
o nepovedené pokusy lidi zvendi,
kteti v lepsim p¥ipadé nechapou
zakladni principy ,Zzanru®, v horsim
je pak arogantné ignoruji.

Téma

Ceska fantastika z tohoto pohledu
prodélala zisadni impuls v osm-
desatych letech minulého stoleti.
Pfedeviim ikona moderni ceské sci-fi
Ondfej Neff tehdy krom teoretické
a osvétové finnosti aktivné obohaco-
val zanr o dobrodruzné pojeti a polo-
amatérské scifistické kluby, v nichz
pusobila i fada pozdgjsich vydavateld,
jako napfiklad Vlastimil Talas nebo
Ivo Zelezny, pomalu objevovaly
v zipadnim prostoru jiz masové
rozsitenou fantasy. Pé¢i Klubu Julese
Verna se tak u nas objevily napiiklad
prvni pteklady Howardova Barbara
Conana. Listopad 1989 potom oteviel
branu zcela jinému pojeti Zanru,
s nimz se ze star$i generace podaftilo
plné vyrovnat jen malokomu.
Domaici fantastiku v devadesa-
tych letech definoval pfedevsim
masivni nastup zminéné fantasy
v prekladové literatute a sekundarné
i v domaci tvorb&. Zkouskou ¢asu
proslo jen nékolik sci-fi dél autord,
ktefi zatali publikovat jiZ v pfedchozi

dekade.
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Vétsina nové nastoupivsich autort
se viak uchylila k fantasy, ktera dost
mozna ptedstavovala i symbolickou
tlustou ¢aru za minulymi dekadami
(propojeni socialistické ideologie
a sci-fi, ptipadné propagandistic-
kému zneuzivani Zanru se vénoval
naptiklad Ivan Adamovi¢ v Planeté
Eden). Vysledkem byla fada napodob
hrdinské fantasy. Existuje tak cela
tada &eskych conanovek (k jejich
rozkvétu ptispél i konkurenéni boj,
kdyz Klub Julese Verna neziskal
prava na néktera dila howardovskych
epigont).

Cesti autofi se vydali nakonec
mirné odlisnou cestou. I zde viak hral
velkou roli zahraniéni vliv. V jednom
ptipadé to byl Andrzej Sapkowski,
jehoz (ptivodné povidkovy) cyklus
Zaklina¢ zanechal v prvni poloving
devadesatych let vyraznou stopu mezi
autory i ¢tenéfi. Jeho vliv je znat
na povidkovych cyklech o Konisovi
Miroslava Zambocha i Vladimira
Slechty z westernové-tolkienovského
cyklu Krvavé pohranici. Zaroven se
viak vyvijela i historicka fantasy
a piedevsim takzvana Zeska akéni

o



skola. Dobrodruzné podnéty Ondfeje
Neffa dale rozvadél ve svych knihach
Jiti W. Prochazka, ale také autoti
sdruzeni kolem spolku Rigor Mortis,
ktefi vyzdvihovali ironii, Cerny
humor, uvédomélé porusovani klisé
a Ctenatskych otekavani a estetiku
akénich filmi ¢i komikst — ostatné
dodnes i literarné ¢inni Jifi Pavlovsky
a Stépan Koptiva pozdgji zalozili
komiksové nakladatelstvi Crew.
Prvnim vrcholem tohoto sméru se
stala tvorba Jifiho Kulhianka, dodnes
mozna nejprodavanéjsiho autora
domaci fantastiky.

Drakobijci, zoldnéri a ti dalsi

Jednim z myta tohoto formativniho
obdobi je ten, Ze esti autofi byli nu-
ceni ptijimat zahrani¢né zngjici pseu-
donymy. To je minimaln& nadsazené.
Pseudonymy se sice pouzivaly, ale
¢asto se jednalo o hru, pfipadné gesto
ne nepodobné prvorepublikovym
obdivovateliim trampské kultury. Jiti
W. Pochizka se tak stal Georgem

P. Walkerem, Josef Pecinovsky pfijal
hned né&kolik ,westernovych“ jmen

a Jaroslav Mostecky se stal Jeremym
Schackletonem. Jednalo se viak

o zlomek pfipadii a pro zadného
$pickového domaciho autora neslo

0 nic vic nez o drobnou epizodu

a celkové se praxe nedozila ani konce
devadesatych let, kdy se objevila nova
generace autort sdruZenych pfedeviim
kolem nakladatelstvi Straky na vrbé
a jeho sborniktt Drakobijci a pozdéji
Zoldné¥i fantazie. Ty nahradily v roli
lihn& novych talentt na ptelomu
tisicileti stagnujici €asopis Tkarie

a v nich &eska fantastika vstiebala
né&kolik dalsich podnéttd — predeviim
z oblasti takzvané méstské fantasy
(nejvyrazngjsim zastupcem se stal
Pavel Rencéin, posléze viak doslo

i k praniku s ¢eskou akéni skolou

ve sdileném cyklu Kladivo na éarodéje
zastfeseném Jitim Pavlovskym).

U Strak, které kromé novych
autort ziskaly i nékolik jiz zavedenych
jmen, dostal prostor jednak svérazny
historicky ptistup Mily Lince
(fantasy svét popisovany jazykem rané&
novovékych kronik), poetismus Pavla
Rentina (k dokonalosti dotaZeny
v trilogii publikované uz naklada-
telstvim Argo Méstské vilky), ale

Téma

i inteligentni intertextova military
science fiction Roberta Fabiana
(Maridci) nebo vyrazné retro-
stylizované p¥ibéhy Leonarda Medka
ze série Dobrodruh, oznatované nékdy
v naraZce na 7anr ,me¢ a magie" jako
»kvér a magie”. Soub&Zné na zacatku
tisicileti zkousel jednotlivé zanry
i Miroslav Zamboch — od hrdinské
fantasy ptesel k postapokalyptické
sci-fi i kulhankovskému pastisi Lihest,
kterym pfedznamenal druhou vinu
eské akéni skoly.

Dnes jiz milosrdné zapomenuté
knihy Martina Moudrého byly
nakonec nahrazeny fenoménem
Frantiska Kotlety. Péivodné aprilovy
projekt zacal Zit vlastnim Zivotem
a dnes vychazeji dvé tfi kotletovky

Pevnost (ptivodné ptilohy stejnojmen-
ného Easopisu) prostor fadé autor
napfric generacemi a zanry.

Zavrsenim nového rozlozZeni sil
na trhu s domaci fantastikou je viak
nastup nakladatelstvi Host, kde se
formuji nejzajimavéjsi autofi nej-
mladsi generace ovlivnéni aspéchem
fenoménu young adult — naptiklad
Pavel Bares, ale také Petra Machova,
ktera nejprve sviij rukopis nabizela
pravé v Epose. Jinymi slovy, ptivodni
7anrova nakladatelstvi se jiZ nemohou
chlubit ani tim, Ze umi jako jedina
jednat s mladymi autory. Dochazi
k emancipaci autorti i étenait
od fandomu jako uzavieného spole-
enstvi lidi ,,stejné krve. O tpadku
staré gardy a starych zpasobii ostatné

V soucasnosti je
Ceska fantastika
asi nejruznorodéjsi
v historii

ro¢né a oteviené si libuji ve své
brakovosti a dokonale t&Zi z vnitiniho
pocitu souruéenstvi fandomu a sily
socidlnich médii. Dodnes nepieko-
nanym vrcholem subzanru je roman
Stépana Kop¥ivy Asfalt o boji party
zoldakd proti peklu, kde jsou lidské
duse vyuzivany jako univerzalni sta-
vebni material. Asfalt je vak vrcholem
také Ceského splatterpunku, k némuz
se v poslednich letech hlasi pfedeviim
Vilém Koubek.

Soumrak ,nasi” fantastiky

aneb ok, boomer

Na sklonku prvniho desetileti nového
tisicileti pak doslo k jedné zasadni
zmén& — prekladovou fantastiku za-
¢ala cilené vyhledavat mainstreamova
nakladatelstvi, jako naptiklad Argo,
které rozjelo ve spolupraci s Tritonem
edici Fantastika. V Argu Vilma
Kadleckova publikovala obsahly
cyklus Mycelium. Jakymsi mezistup-
ném mezi tradiénimi Zdnrovymi
nakladatelstvimi a novymi hradi typu
Argo bylo Nakladatelstvi Epocha,
které davalo dlouh4 léta v rAmci edice
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svéd&i i jiz dvouleta hibernace kdysi
vlajkového projektu fandomu, tedy
cen Akademie SFFH.

V soucasnosti je ptesto (nebo
pravé proto) ceska fantastika asi
nejriznorodéjsi v historii a neni
zavisla na jednom ¢&i dvou ptevla-
dajicich smérech, jako tomu bylo
jesté v devadesatych letech. Zaroven
plati, Ze nikdy nebylo jednodussi pro
zalinajiciho autora najit vydavatele,
byt napfiklad hororu se vénuje jen
nékolik nep#ilis vyraznych solitért
(z nichZ nejzajimavéjsi je Miroslav
Pech). Ve zkoumani domici verze
young adult vsak dile pokratuje Host,
bizarni zibavné projekty neptestavaji
vydavat Straky (krom reprezentativ-
nich antologii z cyklu Legendy tak
vychazeji i knihy typu Pfizndni ilumi-
ndti & Zombie, chiméry a rock’n’roll)

a v nakladatelstvi Brokilon existuji
fady pro alternativni dé&jiny, vétsinou
se odrazejici od nékterého z neural-
gickych bodi &eské historie nebo
pracujici s motivem vlasteneckého
patosu (jedna z nejpopularnéjsich
domicich sérif poslednich let se
odehrava ve své, kde se po gigantické

o



pfirodni katastrofé stala z Ceského
kralovstvi nAmo#ni velmoc vedouci
vilku s carskym Ruskem), a space
operu. Stale viak na tuzemské scéné
chybi epictéjsi, tolkienovsky pojata
fantasy. Ovsem je otazkou, zda vibec
eské kulturni d&jiny postradajici
velké mytické nebo legendarni okruhy
mohou néco podobného vyproduko-
vat — osobné se domnivam, Ze nikoli.
Tato rozmanitost v subzanrech
odrazi i stav soucasné spolecnosti
existujici v bezpoctu socialnich
bublin a specializovanych ,,kment*
(v ramci fantastiky o to vyraznéj-
Sich, ze zde stale velkou roli hraji
nejriznéjsi cosplayefi ¢i takzvani

Marlen

Haushofer
Zed

Prosluly roman poprvé cesky!

Dilo rakouské spisovatelky oceriované

v mnoha zemich. Roman stylizovany jako
denikové zapisy hlavni hrdinky, kterou osud
ze dne na den vystavi doslova nepredstavitel-
né zkousce. Kniha o smyslu state¢né vytrva-
losti tvafi v tvaf mezni a podle vSech béznych

méfitek bezvychodné situaci.

Prelozila Katefina Lepic.

dejte u svfch knihkupcil nebo za ohzvla¥t

Téma

larpafi). A samoziejmé i proména
popkultury, pfedeviim té filmové, kde
jsou fantastika a s ni volné spojené
superhrdinské adaptace nyni urtujici
silou. Zaroven se uz v ptekladech
predstavila vétdina z historickych (zde
sehrala velkou roli tradi¢ni zanrova
nakladatelstvi) i modernich (zde v po-
slednich letech boduje Host, ptipadné
nova vlna malych nakladatelstvi, jako
je Gném! &i Planetag) trendt zahra-
ni¢ni fantastiky.

Negativnim projevem tohoto stavu
jsou i &im dal zietelngjsi rozdily v na-
zorech a vztahu ke spole¢nosti v rAmci
7anrd, keeré si vzdy zakladaly na své
tolerantnosti a humanismu — viz

Za
vihodnou cenu v redakei Revolver Revue
éi

i na www.revolverrevue.cz,
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Marlen
Haushofer

napiiklad protiuprchlické vykfiky
ystarych bilych muza® plné klisé
v dilech a projevech i zaslouzilych
autort typu Pecinovského, Slechty
&i Mosteckého. Proti nim pak stoji ak-
tivity jiz zminéné nejmladsi generace
nastoupivsi kolem roku 2010, ktera
naptiklad v osobé Julie Novakové
navazuje ptimé vazby na zahrani¢ni
fantastiku a dokaze do naseho pro-
stiedi pfenaset souasna témata tak,
aby fantastika nejen bavila, ale také
neztratila nic ze svého podvratného
potencialu a jeji autofi a autorky dusi
uméleckych pionyrii...

Autor je publicista.

Inzerce



Basnik éisla Ladislav Selepko

Starnuti

Vanuti od Cerného mote nep¥inasi vlahu, ale chlad...
zavany z minulosti

v pisku se rozklada velka Eerna ryba

puch jako z popelnice

ptes gumu pretéka chut k jidlu

z razovych mis se klubou ananasy

Bé&zim po plazi, preskakuji lavice horkého vzduchu
za posledni slabikou

z posmrtného vzkazu, kdo vrazdil koralovy ttes —
kysli¢nik uhligity

zveda teplotu vieho, co proslo skuteénosti

Ve svété Eitelném jako slabika¥
ziistivim vyjeveny, jak moc mi nechybis
ani coby moznost —

kdybych ted byl s tebou, podtezu si zily

Nasi cestu zametali pfedem

psal jsem na technické sluzby, jak uklid mysli
pry vainé

— Jak vazné&?

— Jako ranni zabiti mouchy

Ze tvych slov zbyvaji fleky na vylesténé skiini
mohli se divat na stehna pové$ena na jazyk...
vidét, co neni

A kde jsou nyni ti, ktefi mne pozoruji?

Hladinu bezmocné klouzajici k tsti...
sbohem, prazdniny!

Jsem natolik pfesny a vybrouseny cil, Ze nezasluhuji oci

Ani jedny
Za v§im dozrava tajemstvi
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Velky tFesk, Velky patek

Nevydrzel jsem bdit ani hodinu

schovany ve vysoké travé

ve kterou se proménily hluboké pefiny

ptivykly dobrym pocitiim jsem zapomnél, Ze nebyt lasky
trpél bych

Jednou to ptijde, uz ted se bojim
vzpominka na svétlo ale zfistane

Moizna jen bublam v zavafovaci sklenici
divim se, Ze neni haf —
travou pfichazi muslimsky Kristus, hiebiky nese a palici

Nenarodil jsem se pro zibavu
to bych moh’ $patné& dopadnout
ve svét€ evoluéniho zrani

do ngjz zaskiipala milost

Astrofyzici ji dosud neobjevili

ptedpovidaji apokalyptické zmény

navzdory odpusténi giganti¢t&jsimu nez kvasary

h#ebiku popirajicimu ¥ad, v jehoz hlavé se rozpadly
fyzikalni zakony...

Sviram neskute¢nou kliku, a kdyby ne
uz by mé ohlodavala miira
v §ileném Gsmévu Dragana Dabice

Tisickrat by se vyzubil na kytku za oknem, kazdy den

Neplati princip zachovani energie
obé&t ptichazi jednostranné a na druhém biehu nemizi

Je-li pak vesmir spleteny omylem
laska zni ozvénou ze hliny v Srebrenici
milost zaplatuje svédomi

(Dragan Dabié bylo kryci jméno Radovana Karadzice
v letech, kdy unikal p¥ed vydinim Mezindrodnimu trestnimu
tribundlu v Haagu.)
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Stanislav Biler

daniel
prokop
slepé
skvrny

Daniel Prokop
Slepé skvrny. O chudobé,
vzdélavani, populismu

a dalsich vyzvach ceské
spole¢nosti
Host, Brno 2019

Sociolog Daniel Prokop zacal

v roce 2014 psat pro Salon Priva texty
pod nazvem ,Uvod do praktické
sociologie®. Vénuje se zde predevsim
tématdm chudoby, skolstvi, socialnim
problémiim a réiznym oblibenym
mytam, které se snazi pomoci dat

z vyzkumi uvadét na pravou miru.
Slepé skvrny jsou rozsitenym sborni-
kem t&chto textd, jez dopliiuji obéasné
vylety do Spojenych stata.

Onéch pét let zabira zhruba dvé
sté stran textu, které nabizeji plasticky
obraz Eeské spolenosti, tedy piede-
v3im toho, co jako ,slepé skvrny*
obvykle nevidime nebo piehlizime.

Cesko za Skolou

Za onéch pét let se néktera témata

i diky Prokopové praci posunula

z periferie do centra pozornosti, byt se
bohuzel totéZ neda Fict o jejich FeSeni.
Prokop naptiklad v kapitole vénované
skolstvi pise o tom, Ze se u nas neby-
vale reprodukuji nerovnosti a chudoba,

Kritiky

Rozbiti
pracka v ére

demo

kdy vzdélani rodicé predurtuje
vzdélani jejich déti. Skoro totéz jsem
poslouchal nékdy pted sedmnacti lety
v druhém roéniku sociologie. Tehdy

se viak jesté nemluvilo o tom, Ze nAm
tady rostou velké regionalni rozdily

v kvalité 8kolstvi, kdy vysledky zaka

ve srovnavacich testech dosahuji podle
autora v Karlovarském a Usteckém
kraji trovné Bangladése. Za téch sedm-
nact let se vystiidalo jedenact ministrii
Skolstvi a v mnoha ohledech jsme

na tom hti, nez jsme byli. Skoro se
zd4, Ze nejen tuto slepou skvrnu nékdo

systematicky obhospodatuje a rozsituje.

Pravé proto je Prokopova eduka¢ni
¢innost ve vefejném prostoru tak
dalezita, aby akademické poznatky
nezistaly za zdmi univerzit a vyzkum-
nych center. S timto tempem vyvoje
se totiz miize snadno stat, Ze za sedm-
nact let bude nékdo jiny popisovat,
jak se skolstvi v nékterych regionech
definitivné zhroutilo. Problémy, které
autor popisuje, totiZ nejsou né&jaké
drobné kanky na jinak dokonalé
krase nasi zemé, ale spise epicentra
zhoubného bujeni, ktera mohou celou
spole¢nost jednoho dne rozlozit.

Dnes jiz $iroce vnimany problém
exekuci vyrostl ve stejném (mnou)
nihodné zvoleném obdobi a autor
se nejen jim vénuje v prvni kapitole

,»Chudoba“. Ta spolu s druhou kapito-
lou ,,Skolstvi® tvofi nejseviengjsi celek,
na né&jz dalsi kapitoly navazuji, at uz se
soustfedi na mensiny, radikalismus,
populismus, medialni myty a meta-
fory, nebo ptedvolebni prazkumy.

Pro¢ by nas vlastné chudoba
a skolstvi mély zajimat? Zvlase ti, kdo
povazuji za kli¢ové udrzeni demokracie
a mluvi nejradgji o jejich liberalnich
hodnotach, by se méli v Prokopovych
textech zaméfit na to, kdo pfesné tvofi
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kracie

skupiny lidi, kterym jsou tyto hodnoty
v lepsim pt¥ipadé ukradené.

Prokop ukazuje, Ze lidé obvykle
nestoji v opozici vidi demokracii
a jejim hodnotam proto, Ze by je ne-
navidéli. Jsou to spis ti, kdo fesi ryze
existenéni problémy: nemaji Zadnou,
nebo maji nestalou ¢ mizernou praci
a i rozbita pracka pro né mize zname-
nat finanéni riziko. Na dovolenou tito
lidé pochopitelné nejezdi. A jelikoz se
tyto jejich problémy odehravaji v libe-
ralné demokratickém reZimu, stava se
i on podezfelym, ¢i pfimo vinikem.

V tomto vidéni ziskavaji podporu
od takzvanych populistd, ktefi jejich
pozornost dale posouvaji od ekono-
mickych pfi¢in jejich mizérie: exekuce,
mizerna prace, dafiové rije ¢i Skolstvi,
k tématdm kulturnim a srozumitel-
né&j$im: za ve mohou liberalni elity,
neziskovky, neomarxisté. Pomaha
jim v tom kazdy, kdo na tuto debatu
naskakuje z druhé strany a zamysli
se nad nevzdélanymi xenofobnimi
burany z venkova. Ostatné Prokop také
v jedné z kapitol ukazuje, ze to s tou
nasi xenofobii neni tak $patné (ale také
nijak skvél¢), jak si o sob& myslime.
NejdraZsi obéd: ten nesnézeny
Nad demokracii se v demokratickych
médiich dost place, bohuzel ¢asto
jen obecné a hlavné s moralistné
zdviZzenym prstem. Prokop naopak
poskytuje velmi jasny pohled
na oblasti, které ji skute¢n& ohrozuji.
Jak ukazuje, v letech po ekonomické
krizi nastal nejvétsi pokles divéry
v demokracii, média, Evropskou unii
a politiku v chudsich ¢astech spole¢-
nosti a v chudsich regionech. A jak
dale vysvétluje, nemysleme si, Ze to

Yy

v pEisti krizi bude jiné, protoZe jsme

o

pro to zatim nic neudélali.



Kdyz se posklebujeme nad tim,
ze si lidé nevazi svobody, vzpomenime
si na to, ze ptedchozi rezim nesvrhla
ani tak absence svobody, jako spis
absence Zivotni perspektivy a dostup-
ného zbozi.

Jednim ze zdrojt legitimity nasi
spole¢nosti je, Ze ¢lovek je hodno-
cen podle své pile, snahy a prace.

Jak v3ak autor ukazuje, ve skutec-
nosti je daleko dalezit€jsi, do jakych
pomért se narodite. Dité z chudé
rodiny v Karlovarském kraji ma mno-
hem horsi startovni pozici do zivota
nez dité ze stfedni t¥idy v Brné

nebo Praze. O téch nejbohatsich ani
nemluvé. Vzdélani je jedna z mala
véci, které maze pocateini hen-

dikep korigovat, ale Cesko v tomto

i ve srovnani s Evropou nebyvale
selhava. Nase problémy pfitom
nezacinaji az ve $kole, ale uZ ve $kol-
kach. V minulych letech se u nas
svedla zakopova bitva o povinny
posledni rok ve skolce, stejné jako

o mista ve $kolce pro déti od dvou let.
Prokop ukazuje, Ze jeden rok je malo,
a pokud ma byt efekt skolky zietelny,
je potteba absolvovat alesponi dva,

a to v kvalitni skolce. Cituje americky
vyzkum ze sedmdesatych let, kde
sociologové vybrali n&kolik set déti

z chudych rodin a poloviné z nich za-
jistili kvalitni pfed$kolni vzdélavani.
Dlouhodobé pak sledovali osudy
téchto dédi. Asi neptekvapi, ze se
détem, které piedskolni vzdélavani
absolvovaly, vedlo v dalsich etapach
zZivota vyrazné lépe: v dospélosti
mély niZ$i nezaméstnanost, pobiraly
méné socialnich davek, pachaly méné
kriminality a trpély méné zdravot-
nimi problémy nez jejich souputnici
z détstvi, kteti vyrastali bez skolky.
Jiz v tomto bodé& by §lo vyzkum
uzaviit a zkonstatovat jednoznaény

aspéch a efektivitu takového ptistupu.

Jenomze tim benefity neskonéily.
Ukazalo se totiz, Ze dokonce i jejich
déti si vedly v zivot€ mnohem lépe,
vice jich dokonéilo sttedni skolu
a naslo si praci. Zlepseni osud né-
kolika set déti se promitlo do zlep$eni
zivotti dal3ich generaci, nemluvé
o ptinosu pro spole¢nost.

Jak uz vime, vzdélani lidé
s dobrou praci a Zivotni perspektivou
maji lep$i vztah k demokracii a jejim
hodnotam. Prosadit viak takova

Kritiky

Novy populismus
je reakci na konec
velkého vypravéni

opatfeni je mnohem naro¢néjsi

a nevdétnéjsi nez se jen pohorSovat
nad tim, kolik lidi si nevazi svobody
a inklinuje k autorita#stvi. To, Ze déti
nemaji ob&dy zdarma, nis mtize
jednoho dne pfijit velmi draho.

Novy populismus: doma i v zamofi
Prokop pfipomina, Ze pravé mobili-
zaci voli¢d z chudych regiond, ktef
ani neplanovali k volbam jit, vyhral
Milos§ Zeman druhé kolo volby v roce
2018. Pokud nechame tyto regiony
dale padat ke dnu a budeme jen
pfihliZet rastu poctu lidi na dohled
chudobé, miize je jednoho dne
zmobilizovat nékdo mnohem horsi
neZ soudasny prezident. Ostatné
pravé chudnouci elektorat z upadaji-
cich regiont dostal k moci Donalda
Trumpa, jak ukazuje autor v jiné
kapitole. Zatimco nékteré problémy
ptehliZime, jiné si vyrabime sami.
Prokop tak tieba rozebira vznik

teze, kterou ptijala za svou zvlaseé
liberalni ¢ast spole¢nosti, Ze jsou
Cesi v drtivé vétsiné xenofobové,
ktefi odmitaji pfijimat uprchliky.
Na datech ukazuje, Ze v dobé& vrcho-
lici migra¢ni krize byli lidé rozdéleni
zhruba pdl na ptil a velmi zalezelo
na tom, na jaké otazky se vyzkumnici
ptali a jak je pak média interpre-
tovala. Nardst tibora ,odmitact”
ptiSel az v dalsich letech, k ¢emuz
pfispélo extrémni mnoZstvi medial-
nich vystupi o uprchlicich, stejné
jako jednotny postoj politikd, keeti
se ptedhanéli v silnych vyjadte-
nich. Ti umirnéni pak netikali nic.
A zatimco v Evropé zacali uprchlici
mizet z centra vefejné pozornosti,

v Cesku je stale povazuje vice nez
polovina obyvatel za hlavni problém
Evropy. To se $kolstvi, klimatu nebo
exckucim nikdy nepodatilo. A pro-
toZe jsou uprchlici nestali, obratila
se pozornost politikd, ktefi z nich
tézili nejvice, k vnitinim nepf#atelam
a zrddctim, jako jsou neziskovky,
intelektuilové nebo média.
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Prokop ukazuje okolnosti vzniku
a fungovani takzvaného nového
populismu, ktery obraci v§echna
témata v kulturni souboj, aby sjed-
notil nejednotnou masu voli¢a proti
spoletnému nepiiteli. Takto vznika
ono rozdéleni na bé&zny lid a elity,
které mu néco vnucuji. Tato strategie
odvadi pozornost od finanénich
zajma ke kulturnim valkam. Prokop
zmifuje, Ze ne kazda konzervativni
politika je populisticka, ale zato
novy populismus je az na vyjimky
konzervativni.

Novy populismus je reakci na ko-
nec velkého vypravéni, kdy nabizi
mytus navratu. Liberilové se tento
narativ snazi vécné rozporovat, ale
nedokizou k nému zformulovat alter-
nativu. Jejich problémem je rovnéz to,
7e se snazi problémy, na né&z populisté
poukazuji, bagatelizovat, misto aby je
vzali vazné. Pokud chceme, aby se re-
giony ekonomicky pozvedly, nevolame
tim také po pokralovani neustilého
ekonomického rastu, ktery jde proti
snaham o rast udrZitelny? Nabizi
nas svét bez velkych vypravéni viibec
néco jiného neZ étos nekoneéného
zvySovani Zivotni trovné? Je vitbec
mozné udrzovat podobnou zivotni
aroven po celé zemi? Jak se do toho
promitne proména klimatu, starnuti
populace nebo robotizace prace?
Nejsou nékteré regiony odsouzeny
k vylidnéni a k vikendovym pobytiim
chalupati? Kde vezmeme lékate pro
odlehla mésta, kdyZ zalinaji chybét
i v téch krajskych?

Kniha vzbuzuje mnoho otazek,
na které uz neodpovida. CoZ ovem
neni vytka, ale pochvala. Misto opa-
kovani klisé o rozdélené spole¢nosti
a povaze &eského naroda nabizi autor
potadnou porci dat a analyz, které
nam dovoluji nahlédnout, kde se
nachazime a kam (nejen) nase zemé
zatim sméfuje. A neni to p¥ili§ vesely

pohled.

Autor je publicista a sociolog.
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Kritika v diskusi

nisa Necasova — Michael Hauser — Stanislav Biler — Eva Kli¢:

spole¢nosti — tedy ona negativa vznikajici

y

nikoli za hranici zakona, ale jimi pFimo
vytvarena. Pravé v této vétSinou oSumeélé,
chudé a nespravedlivé kazdodennosti
jsou skryty odpovédi na to, pro¢
na demokratickou revoluci stale cekame.

Co je to dnes vlastné tfida?
Daniel Prokop pracuje s nékolika
kategoriemi, kde kromé
finanéniho kapitalu zohlediuje

i ten socialni a kulturni.

MH: Daniel Prokop pouZil pro
definici t#d troji kapital, jak o ném
piSe Bourdieu. Vidim v3ak v tomto
piistupu urdité omezeni. Jestlize
vymezime t¥idu tak, ze kritérium

ptijmu/majetku, socialnich vazeb
a vzdélani (kulturni kapital) je
de facto rovnocenné, nerozli$ime
dostateéné miru socialniho tlaku
¢i atlaku.

DN: Na druhou stranu i pfi mensich
pfijmech mohou mit lidé s dosta-
teénymi socialnimi vazbami a kul-
turnim kapitilem moznost se ¢asti
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ekonomického tlaku zbavovat. Siroké
socialni kontakty, tfeba i na social-
nich sitich, mohou pomoci ziskat
rovnéz ekonomické pfilezitosti.

MH: To je sice pravda, ale v sociilni
realité p¥ichazi jako Zivotni limitace
pravé neschopnost platit. Jistg,
mohou pomoct znami, kontakty jsou
a vzdy byly dilezité, ale mné se jedna

o



o jistou diferenciaci dilezitosti, ktera
v Prokopové modelu neni.

SB: Tu diferenci ale nelze jedno-
znalné stanovit, penize se zdaji byt
tak dalezité zvlasee tehdy, kdyz chybi
jiné druhy kapitalu. Pokud nap#iklad
znate pravnika nebo nékoho, kdo

je schopen jeho roli zastat, tak se
napftiklad dozvite, Ze u dluhti exis-
tuje promléeci lhata, keera je tii roky.
Clovek s kontakty vi, Ze uZ se ho
tyto dluhy netykaji, tedy Ze je platit
nemusi. A totéz se tyka padu do exe-
kuci, pouha znalost prav jim dokaze
zabranit a k tomu stadi kontakt

na pravnika, ktery dokaze poradit.

Mozna bychom mohli mluvit o tvrdé
ekonomické chudobé a mékké
chudobé, tedy nedostatku socialniho
a kulturniho kapitalu. Jak ale bylo
naznaceno, je mezi nimi souvislost.
Piesto myslim, Ze Daniel Prokop
povédomi o chudobé zasadné
rozSifuje. PFinejmensim koriguje
alibismus politiky nezajmu opirajici
se o meritokratické myty o chudych,
co se malo snazili. Najednou se tu
ukazuje pFinejmensim troji Cesko:
kulturné, ekonomicky a socialné
nasycené centrum, pak regiony
mimo Prahu, kde je alespon levnéji

a lidé vyuzivaji mistnich vazeb, a pak
regiony tvrdé i mékké chudoby:
Ustecko, Karlovarsko nebo Ostravsko.
Také se mi zda dobry popis vztahu
chudoby a vzdélani. Pokud napfiklad
kulturni kapital stoji na znalostech
IT a angliétiny, tak to jsou pfesné

ty véci, které se v béznych statnich
Skolach témér nenaudite.

MH: Pravé propojovani témat je

na knize nejcennéjsi. Jsou tam vyni-
kajici argumenty, které vyvraceji myty
Sifené politiky a médii. Investice

do skolstvi je skuteéna investice, ktera
pfinese také hospodatsky vzestup.
Problémem &eské politiky je omezeny
myslenkovy horizont nékolika malo
let — funkéniho obdobi. Jesté ale

ke tfidam. Daniel Prokop vypustil
dvé krajni t¥idy, protoze zvolil
metodu statistického vyzkumu, a tyto
tfidy se mu tam nevesly. Je to t¥ida
takzvané elity nebo oligarchie a tfida
téch, ktefi jsou zcela mimo socialni
systém — pise o nich Guy Standing.
Ta prvni t¥ida je sice nepatrn4, ale

Kritika v diskusi

Kniha je pro
mé nejsilnéjsi
v kritice médii

a konkrétni

metodiky
vyzkuma

Denisa Nec¢asova
historicka

mai mimotfadné vyznamny vliv

a do znaéné miry ovliviiuje socialni
&i asocialni politiku. Chci tim jen
poukazat na nékteré slepé skvrny
uvnitf Slepych skvrn.

NemiiZe tficet let nekvalitniho
Skolstvi tfeba i svym mensim
diirazem na humanitni védy
umens$ovat také schopnost novinara,
kulturni vefejnosti, intelektualt
a spol. ucinné se branit asocialnim
politikiim a oligarchim?
DN: Chudé skolstvi je zde jist& déle
ne? tticet let. Nesvalovala bych vse jen
na $kolstvi. Myslim, ze potiZ je spiSe
se slabnutim role vefejného intelek-
tuala. A to nesouvisi jen s povahou
mediilniho svéta a jeho principy
fungovani, ale i s tim, kolik nakonec
wazi“ slovo kazdého z nich.

SB: Skolstvi v priméru upada

a upadat bude, protoze kli¢ova ¢ast
spole¢nosti, coz je vzdélana sttedni

a vyssi tfida, v ném nasla skulinku
pro své déti: posilaji je na viceleta
gymnazia a ti trochu movitgjsi rovnou
do soukromych $kol. O jejich déti je
tedy postarano, a proto nemaji vlastné
dtivod tladit vic na politiky. Jako by

si neuvédomovali, co to déla s celou
spole¢nosti, pravé oni, co se tolik
strachuji o liberalni demokracii.
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MH: Prokop ukazuje, Ze uZ ve $kolstvi
vznikaji dvé Ceska. Jsou tu propastné
rozdily mezi $kolami. Ty lepsi jsou
nadpramérné v testech PISA, ty pro
chudé na trovni Malajsie. Libi se

mi, ze knizka nechodi kolem horké
ka3e a pojmenovava hlavni pfic¢inu
stavu: skolstvi je podfinancované,
chybi v ném padesat miliard. Na zavér
vypotitava neefektivni statni vydaje,
nesmyslné& podporujici stiedni t¥idu,
které jsou mnohem vyssi. Nelze
nevzpomenout na ,.zdroje tu jsou®
Vladimira Spidly.

DN: Ano, Slepé skvrny jdou ptimo

k véci. Dodala bych, ze kniha je

pro mé& nejsilngjsi v kritice médii

a konkrétni metodiky vyzkuma. To je
velmi cenné. Ale i Slepé skvrny maji
sva slepa mista. Pro mé jsou nejvétsi
tfi: srovnavani se Spojenymi staty
americkymi, absence historického
kontextu, ktery v tivodu autor avizuje,
a genderova analyza v kapitole ,,Pro¢
Zeny berou méné nez muzi‘.

Spojeni chudoby a genderu zde
patfi k oblibenym , popiraéskym”
tématiim. Kde je podle tebe, Deniso,
problém ve Slepych skvrndch?

DN: Prokop tvrdi, Ze gender pay gap,
ktery je v Cesku nad dvacet procent,
a tedy jeden z nejvyssich v Evropské
unii, ,neni dan diskriminaci“ Coz je
mirné feCeno dosti nepfesné, protoze
zde existuje horizontalni a vertikalni
segregace, kdy Zeny jsou vysoce
zastoupeny v oblastech, které pak
onou diskriminaci ztraceji symbo-
lickou hodnotu, coz vede ke klesani
mezd, ze stejného diivodu nestoupaji
ve funkcich, protoZe naraZeji na skle-
nény strop. A neodpustim si jesté
jednu poznamku k Prokopovu textu.
On sice velmi spravné upozorfiuje

na znevyhodnéni chudych matek, ale
otazku rodiny, respektive rodicovstvi
a vychovy déti, automaticky spojuje
primarné se Zenami. V tomto jako by
zase neptimo diskriminoval otce.

MH: Zde se musim Daniela Prokopa
zastat. Z jeho studie o postaveni

Zen v Ceské spolecnosti vyplyva,

7e o diskriminaci Zen mluvi, zvlasté
u samozivitelek. Vysvétluje také,

7e podle priizkum nejsou davody,
pro¢ by homosexualni pary nemohly
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adoptovat a vychovavat déti. Cenny
argument proti konzervativni pravici,
ktera kalkuluje s homofobii. Jinak
také pise o tom, Ze vy3si porodnost je
tam, kde je vét3i genderova rovnost.
Tim uz Gpln& konzervativetim vyrazi
klacek z ruky.

DN: Diskriminace samozivitelek
skupinou obyvatelstva, v niZ se
genderové a tfidni nerovnosti
umocnuji. Ale tvrdit, Ze strukturalni
problém gender pay gap neni dan dis-
kriminaci, je néco jiného. Jako by byl
v tomto ohledu nasleply a zajimaly
ho jen chudé Zeny, fe€eno samoziejmé
s jistou nadsazkou.

Ale jak zminila Denisa, Zeny pracuji
predevsim v podhodnocenych
oborech a zaroveii pod sklenénym
stropem, nad nimz si muzi rozdaji
funkce a penize. | to je jakysi
vedlejsi efekt konzervativismu,
jimZ se vétsSina muzi chrani pred
konkurenci. Mé by stejné zajimalo,
pro¢ to poniZovani Zen porad preziva,
kdyZz mnohdy je to na tkor kvality
prace, zisku, vztahii a podobné.

MH: V tomto sméru tam je slepé misto.

V kapitole ,Myty a metafory” by bylo
vhodné promluvit také o diskriminag-
nich pfedsudcich vadi Zenam. Pro¢
jsou tyto ptedsudky tak trvanlivé?
Protoze takové jsou i viechny ostatni
predsudky. Jak je mozné, ze v demo-
kratické spole¢nosti se svobodou slova
se za tficet let na té&chto pfedsudcich

a mytech témé¥ nic nezménilo a spise
vznikly nové? To je dal§i symptom
uritého selhavani demokratického
vetejného prostoru po listopadu '89.
Nebo na jeho vznik jesté tekame?

Tady se moZna vracime k té slabé roli
novinafi a vefejnych intelektuald.
MH: Daniel Prokop demytizuje rzné
ukazatele, jimiz se ohangji pravicovi
ekonomové a pak to po nich opakuji
novinafi. Naptiklad ukazatel rela-
tivni ptijmové chudoby. Podle né¢ho

je v Ceské republice devét procent
chudych. Podle mé&feni Eurostatu

je to ale t¥icet procent. Ekonom

Petr Gocev v polemice s Daliborem
Holym z Ceského statistického tfadu
argumentoval $patnou konstrukei
méfeni chudoby i v Eurostatu a ve sta-
tistickych tifadech. Chudoba je podle

Kritika v diskusi

Kdyz se
do popredi

dostane

socialni
kapital na dakor
ckonomického,

je to priznak
upadku

Michael Hauser
filozof

tohoto zptisobu méfeni méné nez
$edesat procent medianového ptijmu.
Ve statg, fikejme mu tieba Severni
Korea, kde je medianovy p¥ijem miska
ryze denné, je tak chudych lidi mi-
nimum, protoZe bez t¢ misky nikdo
dlouho neptezije. Takze v takové zemi
je statisticky nejniz§i mira ohroZzeni
chudobou. Eurostat uz po tomto typu
kritiky svtij zptisob méfeni upravil,
ale je vidét, Ze zptisob méfeni chudoby
neni zrovna nestranny, jsou tam vzdy
né&jaké ideologické ohledy.

Skoro jako by zde chudoba byla
drzena uméle, aby ¢eska ekonomika
co nejdéle tézila z levné prace.

Néco podobného navic Prokop
popisuje i nad trovni statu, to, jak
nadnarodni kapital skrze dafnové
raje rozevira pfijmové niizky.

Jak vnimate ty zahranicni paralely,
hlavné tedy se Spojenymi staty?

DN: Ceské zemé patii do euroame-
rického civilizaéniho okruhu, coz je
urtujici, ale v nékterych ohledech je to
srovnavani jablek a hrusek. SAim autor
knizky piSe, Ze nase vnimani socialni
a kulturni reality je z velké €asti

dano tradicemi. Naptiklad obdobi
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komunistického panstvi modifikovalo
nasi spole¢nost, coz je dosud patrné.
V tomto kontextu by bylo adekvatni
srovnavat nékteré jevy spise s jinymi
postsocialistickymi zemé&mi. PouZivat
Spojené staty jako ,,zrcadlo” pro
Ceskou netoleranci vaci etnickym

a narodnostnim mensindm odporuje
specifiku odsunu a vymény obyvatel-
stva po druhé svétové valce.

SB: J4 jsem vnimal texty o Spojenych
statech spise jako zajimavy exkurz nez
jako kritické zrcadlo. Byly tam pro mé
né&které pro nas uzitetné momenty:
jednim je moznost podivat se, jak

to dopadne, kdyZ nechate regiony
skute¢né padnout, k ¢emuz u nas
moZna nékteré sméfuji. Druha véc
byl pohled na proménu vnimani
Trumpa u voli¢t a to, Ze pravé jeho
chaoti¢nost a evidentni nekompe-
tence mu nahravaly, protoZe byly pro
chudsi a méné vzdélané srozumitelné,
tolik je nedésily, jako je dési ti, kdo je
vzdy umléi néjakou studii a odkazy
na védéni. Maze nékdo bez vzdélani
viibec ve vefejném prostoru promluvit,
aniz by nebyl zesmésnén? Co liberal
nabizi kromé& zesmé§néni?

MH: Odkazy ke Spojenym statim
jsou podle mne v linii toho, co kdysi
udélal Marx. Ten tikal, ze Londyn je
to pravé misto, kde zkoumat kapi-
talismus, protoze ten se tu objevuje

v nejéistsi podobé. Spojené staty
americké jsou podobné zemi, v niz se
v krystali¢t€jsi podobé objevuji feno-
mény, s nimiz se potykame i v Evropé
a Ceské republice. V USA je vési
socialni polarizace, krystali¢t€jsi novy
populismu a podobné. Na zikladé
toho miizeme lépe pochopit, co se
odehrava u nas. Tak to ¢tu.

Nakonec mnohy €esky neoliberal
se zhlizi v americkych FeSenich,
aniz by néco tusil o jejich
negativnich dopadech. Jak by
vychazel historicky akcent? Trochu
jsme o néj zavadili u vzdélani,

ac bych dodala, Ze socialismus si
vychovaval pracovni silu na miru
naddimenzovanému pramyslu,
soucasny nezajem o vzdélani

je daleko hlubSim selhanim.

MH: Rozdil je v tom, Ze v minulém

’

rezimu bylo toto rozvrZeni soucasti
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celkového planovani. Dnes to neni
vysledek né&jakého planovani, nybrz
samospadu. Prokopova zasluha je

v tom, Ze se zamé&fil na zakladni body,
o0 néZ se opira tento tichy konsenzus
samospadu, a zacal je rozmetavat.
Jak pise, politikové, kteti chtgji byt
momentalné tspé&$ni, vhodi né-

jaké aktualné medializované téma

do pfedem ptipraveného kontextu.

Je obtizné délat politiku, ktera

méni sdm kontext. Ale mtiZe se stat,
7e ptijde politik, ktery upozorni

na zamléované body, které jsou citlivé
pro mnoho lidi, a najednou za¢ne
byt oblibeny a popularni. Na rozdil
od Daniela Prokopa bych tento
moment rozchodu s konsenzualnim
kontextem vice zdiiraznil u nového
populismu.

DN: Je dost té€zké hodnotit ptedrevo-
luéni ptisobeni statu na stiedni vrstvy
z mnoha dévodi. Problematicka je
sama existence stfedni t¥idy a tak
dale. A co se tyce vzdélavani malo
kvalifikované pracovni sily, zde bych
polemizovala. Uz od konce padesatych
let je siln& prosazovana idea védecko-
-technické revoluce jako hlavniho
nastroje rozvoje ekonomiky, a tim
i spole¢nosti.

MH: Ano, byl tu velky diraz

na technologicky pokrok a v e-
desatych letech se uz diskutovalo

o ptechodu na automatizovanou
vyrobu, naptiklad v tymu Radovana
Richty. V otazce sttednich t¥id

v minulém reZimu v3ak neni podle
mne zcela na mist€ vychazet z rov-
nostafstvi. Djilas, Bondy a jini psali
o vzniku novych t¥id v Sovétském
svazu, Jugoslavii, Ceskoslovensku

a tak dale. Sociolog Stanislav Holubec
ma v jedné studii analyzu stfednich
tiid v minulém reZimu. PiSe tam,

ze rodiny, které pattily ke st¥edni t¥ide
ptredtim, se nautily chovat tak, aby si
zachovaly sviij socialni status. Dalsi
véc je, jak se tyto t¥idy &i socialni
vrstvy preskupily po roce 1989. Mozna
tu je stale jista kontinuita. Byly tu
tradi¢ni stfedni t¥idy uZ z minulosti,
pak k nim ptibyly nové socialné vyssi
vrstvy, ¢lenové nomenklatury, feditelé.
Zv14st tato druha skupina podle vieho
po roce 1989 spise jeste zvysila svij
socialni status.

Kritika v diskusi

Miuize nékdo bez
vzdélani vabec
ve verejném
prostoru
promluvit,
aniz by nebyl
zesmeésSnén?

Stanislav Biler
publicista a sociolog

DN: O rovnostafstvi Ize mluvit

u mezd, dani, socialni podpory.
Relativizaci existence stiedni t¥idy
jsem myslela na defini¢ni problémy,
ani na chvili jsem neuvaZovala o tom,
Ze by tyto nové t¥idy a jevy, které jste
ted popsal, neexistovaly.

Jesté dovolte poznamku k védecko-
-technické revoluci. Jeji étos

s normalizaci slabl, stejné jako byl

z védeckého vysluni odejit Radovan
Richta. Ekonomika se zaéala
propadat a ,VTR” se proménila

v prognostiku a nakonec se jen

hasil pozar realného socialismu.
Ekonomickému statusu tu také vidy
pomahala tradice silnych socialnich
vazeb. Ivo Mozny v knize Pro¢ tak
snadno, kterou mimochodem

Daniel Prokop téZ zminuje, popsal
socialistické fungovani archetypalni
ekonomiky vzajemnych protisluzeb,
konexi a podobné. A jsme zase

tak trochu zpatky u Bourdieua.

MH: Kdyz se do poptedi dostane so-
cialni kapital na tkor ekonomického,
je to ptiznak upadku nebo mozna
také vzniku mafianského kapitalismu.
Na konci minulého rezimu pievladal
vyznam socidlniho kapitilu a mohla
to byt jedna z p¥i¢in jeho rozkladu
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a zaniku. Ekonom Zdenék Haba,
ktery pattil volné k tymu Radovana
Richty a pak byl jednim z ekonomic-
kych expertt pozdniho socialismu,
mi tikal, Ze jiz n&kdy ke konci
sedmdesatych let ekonomicti experti
védéli, Ze bez zasadnich zmén Zapad
uz nedoZeneme.

Absence politické viile Fesit

naSe zaostavani je také

takovou mistni trvalkou.

SB: Dnes to m4 jesté dimenzi social-
nich siti. Jejich reflexe mi v Slepych
skvrndch také chybéla. Pravé socialni
sité tahaji do poptedi kulturni témata,
témata identit a pteji lidem jako
Trump, Okamura nebo Babis, ale
neumim si predstavit, jak v jejich pro-
sttedi nastolit agendu typu reformy
vzdélavaci soustavy. Na ptikladu
inkluze ve skolach naopak vyvolaly
obrovskou bouti odporu plnou
nedorozuméni a omylt. Ty staty, které
si bereme za vzor, ve vzdélani tfeba
Finsko, systém ménily v sedmdesa-
tych letech v dobach existence velkych
stabilnich stran a bez socialnich siti.
To bych jen fekl na zavér, aby snad
nehrozilo, ze bychom skoné¢ili s né-
jakou nadgji.

Opravdu se nam aspon néco za téch
tficet let nepovedlo? A ted' prosim
nejasejme, Zze tu nemame hladomor.
MH: Povedlo se to, Ze je tu pfece jen
vice lidi, ktefi maji zkusenosti se
zahrani¢im, neboji se mluvit a psat

a predstavuji urdity zarodek kritické
obcéanské vefejnosti. Marx nékde pise,

Yev

ze odvaha je dileZitgjsi nez chléb.

DN: Odmitam se divat na poslednich
tficet let jen prizmatem nedostatka

a chyb. Mnoho z nich spad4 do ranku
univerzalnich jako trvala hierarchi-
zace spole¢nosti. Toto vSechno bude
né&jakou mérou pietrvavat asi vzdy.
Coz neni samoziejmé omluva. Kladné
hodnotim ob&anskou vefejnost, rozvoj
neziskového sektoru. I ptes soutasny
atak konzervativismu na mnoha
frontach.

SB: Mame slu$né soudy a myslim

7e docela dobrou ob&anskou spole¢-
nost, do které se zapojuji ty nejmladsi
generace, za coZ jsem osobné velmi

rid. @
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Stanislav Beran
Kocovina

Euromedia Group —
Odeon, Praha 2019

Kdo alespon trochu zn4 tvorbu spi-
sovatele Stanislava Berana, bude nej-
spis ptekvapen, narazi-li v jeho nové
knize nazvané Kocovina na motto
vyptijéené z romanu Gabriela Garcii
Marqueze Sto rokii samoty. Protoze
jestli ma Stanislav Beran k né¢emu
daleko, je to magicky realismus

¢i obecné budovani fantasknich
fikénich svétd. Tento autor se
naopak etabloval (krat$§imi) prézami,
jez ohledavaji pfedevsim viednost.
Vérohodné dialogy, nékolika pies-
nymi, le¢ struénymi tahy vykreslené
postavy, strohy jazyk, zapletka spise
upozadéni, rozvijena ve spodnich
proudech kazdodennosti, kde se

jen vzacné blyskne existencialni
okamyzik, jejz Beran dokaze na malé
plose zachytit — to jsou atributy,

s nimiZ si étenafi tohoto spisovatele
mohou spojit. A diky nimz byl

v minulosti recenzenty pfirovnavan
k autoriim jako Raymond Carver,
ptipadné Jan Balaban. Zménil snad
Beran v nové knize dramaticky svou
poetiku?

Kritiky

Kde se Zivot
podoba
Zivotu

Vstfic déjinam

Stanislav Beran debutoval basnickou
sbirkou nazvanou Zlodiim, aby zahy,
tak jako nespocet dalsich spisovateld,
piesel k povidkam. Ke sklenuti obvyk-
1ého autorského oblouku u Stanislava
Berana nedoslo. Zatimco jini spisova-
telé od povidek, na nichz se tak n&jak
rozepsali, zamifili k romantm, Beran
roman dosud nevydal a jako jeden

z mala zGstava predev§im povidkafem.

Jeho dosud nejsouvislejs$i prozou tak
je novela Hlinéné dny z roku 2009, i tu
viak tvoti kratsi texty mozaikovité
propojené do vétsiho celku.

Na autorské draze Stanislava
Berana je viak zaraZejici spise néco
jiného. PfestoZe se jedna o spisovatele,
ktery takika od zacatku publikuje
v prestiznich nakladatelstvich a jehoz
knihy se setkdvaji s viceméné ptizni-
vym hodnocenim kritikd, na vétsi
ohlas &eka dosud marné. Ctena¥sky
neni tak vyhled4van jako jeho sou-
putnici (at uz ti, ktefi jsou mu blizci
vékem, ¢&i ti s podobnou poetikou)

a poroty literarnich cen nechavaji
jeho knihy chladnymi. Asi nejvét-
$iho ,vyznamenani“ se tak zatim
dockala ptedposledni Beranova kniha
VySehradsti jezdci, kterou Krystof
Spidla v diskusi ,Cesk4 literatura:
prvni bilance 2016“ zminil mezi nej-
pozoruhodnéj§imi tituly uplynulého
roku. Pravé ve Vysehradskych jezdcich
je mozné spatfovat obrat v Beranové
psani, ktery se projevuje také v jeho
nejnovéjsi knize nazvané Kocovina.

Tu tvoti deset volné provazanych
povidek, jejichZ spojovnikem je oblast
jihoceskych Sudet, kde se povétsinou
odehravaji, a také postava prostacka
Honzika, ktery jimi v raznych
podobach prochazi. Zatimco v pted-
chazejicich knihach se Stanislav
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Beran soustfedil spiSe na kazdo-
denni, oby¢ejné piibéhy (v mnoha
ptipadech spise ¢rty) viednich lidi,
v jeho poslednich dvou knihach
nabyvaji na v&t§im vyznamu dgjiny.
Piestoze v Kocoviné nejsou uchopeny
tak explicitné jako ve Vysehradskych
jezdcich, od popisovanych Sudet si
nelze historické souvislosti odmys-
let. K tomuto mistu byly obzvlast
nemilosrdné. Stejné jako k postavam
z knihy Kocovina.

Jako by se jich svét netykal

Otcem Honzika je Némec Hans, ktery
je v mladi, pfedtim neZ se stihne do-
zv@dét, Ze je jeho Ceska divka tehotna,
spolu s rodinou z pohrani¢i odsunut.
Povale¢né vyhnani némeckojazyc-
nych obyvatel ze Sudet v3ak stoji
mimo ustfedni asové zasazeni
povidek. V&ina z nich je situovana
do doby blizsi nasi sou€asnosti — jak
do ¢astt minulého rezimu, tak do téch
porevolu¢nich. Coz slouzi mimo jiné
k tomu, Ze sledujeme, jak slozité (ba
nemozné) se $ramy na sledovaném
uzemi zaceluji. V mnoha povidkach
se Sudety jevi jako oblast, z niZ takika
neni tiniku — tyka se to pfedeviim
pavodnich, zde hluboce zakofenénych
obyvatel. V tvodnim textu knihy
Cteme:

[...] piijdou [...] co nejbliz k té
hranici, aby mohla ucitit tu
zvld$tni viini cizi zemé, krerd je sice
na proni pohled iplné stejnd jako
ta jejich, ale k tomu, aby ji lovék
mohl aspoii na chvili vidét, se musi
naudit létat.

Neprostupnost lokality se nejzietel-

né&ji projevuje v povidce ,Musi vaha®
v niz sledujeme, jak si mlady muz
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na posledni chvili rozmysli pokus
o ptekrogeni hranic.

V povidkach zasazenych do doby
po revoluci slouzi misto jako atrakce
pro (zahraniéni) turisty, ktefi se sem
pfijizd&ji levné pobavit, ptipadné
se odreagovat v ptirodé. Na krajinu
i obyvatele nahliZeji spatra — a to
samoziejmé i ve chvili, kdy si ji
romantizuji jako prostor, ,kde lidi
jesté dokazou Zit tak, Ze se Zivot potad
jesté podoba Zivotu, a ne béhu kiecka
v plechovém valci*.

Stanislav Beran je z hlediska
lokace svych knih autor periferni
a nova préza to potvrzuje (na rozdil
od Vysehradskych jezdcit, jiz tvoti
v Beranové dile vyjimku). V nékolika
ptipadech dojde na konfrontaci
sudetskych obyvatel s Praziky
¢i obecné lidmi odjinud. T¥eba kdyz
se v povidce ,,Safari“ vdava Klara,
Honzikova nejblizs$i kamaradka. Jeji
prazsky manzel Petr se Honzika, jenz
se na svatbé zjevi zlistajasna, $titi
a neni mu zrovna blizky ani osobity

raz krajiny a natura mistnich obyvatel.

Nemai za sebou specifickou sudetskou
zku$enost, a tak citi, Ze do oblasti
nepatii: ,Lidi tu Zijou, jako by se jich
svét netykal. A tomu svému svétu
rozuméji jen oni.*

Skute¢nost, Ze Stanislav Beran
zvolil oproti d¥ivé&jsim povidkovym
sbirkam ucelengjsi formu a Ze povidky
svazal s ur€itou lokalitou a s n&kolika
ustfednimi postavami, je na jednu
stranu ptinosni. Knihu lze vnimat
jako celek, ¢&ist ji opakované a interpre-
tatné si vyhrat s nékolika navratnymi
motivy, jez tvofi dalsi z tmela titulu.
Na druhou stranu v této celistvosti
tkvi i jeden z mala aspektt, ktery
nové Beranové knize podtrhava nohy.

Ve svych diivéjsich povidkovych
sbirkach byl Stanislav Beran silny
ptedevsim v zobrazovani vice &i méné
ptelomovych okamzikd v Zivotech
oby¢ejnych lidi. Postavy byly na za-
¢atku povidek vrzeny do déje ¢i situace
a Etenaf je opoustél se starosti
o jejich budoucnost, jiz si mohl
jen domyslet. Vzhledem ke zvolené
formé& viak v Kocoviné nachazime
néco podobného jen ztidka. Beran
do jisté miry pfesunul t&Zi§t€ svého
zajmu — od &lovéka ke specifickému
prostoru a ke v§emu, s ¢im je spjat.
Bohuzel na tkor toho, Ze se mu

Kritiky

Beran neusiluje o novy
pohled na dobre znamé
déjinné okolnosti

tim postavy v mnoha pfipadech
smrskly na soubor pfedpfipravenych
charakteriza¢nich znaki. Skoda je to
dvojnasobni, jelikoz mista, kdy se
postava pied olima Ctenafe teprve
utvafi ¢i obnazuje, patii v celé knize
k tém nejzdaftilej$im. Tieba kdyz
mlady Hans polituje vlastniho otce

s nahlym uvédoménim, 7e se ,Vatimu“
nikdy nepodafilo vyrast z chlapectvi.
Nebo kdyz v retrospektivni pasazi jiné

povidky &teme, jak se Hans pozdgji
v zahranili prozil aZ do osamélosti.
Charakteristiky, s nimiz Beran
povétsinou pracuje, jsou navic vzhle-
dem k celkovému naladéni povidek
ocekavatelné — Zena ve stiednim
veku piestava svého muze ptitahovat,
k pubertalnim détem s chytrymi
telefony v ruce si rodice jen stézi
hledaji cestu, Sudetané ziji nejastéji
na hranici bidy, kviili ¢emuz o nich
lidé¢ odjinud &asto uvazuiji jako
o zvifatech, a podobné. Stanislav
Beran je jeden z mala skute¢nych
povidkati soucasné Ceské literatury
a vysadni pozici, kterou se svymi
né&kolikastrinkovymi ostrymi ¢rtami
zastaval, v nové knize z&asti opousti.
Nutno viak podotknout, ze Kocovina
disponuje dostateénym mnozstvim
jinych kvalit.

KdyzZ péticipé hvézdy koneéné mizi
I v novince zaujme autor uspornym

a pfesnym stylem, smyslem pro detail

i pro dialog. (Jediny ptipad, ktery
ptisobi ponékud strojené, je hospod-
ské tlachani rakouskych diichodct

v povidce ,,Hans") V toku zdanlivé
bezptiznakového vyraziva se navic
sem tam témé& mimodék objevi
véta, ktera svou presnosti koketuje

s obecnou platnosti. Beran se pfitom
nijak nepokousi zastfit ptizemnost
svych postav, jimz jsou blizké pouze

elementarni hodnoty a n&jaké Zivotni
ptesahy ¢i nadosobni ideje lezi mimo

jejich obzor.
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Piednosti knihy je také to, jak
Stanislav Beran dokazal vystihnout
dé&jinné okolnosti, aniz by z vypravéni
neustrojné ¢nély. Povedlo se mu to
i diky tomu, ze ve vét§iné& povidek
(evidentni vyjimku tvo¥i text p¥i-
znaéné nazvany ,,Exodus“) nejsme
ptimymi svédky historickych zvratd,
pouze sledujeme ¢i tusime, s jakymi
stigmaty se z nich postavy vypotacely.
Beran navic, na rozdil od vétSiny spi-
sovatelt a spisovatelek, ktefi své prozy
zasazuji do doby minulé, nekonéi
pred rokem 1989. A t¥eba v povidce

»Speciality®, jejiz protagonista si v by-
valé budové skoly otevie bordel, se mu
podafilo v nékolika tazich vystihnout
dobu, kdy uz z zulového soklu ptred
skolou zmizela péticipa hvézda. Nejde
ptitom v zddném p¥ipadé o exploataci,
povidky jsou v prvé fadé zruéné
odvypravéné. Beran neusiluje o n&jaky
novy pohled na dobfe znAmé d&jinné
okolnosti a souvislosti, jeho kniha
ptedevsim naznacuje, ze d&jiny nejsou
nic nadosobniho. Tvofti je oby¢ejni
lidé. Oby¢ejni lidé je také prozivaji
a jsou jimi zasahovani — a to
rovnéz ve své kazdodennosti. Pravé
v Sudetech je tato skute¢nost samo-
zfejmé vice zietelna nez kde jinde.

Ptib&hovy oblouk, ktery se klene
nad texty, neni sice moc pfekvapivy
a vlastné ani souvisly, pfesto knihu
sugestivné uzavira, a na své si tak
pfijdou i ti, kterym neni po chuti
nevazané skiakat od jedné povidky
k druhé. D4 se ¥ict, ze celkové jde
Stanislav Beran ve své nové knize
¢tenatam vice na ruku. Povidky jsou
srozumiteln&jsi, jasng&jsi. A piestoze
se autor nékolika pilitt své poetiky
vzdal, ty ostatni nadale stoji pevné.
Vzhledem k vétsi ptistupnosti by se
tak Stanislav Beran kone¢né mohl
dostat do sirsiho povédomi. Zaslouzil
by si to.

Autor je literarni kritik.
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JiFi Travnicéek

George Steiner
Skutecné pritomnosti.

Je néco v tom, co Fikame?
prelozil Ondrej Hanus, Sylva
Ficova a Michal Kleprlik
Dauphin, Praha —
Podlesi 2019

George Steiner
Knihy, které jsem nenapsal
prelozil Michal Kleprlik
Dauphin, Praha —
Podlesi 2019

Kritiky

Neresit —
myslet,
ne védét —
rozumecet

Nepise ,,na téma“ a nepise ani ,0 té-
matech”. Neni tak apln& kategorialng
rozhrani¢ujicim aristotelikem ani sys-
témovym hegeliAnem, nebo naopak
zcela antisystémovym a ponékud bu-
fi¢skym nietzschednem; neni ani tak
docela platonikem hledajicim p¥i¢iny
jevii jinde nez v nich samych, nékde
za jejich horizontem. Jakkoli k pfed-
poslednimu ani poslednimu postoji
zase tak daleko nema. Nekonstruuje
ani nedekonstruuje. Nema ani ambici
byt bfitkym analytikem, rozkla-
dajicim neuhybavou logikou celek

na prvocinitele, ale sou¢asné nejevi
prilis velkou ochotu hnat své mysleni
k néjaké syntéze.

Ano, George Steiner je zataditelny
jen t&zko. Vymyka se kategoriim
a myslenkovym ismtim. Jako by
mu jeho Siroké vzdélani a n&kolik
disciplin, v nichZ je schopen se
pohybovat, ani neumoziovalo
zaparkovat na né&jakém akademicky
jasné definovaném oborovém poli.
Piesto byva nejcastéji oznacovan jako
literArni komparatista. Stejné tak by
se pro n&j viak daly nalézt i ptihradky
jiné: filozof uméni, filozof jazyka,
estetik, teoretik literatury a tak trochu
i teolog.

Svého druhu umélecko-myslitel-
skym dilem je uZ jeho Zivotopis. Nuze
nejdfive néco o ném. Narodil se v roce
1929 v PafiZi v Zidovské roding, ktera
sem ptibyla z Eeskych zemi. V roce
1940 rodina pfed Hitlerem utekla
do Spojenych statt americkych.
Bakalafsky titul ziskal na univerzité
v Chicagu (1948), magistersky
na Harvardu (1950); doktorat si udélal
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v Oxfordu (1955). Pisobil v éasopisu
The Economist a poté se z ngj stal
akademicky svétob&nik (Cambridge,
Zeneva, Harvard), pi¢emz absolvoval
desitky hostovacich pobytd. Svou
prvni akademickou knihu vydal

v roce 1959 (Tolstoj nebo Dostojevskij).
Je autorem dvojdomym — kromé
psani odborného napsal i n&kolik dél
beletristickych, vesmés bez valného
ohlasu. Urtujici charakteristika:
polyglot, panvzdélanec, kulturni
kosmopolita v tom nejlep$im slova
smyslu, akademik nestitici se vstupo-
vat i do spole¢ensko-politickych témat,
ptitom — ky div! — se u né&j dozvi-
dame, 7e v Zivoté nebyl nikdy volit.

Skute¢né prFitomnosti

Pokud jde o jeho dvé& knihy, tak
Skuteéné pritomnosti (Real Presences.
Is There Anything in What We
Say?,1989) si kladou otazku trans-
cendence uméni. Nesmé&fuje nakonec
kazdé umélecké dilo hodné toho
jména k Bohu? A tiebaze je tak
trochu piedvidatelné, jak tato tizani
dopadnou, Steiner si na né pfesto
neodpovida aplné jednoznaing,
zaroven viak ani nijak uhybavé.
SnaZi se zistavat v literatute, hudbé
a vytvarném uméni, zkoumaje jevy
kazdého z nich, a tim soucasné také
i jejich hranice. Je zde spousta vy-
rovnavani se s jinymi koncepty, ¢asto
i zna¢éné polemickymi, pfi¢emz t€mi,
s nimizZ se zde polemizuje nejvice,
jsou dva Stfedoevropané — Ludwig
Wittgenstein a Sigmund Freud.

U prvniho Steiner odmita ptistoupit
na jeho maximu, Ze hranice naseho

o



jazyka jsou i hranicemi naseho
mysleni (a tim i identity). Tvrdi,

7e mysleni a uméni je uréeno prede-
v$im svym pohledem za horizont
daného, &ili Ze uméni je ,zptsob, jak
vést s Bohem dialog* Pozoruhodné
neni ani tak, co se zde ¥ika, jako spise
kdo to fika: je to ten, kdo sAim sebe

prohlasuje za agnostika, sekularni Zid,

&lovek sirokého kulturniho zabéru,
ktery — teklo by se — mu umoziuje
si svého boha nalézt pravé v tomto
ramci. Pokud jde o odmitani Freuda,
Steiner tvrdi, Ze psychoanalyza je
daleko spise ,jazykovou praxi“ nez
terapeutickou metodou. To podstatné
v ni se nerodi v podvédomi, jak si
myslel jeji zakladatel, ale v rozhovoru
mezi pacientem a terapeutem: ,,Lidské
védomi se chova podle ,scénate’ a lze
mu porozumét pomoci sémantického

xa

desifrovani.“ Vyzivny stfedoevropsky
protiklad: Wittgensteinovi se vy¢ita,
7e na jazyk spoléha pfilis, Freudovi,
7e malo.

Steiner va$nivé obhajuje dia-
logickou povahu uméni. Hodné
se tedy vénuje i tomu, co se dé&je
na strané recepce — tu povazuje
za ,,akt davéry“. Zde citime osten
proti Frankfurtské skole ¢i dekon-
strukci, které tvrdi, Ze Eetba by méla
jit proti srsti textu, snaZice se vyvratit
jeho ideologii, ¢ili nesmifit se s tim,
co je nam predkladano. Steiner se
v tomto zd4 byt hlubsi. Ani on
totiZ netvrdi, Ze divéra je naivita,
je to néco, co ,nese s sebou riziko
zklamani ¢i jest& né€eho horsiho®,
¢ili ze ,,z hosta se miize stat despota
nebo zlomyslny ¢lovék. Oviem kdyz
zaklepe svoboda, bez sazky na uvitani
nelze otevfit zadné dvete®

Knihy, které jsem nenapsal

Knihy, které jsem nenapsal

(My Unwritten Books, 2008) jsou
synopse nééeho, co mélo nadgji

stat se knihou, ale uz k tomu ne-
doslo. Jde tedy o jakysi vzdélanctiv
inkubator s nedonosenymi détmi.
Asi nejvétsi pozornost vzbuzuje esej(?)
yJazyky erétu®. Zde se autor zabyva
vztahem mezi jazykem a sexualitou,
pfi¢emz do textu vtahuje i své vlastni
(namnoze velmi osobni) zkusenosti.
Opét se zde rozehrava orchestr
autorovych témat, jako je dialogi¢-
nost, mléeni, donchuanstvi, touha.

Kritiky

Steiner se pta, zda je mozno touzit
jednak mimo jazyk, jednak mimo
kulturni vzorce. A hned si odpovida:

wVe vétsiné piipadi pochazeji loznicové
idiomy z vetejného zdroje, nejbéznéji
z tisku a grafiky.* Je podmanivé sle-

dovat, na co vie mél Steiner spadeno...

a co posléze nedoslo svého naplnéni.
Mozna viak jesté podmanivéjsi je &ist
si jeho eseje pfi¢né — optikou auto-
rovych kli¢ovych uhranuti, ba snad
i mySlenkovych obsesi.
Jednou z nich je Zidovstvi

a viibec celé jeho sémantické hnizdo,
do néhoz patti i antisemitismus

a stat Izrael. Steiner je zdsadnim
odpiircem etnického pojeti zidov-
stvi, soudé, 7e Zidé jsou bytostné

»smiSenym nirodem. Je fascinovan
tim, jak dokazali po dlouha staleti
uchovat své dédictvi, soutasné viak
je zasadnim kritikem politiky Izraele
(obdobné jako historik Tony Judt,
jiny sekularni Zid). Fascinuje ho
zejména Zidovsky koncept feti, to,
¢im se lisi od konceptd naslednych.
Stejné tak je fascinovan zidovskou
hermeneutikou, tim, jak se na sebe
jednotlivé vyklady vrstvi a celé se to
pak prostupuje. Steiner tuto strategii
nazyva piezitim i poddanstvim,
svobodou i spoutanosti. Ctenafské
pozornosti by pak nemélo ujit hlavné
to, co autor formuluje na téma
vzdé&lanosti a kulturniho zikladu.
Zde véru tuplem vi, o Eem piSe,
nebot prosel mnoha univerzitnimi
prostiedimi a mySlenkovymi styly.
PliZivé nebezpedi vidi pfedeviim

v rovnostafstvi; to ve svych disled-
cich nivelizuje. Steiner se zde stava
tak trochu prorokem tpadku, coz
nemtZe nevyznit jako ponékud
dédkovské brblani nad tim, jaka ta
dne$ni mladez... jak kdysi to bylo
jinak... a tak dale. Ale budiz. Vidy
viak najdeme vécné jadro. Jednim

z nich je ch¥adnuti jazyka, za coz
muZe pravé ono rovnostarstvi:

»l...] intelektualni vytiibenost

a lidova demokracie nachazeji jen
t&7ko spoleénou red.“ Estétsky elitar?
Ani tak ne, pouze ten, kdo domysli
véci do nejzazsich koncti, tedy a7 tam,
kde ostatni korektné klopi o¢i.

Triumf marginalie

George Steiner je na prvni pohled
zcela neoéekavanou smésici raznych
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nazorh a postojt zdanlivé se
vzijemné vyludujicich. P¥ed chvili
vzpomenuté elitafstvi ma svij
protip6l v obhajobé uméni jako jevu
bytostné spoletenského (uméni
ma ,,radikalné socialni charakter®)
nebo v tom, jak se autor stale bije
za dialogickou povahu uméni. Toto
by ptece zadny esteticky elitaf nikdy
neprohlasil. Fascinujici je Steineriiv
zaklad, z néhoz vychazi — onen
pocet oborti a disciplin, v nichzZ je
schopen se pohybovat. Pat¥i sem
i discipliny exaktni nebo alesponi
poloexaktni (ekonomie), jimiz si
obcas vypomaha. Dal$im vyraznym
rysem jeho psani je samotny styl
(ano, zde je tak trochu nietzsche-
anem), v némz dalezitéjsi nez
formulovani myslenky je sledovani
jejiho pohybu. A asi bychom méli
dost velkou potiz Steinerovu metodu
né&jak vymezit. Rozhodné bychom tu
neuspéli s Zadnou myslenkové-poj-
movou $kolou. SAm autor se nazyva
»platonickym anarchistou®

Autor (opét po nietzscheovsku)

kritizuje akademickou sekundarnost,
&k marginalista®, sim v3ak de facto

pise také jakési zfetézené marginalie,
poznamky, rozb&hy, naérty, skici
k pozdé&jsim portrétim, na néz
uz namnoze ani nedojde. Skoro se zda,
7e Steinerovi by se asi 1épe Zanrové
bydlelo v poznamkach nez celistvych
textech. Rozdil mezi tim, co kritizuje,
a tim, co piSe, je v $ifi a hloubce
védéni. Marginalista akademicky se
uzaviel do svého subtématu, protoze
pravé ono uzavieni mu dovoluje udé-
lat kariéru — byt expertem naptiklad
na narativni struktury pozdniho
Hermanna Brocha ¢i bezzajmové
zalibeni u Kanta. U marginalisty
Steinera citime bytostnou pot¥ebu byt
spravcem celku. Ano, co to je tento
celek? A kde a kdy je celek skutenym
celkem? Mozn4 a7 tam (a tehdy), kde
se k nému rozhodneme ptistupovat
nikoli tematicky, nybrz hermeneu-
ticky. Tedy tim zptisobem, jemuz
jde spise o rozuméni nez o poznani
&i védéni.

Vesmirny marginalista. Nebo je$te
spise: marginalista s permanentnimi
ptesahy do transcendentna.

Autor je literarni kritik
a étenarolog.

o
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ucitil tupy naraz a téméf¥ nesly$né
lupnuti kdesi uvnit¥, uvédomil

si, Ze ho nezabije kulka, ale slova.”

S vyznamem slov, s jejich efemérnosti,
vyuzitelnosti a zneuZitelnosti uz si
spisovatelé (a s nimi rovnéz &tenafi)
uzili dost. A samozfejmé na mnoha
skvélych titulech, jez vychazeji

z tohoto tématu, pabérkuji desitky dal-

Od emigranta

k rychlohrachu
* K

Krystof Eder

Sich, kteti atraktivné zavazné otazky
replikuji &i rozméliuji. Cteme-li tedy
incipit, ktery pro svou prézu zvolila
Adéla Knapova, miiZe v nas zahlodat
pochybnost, zda ndhodou nejde tak
trochu o literarni snobismus. Tuto

pochybnost Adéla Knapova na zhruba
Novela, kde slova mohou zabit nejen
protagonistu, ale i celé vypravéni

sto Sedesati stranach své prozy nevy-
vrati, ba naopak ji pfiZivuje.
Kniha je rozdélena do t#i €asti:
»Bylo, nebylo®, ,Bylo“ a ,,Je* V prvni
z nich — té, ktera je ¢tenaisky
zdaleka nejvstficnéjsi a naseésti
rovnéZ nejdel$i — sledujeme osud
dvou &Eeskych emigrantd, Rudolfa
a Milady. On je dramatik, ona
redaktorka a herec¢ka. Na autorském
¢teni v kavarné Fra Adéla Knapova
ptiznala, Ze ptedobrazem této dvojice
jsou Karel Michal a Viola Fischerova
(t¢ je mimochodem préza vénovana).
Rudolf s Miladou v8ak mohou lecé¢im
ptipomenout i dal$i znAmé emigrant-

ské dvojice, coz sv€d&i o tom, Ze se
autorce podatilo pomérné piesvédeivé
zachytit specifickou zkusenost lidi
Adéla Knapova
Predvoj

vytrzenych z domovské zemé.
Jak naznacuje prvni véta, Adéla

Fra, Praha 2019

Knapova klade dtiraz na styl, jimz
vypravi. Vzhledem k pasazim jako

Milada piluje italstinu, piluje si
nehty na rukdch, lakuje je oranzo-
vou barvou, na nohdch md lak rudy,
paty hladké jako sklo; [...] Rudolf

piluje hranu zdbradli, které tvoFi

Spisovatelka a reportérka Reflexu
Adéla Knapova debutovala v roce 2003
knihou Nezvani. Ta je v8ak, jak ¢teme
v autorském medailonu jeji prozaické
novinky, ,neplatna®. Pokud bychom kraj miniaturniho balkénku
na tento autorsky vyklad pfistoupili,
muZeme konstatovat, ze Adéla se nabizi, Ze si autorka hraje se slovy,
Knapova publikuje v dosti svizném to by vak jeji jazykova ekvilibristika
tempu. Po tfinactileté odmlce, ktera
nasledovala po jeji prvoting, totiz bé-
hem &yt let vydala hned trojici titult.
Nejprve v roce 2016 novelu Nemoznost

nemohla ptisobit tak t&¢zkopadné.
Neni pochyb o tom, ze Knapova si
dovede jazyk podmanit, Ze s nim do-
vede pracovat obratng, v jeji posledni
nuly, o rok pozdgji solidni roman knize viak jako by ji az p#ilis zalezelo
Slabikd# a na konci lofiského roku na tom, aby ¢tenat hledal (a snad
svou zatim posledni prozu Predvoj. i nachazel) v neustilém ohybani
Jiz prvni véta této novely dava jazyka né&jaké skryté vyznamy.
tusit, Ze se zde bude, jak se #ika, hrat Souvisi to se zbylymi ¢astmi

o hodné: ,,Kdyz zaznél vystiel a on Predvoje. Pokud se Etenafi zdalo,
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Ze ta prvni byla stylisticky trochu
na zptisob drbani se pravou rukou
za levym uchem, jesté netusil, co jej
Ceka na nasledujicich stranach. Zde se
totiz podivame do dystopicky ladéné
blizké budoucnosti, kde naptiklad
v ob#im skleniku roste rychlohrach
ctvrté generace, kolem néjz se postavy
prohanéji na vznasedlech. Daraz
uz neni kladen pouze na slova, na své
si pfijdou také duse; do textu vstu-
puji témata jako umélé oplodnéni,
uméla inteligence a podobng, dojde
tieba i na kapitolu s ¢islem nula.
Protagonistkou je umélou inseminaci
vznikl4 bytost jménem Eva (vst¥icny
Ctenaf si s odkazem na prvni Zenu
samozfejmé muiZe interpretacné
vyhrat).

Evidentnim nedostatkem
titulu je, Ze veskeré toto hemzeni
ptisobi svévolng, nezakotvené. Adéla
Knapova zahltila prézu vyznamo-
vymi potencialitami (do jisté miry
bezpochyby zivaznymi a aktuilnimi)
a nejspis§ doufs, Ze si kniha najde
ptijemce, ktery domysli to, co ona
pouze nacala &i naznadila, a ze v tom
viem objevi n&jakou hloubku. Vice
neZ ochotu spoluvytvafet smysl dila
to viak vyvolava nechut v &etb& viibec
pokradovat. I zmatek mize zaujimat
v kompozici prozy svij prostor, jeho
rozkli¢ovani, & pokus o né, by viak
mélo nabidnout ¢tenati odménu —
tieba jen tu, Ze se slova a véty budou
dobfe &ist. V Predvoji se jedna spis
o nacanc¢any fikovy list, pod nimz se
toho moc neskryva.

VSsichni jsme
na retézu
1. 8. 8.8 ¢

Vit Malota

Novela, v niz se z fantaskniho
vyletu vratite do existencialnich
pochybnosti

Milan Urza je mimo jiné znim coby
hudebnik, literarni redaktor a basnik.
Vsechny tyto autorské zkuSenosti —
praci s tempem, daslednou stavbou

o



Milan Urza
Dim bez oken
Torst, Praha 2019

textu i imaginativnimi a metafo-
rickymi obrazy — zarotil ve své
posledni atmosférické novele Ditm
bez oken.

Postavou, z jejiz perspektivy
po vét§inu Casu sledujeme dénd,
je dospivajici chlapec, jehoz otec
v détstvi uvéznil ve sklepg, nebot tam
venku ve ,Zlosvété” jiz neni bezpecno.
Demiorg, jak jej otec zkomolené
nazyva, se ma stat po prichodu
soudného dne vykupitelem a zakla-
datelem nového lidského pokoleni —
Demiurgem. Piibéh za¢ina ve chvili,
kdy se otec notné posilnén ,ertov-
skym mlékem” skaci k zemi a ,,Brana“
tedy poklop vedouci ze sklepa
do domu, z@istane oteviena. V ten
moment d&j ustrne a hlavni misto
zaujimaji vzpominky. Retrospektiva
tak tvofi zasadni ¢ast celé knihy.

Velmi rychle Ize odhadnout, kam
se ptibéh bude ubirat. Autor ocividné
nesazi na originalitu ,fritzlovského“
namétu, ale o to vice se soustiedi
na dé&jové odbocky, které jsou silné
atmosférickymi, az snovymi st¥ipky
pomalu skladané mozaiky temnych
zakouti lidské duse.

V rozhovoru pro Literdrni noviny
Milan Urza fekl, Ze jej zajima téma
nabozenského fanatismu. Ten v knize
zastupuje postava ,Otce (ktery se
takto také nechi svym synem oslo-
vovat), samozvaného kazatele, jenz
ze svého ditéte ulinil vézné vlastni
chorobné mysli. Autor v8ak nezastiva
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pouze u naboZenského fanatismu, ale
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pravé v retrospektivnich pasazich po-
odkryva pficiny tohoto patologického
jednani. Nesvoboda v nas samych se
ukazuje jako obecny rys spole¢nosti.
To, co nas nuti vlivem pocitu vlastni
bezvyznamnosti jednat, je piede-
v3im touha po nadvladé nad druhou
bytosti. Jinymi slovy: nebot se sam
citim byt pod jafmem, uzmutim
svobody jiného stvrdim pravoplatnost
vlastni existence.

Jedna z kapitol je psana er-for-
mou namisto ich-formy, a my tak
mame moznost sledovat, jak na Otce,
muZe z polorozpadlého domu
na okraji vesnice, nahliZeji ostatni
lidé. Pak postupné a velmi ptirozen&
vyvstavaji otazky, kde vznika potieba
stvotit vlastni maly svét, jemuz
budu neomezené vladnout, ktery
bude zaviset jen na mné&? Pro¢ Otec
povaZuje venkovni svét za zkazené
misto plné h#ichu? Coby zaméstna-
nec driibezarny je pfitom soucasti
procesu, v ném? je zivot zredukovan
na ptezivani a vede pouze k jedinému
cili: ke smrti.

Silné jsou nedofecené pasaze,
které podtrhuji peclivé a umné
budované napéti i plizivou tihu, ktera
na &tenate doseda. Skoda Ze tento
cudny postup vici ¢tenatské inter-
pretaci nakonec zbofi zcela zbyte¢né
zavéreéné dovysvétleni. Misty Urza
nabidne ptisobivy metaforicky obraz,
ale pfece jen — pro jistotu — nam jej
ocima postavy jesté pojmenuje.

Novela ztraci také nekoneénym
mnozstvim vrstvenych pfirovnani.
Zprvu efekeni formulace a vyrazy
za¢nou postupem Casu zakonité ubirat
textu na dramati¢nosti. Jisté, v pasa-
Zich, kdy koresponduiji s kvaziutenou
rétorikou Otce, jsou na misté¢ — jinde
viak spise prekazeji.

V zisadnich momentech — tedy
v promyslenosti svého svéta a v po-
stupech, jak je autor zprostfedkoval —
v3ak kniha nezklame. Stylisticky
dtisledné propracovana novela pred-
stavuje fantaskni tizivy sen, z néjz
neni mozno uniknout, stejné jako
neni ¢lovéku dano opustit prostor,
jenz je mu k Zivotu vymezen délkou

yretézu®, Takovy obraz je ve vysledku
natolik sugestivni, Ze p¥inuti ¢tenife
ptat se, zda by skuteéné dokazal
opustit svtij vlastni diim bez oken?
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O klaunu
Stépanovi a jiné
vzpominky
1. 8. 8.8 ¢

Vaclav Maxmilian

Komiks o revoluci pro malé i velké

Martin Sinkovsky —
Ticho762
Trikolora. Sametovy komiks
CooBoo, Praha 2019

Détsky svét je zvlasiné odtazeny
od toho dospélého. Tteba jen
pozornosti k detailim, drobnostem,
symbolam, které nakonec zastinuji
i velké spoletenské promény. V pti-
béhu déti z fiktivniho méstecka
Hezberk na Moravé se jednim

z takovych drobnych kouzel na par
tydna stava honba za kouskem
barevné latky, kterou vSichni zacali
nosit na klopé.

Nejsou to ledajaké tydny, ale
tydny mezi 17. listopadem a 29. pro-
sincem 1989. Scenaristovi Martinu
Sinkovskému a vytvarnikovi Ticho762
se povedlo v komiksu Trikolora umné
proplést dva ptib&hy: party déti, ktera
se snaZi ziskat trikoloru, a udalosti,
které zacaly demonstraci na Narodni
t¥idé a vyvrcholily zvolenim Vaclava
Havla prezidentem Ceskoslovenské

o

socialistické republiky.



Piibéh komiksu zalina pfimo
na listopadové demonstraci.
Potadkové sluzby zatarasi vstup
na Vaclavské namésti, stejné jako
ostatni ulice a poklidnou demonstraci
za chvili pfebiji nasilnosti. Tato
udailost se odehraje v Praze. Jenze
co na to mala méstecka po celém
Ceskoslovensku, k nimz se dostavaji
jen kusé a &asto zkreslené informace?
Desetilety Bert totiz o ni¢em nevi.
Nejvétsi udalosti prece je, Ze jeho
kamarad Pucek pravé cihlou rozmaz-
nul potkana. To se viak celé zméni,
kdyZ se mezi prsty jeho star§iho bratra
objevi maly prouzek t¥ibarevné latky.
,»Od té chvile jsem védél, ze musim
ziskat trikoloru, i kdyZ jsem nevédél

¥

na co a prot.“ Najednou se revoluce
dostava i do détského svéta. A nejen
shanénim trikolory, ale naptiklad
i détskou hrou na esenbaky a demon-
stranty, prvnim ochutnianim Coca-
-Coly a nilezem vyhozené uniformy
Lidovych milici.

Piebal knihy se sice chlubi
ptedmluvou Marty Kubisové, ta ale
ve skute¢nosti neni vitbec pfedmlu-
vou, jako spise ivodnim slovem
¢i historkou na dva odstavce z noci
17. listopadu. Komiks funguje jaksi
na pomezi dokumentu a détského
(chlapeckého) dobrodruzstvi. Béhem
vypravéni ptipomina i ty udalosti
a postavy revoluce, které uz si mnozi
bud nebudou pamatovat, nebo
o nichZ uz se v béZném kontextu
tolik nemluvi. Hesla ,Havel na Hrad“
nebo ,Mame holé ruce” ziistavaji v pa-
méti stale, hesla ,Mohorita od koryta®
a ,Na Stépana bez Stépana“ uz toho
mozna tolik nefeknou. Proto autofi
vlozili na konec knihy vysvétlivkovy
aparat. Ten obsahuje celou ¢asovou
osu mezi obéma zminénymi daty,
ale také slovni&ek, ktery pfipomina
jednotlivé postavy a pojmy.

Vyraznym prvkem komiksu je
piedevsim zaneseni dobovych mate-
rialtt mezi ptibéhové panely. Kniha to-
tiz obsahuje p¥episy rtiznych novino-
vych vysttizkd, at uZ jsou to reklamy,
zpravy, k¥izovky, inzeraty, nebo také
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rozhovor s teprve sedmnictiletym
Jaromirem Jagrem. Dopliiuji tak ne-
jen dobovou ptedstavu o probihajicim
déni, jak o nich informoval tehdejsi
tisk, ale rovnéz ukazuji, jak se béhem
téch Ctyficeti dnii proménovala
rétorika. Na prvnich listopadovych
strankach se tak teprve patra po tom,
kdo to je ten Havel, a pfed Vanocemi
se uz pecou pernicky s jeho jménem.

Cela kniha je vytvofena v nestan-
dardni panelové mtizce. Panely vyuzi-
vaji veskerych moznosti, které komiks
ma. Propojeni vytvarnych pasazi
s tryvky z dobového tisku, s ptekres-
lenymi fotografiemi a plakaty, které se
vsechny prolinaji, dovoli rozprostiit
stranky tak, Ze snad v celé knize nena-
jdeme dvé stejné. Vytvarnik Ticho762
pracuje s barevnou kompozici stejné
dobfe jako s panelovou stavbou. Barvy
se v panelech rozpiji a az do nich
jako by byly vlozeny skute¢né obrysy
postav. Tlusta obrysova linka jako by
nebyla skute¢nou hranici objektd, ale
dovoli barvé presihnout i do okoli.
Stejné tak jsou navzajem propojeny
i panely, kdy barva piechazi panelovy
ram a &asto propojuje celou stranku
do jednolité obrazové kompozice.
Vytvaii tak nejen snovou atmosféru,
ktera patti k takovému détskému
vnimani, ale zarovet dobte korespon-
duje s dobou, kdy se pfibéh odehrava.
Stiplava $ed4 atmosféra listopadu, kdy
fouka ledovy vitr, nebo zasné&Zené
sidlist€ v prosincové zimé&. Panely
jako by ob¢as i mizely, naptiklad pti
prochézce po blativém poli je vidée,
jak i mezi nimi fouka vitr, a tim je
spojuje a vytvafi tak celkovou atmo-
sféru nevlidného podzimu.

Celé toto spojeni dokumentar-
niho materialu a détského komiksu
vyvolava otazku, kdo je tady &te-
nat. Komiks je vypravén z détské
perspektivy s ptemirou fantazie
a neschopnosti porozumét nékterym
udalostem. Nekteré obrazy také jasné
dotvati détska predstavivost: portrét
Miroslava Stépana se méni v klauna
nebo postava souseda-komunisty
je vymalovana s atributy prasete.

Ony desetileté déti asi nebudou ¢ist
viechny novinové vystfizky psané
drobnym pismem. Tedy ne hned, ale
mozna pozdgji. Druhym &tenafem
by tak mohli byt rodice, ktefi si

s détmi v tomto komiksu budou
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listovat. Vypravédska perspektiva,
ktera ptedklada novinové vysttizky

a zahrnuje do vypravéni i spoustu
dospélych, totiz mysli pravé na né.
Napfiklad na dnesni tficatniky, kteti
si tuto dobu nemohou pamatovat ani
jako dé&ti. A mozna skrze poslednich
par stranek dokaze pfipomenout, proé¢
tento komiks vznikl a pro¢ ma smysl
dat ho détem ¢&ist.

Atak hranic fise
krasného slova

1. 8. 8.8, 8¢

Marcel Forgaé

Text zpiisobujici estetické jizvy

| le]._] kd
masinks

William Seward Burroughs
Hebkda masinka

prelozil Josef Rauvolf
Argo, Praha 2019

Dnes je Burroughsova literarni tvorba
spise vyzvou pro literarni historii

nez literarni kritiku. Roman The Soft
Machine (Hebkd masinka) vysel jiz

v roce 1961 a od té doby byl $iroce
reflektovan, jakkoli nebyl v &esting
dosud dostupny. O tomto textu

tedy uz néco vime ze sekundarnich
pramend. Jedna véc je v8ak znat teorii
Burroughsovych romana, kterou
zprostiedkovava literarni historie,

o

a néco tplné jiného je setkat se



s Burroughsovym psanim taktikajic
ptimo, bez obalu, bez zichranné
sit€ sekundarnich znalosti. V tomto
kontaktu (&i spise stretu) Etenafi
nepomuze nic; ocitne se ve vicetrov-
novém cirkusu, v némz se ,v$e Zene
do krajnosti.

Zakladni pracovni metodou je zde
dobie znamy postup stiihu, ktery se
Burroughs nautil od Briona Gysina.
Sttih t#isti kompozici, dekonstruuje
ptibéh a brani zachyceni (byt poten-
cialni) ideje textu. Text se pak odehravi
jako mozaika scén a situaci, které jsou
uvadény agresivnim jazykem, ktery
se nechce nechat svazat, kontrolovat,
konvencionalizovat. Jeho surovost,
ptimost a ,,gestikulace” reprezentuji
odmitnuti ,,pfedem ptipravenych mat-
ric, [které] sviraji mi ducha do hebkého
neviditelného svéraku®. To celé je pak
podpofteno hyperbolizaci a rozptylo-
vanim zachytnych tematickych bodd,
kterym dominuje (3ilena) imaginace
drogové zavislosti, halucinace, oteviené
popisy hrubych sexualnich aktt
s predev§im homosexualnimi partnery,
ale i kuptikladu asociace subverziv-
niho, de facto svobodného ,,projizdéni*
(myslenek, téla, zivota).

Tento text se usidlil za smys-
lenou hranici kulturniho systému
a odtud atakuje samotny pojem
hranice i systému. Lze v tom (snad)
zahlédnout princip transgrese, ktery
pojmenovava Bataillova filozofie.
Transgrese smétuje k ,,pfekratovani
vétsiny zakazi, které si spole¢nost
béhem svého vyvoje zavedla“ (Georges
Bataille: P#ibéh oka. Matka, pielozil
Ladislav Sery, Reflex, Praha 1992).
ZAikaz, vazany v zakonech, je sebe-
zachovnym prostfedkem spole¢nosti,
kterym se

[...] kazdd spolecnost snazi do jisté
miry potlacovat urcity druh
myslent, jenz je pro ni — t¥eba jen
potencidlné — nebezpecny, protoze
jeho cilem je rozvrdceni nebo na-
ruSent existujicich pravidel jejiho
normdiniho fungovini a, vzato

do diisledkii, i samotné jeji existence.
V zdsadé jde o takovy druh mysleni,
ktery prosazuje co nejvétsi osvobo-
zeni lidské individuality.

Pickroceni zikazu je gestem suve-
renity individuality a pfitakanim
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zZivotu, je nasilim vykonanym

ve prospéch osvobozeni ¢loveka

od spole¢enskych mechanismi,

je to naprosta oprosténost od vieho,
co nas svazuje, nauéen)'rch stereo-
typt, konvenci a v zasadé jde o ideu
krajni svobody. K tomuto okraji vede
princip excesu, tedy skutku nebo
¢inu, ktery je vybocenim z hranic.
Oblasti, ,kam jesté lze pted viudy-
piitomnym molochem moderni
civilizace uniknout®, je podle Batailla
pravé sex. A v Burroughsové romanu
ho najdeme skuteéné pozehnané.

Na zadni strané obalky Eeského
vydani Burroughsova romanu Hebkd
masinka nalezneme anotaci, v niz
je popsana radikalni polarizace
Burroughsovych &tenafa — ,autor
sam byl jednémi zatracovan a prokli-
nan jako $arlatan a literarni pervert,
jinymi naopak vynasen jako vérozvést
novych pohledd i pfistupa®. Uvazuji,
ke kterému polu inklinuje mé vlastni
tend; a v této souvislosti se mi vraci
Mukatovského tvaha o (ne)vkusu,

v niz odkazuje na Frantiska Xavera
Saldu. Podstatou Saldova tvrzeni je,
ze zivé umélecké dilo pasobi spise do-
jmem &ehosi tvrdého a ptisného nez
elegantniho; néeho, co se odlisuje

od konvenénosti bézného uméleckého
vyrazu. Burroughs je v tomto ohledu
radikalnim ptikladem. Hebkd masinka
je kniha, ktera se ¢tenafi nadéla rtizné
véci a zptisobi jim mnohé estetické
jizvy.

Mezi otcem
a ostrovem

1. 8. 8.0, 8

Karolina Stehlikova

Mezi romanem a biografii
aneb Jak zit ve stinu uméni

Zatim posledni kniha norské spisova-
telky a novinafky Linn Ullmannové
méla byt ptivodné n&im zcela jinym.
Dcera Ingmara Bergmana a Liv
Ullmannové naplanovala, ze spolu

s otcem napisi knihu. V té dobé

bylo Bergmanovi osmdesat sedm
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Linn Ullmannova
Neklidni
prelozila Pavla Nejedla
Pistorius a OlSanska,
Pfibram 2019

let. Agkoli 7il jest€ dalsi dva roky,
nahravky, které s nim ve zbyvajicim
Case dcera potidila, byly od zac¢atku
znalné fragmentarni. Bergman

v nich atrzkovité hovoii o divadle,
hudbg, o snech, o svych manzelkach.
Je to viak spiSe torzo jeho pivodniho
mysleni, jak ho jinak podrobng
zname z jeho textd. Bergman pti
rozhovorech ¢asto ztracel nit, a i kdyz
se snazil vyjit dcefi vstiic, nedafilo se.
Bylo piili§ pozdé. Linn Ullmannova
toto tskali odhalila uZ pt#i nataeni,
které navic prerusila otcova pozvolna
smrt. Nahravky nadlouho upadly

v zapomnéni.

Linn Ullmannova v3ak potte-
bovala Zivot svych rodi¢a uchopit.
Potiebovala ho popsat prosté proto,
aby mu porozuméla. A také proto,
aby mezi dva solitéry zasadila sebe,
aby vytvotila to, co tyto tii osobnosti
nikdy netvotily — rodinu v klasic-
kém slova smyslu. Kolem piepisu
¢asti nahravek proto vystavéla svét
svého détstvi a posléze svét otcova
stafi. Vznikla podivuhodné plasticka
krajina mluvici o nejpodstatnégjsich
vécech ¢lovéka — o lasce (milenecké
a rodi¢ovské) a o smrti. Ullmannovi
se pokusila zkomponovat podobny
roman jako jeji otec, ktery v textech
tematizujicich jeho vlastni Zivot
a zivot jeho rodi¢t (Laterna magika,
Dobri viile, Soukromé rozhovory)

o



sofistikované splétal fikci se sku-
te¢nosti. Text Linn Ullmannové se
viak ptes deklarovanou fiktivnost
mnohem vice bliZi klasické autobio-
grafii, i kdyZ diky vloZenym p¥epistm
nahravek se jedna o literarni kolaz.
Nazev romanu odkazuje
na prvni pohled k jakési détské
bezstarostnosti, s niZ slavna herecka
a jesté slavné&jsi rezisér pfistupovali
ke svému milostnému vztahu, ktery
skoro plynule ptesel v dlouholeté
pratelstvi (Bergman mél, jak znamo,
pét manzelek a devét déti). Nazev
viak zaroven zrcadli neukotvenost,
ktera poznamenala Zivot jejich ditéte.
Linn se v détstvi s matkou ¢asto
stéhovala. Americké pasaze romanu
jsou zvlasté ptivabné: ,, Antonioni
je lepsi nez tvij tata, abys védéla.
Vic ho zajima svét kolem né&j.“ To jsou
mimochodem ptesné véty, které
pubertactka pottebuje slyset o otci,
kterého vidi jednou za rok. Linn je
vzpurna, nenavidi viechny své chavy
a y,au-pairky®, trpi tzkostmi, kdyz
se bohémska matka neozyva, a cely
Zivot ji stresuje otcovo pedantstvi
(,Dochvilnost, srdi¢ko, dochvilnost,”
zni autorce v hlavé, jesté kdyz se
se zpozdénim ¥iti na otctiv pohieb).
Jednu kotvu piece jen ma — je to
Hammars, misto na ostrové Firg,
kde si Ingmar Bergman s Liv
Ullmannovou postavili v sedesatych
letech déim, kam mala Linn jezdila
s Zeleznou pravidelnosti na prazd-
niny a kam se Bergman na staf
piestehoval. Je to tedy vazba k mistu,
jez Linn pomaha vybudovat si vztah
k vrtosivym rodi¢tim. A i kdyz
z textu vysvita, jak obtizné je byt
dcerou takovych osobnosti, pfesto
je z n§j citit hluboka vdé¢nost tomu,
ze do této blaznivé rodiny-nerodiny
patii. P¥izna¢na je jedna z poslednich
vzpominek na otce, kdy se nékolik
ptatel, dcera a jedna byvala man-
Zelka smluvi, Ze proti vili pisnych
opatrovnic vyvezou uZ velmi vet-
chého Bergmana na posledni koncert
do vedlejsiho domu, kde se nachazi
koncertni k¥idlo.
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Kdy zacala
byt existence
komplikovana?
1. 8. 0. 8.8

Hana Rehulkova

Roman o Sartrovi, Heideggerovi,
Arendtové a dalSich
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Sarah Bakewellova
V existencialistické kavarné

prelozil Tomas Kacer
Host, Brno 2019

Roman Sarah Bakewellové vypravéjici
piibéh existencialistické filozofie

je opravdu dobré ¢teni. Nenechte

se zmast stereotypné stylizovanym
cigarkem a koktejlem (byt me-
ruiikovym) na ptebalu knihy ani
nepichlédnutelnymi doporucenimi
Celnych svétovych periodik, ktera vas
piesvédtuji o kvalité knihy, jako byste
toho sami nebyli schopni. Nenechte
se odradit ani v &estiné trochu
krkolomnym nazvem, ktery asociuje
spise satiru na takzvanou prazskou
kavarnu. Bakewellova pise skutecné

o fenomenologii a existencialismu
coby filozofickych smérech dvacatého
stoleti. PfestoZe by nad3eni nékterych
milovnikd krasné literatury a roma-
novych p#ibéht mohlo nyni ochlad-
nout, nebot naimét piisobi ponékud
didakticky, nejedna se ani 0 tmornou
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literaturu faktu (agkoli je text psin

s hlubokou odbornosti), ani o zjed-
nodusujici karikaturu existencialistt
v Cernych baretech, s nimiz jsme se
vsichni v dobé dospivani aspon trochu
identifikovali. Ne&ekejte tedy roman-
tické popisy starobylych patizskych
Cevrtd &i dialogy typu: ,,UZ jsi dopsal
Byti a nicotu, Jean-Paule? ,, Jesté

ne, Simone, ale odpoledne u Dvou
mandarind ti dam k pfecteni dalsi
kapitolu.“ V existencialistické kavarné
se totiz snoubi filozofie s literaturou
a historii do dokonale harmonického
souzvuku.

Sarah Bakewellova se fadi mezi
ten druh filozofa (podobné jako treba
Iris Murdochovi nebo Umberto Eco),
pro né&7 je vyjadfeni prostfednictvim
literatury soudasti filozofické profese
(viz jeji posledni kniha o Montaignovi
How to Live). Svymi knihami nejen
oZivuje a zp¥istupniuje d&jiny filo-
zofie, ale pise je s patrnym vnitinim
ptesvédeenim o smysluplnosti a stalé
zivotaschopnosti filozofického mys-
leni. Obdobné se v Existencialistické
kavdrné snazi ptiblizit ptivod, vznik
a vyvoj existencialismu jednak jako
vysledek potykani se s fenomenologii,
jednak jako myslenkovou reakci
na historickou bezatésnost Evropy
dvacatého stoleti a v neposledni fadé
jako osudy lidi v dobach drama-
ti¢téjsich, nez lecktera fikce dokaze
vymyslet. Ve vysledku lze proto &ist
tuto knihu jako sekundarni zdroj
k d&jinaAm fenomenologie a existen-
cialismu i jako historicky roman
o Heideggerové zradé Husserla
&i Arendtové, jako bizarni milostny
ptib¢h Sartra a Beauvoirové nebo jako
Merleau-Pontyho dilema o pfijeti
¢i zamitnuti ideji komunismu.

I pies viechny superlativy ma
tato pozoruhodna formalni a obsa-
hova symbitza své drobné bolesti.
Ackoli Bakewellova vypravi o exis-
tencialismu z hlediska filozofického
vykladu poctivé ve viech relevantnich
souvislostech, s mnoha detaily a cen-
nymi zdrojovymi odkazy, literarnim

ytahounem" se stranku po strance
stava spise vypravéni o ,, kouzelnikovi
z Messkirchu“ Martinu Heideggerovi
a jeho neslavné slavném filozofickém

»selhani tvafi v tvaf nacistické ideo-
logii. Historie zkratka pfipsala vétsi
dramaticky potencial Heideggerovi

o



nez Sartrovi, ackoli existencialismus
ziskal §ir3i ohlas pro sviij angazovany
piesah a srozumitelnost. A tak

se stalo, Ze pomyslnym hlavnim
hrdinou knihy o francouzském exis-

tencialismu je némecky fenomenolog.

Nicméné diky tomu, Ze raison d’étre
této knihy neni literarni zapletka,
ale beletrizovany vyklad filozofie,

je tento paradox spise usmévnou
skute¢nosti. Zakladni teze existen-
cialismu pravi, Ze existence pfedchazi
esenci, z ¢ehoz vyplyva ona syrové
bezutésna skute€nost nasi zodpovéd-
nosti za osmyslnéni vlastnich zivota.
Jinymi slovy, smysl neni dan sam
sebou, ale musi byt teprve vytvoren.
V ptipadé Existencialistické kavdrny
tomu tak na§tésti neni. CoZ je

v ptipadé literatury vzdycky dobré
znameni.

Naléhavé
neusporadani
skutecnost
2.0.0.0.8.¢

Andrea Popelova

Sbirka pIné fascinovana
krasou pochmurnosti

Stipan Nosek

Stépan Nosek
Penumbra

Argo, Praha 2019
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Stépan Nosek zachytava ve své tieti
basnické sbirce detaily vynotujici se
z polostinu.

Komu jsi odkryl tenhle mélky hrob,

& jsou ty kosti, ze kterych smetds
pisek,

komu to dloubes z ditlkii ztvrdly
prach,

kdo je ten skréenec se zatatymi
pestmi

Uz prvnimi versi sbirky Penumbra je
étenaf vtazen do jejiho rytmu. Neni
monotonni, bezchybné pravidelny,
ale ziejmy a zfetelné plynouci jako
teka, o niz je ve sbirce Casto fe¢;
ménici tempo i smér, ale neustale
pfitomny. I v tomto proudu viak
vnimame ostrost a opodstatnénost
kazdého slova ¢i obrazu, ptes mnoz-
stvi vy¢th, bohatou metafori¢nost
i ptes rozmérnost ver$t (nékteré texty
musely byt tistény nap#ic) plisobi
Noskovy basné prizraéng, seviené
a usporné.

Shirka neni rozsihla, obsahuje
dvacet basni ¢i kratsich cykla.
Prvni je ,Duben” s eliotovskymi
motivy k¥iseni ¢ehosi z mrtvé
zemé, posledni ma titul ,Nessun
essere finisce nel nulla® — Zadné
byti nekonéi v nicoté. Prostor mezi
témito dvéma texty vyplfiuje snaha
zachytit proudéni ¢asu: ,,[...] chtél
jsem t& vzit dold k fece, protoze tam
jsou jiné €asy, jiny ¢as, maj &as, ktery
zpomali a tuhne a pak se v rizné
rychlych proudech uvolni [...].
Voda stejné jako €as spojuje v bas-
nich pocatek lidského Zivota (motiv
plodu v mat¢iné lané) s jeho koncem
(basen ,,Za Szilardem Borbélym“ je
zpravou o nalezeni téla Virginie
Woolfové).

V tomto plynuti, pteklapéni casu
z minulosti do budoucnosti je ddle-
zity moment ted, az fyzicky dojem
hraniéniho stavu, piisobeni proti-
chadnych sil (,vtahuje &, ,tla&i‘..).
Motiv rozmezi je Casto tematizovan
(protéjsi svah, vrstva ledu na vodg,
okno, zahrada). Zakladem mnoha
basni je intenzivné smyslové vnimany
okamzik, jakoby oddéleny od svého
okoli, jedine¢ny a zdanlivé s ni¢im
nesouvisejici. Jeho jedine¢nost v8ak
muZe byt iluzorni: ,Jaka chvile se tu
replikuje?”
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Atributy krajiny, ktera se z textt
vynotuje, maji aZ symbolickou
platnost: jiz zminéna voda (¥eka,
jezero), bieh, (polo)ostrov, svah, most,
les, silnice... Casto jsou zobrazovany
v nenilezitém skupenstvi — mluvi
se 0 mazlavé, lepkavé vodg, o chuch-
valcich svahu. Proti hutnosti, hmot-
nosti, vazkosti této krajiny, do niz se
vstupuje viemi smysly, stoji lidské télo,
které se ukazuje jako prisvitné, ktehké
a koneéné (motiv plodu, nemoci
i sebevrazdy).

Skuteénost se (zvlasté v prvni
¢asti) neukazuje jako celek, jednolity
proud, ale spise v detailech, ve vy-
secich vyvolanych ze tmy paprskem
reflektoru. Lidé jsou reprezentovani
dechem, gestem, latkou $att,
vytahanosti svetru &i cévnim systé-
mem. Situace v basnich jsou Casto
disledkem nebo pravodnim jevem
neznamé pficiny, jako by se to pod-
statné odehravalo ¢i odehrilo nékde
mimo nase zorné pole, na druhém
biehu, chvili ptedtim, neZ jsme pfi-
8li. P¥esto citime, Ze se jedna o néco
podstatného, zidvazného, mezniho.

Obrazy skuteéného svéta
a konkrétnich mist, nékdy pfimo
pojmenovanych, jsou propojeny
s realitou literarni (odkazy na bas-
niky ¢&i jejich texty), krajina kolem
Cesko-polské hranice je vykreslena
stejné intenzivné jako krajina
z fotografie Edwarda Steichena.
Proti této konkrétnosti a jedno-
znalnosti stoji neurditost: n&jaky
film, nejmenovana Zena, neznamé
jméno, nepopsana udalost. To, co se
pted chvili zdalo zcela jasné, je opét
rozostfovano, zahaleno do stind.
Vysledkem je jakasi mozaika ¢i kolaz
se zietelnymi i méné jasnymi misty,
ktera se velmi podoba zpisobu,
jakym vnimame svét kolem sebe
i jakym pracuje nase pamét, kdyz
se pokousime vyvolat vzpominky
na né&jakou etapu svého Zivota.
Zminéna nezaostfenost a nevyice-
nost obraci pozornost k samotnému
jazyku (vysostné basnickému), nuti
tenafe vracet se v textu, domys-
let, porovnavat, sledovat cestu
basnikovy obraznosti... Pak oviem
muzeme zjistit, Ze zatimco basné
jsou pevné provazany variovanim
hlavnich motivii, chaba vazba knihy

o

samotné se rozpada.



Dobre Citelné
tajemstvi

1. 8. 8.8.8.¢

Milan Valden

Vybor z korespondence
Vladimira Holana

Vladimir Holan
(ed. Martin DvoFak)
Umlkam do c¢ekani.
Korespondence Vladimira
Holana
Akropolis, Praha 2019

V poslednich letech je zajem

o korespondenci literatti a umélct

na vzestupu, a tak je s podivem,

7e dosud nedoslo ke zpracovani
korespondence jednoho z nasich
nejvétsich basnikd, Vladimira
Holana (1905—1980). Tento dluh se
alespon ¢aste¢né pokousi splatit vybor,
jehoZ editorem je Martin Dvotak.
Néco z Holanovy korespondence
viak pfece jen uZ znime. Zpravu

o jeho korespondenci vypracoval
editor jeho sebranych spistt Vladimir
Justl, keery z ni také hojné citoval

v Holanové Zivotopisu a komentatich
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v ydodatkovém* jedenictém svazku
spist Bagately (Odeon, 1988). Dosud
jedinym ucelenym a knizné& vyda-
nym souborem je svazek vzijemné
korespondence Vladimira Holana
s basnikem a ptitelem Stanislavem
Zednitkem Sméju se a sténdm
(Pulchra, 2012). Dvofak v tivodnim
komentati k svému vyboru zmi-
fiuje jesté dalsi sporadické otisky
Holanovych dopist v ¢asopisech,
sbornicich a jinych publikacich,
naopak zfejmé kvali ¢asovému sou-
béhu jiz nesta¢il zapracovat zminku
o publikaci ,Do viasti éeské” — Z kore-
spondence Angela M. Ripellina editorky
Annalisy Cosentino, ktera obsahuje
téZ vzajemnou korespondenci Holana
se znamym italskym bohemistou a ru-
sistou a ptekladatelem Holanova dila
(Institut pro studium literatury, 2018).

V tvodu Martin Dvotak podrobné
popisuje dosavadni stav badanti, jenz
od dob Justlovych pokro¢il (diky
soupisu osobniho fondu Holanovy
pozistalosti ulozené v Literarnim
archivu Pamatniku narodniho pisem-
nictvi, ktery v roce 2009 zpracoval
Tomas Pavlitek); proces shromazdo-
vani Holanem psanych dopist vsak
dosud neni u konce. Dvotak poté
komentuje Holanovu korespondenci
v Zivotopisném pichledu, v ném?z
upozoriiuje na daleZité momenty
basnikova Zivota i dila.

Pro svij vybor zvolil Dvofak
deset korespondenénich vlaken
a zmapoval obousmérné pisemné
styky Vladimira Holana s deseti
vyznamnymi osobnostmi ¢eského
umélecko-kulturniho prostedi
dvacatého stoleti: s Eduardem Bassem,
Jakubem Demlem, Jaroslavem
Durychem, Ladislavem Fikarem,
Josefem Horou, Egonem Hostovskym,
Frantiskem Hrubinem, Janem
Mukaiovskym, Josefem Vasicou
a Vlastimilem Vokolkem. V nékterych
ptipadech se jedna jen o par dopist
spise ,provozniho” charakteru (rfizné
7adosti o ptispévek z dob, kdy Holan
puisobil jako redaktor revue Zivot,
a podobng, nebo o zaleZitosti tykajici
se vydavani Holanovych basni)
&i o pozdravy a blahop#ani, v piipadé
zejména Frantiska Hrubina, Josefa
Vasici a Vlastimila Vokolka je to
nékolik desitek dopisii z delsiho
obdobi, v nichZ jde mnohem vice
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i o zalezitosti osobni. Jako ¢ervena
nit se korespondenci vine Holanova
jedina dcera Katefina, zdroj jeho lasky
a radosti, ale i strachu a starosti (byla
postizena Downovym syndromem).
Kdyz do ptevazujiciho vécného tonu
zasihne ton osobngjsi a poeticté;si,
Ctenaf nejednou zaplesa nad nadher-
nou ¢estinou i Holanovymi obraty
typu yumlkim do ¢ekani“ (z dopisu
Vlastimilu Vokolkovi ze 4. fijna
1931), coz editor zvolil jako nazev
vyboru, nebo mu zatrne nad tim,
jakou starost Holan projevi o ptitele
Jakuba Demla a pojmenuje i své
stradani v dob& dobrovolné klauzury
na Kampé: ,,Mate z &eho zit, stara se
né&kdo o Vas? Nejde mi to z mysli, coz
teprve srdce, i kdyz je na Zivot choré
a na smrt zdravé..." (z dopisu Demlovi
ze 17. 2 18. listopadu 1960). Martin
Dvotak pfipomina také posledni
Holanovou rukou psany ziznam
na rubu novoro¢enky pro rok 1978:
»Zivot je dob¥e itelné tajemstvi. /
Dobfte e neumime &ist!“

Tie$nickou na dortu je obalka,
graficka tprava, zvolené barvy pisma
¢i ptechodt mezi jednotlivymi oddily,
fotograficka ptiloha a poznamky
zatazené kvili Etenafskému komfortu
vzdy ptimo za kazdy dopis. Nechybi
editni poznamka, bibliografie
a jmenny rejstiik. Peclivé vypravena
a obsihle komentovana edice udéla
radost viem zijemciim o Vladimira
Holana i o korespondenci vyznam-
nych osobnosti nasi kultury. @
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Basnik éisla Ladislav Selepko

Otec miluje dceru

|

Zemé se vzdaluje

ulomky — mé zbytky, asteroidy
temna hmota se o né podéli

Piruety obrazi a zvuka

duse, soustava ptipojeni —

tvoje télo je vtip, vis?

Matka myval

Vzdycky ve mné zely nedohledné prithledy —
dési mne, Ze nic neciti§

Kdy?Z jsem se na tebe podival, uvidél jsem sebe
nedorostlého do vlastni velikosti

aviak tys ani nehlesla a ono se to pfihodilo

vplizila se do mé ruka

svétlo obalované zranénim

pfisla mne umlatit sluneénikem, rozbit spojeni —

vzorné jsem ji olizl kotnik

Nékdo se zde ztratil —

Citelny pouze slovy a kousek chobotnice, ktery ho ptisel
zachranit, pochytat, co se d4 — co je s nim?

Usycha pod posteli...
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1

Takhle se zaviely dvefe; pomala a vazna
moteta z Vespro della Beata Vergine

Za nimi kdosi fezal mamuta

pravékou pilou

a ted' se 3klebi za vitrinou

Obyval jsem tohle a tamhleto patro —
viechno je fug, snih roztal...
jenomZe on tady ani nebyl, roztil v nepfitomnosti

Kdybych nevédél, Ze jsem ty
nejspis bych se zblaznil;

jeden z nas zistane pt¥i védomi
drzet druhého za ruku —

kdo to bude, kdy?

Ptisel jsem ti vlepit do schranky zvykacku —
naptl sedim, naptl vesmir

ktery se rozpina zevnitt jako cosi neoddiskutovatelného
které jsi vlastnim otaznikem nafoukla
pootocila klickou —

tak to zacalo: zatatek oznacil konec

a kdyz se naplnil

doslo k velkému ot¥esu. Cekam a sedim
zatimco mne rozpinas

protoZe ja jsem ty —

kolikrat si to mam opakovat?
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V ptizemi toho zlutyho domu u koleji, toho, co ma

na omitce pfilepeny $klebivy hlavy a co se do né&j vchazi
ulici lemovanou kastany, bydli Kristyna. Cely jeji byt voni
jako na slunci vétrany cejchy a ona jakbysmet. Viechno
obleceni ma dtikladné& nazehleny, jeji blza se ani po celym
dni noseni nezbavi viditelnych skladd. V byté nejsou
zadny rostliny, jen na mise peclivé oprany ovoce a Kristyna
sedi proti oknu s vyhledem na koleje, Sije na elektrickym
Sicim stroji a ob¢as vzhlidne, kdyZ kolem projede hlasita
souprava nikladniho vlaku, co rozdrné&i byt i jeji ttroby.
Od revoluce nekupovala latky, pa& polovinu svyho zivota
peclivé stiadala zbytky z podniku. Nakonec i z réizno-
rodych kusi tesilu se da vykouzlit celkem slusiva halenka.
Kristyna taky peée nejlip ze vSech lidi, co znam, levou
zadni vali buchty, koblihy a jiny tradi¢ni mouéniky. Jeji
nejvétsi majstrityk je ale dort z medovych placek proma-
zavanych krémem z trochy masla a krystalovyho cukru
a brambor, ponévad? za obou valek, ktery prozila, nic ne-
bylo nez na lzici masla a krému ¢lovék pochopitelné potte-
boval daleko vic, a tak se nastavovalo v§im moznym, tfeba
pravé bramborama. Dneska uz Kristyna dava brambor min,
protoZe v§echno naopak je. Dokonce dort poléva rozpusté-
nou hotkou ¢okoladou a na vrch jej zdobi lentilkama nebo
rozkraji §trafky kitkatky na soumérny &tveretky a vysklada
je nahoru do mozaiky. Pece samo sebou od oka, jenze
vnuci na ni furt naléhaji, Ze cht&ji recept. Tomu nerozumi,
ona jim ptece plackovy dort upece, kdykoliv si feknou.
Pokusi se ale pfece jen, proti vlastnimu piesvédéeni, sepsat
poméry, které jsou uloZeny v paméti jejiho téla, v paméti
hrubych dlani mydlenych velice ¢asto levnym mydlem se
zakladem ze zvitecich kosti; v paméti o&i, v nichz se za léta
3iti za chabého ve€erniho svétla rozvinula kratkozrakost.
Vysledek upeceny podle toho receptu ale nestoji ani
za starou belu. Dana se celej den pachtila u trouby, a déti ji
to stejné nakonec odmitly jist, pa¢ dort byl tvrdej a nezmék
ani pfes dv€ noci straveny na samotce na balkoné. Kristyna
ochutnat odmitla. Pokud mermomoci chtéli plackovy dort,
méli ji fict a ona by ho upekla.
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V datery a ¢tvrtky si Kristyna déla maly svatek. Jako
kazdy den vstane t&€sné& po Sesté, oplachne si oblicej stude-
nou vodou, rozéese bilé vlasy, svaze je do copu a po stra-
nich usmérni né€kolika sponkami. Jako kaZzdy den uvati
v plechacku &erny kafe, smalt oblizuji modré plaminky.
Do deseti hodin se vénuje §iti nebo domacim pracim, pak
je €as chystat k obédu. Byl by ¢as chystat k obédu, kdyby
nebylo atery nebo Etvrtek. V ty dny totiz ziistavaji hrnce
v policich tiché a ¢isté a Kristyna vychazi ven. Kdyz prsi
nebo je naledi, vezme si z vé$aku hial, dnes to ale neni
potieba.

Ruce ma sepjaté za zady a kradi ulici s kastany a skrz
jejich listy k sobé& necha pronikat slunce; ve¢er budou
jeji vlasy vonét jako ptl dne vétrana cejcha. Kolem vil,
ptes Sraniky, potom doleva po hlavni, kde jezdi tramvaje.
Uz z dalky vidi stadion Sparty a k nému pfilepenou
budovu se zlutym oblozenim, ze ktery tréi velka Zluta
fontana, tak si to aspon Kristyna mysli, i kdyz jde ve sku-
te¢nosti prosté jen o pismeno M. Jak se blizi, citi potad
silngjc a silné&jc tu bezvadnou vini, a po chvili kone¢né
stoji u pultu a nemusi ani mrknout na nabidku, protoze
ona ma uz davno vybrano.

»Jedny velké hranolky, prosim.”

Holka u pultu Kristyné nabizi pfidavny omacky a bur-
gery a tasticky, Kristyna ale jen kratce zavrti hlavou. Plati
kovovymi mincemi nasetfenymi do koZeného pouzdérka
pravé pro tuhle ptileZitost. Potom sedi u svého plastového
stolu v rohu u okna, pozoruje ulici — tramvaje, tu a tam
chodec, letenska plan se sportujicimi teckami. Ji smazené
bramborové hranolky, pékné& popotadé, na viechny se
dostane. Sevie vzdy jeden mastny konec hranolku a po ma-
lych €astech z n&j ukusuje, az schova do pusy i posledni
ohmatanou &st a nastane ¢as na novy.

Kristyna pohibila svého manzela, sokola a olym-
pijského atleta, a &tyfi z péti svych déti. Na to ted ale
nemysli, protoZe to nema cenu. Ji na to ob¢as myslim.
Vsechny &tyti umfiely na rakovinu tésné po padesatce.
Moje babic¢ka Blanka na rakovinu slinivky. Pfisli na to

o
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hodné pozdg, protoze tohle je pry takovy pliZivy onemoc-
néni. Podstoupila réizny operace a ozafovani, ale uz to
bylo marny. Moc si to vlastn& nepamatuju, pa¢ mi bylo
teprve Sest nebo sedm, jen vim, Ze mama a vsichni kolem
byli hodné& smutny. Babitka Blanka mé& naudila znat
viechny mozny rostliny, ty, co rostly u nas na chalupé

v Drevnikach, napfiklad svizel, co se lepil na suchy zipy
devadesatkovejch tenisek, nebo svlagec, co dost zajimavym
zplisobem obtacel stébla trav a kvétem pfipominal minia-
turni lilium. Moje dvojée Dominika byla vzidycky takovej
trochu usmrkanek a ptipadala si ukiivdéna, Ze néktery
zensky v rodiné mé& proteZovaly, pal jsem byl zkratka zlatej
kluk se zlatyma vlaskama a voni Zensky maj vobvykle

pro takovy kloucky slabost. Babic¢ka Blanka se k nam ale
vzdycky chovala docela spravedlivé a v tom byla prosté
bezvadna.

KdyZ uz viem bylo tak né&jak jasny, Ze to dopadne blbg,
udélal déda zoufalej krok a nasel né&jakyho lé¢itele, kterej
nam nasliboval hory doly a vohanél se svejma tspéchama
a jménama slavnejch osob, ktery uzdravil. Déda mu dal
hrozné penéz, mozna i miliony, ale to si nejsem jistej, aby
babi¢ku zachranil. Ono se to ted jevi hrozné naivng, ale
déda, i kdyZ to moc nedaval najevo, musel trpét jako zvite,
kdy?Z ji takhle vidél, jak chfadne a chfadne ¢im dal vic.

A taky si sim neumél uvafit ani &aj.

Jednou ptijdeme do loZnice, a babitka tam lezi cela
bleda, ale zmize se na ismév pro nas, pro svy vnoucata,

a my jdem k ni bliz, i kdyZ trochu opatrng, pac je v tom
pokoiji cejtit néco jako desinfekce a cely je to né&jaky
podivny, na no¢nim stolku az moc kytek. Sednem si teda
ale s Domc¢ou na kraj postele a babitka nam d4 ruku a pak
si vyhrne spaci triko a ukiZe nam bf¥icho. M4 tam jizvy

po operaci, ale taky v§emozny rtiznobarevny €ary, co ji tam
nacaral 1éCitel, protinaj se a stacej do kruhi, zeleny, modry,
Cerveny. Dotknu se jedny z ¢ar na babic¢inym bfise a nic,
vtibec nic nechapu.

Ke konci si moc ptala $téné vi¢aka, pa¢ u nas doma byl
vzdycky vI¢ak a Marko umfel pted par mésicema a zbyly
tu po ném jesté smradlavy ksiry a kovovy stahovaci obojky.
A tak se koupilo §t€ng, takovej trochu zmetek, co by nikdy
neuspél na vystavé, natoz v chovu. Nikdo u nas o néj
nestal, teda kromé& babitky, ktera ale zase neméla dost sily
na to se o néj starat. Brit chodil bezprizorné po bariku
z mistnosti do mistnosti, uSiska mu padaly a opiraly se
jedno o druhy a on hledal, ke komu by se vztidhnul jako
k panovi. Taky chcal a sral uvnité domu, ale on z toho
prosté jesté nemél rozum a nikdo ho nenauéil, Ze se to
nedéla. Kdyz babi¢ka umfela, déda si Brita zaboha nechtel
nechat, a tak si o n&j musela losnout moje mama se svym
bratrem. Nakonec jsme ho nas§tésti vyhrali my, teda my se
ségrou za to byli radi, ale rodi¢e moc ne a ten pes si to asi
celej zivot néjak nes, Ze je od zacatku zmetkem, o kteryho
nikdo nejevi zajem.

Kristyna pete v kuchyni plackovy dort. V kastrilku
micha smés medu a sody, ktera zlatne a bronzovi a bubla,
az uz je hnéda tak akorat a musi ji okamzité odstavit.
Vedle v hrnci se vafi ve slupce brambory. Ty¢inky KitKat
v lesklych Eervenych obalech jsou uZ ptipraveny na vyci-
déné lince. Ta viing, ta viiné medu a ¢okolady a vypraného
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Vojtéch Bohuslav (nar. 1994 v Praze) je
studentem zavéreéného ro¢niku na Katedre
scenaristiky a dramaturgie na FAMU. Béhem

studia napsal tFi (dosud nerealizované)
celoveéerni scénare a podilel se na nékolika

uspésnych studentskych filmech.

Je autorem scénare k filmu o jinoSstvi

maliFe FrantiSka Kupky Francek, ktery

bude mit premiéru tento rok. Aktualné
prFipravuje sviij knizni a také rezijni debut
a pracuje pro Festival spisovatel(i Praha.

pradla, co ji venku projizdé&jici nikladni vlaky pomahaji
rozechvivat, aby prostoupila celym bytem a i ven, do ulice

s kastany. Hotové dilo necha chladnout aZ do vetera u ote-
vieného okna, pak jej peclivé zabali do staniolu a ulozi

do lednice. Zvladla by dort p¥inést na Daninu oslavu sama,
autobusem a pak deset minut pésky vilovou zastavbou.
Rikala to Dané stokrat, ale ona trvala na tom, e se pro ni

i pro néj stavi autem, a tak se nechala pfesvédcit.

Kristyna vchazi do nasi kuchyng, na sob&é ma puntiko-
vany kostymek z vonavé tesilové latky a bltizu a jednoho
po druhém nas pravnoucata tiskne k sobg. Brit, toho ¢asu
uz potadny klacek, skace radosti a oblizuje prababigce ruce
(ktera si je vzapéti myje), az ho jako nas upouta silueta
mamy ve dvefich, ktera v rukach drzi tézky balik staniolu,

o

pod nimz, jak kazdy v mistnosti vi, skromng, skoro

Foto archiv autora
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nevinné sedi Kristynin specialni plackovy dort. Dana si
uvédomuje, jaky poklad nese, a mrka na nas déti, kdyz ho
schovava do lednice.

»Nech ho v teple, at zmékne, Danko,” fekne Kristyna
a moje mama ji poslechne a necha dort jen tak volné
na lince. Zpod staniolu se pomalu rozléva jeho viing
do cely kuchyné. Pod dortem sedi Brit a upira na ngj
mlsné, hnédé o¢i. D€da ma pupek a k$andy a rezavy knir
a usmiva se, zatimco se v§ichni bavi a cpou chlebicky,
které nas déti ale viibec nezajimaji, protoze mame
myslenky jen pro ten dort, a takovou véc bysme mu
neudélali, Ze bysme se pfed nim nacpali ne¢im jinym
a voby¢ejnym.

Hrajeme si na postu. Dominika s Hanou ztistaly
nahote a udélaly si bunkr z dek v obyvaku a zaviely dvete
do kuchyng, aby je dospéli nerusili. My jsme si s malym
Davidkem vytvofili zakladnu u dédy ve skleniku. Posilame
si ted s holkama vzkazy. Chtéli jsme, aby dopisy doru-
¢oval Brit, ale sam to nesved, takZe ho stejné jeden z nas
musi vzdycky vést a je§té¢ ho motivovat piskotama, aby
poslusné nosil rulicky dopist zastréeny do ok stahovaciho
kovovyho obojku. Pofadné psat z nis zatim umi jen Hana
aja s Doméou jenom tak trochu. Malej Davidek jesté ani
nechodi do $koly, ten umi jen par pismen, zato ma spoustu
napad, co bysme holkdm mohli napsat.

»Hej, co tieba: Lizate klukéim pindoury?“ pta se mé
malej Davidek.

Chvili vaham, moc tomu sice nerozumim (pro¢ by
to nékdo délal?), ale tusim, Ze nejde vo nic péknyho.
Nakonec mé ale ta myslenka zaujme a $krabu ji asi tak sto
let na papir barevnou pastelkou. Davidek je z toho celej
nadsenej a ponouki mé a sekunduje a mé to taky bavi, tak
jesté ptikresluju obrazek tvora s tieti nohou uprostted,
teda prosté s visacim pindourem, a pod né&j hlavu jinyho
vlasatyho tvora (aka holky), ktera se ty jakoby tieti nohy
dotyka primitivni ¢ervenou pusinkou. Brit ten brief doruti
bez mrknuti oka a Davidek, na kterym byla dloha vodice,

ky do skleniku.

2%2 2

pelasi zpa

Sedime s Davidem na gaué&i a nad nami se tycej dospéli.

Vladne tu hrobovy ticho, Dom¢a je zarazena, ale ona to
podle mé& nebonzla, pa¢ myslela na mé a na dasledky, ktery
by to pro m& mélo. Strka hlavu do chlupii na Britové krku.
Cinka psi fetizek. Hrozng, hrozné si to vy¢itim. Hana se
tuli k prababicce Kristyné a bre¢i. Déda se pfestal usmivat.
M¢j tata na nas s malym Davidkem #ve, Davidek z toho
natahuje 2 mama ma zkaZeny narozeniny. Ji jsem stars,
takZe vina automaticky pada na mé, a i kdyz to nebyl mgj
napad, jak mi #ika tata, mél jsem mit dost rozumu na to,
abych to zatrhnul.

»Odkud to maji?“ pta se klidnym hlasem Kristyna.

Zdaleka ze vieho nejhorsi je ale trest, nejenze se

musime holkim omluvit, navic ale j4 ani Davidek nedosta-
neme — a to ani malinkatej — kousek z plackovyho dortu,
kterej Kristyna upekla my mamé k narozkim. Miizeme
brecet, mazeme se kat, i se vztekat, ale viechny, viechny
taktiky jsou marny. Domcéa se na mé akosem diva, nejspis
je ji mé lito, ale kdy?z ji pohled vratim, odvrati se a vezme
$tkajici Hanu za ruku, Hanu, praskacku. Déda za par chvil
tekne, Ze véc je uzavieni a nebudeme o tom dal mluvit,
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a tak uz o tom pak nemluvime. My s Davidkem sedime
jako pény v kouté a poslouchame ¥e¢i dospélych, v§echno
se postupné vraci do normalu. Mama stavi vodu na turka,
do dortu se zapichaji svicky (myslim, Ze néco kolem t¥iceti)
a ji se nepodati viechny naraz sfouknout, ale sméje se
tomu a vypada, Ze narozeniny pfece jenom nema zas tak
zkazeny. Do dortu se s gustem zakroji st¥ib¥ita Eepel noze,
mama ho rozdéluje na dily tak, aby nemusela krajet skrze
kostitky kitkatek. Je mi to stra§né lito, kdyz pozoruju
viechny, jak si vychutnavaji svoje porce dortu a pé&ji na ngj
chvalu.

»Takovej dort pete jenom moje tchyné, pochvaluje si
déda a v ksandach mu povazlivé pne a mama pak vybaluje
darky z kvétovanejch papird.

Pfemyslim, jestli kdyby Zila babitka Blanka, byla by
s to zvratit mtj a Davidkiv osud. Myslim, Ze ani ona by
to nedokazala. Davidek se lisa k my tetg, ke svy mamé,

a ja ztistavam v kouté sam. P¥ipadam si jako tenkrat

na chalupé, kdyz se prostfihavaly stromy. Tata se ohanél
motorovou pilou a mné pajéili zahradnické ntizky, zastti-
haval jsem rtzové kefe a mé to bavilo tak moc, Ze jsem se
ztratil z dohledu a ledabyle st¥ihal snitky rozli¢nych dievin.
Zatoulal jsem se aZ dolii na louku, kam déda par dna
zpatky nechal vysadit malé smreky, aby nAm v zahradé
vyrostl stinny smrkovy h3j a pod smrky snad i h¥ibky.
Jednomu po druhém jsem malym smrékam ustfihal jejich
$picky, coz vedlo k tomu, Ze viechny do jednoho zahynuly.
Rodice se pak dlouho bali, co ze mé vyroste. Jen Kristyna
dovedla zachovat stoicky klid, coZ po ni nastésti zdédila

i babicka Blanka. Vsichni se mi snazili vysvétlit, pro¢ je
to, co jsem udélal, $patng, ja ale v&dél, Ze to bylo $patng, jen
se mi to libilo. Ni¢eni se mi libilo. Bylo to ve mné. Bylo to
vzrusujici.

Babicka Blanka mé& bez fe¢i nalozila do svyho zelenyho
favorita a odvezla k té pani z Lestt Cesky republiky, kterou
jsem musel poZadat o novy stromky a pomoci je vysadit.
Cestou mi vypravéla o stromech, co v§echno umi a pro¢
jsou pro ¢lovéka dilezity. Z téch stromt je ted velky les,
kde zadné h¥ibky nerostou. Pro ty musime do lesa na tajna
babic¢ina mista.

Kdyz bylo smrkiim na nasi zahradé asi $est let
a s nama uz pomalinku za¢inala cloumat puberta, dovedl
jsem jejich uzite¢nost nalezit€ docenit — ukryt mezi nimi
tak, ze mi koukala jen trosku hlava, abych vidél, co se
kolem dgje, jsem poprvé onanoval. Chvili jsem si pak po-
¢ital, kolikrat jsem to v zivoté délal, po néjakém Case jsem
ale potitat pfestal. Do dneska, kdyZ provadim né&jaky véci,
no tieba tu, co jsem ji na¢rtnul holkdm do dopisu a kvili
ktery ted sedim na hanbé, pfemej$lim nad tim, jestli mé
babicka nemtize tam seshora vidét. Doufam, 7e teda ne,
ancbo Ze je natolik taktni, Ze kdyZ na to ndhodou dojde,
nekouka se a necha mé bejt a jde si pozorovat tfeba moji
ségru nebo mamu nebo zkratka néco tplné jinyho, co ji
zajima.

Venku se zeSeti a cvaknou pouliéni lampy, oranzovy
kuzely. Néktery zasahuji hlavama do stromi v zahradach
nasi vilovy ¢tvrti. Rozsvéceji cely koruny. Holky si zalezly
do svyho doupéte v obyvaku, ale snad uz je to dobry,
snad uZ se na nas tolik nezlob&j. Hanka nebuli a viibec...

o



Beletrie

Kristyna pokukuje po svych naramkovych hodinkach.
Uz by si rada z vlasii vyndala kovové sponky a rozéesala
je, uz by rada povésila sviij tesilovy kostymek na raminko
do sk¥iné a oblékla si no¢ni kosili.

»Tak, spokojena, Danco?“ pta se mamy, aby oslavu
postréila k zavéru.

Mama se na babitku usmiva a hladi ji po ruce, je cela
vla¢na z jidla a alkoholu. Najednou se rozfinéi telefon, mtj
tata zdviha sluchatko. Posloucha naléhavy hlas a pusa se
mu za¢ina stahovat a na ele se vykresluji vrasky.

»Co se dé&je?” pta se mama.
Tata zavéSuje a honem zapini televizi.
»Pojdte vsichni sem.”

Vsichni se hrnou k obrazovce a ja s Davidkem za nimi.
Sledujeme letadlo, jak nalétava do dvou vysokych mrako-
drapd, budovy vybuchnou a z#iti se k zemi. Dospéli jsou
poplaseni a naléhavé spolu rozmlouvaji. Znovu finéi
telefon. Stéka Brit. Sousedka z prot&jsi bytovky vychazi
na cigarpauzu a vola na mamu do okna.

»Dano, pustte si televizi, stalo se néco hroznyho!“

Mama rozmlouva se sousedkou a pak taha holky
z jejich doupéte z dek a dava Domée pusu do horkejch

vlasti. Holky jsou rozespaly kotata. Hanka se chyta za ruku
svyho taty a za¢ina zase natahovat. Iracionalné rozumim
cely situaci a ani neceknu.

Po ¢ase sedime na sedadce a v kieslech v obyvaku,
televize je furt zapnuta, zabér se potad opakuje, dokola
a dokola, az pusobi jesté neskutecnéjc, nez kdyz jsme ho
vidéli poprvé. Déda vede vaznej monolog. Prababicka
Kristyna sedi na taburetu, na o¢ich ma bryle, ruce ma ne-
hybné a sepjaté v kling a pfemita o tom, co ji je3té v tomhle
Zivoté eka. Pak zni¢ehonic vstane, piejde ke stolu v ku-
chyni a ukroji dva velmi, velmi atly kousky plackovyho
dortu. Beze slova postavi jeden pifede mé a jeden pied
malyho Davidka. Pusa mi slini, ale neodvazim se hned
pokladu dotknout. O¢ima se dovoluju mamy, kterd na mé
zlehka pokyvne a hned se zase obrati k televizi. Opatrné,
pomalounku bot#im 1zi¢ku do struktury medu, masla,
mouky a trochy brambor, ktery se Kristyné podafilo
petavit v néco tak bezvadnyho jako tenhle plackovej dort,
jehoZ sousto mi ted taje na jazyku a zpisobuje pocit tak
slastiplnej, Ze to ani nedokaZu popsat, Ze to na chvili otupi
i hutnej strach, kterej se rozlinul po celym nasem domg,
do ségry, do Brita, i do mé& @

Kdyz zestarne
predlozka

Zdenka Rusinova

Zmény vyznamu podstatnych jmen
nebo sloves jsou uréité napadnéjsi,
nez kdyz se za¢nou ménit vyznamy
spojek nebo ptedlozek. V lednu
jsme pozorovali co a sice, tento-
krat to bude ptedlozka s. Pozorny
Ctenaf si vzpomene, Ze se o ni

psalo v rimci pronikani pfedlozek

Jazykova glosa

do nepredlozkovych vazeb (délat
néco s nékym jako doprovodem —
s Petrem, ale i s né¢im, s jehlou,

s klestémi, i kdyz by stadilo jen &im,
tedy jehlou, klestémi). Predlozka s se
spojuje nejen s instrumentalem, ale
i s genitivem (sletét se stvechy), kde
si konkuruje s obvyklejsi predloz-
kou z (z komina se kouv4). V minu-
losti méla pfedlozka s jesté jednu
moznost, a to pojit se s akuzativem.
Dnes uz zndme jen relikty: jeden je
znamy a vypada spise jako pravo-
pisna vyjimka: kdo s koho. Koho

tu je v akuzativu (koho, co) a jde

o vyznam, kdo je schopen koho
premoci, porazit. V dal$im ptipadu
byt s to chapeme s to jako predlozku
a zajmeno, které musi byt doplnéno
o predmét (ne)schopnosti: nebyl s to
se ovlddnout. Jako posledni ptiklad
staré vazby se étvrtym padem
uvedme se¢. Napiiklad tahl, se¢

mu sily stadily. Jde o spojeni s + co,
jez mivalo podobu &so. (Podobné
dopadlo co ve spojeni vec: vse, ve¢
vétime, tedy v co vé¥ime, a také

v proé, naé, za¢). Pavodni vyznam
s + akuzativ, kdy ve 4. pAdu

nazev néjaké ¢innosti nebo ¢loveka
znamenal byt schopen nékoho
nebo néco piekonat: v dialektu se
zachovalo a dialektologové zapsali:
ui né neni s hrubi pracu. Tedy
nejsem uz schopen konat hrubou,
tézkou prici. Tam, kde ma spi-
sovna cestina po s uz jen zijjmeno
v akuzativu, zachoval dialekt jeste
plnovyznamové substantivum.

Autorka je lingvistka.

Mate néjaky lingvisticky dotaz
nebo namét na glosu?
Posilejte na adresu
casopis@hostbrno.cz.




Kdyz lze
reportér

Karel Hvizdala

Kazda civilizace byla a je postavena
na souboru hodnot, které vétsina ob-
¢anti respektuje a v krajnim p¥ipadé je
ochotna kvili nim polozit i Zivot. Stav
euroatlantické civilizace v roce 2020
je ohroZen nejen velkou cenou Zivota
v nasi civilizaci, ale stile rychleji postu-
pujici devalvaci hodnot. V okamziku,
kdy lez je uznana jako komunikaéni
norma, jak dokazuje vyrok amerického
prezidenta Donalda Trumpa, ktery
o ni hovofi jako o alternativni pravdg,
na coz postupné pristupuji i dalsi
politici, ocitime se vichni v ohroZeni.
Prestizni média proti tomu bojuji, ale
jejich vaha ve spole¢nosti se kvali
internetu a socialnim sitim zmensuje.
Dokonce ani nejprestiznéjsi tiskoviny
v nasi civilizaci nedokazaly zabranit
tomu, aby jejich redaktofi nepropaso-
vali leZ do svych ¢lanka. Nagwsti jejich
nasledna reakee byla pfikladna.
Nejznaméjsi je asi ptipad sedma-
dvacetiletého Jaysona Blaira, reportéra
The New York Times, ktery — jak se
ukazalo v roce 2003 — minimalné
v tficeti Sesti ¢lancich ze sedmdesati
tH podvadél. Zpravodajsky informoval
o velkych kauzich, jako byly v roce
2002 ttoky neznamého stielce v okoli
Washingtonu nebo ptibéh Jessicy
Lynchové, ptislu$nice americké armady,
ktera byla béhem iracké valky nékolik
dni nezvéstna. Jeho texty o pribéhu
vysetfovani dvou washingtonskych
odsttelovali, o reakcich rodiny
a pratel Jessicy Lynchové na jeji zajeti
a nasledné osvobozenti i reportaze
z americkych nemocnic, kde se 1é¢ili
vojaci zranéni v Iraku, se pravidelné
objevovaly v The New York Times
na titulni strance. Jak se v8ak ukazalo,
Jayson Blair na vét$iné mist, o nichz
psal, nikdy nebyl. Rada lidi, které
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Masmed

ve svych ¢lancich citoval, navic tvrdila,
7e s Blairem nikdy nemluvila. P¥ipad
vysel najevo diky tomu, Ze si nevy-
uctovaval cesty do mist, o kterych psal.

Byla to skute¢né velka aféra,
kterou redakce podrobné provétovala
a pak o ni referoval na né&kolika tisko-
vych stranach redakéni ombudsman
Daniel Okrent.

A podobné se zachoval v minulém
roce némecky news magazin Der Spiegel,
kdyz vyslo najevo, diky dikladnym
reSer$im Juana Morena, Ze jeho kolega
reportér Claas Relotius si ve svych
reportazich, které psal pro tento pres-
tizni tydenik od roku 2014, vymyslel.
Anatomii podvodu se redakce zabyvala
ptl roku a pak rovnéZ cely vysledek po-
drobné rozebrala na $estnActi stranach
svého listu v ¢isle 22/2019. Redakce
si pfipomnéla slova svého zakladatele
Rudolfa Augsteina: ,Rikat, jak se véci
maji.“ Nesetfila celou kauzu jen jako
selhani jedince. Nezavisla komise
provétila kromé selhani Relotiuse,
které mélo podobné rysy, jako vykazala
Blairova aféra, i systémové okolnosti,
které umoznily, aby k né¢emu ta-
kovému mohlo dojit. S obéma pato-
logickymi lhati obé redakce pterusily
okamzité spolupraci.

Za zminku stoji pasdz, v niZ se
tficlenna komise zabyvala i posuny,

k nimz doslo v Zinru reportaze. Ta se
po americkém vzoru v poslednich
letech vyvinula bezmala do podoby
literarni &i filmové povidky, jinymi
slovy: bazirovala na dramatické
struktufe textu. Tento pfistup vedl

k tomu, 7e se ¢asto doptedu sestavuje
dramaturgie chystaného textu, tedy
obsazenti roli, vyhledavani postav

dle scénate a do jisté miry i vyznéni.

Z toho logicky vyplyva i snaha naplnit
v terénu cile editord, a to i za cenu rtiz-
nych pochybnych technik, jakymi jsou
skladani charakterovych ryst realnych
postav, zména posloupnosti déje, jeho
zhusténi ¢i vypousténi faktii a postay,
které se do dramaturgie nehodi. Casto
také dochazi k rtiznym scénickym pfi-
barvovanim, kdy se pracuje naptiklad
s umélym zakomponovanim pasujici
hudby (,,A skrze oteviené okno
hrilo...“) nebo se zminuji svévolné
dovozené myslenky ¢i pocity protago-
nisty v ur¢ity okamzik déni.

Za takovymi postupy je evidentni
snaha zvysit naklady tiskovin, které

72

v poslednich letech kvili zménam
na medialni scéné klesaji: k udrZeni
pozornosti ¢tenare jiz nestaci nova
&i rozporuplna fakta, ale baziruje se
na emocich, které v celé nasi civili-
zaci prevalcovaly slova i obraz, jako
s ptichodem televize kdysi zvitézil
obraz nad textem.

Problém v tydeniku Der Spiegel byl
o to v&tsi, Ze pravé proto, aby se néco
takového nemohlo stit, zaméstnava
v Evropé nejvétsi dokumentaéni oddé-
leni, které &ita osmdesat fundovanych
odbornikd. Ti maji ovéfovat udaje
a informace v kazdém textu. I toto
oddéleni evidentné selhalo.

Ptipominam tuto rok starou aféru
také proto, Ze v dtsledku tydeniku
Der Spiegel i celé némecké medialni
scéné prospéla. Podrobné Setfeni
zvysilo davéryhodnost ¢asopisu,
stejné jako tomu bylo pfed Sestnacti
lety s denikem The New York Times.
A v otich vetejnosti dalo legitimitu
témto listiim stejné dikladné
demaskovat 1Zi politikd &i statt, které
provozuji guerillovy marketing.

Juan Moreno, ktery na podvod
svého kolegy poukazal, byl koncem
minulého roku odménén prestizni
cenou Medium Magazin a oznacen
za novinafe roku 2019. Ve zdavodnéni
stoji: ,Moreno pfedvedl odvahu
nasadit pro pravdu celou svou
osobnost, i kdyz mu nejprve nikdo
nevétil, protoze kritizoval hvézdu,
ktera obdrzela 19 prestiznich cen.”

Pokud prestizni média v nasi
civilizaci budou disledné bojovat
proti 1zim jak ve svych redakcich, tak
ve vefejném prostoru, nemuzZe se ani
politikiim podafit lez institucionalizo-
vat. U nas, kvili neexistenci prestiz-
nich novin, to ma leZ snazsi. Prolhani
novinari zdstavaji nepotrestani
a mocichtivi politici mohou snadno
svymi lZivymi vyroky maskovat
své nizké finanéni a mocenské hry.
Bohuzel v8ak proti statnimu gueril-
lovému marketingu by méla bojovat
i Evropska unie, jejiz aktivity silné
zaostavaji za ¢innosti prokremelské
dezinforma&ni masinerie: Podle uni-
verzity v Oxfordu v lofiském roce byla
odhalena jejich manipulace v sedm-
desati zemich, zatimco v roce 2018 to
bylo jen ve Etyticeti osmi zemich.

Autor je medialni analytik.
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Mira znaku

Zuzana Li

Jak zatit? Ptekladatel ma oproti
autorovi zatatky usnadnéné tim,
7e sedne ke stroji a nema pred
sebou prazdny list, ale hotovy
zapis, po strance vinouci se fady
znakd, kterymi je jeho vybér slov
ne sice pevné dan, ale rozhodné
zazen. Co kdyz ale mame pted
sebou znaky ¢inské?

Text sloZeny z ¢inskych znaka
vypada pro cizince exoticky a nepfi-
stupné. Zkusili jste si nékdy otevit
¢insky psanou knihu na vetejnosti?
Dopoructuji vyzkouset ve vlaku.

»A tohle jako ptectete? V tom
se jako vyznate?* ozve se pochybo-
vatné dfive ¢i pozdéji.

Odpovite-li ve smyslu ,,ono to
neni zas tak tézké, je v tom systém®,
¢eka vas pohled jesté pochybovac-
néjsi, hovofici na rozdil od znaka
ve vasi knize pro viechny jasnou
feci o tom, Ze jste jesté vétsi magor,
nez mluvéi ptivodné odhadoval.

,Cinské pismo, jak znimo, neni
abecedni,” tikal kupodivu i Karel
Capek. Tato zakladni vlastnost &n-
ského pisma, tedy Ze neni hlaskové
a jeho graficka podoba zachycuje
tu zvukovou jen v omezené mife,
viak ve svém duasledku ptedstavuje
pti dennodenni praxi literarniho
piekladatele zdanlivé trivialni,
avSak zcela zasadni prekladatelské
vyzvy. Patfi k nim volba fonetické
transkripce v pfipadech, kdy
sémanticky pfeklad neni vhodnym
feSenim, patti k nim ale i vybér
jazykového rejstiiku a dalsich
stylistickych prostfedk, které jsou
nezbytné, ma-li mit vysledny text
estetickou funkei a nema-li byt jen
sdélenim o p¥iblizné sémantické

Volné prelozeno

informaci, kterou originalni text
nese. Onu tfenici mezi estetickou
funkci a sémantickym vyznamem
koneéné nemame v pfipadé ¢in-
Stiny v Cestiné vyjasnénou dodnes,
na coz v tu a tam ostrém nazoro-
vém stietu doplaci i slavna ¢inska
poezie a Bohumil Mathesius.
Ale zpét na zacatek ke znakam.
Roman, ktery pravé ptekladam,
zatini jménem hlavniho hrdiny.
Jmenuje se Wang Cchang-&ch',
Tak by podoba jeho jména vypa-
dala zapsana éeskou standardni
transkripci, kterou tradi¢né pouzi-
vame v prekladech krasné literatury.
Ve svém jazykovém prostiedi zni
uplné obycejné, trochu venkovsky.
V &estiné z néj mame hned dlouhé
a nic netikajici jméno se dvéma pti-
dechy ¢éeské vyslovnosti neznamé
a v nasi transkripci prodlouzené
jesté rozd€lovnikem. Zly sen. Toto
zaruené odradi kazdého Etenate,
sotva knihu otevie. To nemohl
autor zadit jinak, nebo dat postavé
jiné jméno? O¢ to maji ptreklada-
telé do jinych evropskych jazyka
jednodussi! Jednak uz dlouha léta
pouzivaji transkripci pchin-jin,
ktera by jméno zkratila alespon
na Wang Changchi, jednak jsou
na ¢inska jména v transkripci
zvykli, nebot je vesmés nepfte-
kladaji, nékteti delsi jména ,jen”
nezdvofile zkracuji, v anglické
verzi bychom mozn4 dostali prosté
Wanga a hotovo, co se s tim parat.
Protagonista romanu s ne-
vzhlednym jménem pochazi
z odlehlé horské vesnice, kde lisky
davaji dobrou noc, ani silnice tam
nevede. V mistnim dialektu jizni
Ciny se bude jméno pravdépodobné
vyslovovat odli$né od spisovné
vyslovnosti zaloZené na severnich
dialektech. Kdovi jak to jméno zni,
kdyZ na n&j mama s tatou volaji.
Napad4 mé napsat autorovi, aby
mi to nahral. Pro sociolingvisty
a dialektology jisté zajimavé, ale po-
muze to néjak vyfesit podobu jména
v éeském piekladu? Tézko. Stejné si
to necham fict, ale ted k zapisu.
Divam se na znaky a pfemys-
lim, co s nimi. Pfijmeni Wang ma

radikal vody, je bézné, ale ne to
nejb&Zné&jsi psané znakem s vyzna-
mem kral, coz foneticka transkripce
nezohledni. Wang s vodou a Wang
bez vody budou vzdycky jen Wang.
To bude mazec, aZ se tam objevi
ten druhy. No nic. Osobni jméno
se pise znaky s nejfrekventovangj-
$imi vyznamy dlouhy pro ¢chang

a ytradi¢ni jednotka délky* pro &ch'
Cchang miize znamenat také véény
nebo pfednost, néco, v éem je jedi-
nec silny v kramflecich nebo co je
pro n&j typické. Cch’ znameni také
métidlo, pravitko, délka. A tak dale.
Ztrata za ztratou, chudak postava

z fonetické transkripce mizi s moz-
nymi metaforickymi ¢tenimi jména,
ktera jsou v ¢inskych znacich
pfitomna. Dobfe, jsme na chudém
venkové, kde Zivotni podminky
pfipominaji spiSe nase devatenacté
stoleti, ne-li sttedovék, co tedy

jit po vyznamu znaki a udélat

ze jména pro Eeského Ctenate

lépe zapamatovatelné ptizvisko?

V &eské prekladatelské tradici

z ¢instiny je tato praxe pomérné
rozsitena a k venkovu se hodi.

Cch’ odpovida délkou staroceské
jednotce stievic. Dlouhy sttevic,
tak nic. Metr, néco, ¢im se méfi.
Mira, mohl by byt Mira. U nas by
asi Mira byl. I tomu vesnickému
klukovi, kterému kouk4 slama

z bot, by koneéné Mira jakz takz
sedél. Metaforicky se tim klukem

v romanu mé¥i lidskost, soucit,
zakladni slusnost, ktera by ¢lovéka
méla v idealnim ptipadé odliSovat
od zvifat, v tom je sila postavy.
Mauze byt ale Mira Wangovic? Mira
od Wanga?

At se nakonec bude jmenovat
jakkoli, s prvni vétou se bude
muset jeho jméno rozlouéit, diky
Bohu za flektivni éestinu a véty
s nevyjadfenym podmétem. A to
nechci ani pomyslet, Ze jsem stale
na zalatku, u t#i zcela obycejnych
znaka, které svou délkou nezabe-
rou ve vytisténé podobé vic nez
centimetr: £ K.

Autorka je sinolozka
a prekladatelka.




taz

y

arni repor

y

Liter

¢

Nantes: Li

v ulicich

Text a fotografie Esther Idris Beshirova



Reportaz

Hranice... neexistuje tddny uptimny zpiisob, jak ji
vysvétlit. ProtoZe jedini lidé, ktevi védi, kde se nachdzi,
jsou ti, kdo ji piekrodili.

(Hunter S, Thompson: Pekelni andélé)

Nantes, ostrov Feydeau. Poprvé sedim naproti super-
marketu Carrefour, na snizeném kamenném obrubniku,
ktery ohrani¢uje travnatou plochu v mistech, kde v ¢asech,
kdy Nantes bylo jednim z hlavnich evropskych center
obchodovani s africkymi otroky, proudila feka Loira.

Az dvé tfetiny francouzskych expedic, béhem nichz bylo
transportovano pres pét set padesat tisic cernosskych
zajatct do Ameriky, bylo organizovano pravé zde.

Je leden 2018, t¥inact stupnit, osm hodin vecer. Pozdni
zapad slunce barvi nebe nade mnou do odstinu namot-
nické mod¥i. Vzduch voni Atlantskym oceanem. Po mé
pravé strané projizd&ji v pravidelnych pétiminutovych
intervalech tramvaje linky s ndzvem Francois Mitterand.
V tichosti pozoruji uskupeni ¢ernochii v pétovych bundach
na vyvySenych schodech na druhé strané parku.

Do Francie jsem pfijela na ptil roku studovat. Za mou
cestou vsak stala také silna zvédavost a touha proniknout
do francouzské spole¢nosti hloubéji. Pozorovat jeji chaos
i fad, vidét, jak zemé, v niz Zije uZ tieti generace potomka
migrantd, a novi stale pfichazeji, funguje uvnitf i navenek.

Kdy?z ¢lovek pfijede do nového mésta, jako by o¢ima hledal
jen to, co je hezké. Uvnitf hlavy filtruje nedopalky poha-
zené po zemi a o$untélé kolemjdouci zasouva za vylohy
upravenych butikii a krasy historickych staveb. Teprve poz-

d&ji pousti do svého vnitiniho prostoru také rub véci, které
ho obklopuji. A aZ po del§im ¢ase vidi mésto takové, jaké

je. Takovy obraz viak ztistava navzdy otevienym, protoZe
to, co dava méstu tvar, jsou pfedeviim pozadavky ¢lovéka.
A ty se neustale méni, pfestoze najdeme véci, na kterych se
vichni shodnou.

Vsichni potfebujeme vodu, jidlo, teplo a sttechu nad
hlavou.

O sto metr dal, v malém parku Jean-Baptiste
Daviais u kruhového objezdu, sedi na lavi¢ce bélovlasy
stafik a diva se kamsi do neurcita. Mésto ptisobi klidné&.
Ale uZ za par tydnd naplni mistni lidé jeho ulice. Nekteti
se v maskach, jini pouze s transparenty setkaji s poli-
cisty, jejich plastovymi §tity a municemi slzného plynu.
V novinovych titulcich se bude psit o novém kvétnu 1968
a stavky a slzny plyn se stanou sklofiovanym tématem.

Co se dé&je tam, kam se nedivame, kdyZ se protestuje?

Na protest proti $patnym podminkam nezletilych migranta
obsadili v listopadu 2017 studenti v Nantes spolu s dal$imi
aktivisty budovu, ve které d¥ive sidlila fakulta uméni.
Nezletilymi migranty byli mladi ¢ernosi z Afriky,
kte#i zadali o pomoc s azylem a ptechodnym bydlenim.
Studentéim se na socialnich sitich podafilo vyvolat vinu
solidarity, sehnali cizincim matrace, ptikryvky a jidlo.
V ten samy den ale vlastnik obsazeného arealu pozadal
radnici o urychlené vyklizeni budovy. Na misto dorazilo
dvanact autobust se sto padesati cleny CRS, Republikové
bezpecnostni roty, kterA ma branit obany pted ohrozenim

J Zacatek c¢tvrti Malakoff
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pfi masovych shromazdénich, jako jsou demonstrace,
manifestace nebo stavky.

CRS se ve Francii velké oblibé ob¢anti netési. V pa-
méti né€kterych z nich ziistava vzpominka na tvrdé bitky
studentd s policii na jate roku 1968.

Operace ten den skondila vyslechem studentd,
po némz byli jeden po druhém propusténi z budovy, a t#i
lidé béhem ni utrpéli zranéni. Starostka Nantes Johanna
Rollandova poté zvetejnila prohlaseni: mésto da cizincim
k dispozici desitku bytd.

Brzy poté se protest ptesunul do renesanéniho zimku
Chateau du Tertre.

Jeho prostory tvoti soutast kampusu Université
de Nantes a $kola ho pfedtim vyuzivala k ptednaskam a kon-
ferencim. V obdobi od listopadu do jara roku 2018 byl viak
prazdny a docasné uzavieny kviili chystanym opravam. A tak
jej zahy po demonstraci na fakulté¢ uméni obsadilo dvé st&
lidi se stejnym pozadavkem: zajistit migrantéim ubytovani.

Studenti k okupovani budovy vyuzili zimnich
prazdnin, kdy podle svych slov svou pfitomnosti nikoho
neobt&ovali. Cast bezprizornich migrantt v budové ubyto-
vali. Uvnitf platil zikaz kouteni a konzumace alkoholu.

wVenku je zima a padesat uprchlikd musi p¥espavat v ulicich

navzdory tomu, Ze radnice slibila nocleh viem,” vysvétlo-
vala médiim jedna ze studentek. ,,Zamek je ted jedinym
mistem, kde je teplo a kde se uprchlici mtiZzou vyspat.”

Okupace zimeckych prostor tehdy skoncila spoletné se
zimou. Stejné jako majitel byvalé budovy fakulty uméni,
i rektor univerzity pozadal jednotky CRS o vyklizeni

zamku. Jednim z davodd pry bylo chatrani budovy.

V bfeznu 2018 museli studenti i migranti ze zimku odejit.
Uprchlici shromazdili své véci na parkovisti v kampusu
a &ekali, co bude dal. Franklin, jedenatficetilety uprchlik
z Cadu, v budové nechal par bot a nabijetku na telefon.

Den po jejich odchodu si mistni lidé v§imli, ze vcho-
dové dvete dékanatu Université de Nantes jsou potfisnény
oranzovou barvou. Mezitim se jednotky CRS objevily také
v ulici Maurice Sibille. Tam v prazdné budové po domové
dtichodcti v tu chvili bydlelo spole¢né se studenty dalsich
sto padesat migrantd. Policejni slozky dam nejprve obkli-
Lily, pozdgji se v8ak stahly, aniz by migranty evakuovaly.

Okupace a squatovani je ve Francii ¢astym projevem
nesouhlasu se systémem.

Zadatel¢ o azyl se s aktivisty a protestujicimi potkavali
pod jednou stiechou.

O patnact kilometra dal, u obce Notre-Dames-des-Landes,
se rozprostira tzemi o rozloze Sestnact set hektarti, znamé
jako zomne a défendre, oblast uréena k obran& Na konci
Sedesatych let vznikl plan vystavét na této plose nové
letiste, které by ulevilo malému letisti Aéroport Nantes
Atlantique. Proti tomu v3ak vystoupili environmentalni
aktivisté, mistni zemé&dé&lci i obyvatelé obce. Z Gzemi se
stala takzvana oblast odloZeného planovani, zone d'amé-
nagement différé, které se zatalo zkracené piezdivat ZAD.
Mistni tuto oblast brzy zacali vyuZzivat pro vlastni
zemé&délskou produkei. Casem tu zem&délci a aktivisté

¥ Misto, kde pres noc spalo nékolik lidi bez domova
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vytvofili samospravné a autonomni oblasti. Postavili stany,
sdileli spole¢né prostory, na farmach péstovali vlastni
zeleninu a vyrabéli elektfinu.

Chtéli svétu ukazat, Ze postavit farmu, generovat
vlastni energii, péstovat zeleninu a chovat zvifata v sou-
ladu s ptirodou je stile mozné.

Stavéli se proti vystavbé developerskych projektd, které
znehodnocuji krajinu.

V roce 2012 pak probéhla operace César. Na tzemi
zadistt vtrhla tisicovka policistii a rozbila nékolik zdejsich
farem. Akce si vyzadala desitky zranénych na obou stranach,
farmati z oblasti ale neodesli. Po referendu je vlada pozadala
o vyklizeni prostoru. Kdyz k moci nastoupil Macron, zacalo
nové vyjednavani. Zadisté touzili po autonomii.

JenZe po Francii existuje dvacet dal§ich podobnych
oblasti. A stat nevi, co s nimi. Vlada proto zadala, aby se
ZAD vritil do pravniho statu, nebot mohlo dojit k vytvo-
feni nekontrolovatelného precedentu. A tak kolektiviim
z oblasti Notre-Dames-des-Landes nabidla moznost
vytvofit legilni zemé&délska druzstva.

Vzniklo nékolik druzstev, ostatni v8ak dal cheéli
pokracovat alternativnim zpasobem.

Btezen 2018.
V ulicich se za¢inaji objevovat skupiny protestujicich.
V rukich dr7i tolik riiznych transparentd, Ze vnéj§i pozoro-

x> o

vatel stéZi maze odhadnout, proti ¢emu viemu protestuji.
V celé Francii zagin generalni stavka vefejného sektoru.
Demonstruje se ve vSech velkych mé&stech. Projizdim

na kole centrum Nantes a ptim se demonstrujicich, proti

¢emu protestuji. V&tsina z nich odpovida:
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4 Byvalé doky na ile de Nantes

»Proti Macronovym reformam.”

»Macron je prezidentem bohatych a nim se nelibi,
co déla.”

»Nechci pfijit o socialni jistoty a Macron nim je
chce vzit.*

Meédia informuji o t¥ech az &tyfech stech tisicich
demonstrujicich v celé zemi, policie uvadi pét set tisic
lidi. S demonstracemi zacali studenti a zamé&stnanci
statniho Zelezniéniho dopravce SNCE. Vlada totiz pfisla
s navrhem zavést konkurenéniho dopravce. SNCF podle
ni bylo zadluzené, Grovei jeho sluzeb klesla, mélo vysoké
jizdné a nezvladalo opakovana zpozdéni vlakd. Planovana
reforma méla zasihnout do privilegovaného postaveni
jeho zaméstnanca. Ti do té doby dostavali mzdy vy$si nez
primérny francouzsky plat, méli garantovanou doZivotni
pracovni pozici, vy$§i diichody i socialni pojisténi.

Studenti st¥ednich a vysokych $kol zase protestovali
proti planované zmé&né maturitnich zkousek a ptijimaciho
tizeni na nékteré vefejné vysoké skoly, které dnes mohou
nové odmitat uchazeée do vybranych oborti. Mnozi z nich
méli za to, Ze novy zakon o pfistupu k vysokoskolskému
systému povede k zavedeni skryté selekce. Jejich protesty
pak do pohybu uvedla udalost v jihofrancouzském mésté
Montpellier. Tam studenti prav obsadili univerzitni poslu-
charnu, aby uspofadali valné shromazdéni. Zanedlouho
dovnitf vtrhla skupina maskovanych muza. Ti na studenty
zattodili s obusky a dfevénymi prkny a vyhnali je ven.
Zustalo po nich nékolik zranénych, z toho t#i vazné O den
pozdé&ji byl dékan pravnické fakulty zatéen a donucen
odstoupit z funkce. Objevilo se podezieni, ze o utoku

o
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na studenty védél. Studenti v Montpellier pak skolu
obsadili znovu a ze solidarity se k nim pf¥ipojily i kampusy
v Bordeaux, Nancy, Toulouse, na Sorbonné a v Nantes.

Mezitim Zeleznicafi vyhlasili tfimé&si¢ni stavku omezu-
jici vlakovy provoz. Vlakovy provoz v Nantes zalina jezdit
v intervalu t¥i dny ano a dva dny ne. Na protest se nabaluji
dalsi a dalsi témata.

Protestuje se také proti novému imigraénimu zikonu.
V ulicich Nantes opakované demonstruji diachodci,
studenti, odborafti a dal§i, kterym vadi planované zmény.
Nékde protestuji i popelafi a knihovnici. Spojuje je frus-
trace a obava ze ztraty socialnich jistot.

Moje francouzska spolubydlici si stéZuje, Ze nemiize
chodit do $koly ani do knihovny.

Duben 2018.

Nad historickym centrem obden krouZi vrtulnik mo-
nitorujici stavky. V ulicich se pohybuji desitky ozbrojenych
policista se $tity.

Zacinadm si po mé&sté viimat nalepek s pismeny ZAD
a rozbitych bankomat.

V trafice si kupuji denik Presse Océan s titulkem

»Policisté v ZAD zatim zlikvidovali ptes 30 squatd.
Na misté byl zranén novinaf deniku Libération‘

Policejni jednotky vstoupily do oblasti Notre-Dames-

-des-Landes s cilem vyklidit squaty a farmy ekologickych
aktivisti. BEhem prvnich dnii v oblasti zasahovalo
dva a pal tisice policistt s drony, helikoptérami, tanky
a granaty. Mistni postavili barikady kolem celého tzemi
a branili se Molotovovymi koktejly.

Na misto se brzy za&ali sjizdét aktivisté z celé zemé a za-
disté se ptipojili k viné stavek v Nantes. Stavkovali pod Tour
Bretagne, symbolem $patného developerského projektu.

Meédia mluvila o0 malé ob¢anské valce, ale Zivot
ve mésté bézel dal.

Navstévuji organizaéni centrum zadistd ve vnitro-
bloku domu v ulici Paula Bellamyho. U vchodu do hlavni
mistnosti stoji tabule s nadpisem ,,Spolujizda“. Ptam se
jednoho z organizatord, jak se do oblasti dostat. Vysvétluje
mi, Ze musim napsat své jméno a telefonni ¢islo na tabuli
a uvést den a hodinu, kdy chci odjet.

Vedle tabule lezi letdky s kontakty na pravnika, radami
a seznamem véci, které chybgji lidem v odstfizené zoné&.

»Léky, citrony, oble¢eni.“ Z rohu mistnosti skrze ponékud
zastaraly model radia promlouva jejich vlastni odbojova
stanice, antirepublikova stanice Klaxon. Muz s dredy mi

podava mapu a prstem ukazuje, kudy se mohu dostat
dovnitt. Upozorfiuje mé na $patnou obuv. Mam na nohou
tenisky.

,V takovych botach tam opravdu nejezdi,” fika.

Chvili sleduji mladého Spanéla s batohem na zadech,
ktery ma na nohou naopak pevné a vysoké boty, jak na pa-
pir zapisuje své jméno a anglicky opakuje ,,Je to Sileny!,

a ptam se organizatora:
»A jak se dostanu zpatky?“
»To nevim. My organizujeme jenom cestu tam.”

Francie je zemé stavkujicich a lidé jsou tu na stavky zvykli.
Ale ze vSech demonstraci, kterych jsem b&éhem €asu
straveného v Nantes byla svédkem, se jen jedna tykala
diskriminace. Odehrala se v tichosti a bez vétsiho zajmu
médii.
Ptam se francouzské studentky Lou:

»Je tu rasismus?“

»Je. Mame tu pozitivni diskriminaci, ale kdyZ o stejnou
praci pozada béloch z lepsi rodiny a Eernoch, dostane ji
vétsinou ten béloch.”

»Nezda se ti, Ze v t&ch stavkich kazdy stavkuje jen kvali
sobé a nebere v potaz dalsi problémy Francie?*

»Mozna. KdyZ je nas $edesat pét miliond, tak neni divu,
ze se stavkuje potad. Ale takhle, jak se stavkuje v Nantes,
se opravdu nestavkuje viude, sméje se Lou, ktera do mésta
pfijela z Lille.

Protestuje jenom stedni t¥ida? Rozumi pfist¢hovalci
problémim, které vyhani Francouze do ulic? Je policie
v pravu, kdyZ v pievaze zasahuje proti demonstrantim?
Umi jeji ¢lenové poznat, kdy hrozi opravdové nebezpeti?

Policisté proti stavkujicim pravidelné zasahuji slznym
plynem.
Vitr roznasi jeho kapky po ulicich i tam, kde se
neprotestuje. Kde nestoji plot, vytvati kapalnou bariéru.
V Nantes a v Notre-Dame-des-Landes se pouZzije deset tisic
granatt, které vSak ohrozuji i zdravi samotnych policista.
Slzny plyn se nesmi pouzivat ve vale¢ném konfliktu,
ale jeho wziti proti civilistiim zakizané neni. Trh se slznym
plynem stale roste.

V dobé nejvétsich stavek se v centru zalinaji objevovat
dal§i migranti. Jejich cesta za¢ina ve francouzském

Svét si stale jesté
pripomina druhou
svétovou valku
a mezitim uz se
piSe nova historie



Reportaz

mésté Orléans. Jsou to migranti, kteti do Orléans pfijeli

z PatiZe nebo z Toulouse a tam &ekaji na vlaky do Tours
nebo Nantes. Cekaji jich desitky pobliz orléanského nadrazi
nebo na namésti Place du Cheval Rouge, v samém centru
mésta.

Je kvéten a z Orléans do Nantes ptijizdi kazdy den
patnict a7 dvacet migrantd.

Dozoréi stavkujicich zeleznic SNCF tika, ze ptijizdéji
ve vlacich po t¥ech nebo tyfech lidech. Mezi zaméstnanci
SNCEF je to tabu. Dozor¢i se rozchazeji v tom, jak situaci
resit.

»MitiZzeme je pozadat, aby vystoupili na p¥isti stanici, a to
jen z Gcty k cestujicim, kte¥i za cestu zaplatili,” #ika jeden.

»Teoreticky miizeme zavolat policii, aby je dostala
z vlaku ven, ale to zptisobuje zpoZzdéni, coZ se cestujicim
nelibi. A navic to ma nulovy efekt, protoze migranti
okamZité nastoupi na ptisti vlak, co pojede,” ¥ika druhy.

A proc zrovna Nantes?

V jednom z vlaki sedi na chodbé mlady Eritrejec
a vysvétluje:

»Pravé jsem pfijel z Libye. Jel jsem ptes Italii. Chystam
se do Nantes, abych pozadal o azyl a odevzdal otisky prsta.
Rekli nam, 7e tam s nami budou zachazet lip nez jinde
a Ze tu mame vétsi $anci ziskat azyl.”

O rok pozdéji se tichy park Jean-Baptiste Daviais stal

jejich stanovym mésteckem.

V roce 2018 mésto zvysilo pocet venkovnich bezpeénost-
nich kamer.

Na internetu si ¢im dal vice lidi stéZovalo na sniZzenou
bezpetnost v ulicich.
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4 Demonstrujici pied prefekturou v Nantes

Vadili jim agresivni opilci, ktefi v noci obtéZovali
kolemjdouci. Sté¢Zovali si na drogové dealery na tramva-
jovych zastavkach ve Etvrti Bouffay a upozorfiovali na to,
7e jde predeviim o mladé pistéhovalce. Zenam nedoporu-
Covali chodit v noci 0 samot€ po tvrtich Breil, MalakofT,
Bellevue a Dervalliéres, kde ziji komunity z Maghrebu,
Senegalu, Libanonu a muslimové, véetné komunity z [ranu.
Varovali pfed no¢ni cestou do hudebniho klubu Hangar
i bananes na le de Nantes. St&Zovali si na vytriniky
v tramvajich, zlodgje telefonti.

Zatimco jedni protestuji a druzi se protestiim vyhy-
baji, v jinych mistech se buduje organizovani sit dealerd
marihuany.

Dnes policisté tvrdi, Ze situaci nemaji pod kontrolou
a Ze jim schazeji lidé, kteti by ji pomohli zmirnit.

9. Cervence 2018, noc.

Bl ke konci svého pobytu v Nantes.

Do mésta pfijiz dal vice migranti. Je jich tolik,
7e je mé&sto nestiha ubytovavat. A tak spi ve stanech
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a ve spacacich v parcich a u parkovisté naproti nemocnici.
Na konci léta je ¢eka vlhko a zima a na podzim budou
Celit epidemii tuberkulézy. Jesté v 1été roku 2019 budou
stovky migranti ¢ekat v t€locviéné ve &tvrti Saint-Herblain
na azyl.

O nékolik kilometra dal od mého bydlisté zastavuje
policista mladého muze v auté. Dopravni kontrola.
Muz v auté se jmenuje Abobakar Fofana, je mu dvacet dva

o
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let a ma zapis v trestnim rejst¥iku. Udajné ukazuje policis-
tovi cizi doklady. Po nékolika minutach ho policista zada,
aby s nim jel na policejni stanici.

Jedna verze #ika, ze se mladik snazil ujet a pti couvani
zranil kolemjdouciho, ktery doprovazel dvé déti. Po kratké
pauze zacal couvat znovu. Policista vysttelil. Abobakar
Fofana byl na misté mrtev.

Jina verze fika, Ze Abobakar chytil policistu za jednu
ruku a tomu z druhé ruky neplanované vysel vystiel.

Policista tvrdi vySetfovateliim, Ze svou zbrati pouzil
ve snaze ochranit osoby, které se mohly dostat do cesty
unikajicimu vozidlu. Pozdéji tvrdi, ze §lo o nehodu.

Vztahy mezi policii a mladymi obyvateli ,,problémo-
vych &tvrti“ v Nantes jsou kirehké.

Ve ¢tvrtich Dervalliéres, Malakoff, Bellevue, Bottiére,
Rezé, Saint-Herblain, Orvault se zved4 vlna nepokojt.
Hot#i auta, pekarny, obchody. Ho#i také auto starostky
mésta Johanny Rollandové.

Nepokoje trvaji pét dni. Pét lidi dostava za atoky
na pfislu$niky policie podmine¢né Etyfmésiéni tresty od-
néti svobody.

Pak se do ulic vraci klid.

Nasili, agrese a frustrace jsou témi nejzaz§imi projevy ne-
pochopeni, absence dobré perspektivy, potlaéenych zranéni,
nejistoty a materialni nespokojenosti, které na sebe sice
Casto berou ideologickou podobu, ptedevsim viak vycha-
zeji ze zakladni hierarchie potieb.

A mezi témi se nachazi také potteba lasky.

Domnivam se, ze v§ichni, kdo pfijizdé&ji do Nantes,
potiebuji lasku, stejné tak jako obyvatelé Nantes. Nekteii
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Esther Idris Beshirova (nar. 1994 v Plzni)
studovala obor Zurnalistika na Fakulté
socialnich véd Univerzity Karlovy,
kde spoluzaloZila kavarnu Na Hollaru
a nezavisly casopis Dypt, ve kterém vedla
napftiklad fiktivni rozhovor s lesem.
Do Francie odcestovala na pul roku
studovat na Audencia SciencesCom
v Nantes. Tuto reportaz pliivodné sepsala
v delSi verzi pro svou diplomovou praci
s nazvem ,Soucasna literarni reportaz
a jeji vyvoj v Ceské republice, v Polsku
a Francii’, ktera se vénuje také vztahu
mezi literaturou-fikci a diivéryhodnosti
reportaZze s uméleckymi prvky.

Po dokonéeni Skoly ptisobila v zahrani¢ni
rubrice redakce Seznam Zpravy a nyni je
editorkou obsahu v agentufe C3. Ve volnych
chvilich se vénuje figuralni kresbé
a malbé a navstévuje kurz arteterapie.

z nich si spole¢né s dal$imi Francouzi za par mé&sict
oblecou 7luté vesty a stanou se na dlouhou dobu hlavnim
tématem zprav. Néktefi z nich mezitim zavr§i mnohdy

i n€kolikaletou cestu z Afriky, Blizkého vychodu nebo jiné
zemé za francouzskymi hranicemi.

Svét si stale jesté pfipomina druhou svétovou vilku
a mezitim uZ se piSe nova historie.

Kdo je rezisérem téro doby?

Kdo je zly a kdo je dobry?

Podnikdm posledni cestu na kole. Mallakof, most
Tabarly, Parc de Beaulieu. Naposledy zamykam kolo ke sto-
janu. Prochazim se parkem, ve kterém jsem poprvé. Kdyz
ujdu asi sto metrd po travé, usly$im neznaimou hudbu.

Po sluchu kragim k jejimu zdroji. Po né&kolika dalsich kro-
cich vychazim zpoza ket k louce, ktera je plna lidi. Vidim
arabskou rodinu s muzi oble¢enymi v daffahu a détmi,

co vali sudy na malém kopecku. Kousek za nimi tandi tfi
zZeny za hlasitého potlesku muZi i Zen u piknikového stolu,
vypadaji jako Rumuni. Pokraluji v cest&, az dojdu k h¥isti
s Cerno§skymi rodinami. T¥i dédové sedi na pfinesenych
zidli¢kach, kou#i dymku a vypravéji hol¢itkdm pohadky.
Naproti nim u hoficiho ohnisté se smichem griluje nékolik
pestie odénych Eernosek maso. Pét adolescentnich kluka
busi do bubnti. Opodal stoji policejni auto, straznici sedi
pted zaparkovanym vozidlem na travé a mluvi s dal$imi
dv€ma Cernosskymi kluky.

V parku panuje dobra nalada.

Vsichni jsou na jedné lodi.

Text je upravenou verzi reportaze
z autorciny diplomové prace , Soucasna
literarni reportaz a jeji vyvoj v Ceské
republice, Polsku a Francii".
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Petra Hiilova

Maruska se pta: ,Pises? Rikam,
Ze ne, protoZze nechci, aby se pro
mé Irma stala né¢im obtiznym.
Né¢im, co mé zdrzuje, v coz by
se proménila ve chvili, kdy bych
méla ambici né&jak po vecerech
nebo odpolednich psat. Mtizu zadit
teprve, az budu mit denné& mini-
malné ¢tyfi hodiny volného ¢asu.
Bez toho je to jenom k vzteku.
Piedtim jsem byla u Laury.
Jdu k ni na devatou, Ze ji pomtzu
s oblikinim a vypravim ji. Klice,
co mi dala, jsem ztratila, zvonim
dole na né&kolik bytd, pak kdosi
oteviel, byt ma Laura nastésti
pootevieny na Skviru, aby se
tam né&kdo dostal, kdyby se néco
stalo. A stalo se — leZi na zemi
s vyhrnutou noé¢ni kosili. Spadla
z voziku a mobil méla na stole,

takze ani nemohla nikomu zavolat.

Hlavné nesmim udélat t¥eti chybu,
tikala, Ze si rikala, bala se, Ze tieba
neptijdu, nepotvrdily jsme si to.
Posila mé k romské roding, s kte-
rou se kamaradi — pro néjakého
chlapa, Ze ji pry sama zvednout
nezvladnu. Povedlo se, pak obli-
kani jako vZdycky. Laura vypravi

o0 nové spolubydlici — dvacetileté

muslimské studentce. Je hrd4 na to,

7e je tak tolerantni (,,...hledaly
jsme spolu, co by tu mohla pouzit
jako modlitebni koberecek...),
zaroven ptiznava, ze ta divka

je nezkusena (odmitla Laurou

Fejeton

na tisic, protoze jinak se ji budou
doma dokola toéit jen socky, viz
naposledy ta Zena se smradlavyma
nohama, co se ani pfes opakované
pobizeni nechtéla sprchovat. Laura
se mé& nakonec je$té pta, co si
myslim o tom, kdyby si nechala
zmen§it prsa. Jejich dalsi rist
pFicitd menopauze, pry to tak né-
kdy byva. Rikim, e zkonzultovat
to s n&jakym specialistou je jisté
dobry napad, pokud o to ma zijem,
to ji k ni¢emu nezavazuje.

Tomas s Maruskou pfisli
skoro v poledne, Mikin je tloustik.
Na &tyfmésiéni prohlidce pry mél
podvahu, tak nasadili umélou
vyzivu. Na Milovo oblibené téma:
Z Prahy se kvali turistim stava
mésto k neziti, dodavam obligatni:

»A letisté rozsifuji o dalsi terminal,’
zatimco vafim obéd, ktery nikdo
nechce, a nakonec ho vSichni jedi
a chutna jim, tohle uz znam.

Dorazim s Irmou za Karlickou
na kytaru, Irma chce neustale
délat ,tany, hrat na kytaru pani
utitelky, neni k udrZeni. Pak je-
deme v3echny do mésta, musim
do knihovny Goethe institutu vra-
tit DVD po Stefhi. Jeji legitku jsem
ztratila, musim to né&jak vysvétlit,
ale bojim se, Ze tam nikdo neni,

a taky Ze ne. Je otevieno, ale ,bez
sluZzeb knihovnika®, coZ znamena
ptjéovani a vraceni jen prostied-
nictvim ¢tecky a karty, kterou
nemam, na$tésti zjistuju, ze lhita
na ptjéovani DVD neni jen tyden,
ale Etyti. Cely ten systém zalozeny
na davéfe vysvétluju Karlicce,
myslim, Ze neni nahoda, 7e Berlin
bylo prvni (a jediné) mésto, kde
jsem narazila na restauraci, kde
se plati tolik, co ¢lovék uzna

za vhodné.

V domé, kde se nachazi vrat-
nice MDP a ja si tam vyzvedavim
Svejka s poznamkami, jezdime
nahoru a dold pater nosterem.
Karli¢ka je z ng&j uplné stejné

nadsen4, jako jsem byla v détstvi ja.

nabizené tykani protoze: ,Vam je 47  Baji o tom, jak by chtéla, aby pater

a mé mamince 42.%), takZe moZna
bude hledat dal. Rikdim Laufte, aby
zvedla njem z pétistovky nejmin

nostery byly v§ude misto viech
obyéejnych vytaht, a nakonec
jedeme i nad paté patro, tam, kde

predtim sviti ,Prosime, vystupte*
a ja si v détstvi myslela, Ze to tam
¢lovéka rozmacka, Ze jde o Zivot.
V tramvaji pi$u pohled pro
Dirka a spolu s podepsanou
smlouvou hazim na Dvorcich
do schranky. Na pohled pisu,
ze v Augspurku uvidi jen zkrace-
nou verzi, ale text t¢ kompletni
7e ma k dispozici.
K vafeni se s Pepikem u¢ime
néméinu — némecké realie.

»Jen to zelen& podtrzené,” fika.
TakZze dva nejznaméjsi némecti
spisovatelé jsou Goethe a Karel
May, respektive Vinettou a Faust.
Bomba a skvélej osmdesatkovej
nazev pro néjakou postmoderni
prozu. Dneska stejné out, jako je
floss, dab, despasito, figite spinner,
tiktok, fortnite, frozen, sliz, sha-
kira a gamgam stile, piSe seznam
proslych véci na kus papiru Pepik,
Karli¢ka dopisuje youtuberky
lolipops. In jsou naopak vansky,
playstation, browl stars, anglicky
zkratky, naptiklad btw., ff., xd,
lol, cs, najety, mega, ultra, mluvit
sprosté, pouzivat odborny slova
jako exkrement, flex, fel a védét
hodné o politice. Karlitka dodava
tiger, marvel, bageterie bulvar,
vysoky pas a kanken.

Autorka je spisovatelka.
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Basnik éisla Ladislav Selepko

Mystika

A7 se ti podafi splynout s ptimkou,

ovladnes prvni stupen.

Oto¢ pak zraky do ¢tverce — druhy se lame v tvé moci.
Vyrostes radosti do stropu

a hle — je z tebe kostka!

BéZova s hnédymi puntiky, kynuta ve tfech rozmérech,
vrha se horlivé do pohybu a zanechava hodnoty —

v plynuti jejich otisk objevis ¢tvrty stupen.

Ne kazdému to staéi, chce vechno ted a hned —
vénosti zb&hly dobyvatel, pan paté dimenze.

Po ném to zkousi jiny, zde kon¢i kazda iluze;

zkuste si v&&né po celé kostce zhmothovat ideu trychtyfe...
Dalsi se vzru$enim rozdvojil

a v obavé z odhaleni

schoval se na vzdalené planetg.

Ovladat naraz dv¢ identity zajisti Sesty stupen.

Na scénu ptichazi Marek;

rozlity do v§ech proudt v§ech kostek,

idea ideje ideji,

vzdycky byl biih, ostatné,

nerozliseny a viude,

zapiji razové pilulky.

Prohodi par slov v sesterng,

neZ odpluje vznesené do kufarny,

kde pravé mystici dosahuji sedmého, nejvyssiho stupné —
ve tmé se stavaji sviticim bodem...

Svitani

Na konci tmy &iha cosi nepfatelského

co nas chce zavrazdit

vesmir pfestava byt vesmirem a stava se primitivni
nuklearni fazi —

ano, pfiznani, Ze jedna plus jedna rovna se dva

tisnivé ohranicuje obzor

Ve dvou se slunci lépe hledi
do otravenych oti

Do ticha pudi jehlice, zklamani zaléva louku
ptaci zvoni

do slibné rozvinutého snu

trhaji p¥ib¢h na setiny za chladnokrevnou
branou

Hvézdné valky

Obloha, iluze...

— Zn4§ vyhled na Snézku?

Za denni modrou &iha Cerny plast
...nad nehybnosti

Neurony galaxii
vesmirné zavity v skleslosti

Kousek nad nami zalina pAsmo tmrti, zmizeni, ztrat
a rozhodnuti

slavime démona

tahame luliny na vzduch a hledime, komu ublizit

rodi se genetické obé&ti

— Smrt rodi Zivot, cukr zakusek...

Nad hlavou vétrem olibané kostry

Nastésti ne my

obaleni sladkostmi, hydraulickymi pumpami prvni pomoci

Obloha nis utésuje

— Pravda udéla z nestésti vase $tésti

»Nestésti druhych, breptame
y Y
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Na okné bily potisk v ptilno¢ni mod¥i
svétlo zpoza zavésu nechava vyniknout heslu dne —
hvézdné valky
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Rozhovor

Zda se to jako paradox. V dneSnim
digitalnim svété se stala fenoménem
jeho dobrodruzna kniha o tajemné
prazské ¢tvrti Prasina, kde nefunguje
elektfina ani mobilni signal. Prvnich
dvou dili se prodalo vice nez tricet
tisic vytisku, vznikaji o ni hry a chysta
se filmové zpracovani. Sérii ma
v pristim roce uzavrit treti dil.

Jsi autorem Gspésnych

détskych knih. Co jsi v knihach
hledal, kdy? jsi byl kiuk?

Moznost zazit néco mimo ten bé&zny,
trochu nudny svét. Nebyl jsem aplné
outsider, ale drzel jsem se stranou
vsech part ve skole. Pro mé byla parta
skaut, do kterého jsem chodil. Jinak
jsem si asto €etl, hlavné fantasy

a sci-fi. Vyrastal jsem na sidlisti

v Olomouci, ale formovalo mé&
prostiedi skautskych vyprav, kdy se
vyrazilo nékam do lesa a nocovalo

se v zapomenutém polorozpadlém
domé, ze kterého najednou dirou

ve zdi prolétl ptak. Zmrzlyma rukama
rozd€las ohen v kamnech, umyvas

si eSus v potoce... to jsou nejsiln&jsi
zazitky mého détstvi.

Pro¢ jsi potom sviij dobrodruzny
roman zasadil do mésta?

Meésto mé fascinuje asi diky Michalu
Ajvazovi, jeho knizky jsem &etl, kdyz
mi bylo $estnact sedmnict let. On ho
totiz vykresluje jako neptehlednou

a spletitou krajinu, ktera skryva
daleko vic tajemstvi nez tfeba

né&jaka historicka ruina nebo les.

Na mésté se mi taky libi, Ze je v ném
nahusténa spousta réiznorodych
lokaci na malém prostoru, takze
muzes byt v jednom byt¢, ktery ma
né&jakou atmosféru, a o sténu dal je
byt s Gplné jinou atmosférou, jinymi
lidmi, jinymi p¥ibé&hy, a pfitom jsou
od sebe vzdusnou ¢arou vzdalené dva
tfi metry.

V jednom rozhovoru jsi tvrdil,
Ze v dne$nim svété uz neni
prostor pro dobrodruzstvi...
Ze ho ubyva.

Dobfe, ale ted' vypravis o tom, jak
magicka a dobrodruzna miize

byt skautska vyprava. Pro¢ jsi
potieboval vytvorit imaginarni
¢tvrt? Proc ti nestacila skute¢nost?
Protoze ty emoéni zaZitky ze skaut-
skych vyprav jsou pro mé sice velmi
silné, ale pochybuji, Ze by takové byly
i pro ¢tenafe. Pro né je potieba ty
emoce trosku amplifikovat nebo jak to
fict. Zintenzivnit. TakZe jsem vzal své
drobné strachy ze tmy, vySek a samoty
a ptesunul je do svéta, kde budou
rizika vét3i a dasledky zasadnéjsi.

A také se mi libi, kdyzZ se realny svét
né&jakym zptasobem dotyka toho
fikéniho a neni jasné, kudy pfesné ta
hranice mezi nimi vede. Proto jsem
Prasinu zasadil do prostfedi znamych
mist. Bavilo mé pfedstavovat si, kdyz
jdu kolem Vinohradské vodarny, jak
by odtamtud asi vypadal Sibeni¢ni
vrch a kudy by musely vést tram-
vajové koleje, aby objizdély Prasinu.
Kreslil jsem si k tomu i mapky.

Kdy se viibec Prasina zrodila?
Pamatujes si ten ,ejhle moment”?
Nosim s sebou takovy notysek,

do kterého si pisu poznamky, a tam
mam tteba ,,Souboj na pistole®,

a zaskrtano. Pod tim stoji ,Sovy*

a zagkrtano. A pak tam je ,,Ctvrt,

85

kde nefunguje elektfina® a to mam
podtrzené. Vic nevim. Nemtizu ¥ict,
ze bych nahle strnul a ekl si: ,,To je

14

ono, tohle napisu!“ Spis tento napad

prosté v ramci $krtani piezil nejdéle.

Kdyz jsi mluvil o rozhrani realného
a magického svéta, ¢im to podle
tebe je, Ze podobny koncept maji
nebo filmy: v Harrym Potterovi

se do kouzelného svéta vchazi

z nastupisté devét a t¥i étvrté,

v Letopisech Narnie se détsti
hrdinové dostanou do kouzelné
zemé skrz skFiii. A vlastné

sem patfi i Ceska Saxana.

Ono je spis vzdycky potteba, aby
hrdina 3el z toho pro nas znamého
svéta do toho neznamého. Takto

v podstaté funguje i Pin prstenii

a Hobit, i kdyZ Hobitin neni skute¢ny.
Je to ale idylick4 venkovska krajina,
znama a bezpecna. Ty nebezpetné
kraje plné kouzel jsou az dal,

v Mlznych horach a Mordoru, to je
teprve svét plny magie, ktery hrdinu
zméni a ze kterého se potom promé-
nény vraci zpatky. A ja jsem tplné
stejné chtél, aby Pragina byla ne-
znamy svét, ale aby do néj Sel hrdina,
ktery je dobfe obeznameny se svétem
tenafe, aby se s nim kazdy mohl
ztotoznit. Je to v podstaté klasicky
hero’s journey.

Prasina ma dvé hlavni postavy

a tou aktivnéjsi, schopnéjsi

o



i odvaznéjsi je divka — En.
To vyplynulo pfirozené, nebo to byl
tviij autorsky zamér inspirovany
soucasnou feministickou vinou?
Nebyl to zadny kalkul. Podle mé je to
docela obvykla literarni finta, Ze vy-
pravéd je nejméné charakterizovana
postava ze vSech a slouZi pro ¢tenate
jen jako takovy avatar. Extrémné to
funguje ve starych gameboocich, kde
se vypravi ve druhé osobé ve stylu:
»Jdes chodbou, vydas se doleva, nebo
doprava?“ Podobné postava Jirky ma
slouzit jen jako &tenafovy odi, které
ptibéh pozoruiji, ale charakteristiku
nese En. Takze ano, védél jsem, 7e ona
bude ta délezit&jsi, a védél jsem, ze to
bude holka. Ale ne proto, Ze bych si
tekl: , Trh si zada silné zenské hrdinky!*

TakZe to v tobé nerezonovalo

ani podvédomé?

Opravdu ne. Prasina je moje prvo-
tina, a kdyZ jsem to psal, nemél
jsem nejmensi tuseni, Ze to viibec
né&kdo bude &ist. Psal jsem to spis

s ohledem na skauty v mém oddilu.
Ptipadalo mi, ze kdyby to byla parta
tfi klukd, Ze by to dnes uz ptisobilo

Rozhovor

mnoho pismen, typu Denik malého
poseroutky. Ale daji se urité nalakat
pravé i na dobrodruznou knizku.

Umél bys popsat, jaky druh
dobrodruZstvi je 1aka? Zménilo

se to ve srovnani s tvou

détskou zkuSenosti?

Ja si myslim, Ze hlavné pottebuji, aby
to dobrodruzstvi vypadalo upfimné
a autenticky. Aby nemély pocit,

7e je autor Setfi a ze vSechno dobie
dopadne a nakonec ptijde ponauceni.
Musi mit pocit, Ze autora to taky ba-
vilo, kdyZ to psal, a ze pfed nimi nic
neschovava a nesnazi se nepfijemné
okamziky obru$ovat. Kdyz jsem jim
¢itaval tieba Fimfirum, ptistupovaly
k tomu tak, Ze je to otrava, Ze se je
nékdo snazi vzdélat nebo vychovat

a Ze to déla stradné okaté.

Da se tedy Fict, Ze jsou déti

dnes obecné vyspélejsi

v tom, co od pFibéhu éekaji

a co jsou schopny snést?

Spis uz jsou od niz§iho véku vy-
staveny ptib&hitm, které byly d¥ive
pro star$i. Dnes je tplné normalni,

Dnes uz nejde psat
jako Foglar. Vzdyt
ve Stinadlech nékolik
kapitol jen sbiraji
tenisové micky

nepravdépodobné nebo uméle, protoze
rozdil mezi kluky a holkami se stira.
Uz neni aplné jasné, co je kluéici lite-
ratura a co je hol€i¢i, uZ nejsou klu¢i¢i
zabavy a hol¢i¢i zabavy. Holky chtéji
hrat fotbal a kluci si chtgji malovat.

Stereotypy jsou mrtvé.

A co chtéji soucasné déti ¢ist?

No, to je té€zké. Co jsem na né

zkousel, tak vyborné fungoval Hobit,
Poklad na ostrové a Hraniditiiv uder.
V podstaté dobrodruzna fantasy
literatura. Zkousel jsem s nimi &ist

i pratchettovky, ale ty na né byly tézké
a jejich humor komplikovany. Co &tou
v8ichni, to jsou knihy, kde neni

7e devitilety desetilety kluk sleduje
Avengers a ve dvanicti tajné Game

of Thrones. Dnes uZ nejde psat jako
Foglar. Vzdyt ve Stinadlech n&kolik
kapitol jen sbiraji tenisové micky.
Vsechno se posunulo a v takové té
mladsi puberté uz opravdu pottebuiji,
aby s nimi vypravé& jednal jako rovny
s rovnym, aby je nepodcefioval, aby
jim tfeba néco zbytedn& nevysvétloval
a nepisobilo to didakticky. To je

u nich okamzit& konec.

Casto zmifiujes, Ze si své psani
na skautech zkousi$ a predcitas
jim nahlas. Neni disledkem to,

Ze postupujes od akce k akci?
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V jedné recenzi se ti vyéitalo,

Ze v Prasiné neni Cas se zabydlet,
protoze se prili§ nezabyvas popisem,
detailni vystavbou fikéniho svéta.
Ano, to je pravda. Ale ta akce tam je
proto, aby &tenaf uréitého véku udrzel
pozornost, tak to prosté je. T¥eba

v jedné verneovce je kapitola, ve které
se popisuje jen to, jak se pluje kolem
ostrova, odvypravi se jeho historie,
ale ta lod tam ani nezakotvi. Takto
uz dnes psat nejde. Nebo ano, ale
funguje to u Ctenath, keeti si tu
knizku ¢tou sami doma. JenZe ja jsem
byl vzdycky zvykly &ist to na taborech,
kde mam posluchacét dvacet tficet,

a ti by zacali zivat. A néco jiného také
je, kdyz dospély Etena¥ prette najed-
nou osm kapitol a pak ma pocit, Ze je
tam té akce az moc. Pokud si ale dit&
ptecte kazdy vecer kapitolu jednu, tak
ma jednu akci na den.

| v Harrym Potterovi je ale prece
spousta popisnych éasti. Treba

se tam zdlouhavé vysvétluji

pravidla famfrpaluy, a je to

To ano, ale ja to piSu tak, aby to bavilo
ptedeviim mé. A ono to shodou okol-
nosti bavi i nékoho jiného. Pfiznim
se, Ze mné to takto stadi. Navic to,

co vidi hrdina, vidi i ¢tenaf a leccos si
muZe jenom domyslet, protoze i Jirka
vidi z Prasiny jenom takovou slupku.
Je tam spousta narazek na véci,

o kterych se vlastn& nic nedozvime,
spousta odbotek do tmy — t¥eba

v prvnim dilu Jirka s En potkali

na stfechach divného slaméného stra-
$4ka a nikdy se nedozvédéli, pro¢ ho
tam nékdo postavil. A mné ptipada,
Ze pravé takovéto momenty prasin-
skému svétu pfidavaji na hodnotg,
protoZe o tom &tenaf muize premyslet,
promitat si do toho své fantazie. Plati,
7e nékdy je lepsi na otazky neodpo-
vidat. Kdyby to ¢lovék dotahl do da-
sledku, tak by musel dospét k zavéru,
7e 7adna Prasina by v Praze nikdy
neexistovala, protoze by se z ni stala
turisticka destinace prvni kategorie.

Mél jsem na mysli spi$ vnitini
pravidla a kulisy Prasiny. Napriklad
proé se Krchlebané oblékaji jako

v devatenactém stoleti? Jak vlastné
funguje jejich spolecenstvi?

Co je na Prasiné drzi?

o



Ja tomu rozumim. Ono to mozna
souvisi s tim, Ze Prasinu &te hodné
dospélych lidi a aplikuji na ni mé#itka
dospélé literatury. Tak jsem se

na Datab4zi knih dogetl, Ze Jorge Luis
Borges by to téma uchopil lépe.

Pro¢ bychom ale méli mit

na détskou literaturu mensi

naroky nez na tu dospélou?

Neméli bychom mit naroky mensi,
ale jiné. Vysoké naroky u détské
knizky pfece znamenaji néco tplné
jiného nez vysoké naroky u knizky
pro dospélé. Foglar by to kdysi mozna
napsal kosat&ji, mélo by to dvakrat
tolik stranek, ale dnes by to ¢etlo

mnohem méné lidi a nemélo by to
ten spad. Rychlé $ipy tfeba nékolik

kapitol jenom sbiraji tenisové micky,
neZ se vtibec vydaji do Stinadel.

Ale bavilo by to dne$ni dvanactileté
kluky? Svét se zménil, ptibyly filmy
a naudily nas jinému zptisobu
konzumace p¥ib&hu. J4 prosté pisu
pro dnesniho desetiletého kluka.
Mné se v mnoha kapitolach stava,
7e se rozepi$u a mam ti¥eba tendenci

néco vysvétlit nebo detailnéji popsat.

KdyzZ to potom ale po sobé ¢tu, tak
tyto pasaze $krtam, protoZe nepo-
souvaji d&j ani postavy. Proto hodné
kratim. KdyZ mam kapitolu, tak ma
tieba na zatatku sedm stranek a ja
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ji seskrtam na pét, takto ji zafixuju

a jdu na dalsi.

Rekl jsi, Ze Prasinu pises tak, aby to
bavilo tebe. Co v tom pFibéhu dnes
hledas jako dospély ¢tenar a autor?
Odpovim ti oklikou. Ve skautu je
krasna zkouska, kdy ti zavazou oéi,

o ptilnoci t& odvezou deset kilometrt
od tabora a do budicku se mas vratit.
Zni to jednoduse, ale ten okamzik,
kdy ¢lovék néco autenticky zaZije,
kdy se skute¢né potka s tmou a nic
mezi nim a tmou neni, kdy skute¢né
zaZije, Ze nevi, kde je, a Ze mu nikdo
nepomuze a Ze je to jenom na ném...
to jsou zazitky, které ¢lovék v dnesnim

o



svété témé&f nepotka. A ja néco
podobného zazivim pti psani.

Ty patf¥is k posledni generaci, ktera
zazila svét bez mobilniho telefonu...
Je to tak. Mobil jsem mél az n&kdy
v deseti, mozna jedenActi letech.

Pozoruje$ u déti ve skautu,

Ze uz je mnohem tézsi svést je
pro takové dobrodruzstvi?

Je to t&731, ale jakmile se to povede,
tak uz to velmi vdé&né a ochotné
ptijimaji. Je to vidét na skautskych
taborech, kde prvni den, nez se jim
vybije mobil, jsou vsichni na trni,
a pak uz je to super. Je to t&zké.

On prvni dil Prasiny vyzniva trochu
staromilecky, Ze mam néco proti
modernim technologiim...

A mas proti nim néco? Chtél

bys na Prasiné zit?

Nechtél. Potad si myslim, Ze moderni
technologie toho ¢lovéku ptinaseji vic,
neZ mu berou, ale ziroven mu berou
néco dost krasného a romantického,
co se hodné tézko nahrazuje. Prasinou
jsem chtél ukazat, Ze i takovyto kout
$pinavého, vlhkého, studeného svéta
je krasny. Ze je dobré obé&as néco zazit
na vlastni kézi. I kdyZ je Prasina
samoziejmé dvojsecna. Pofad pie-
myslim, jestli Hanu§ Napravnik tim,
7e jeji stroj spustil a stvofil ji, udélal
spravnou véc.

A?
Nevim. VaZné nevim.

Tak by to taky mélo ziistat, ne?
Ono to tak samozfejmé ziistane, ale
samotného by mé zajimalo, jak to
je. V prvnim dilu se zd4, ze Pragina
je jakési ttocisté, ale kdyZ o tom

zatnes premyslet, je to zdroj konfliktu.

Zakonité musi byt, protoze ve chvili,
kdy jsou lidé v Praging, a mimo
Prasinu, automaticky je to rozdéluje
na ,,my a oni“ a nutné to musi vést

ke sttetu a socialnimu vyloudeni.
Uvidime, co na to ve tfetim dilu fekne
Hanus$ Napravnik.

Jak se vlastné peres s tou
dvoudomosti, kdy si na jednu
stranu uvédomujes rizika
digitalniho svéta, a zaroven pro
néj pracujes jako programator?

Rozhovor

J4 to potad chapu tak, ze klady digi-
talniho svéta vyrazné ptevysuji zapory.
Potad si myslim, Ze diky modernim
technologiim se povedly tuZasné véci

a Ze tteba pted klimatickou zménou
nas muze zachranit jenom moderni
technologie. Clovéka nezménime.

I kdybychom se ted vsichni omezili

ve své spotfebé na polovinu, tak

za chvili bude lidi dvakrat tolik a jsme
tam, kde jsme byli. Jediné, co nas
mize spasit, jsou moderni techno-
logie. Jsem technooptimista.

Takze vyhlizi$ néjakého Hanuse
Napravnika, ktery sestroji

stroj, co bude zpracovavat

oxid uhliéity a metan?

Néco takového.

Nejsi ani na Facebooku. Pro¢?
Vystudoval jsem informaéni bezpet-
nost. Nedavno jsme méli se spoluziky
sraz, kde jsme si udélali anketu, kolik
lidi ma Géet na Facebooku, a ukazalo
se, 7e jeden z t¥iceti. Zjevné nam

to vzdélani k né¢emu bylo. Navic
Facebook je §patné navrzeny. Tvaii

se, ze vichni moji kamaradi jsou

na stejné Grovni a Ze v§em chci Fict
totéz, ale ja nechci. Mam spoustu
poloh a chovam se aplné jinak

ve skautu a tplné jinak v praci.
Facebook nereflektuje skute¢né lidi,
vztahy. Jesté jsem nenasel socialni
sit, ktera by fungovala tak, jak bych si
ptedstavoval.

Myslim, Ze je to $patné a Ze ten
princip ani neuspokojuje lidskou
potiebu po socializaci, Ze ma spis
viechny parametry navykové latky,
kdy mi nékdo ¥ika, jak jsem dobry,

a kdyZ mi to pfestanou Fikat a lajkovat
mé, tak mam abstak.

Co vlastné programujes? Vim,

Ze jsi délal projektového manazera
Virtualni In Karty Ceskych drah.
Pracuji v dcefiné firmé Ceskych
drah, takze vé€tSina mé prace se tyka
vefejné dopravy. Jinak jsem hodné
programoval pro &ipové karty, pro
SIM Kkarty... takové to programo-
vani na tplné nejnizsi drovni, kdy
poslu osm bajtti dovnit, karta to
piechfoupe a vypadne jinych sedm
bajti. Ted postupné programuju min
a min a ¢im dal vic jsem spis projekto-
vym manazerem.
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Psanim by ses zivit nechtél?
Rozhodné ne. Uz jenom proto, Ze bych
se nechtél dostat do situace, ze musim
néco napsat.

Prozradis, jestli chystas

néjakou prézu pro dospélé?

Ne, neprozradim. Mym jedinym
cilem je ted napsat tteti dil Prasiny.
Viibec se neodvazuji myslet dal.

A jestli se mi tu trilogii podafi uzavtit,
to nikdo nevi.

Ale jo.
No dobte, ja si taky myslim, ze jo.

Vojtéch Matocha
(nar. 1989) vystudoval
matematiku. Dnes vyviji
software pro mobilni
telefony. Tviiréim psanim
se zabyva od gymnazia,
uspésné se Ucastnil
nékolika literarnich
soutézi, piSe recenze pro
iLiteraturu.cz. Prasina
(Paseka, 2018) je jeho
literarni prvotina.
Navazal na ni druhym
dilem s nazvem Cerny

merkurit (Paseka, 2019).
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Nova jména

Uvédomovat si

Surf rock

v zemich bez mote
neopétovana
nuda

Co vypadalo jako pé6za
skontilo jako sebevrazda

Ptisel podzim

problém

jak se obléct

do vice vrstev
Ostatni uZ maji
tolik feseni

S nikym je nesdili

Neékoho dést spojuje
s mistem uprostied lesa
v noci zvendi monolit —

kam nejde proniknout

Lampy se schovavaji za stromy
ve mésté co umi i usnout
Objeti je uz tak dokonalé
dlané pokazdé ptijmou
unaveny pohled

na cesté¢ domt

Skrz okno prosakuje
mokrd noc

diikladné omyty beton
kaluzZe jsou plné nebe
jesté nevypitych srpka

Adam Vrchlabsky

Bezstarostné grafy cest
v soufadnicich flanelu

Co chtély fict
mraky tézknouci

¢ekanim
volnosti
¢ekanim
$téstim

éekanim

Kdy?7 stejné tak
umély vyblednout
do slune¢nych nedéli

Najednou na dvete
vrhas stin

2%

otacis klicem v Zebrech

Pustit si tak
zaznamy ze zrcadel
po celém dni
Diivéjsi postavani
v prazdnych oknech

viuné osvé€zovace se samospousti

Poloostrov gaule
tréici do svéta
Najednou sestupujes k vinam

s aroma oceanu
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a nechapat

Védci tvrdi

Ze to byl koralovec
nebo kapradi

ve tvaru lidskych rtt
Otisk

vydrzel v kameni
miliony let

Plést si rty s kapradim
flirtovat s kamenim

kratit si tim
viechny ty v&&nosti
nebyti

Na pteplnénych plazich
si od nepaméti ptevalovat
s piskem i nedopalky

Z nartu na nart

Snad spolucestujici
ale vsichni ted $lapou v blaté
kolem nehybnych souprav

Pied vnitinimi zraky
rozlozené plany
vsechno vsazeno na

zte€ k obsazeni Vikendu

X 2¥ o

pevnosti z polstata

parkety prohnuté svétlem
jen se vyhybat
rozptylenym

plastovym vojakiim

Odlesky tamnich slunci
v majacich podél cesty



Foto Robert Spurny

Znovu vecer

v kuchynskych dvetich
kulminuje hodnota
zlomk rannich sni
Podzimni zatisi

kosik s nektarinkami
mangem avokidem

Znovu je den

lidé se hybaji a mluvi
rano

prvni svétla v oknech
vecer

Uvédomovat si

a nechapat

Az pozdgji

Auta vzdaluji svou tihu
odpoledni ulice
napousténé mijenim

vyfazeny filer —
kronika proudéni vzduchu

Zili tu lidé

Jesté vytrhat garnyze
vymalovat
igelit se snasi

na pevnosti nabytku

Piespat aspoti dnes
v jedné z prozatim
prazdnych sk¥ini

Nova jména

Vlazna tiha
ochozené dékuji
znamych mist

Stromy prestaly ptesahovat
jen nakratko
jakoby nedopatfenim

Kdo plati vykopavky
stale probihajici
na piskovistich

V povétii nedéle
svét cely z pény

Kapsy zimni bundy

jako kufry zanedbanych
davno zastavenych aut

Listy co uZ se k barvé nehlasi
muzZe brat po hrstech

Ti ze spravy zelené

hazi listi po lopatach

do otevienych dveti dodavky
jako penize

Opada celoroéné
odviji klubko tabaku
od zacatka

nit napina hoteni
holubi se sesedaji

Nékdo piece jen ptinesl ohent
cestou odkudkoliv

Takhle by ptece
tviij Zivot nevypadal

néco nacnutého

Cesty domt: inzerce
ploch k podnajmu
mezitim mozna

v lednici svétlo

i pfes zaviena dvitka

Ta povédomost

tady i tam

Data spotteby zalinaji
ostfelovat cifry narozenin
pak se obaly pfezenou

Pted spanim zkontrolovat
jestli je opravdu zaméeno
Dvete necekané

otevies do tmy chodby

Radsi nedomyslis
co statilo proklouznout dovnit¥

Od ohné ke klimatizaci

zaznadi§ proudéni ve zdech

svym pismem

v klinech sala teplem
obrazovka

Koukame se na Tebe
ani nevis z jaké vysky

Adam Vrchlabsky
se narodil v roce
1997 v Brné, kde
Zije a studuje
na Filozofické fakulté
Masarykovy univerzity
estetiku. Finalista

Literarni soutéze
FrantiSka Halase 2016,
casopisecky ani knizné

dosud nepublikoval.
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Historie

Ze Sel malif chudé do svéta a namaloval,
co vidél? Tu oslik, slimak, strom
a mrak? Vubec ne, ale aluzi Seifertovych
versi si lze pripomenout jeden
z nejrozsSirenéjSich myti o maliFstvi,
tedy ten, ze obrazy jsou vysledkem
pozorovani skutec¢nosti citlivym
okem umeélce. Ernst Hans Gombrrich,
jehoz badatelskym zjiSténim budou
vénovany nasledujici radky, nas z této
predstavy vyvede: elegantné, zabavneé
a jednou provzdy. Na obrazy se uz nikdy
nepodivate jako ,pfed Gombrichem®.

Knihu Uméni a iluze. Studie o psycho-
logii obrazového zndzorfiovini vydalo
nakladatelstvi Argo pfesné sto

deset let od narozeni Ernsta Hanse
Gombricha (1909—2001). Jde o druhé
vydani v ¢esting, to prvni z roku 1985
je dlouha desetileti beznadéjné roze-
brané — jakkoli jde o text pro poznani
vizualni kultury zisadni a prakticky
nezestarly. Je to o to podivuhodngjsi,
7e v angli¢tiné vysla kniha poprvé

uz v roce 1959, tedy jesté pred bezpre-
cedentnim nardstem vizuality v nasi
komunikaci.

Lze Fici n&jak stru¢né a jed-
noduse, co svym zkoumanim
Gombrich vlastné zptsobil? Snad
ano: po pfecteni jeho studii ¢tenaf
navzdy ztrati tu nekomplikovanou
ptedstavu o uméni — od antiky
pfinejmensim do éry impresionismu,
pak mnohé ptedefinovala foto-
grafie —, 7e presvédéivost uméleckého
znazornéni tkvi v tom, jak dobte se
umélec umi divat a vidéné pienést
na plochu obrazu. Z této piedstavy
pak mnohdy vychazeji i rizné
soudy, jako naptiklad, ze kdyZ tehdy
umélec namaloval strom, byl to
prosté strom. Jak t€Zko by oviem tito
blahovi hledali své stromy ve zméti

nahnédlych a $edavych skvrnek
ve vyfezu napfiklad z n&jakého buko-
lického vyjevu barokniho klasicisty
Clauda Lorraina nebo v chuchvalcich
hrubych stop $tétce romantického
krajinafe Johna Constabla. Nase oko
by zde bylo bezradné. Pravé Gombrich
ukazal, ze obrazy nevidime, ale Ze je
»Cte”“ nas mozek. A ten je mazangjsi
nez odi, které jsou v tom viem vlastné
nevinné: v§echny vizualni stopy
usouvztaziiuje nejen ke svému okoli
(jen diky mnoha dal3im napové-
dam a jejich uspotadani pozname,
7e na malbé je strom), kontextu, ale
také hled4a v pamétové kartotéce nasi
zkuSenosti, porovnava, vyhodnocuje
a osmysliiuje pouhé vizualni naznaky.

Zatimco v soudasnosti je stfedni
Evropa — véetné v ledastem
progresivni Vidné — nacionalng
intelektualni periferii utopenou

v minulosti, v roce Gombrichova
narozeni byla nejen hlavnim méstem
multikulturni #iSe, ale se svymi vice
nez dvéma miliony obyvatel tehdy
patfila mezi nejvétsi svétové metro-
pole. Ve srovnani s Némeckem nebo

93

Britanii monarchie sice ekonomicky
ztracela, oviem koncentrace vyji-
meénych intelektualy, keeti do velké
miry pfedurtili mysleni dvacatého
stoleti, byla ve videfiskych ulicich
mimotadné vysoka a mijet se zde
mohli Karl Popper, Arnold Schonberg,
Friedrich August von Hayek, Ludwig
Wittgenstein, z literdtd zmifime

tfeba Stefana Zweiga nebo Roberta
Musila a i v kazdé zapadlé uliéce

(a pravé tam mozna predev$im) se tak
né&jak vznasel duch rodika z P¥ibora
Sigmunda Freuda. S poslednim
jmenovanym byla v tzkém osobnim
kontaktu naptiklad i Gombrichova
matka Leonie, kterd mimo jiné
pusobila jako pianistka. Otec Karl,
ktery byl vyznamnym videnskym
pravnikem, se béhem gymnazilnich
let zase sblizil se spoluzdkem Hugem
von Hofmannsthalem, pozdgjsim dra-
matikem proslavenym kromé jiného
librety oper Richarda Strausse.

Ernst Hans se narodil jako
nejmladsi ze t¥i déti do této ptivodem
Zidovské rodiny a jisté i diky své vyni-
kajici mechanické paméti prestal bez
zasadni Gjmy studium na Theresianu,
ptisném konzervativnim klasickém
gymnaziu: ,,Spoustu €asu jsem stravil

o



psanim basni o tom, jak se nudim.”
Rozhodnuti studovat d&jiny uméni
zfejmé& vykrystalizovalo nékdy béhem
navitév ,Kunsthistorisches Musea®,
kam braval déti Gombrichtv otec.

Kunsthistorikem a teoretické kofeny

Déjiny uméni vzesly ze sbératelstvi,
kdy si antikvarni povaha ptedmétt
vynucovala ptedevsim spolehlivé
odpovédi na otazky ohledné datace
a atribuce. Devatenacté stoleti tak pro
obor znamenalo pfedeviim metodo-
logickou emancipaci — na historii,
klasické archeologii nebo estetice.
Jednu ze zasadnich roli v tomto
procesu sehrala Videnska skola
d&jin uméni, ktera obor ustanovila
piedevsim jako stylové-geneticky —
zabyvajici se zejména formami, veetné
napf¥iklad forem uzitého uméni,
a pokousejici se o objektivni analyzu:
yhistorik uméni by nemél mit vkus*
Jakkoli mély oproti modernistickym
formalistickym d&jinAm uméni
nakonec ve dvacatém stoleti vétsi vliv
spiSe pfistupy avantgardistické, tedy
koncep&né socialné-funkcionalistické
a sémiotické, Gombrich oba proudy
do zna¢né miry syntetizoval.

V dob& Gombrichova studia byly
na Videniské univerzité dva umélecko-
historické instituty — Gombrich
zpocZatku navstévoval pfednasky
excentrického ,Attily déjin uméni®

Josefa Strzygowského, ktery se
orientoval i na vikingské, slovanské,
islamské a asijské uméni, na lidovou
kulturu, a starozitnicky obor tak
vyvadél z eurocentrického bezpeti
antického odkazu i neustalé histori-
zujici perspektivy — napftiklad velky
podil na umélecké inovaci v Evropé
ptiznaval nomadskym a ,,barbarskym®
asijskym narodaim, ¢imz se stal
velkym oponentem ostatnim predsta-
vitelam Videnské skoly. V pozdéjsim
véku viak podléhal neblahé dobové
atmosféte a dochazel az k fantasknim
zavértim, pficemz jeho vyklady byly
vedeny nejen fanatickym odmitanim
hegemonie klasické tradice, ale
i pangermanskymi vizemi.

Gombrich se zahy p¥imkl
k osobnosti Julia von Schlossera —
posledniho piedstavitele Videriské
Skoly d&jin uméni. Schlosser byl
introvertni uenec, ktery svou

Historie

-

Wl 5

A ——

I

T

fi

=

%&:

N,

T
7

uméleckohistorickou drahu zaginal
jako kuritor Uméleckohistorického
muzea v oddéleni antiky, medaili

a minci. Ztélestioval humanistického
ulence vychazejiciho z klasické
tradice a evropského vyrovnavani se

s antickym dédictvim — pro jeho
viely vztah k Italii se mu naptiklad
mezi ptateli fikalo Giulio. Kromég
vztahu k Italii, ktery pod jeho kiidly
mohl Gombrich nerusené prohlu-
bovat, se inspiroval i Schlosserovou
teorii dualismu d&jin stylu a jazyka
uméni. Dé&jiny stylu zde pfitom
znamenaji vyraz a projev genialnich
tviirct ,wvysokého uméni®, zatimco
jazyk uméni reprezentuje tvorbu méné
vyznamnych umélcd, keeti viak nejen
pracuji s konvencemi a stereotypy, ale
imituji a $i¥i inovace pravé téch nejvy-
znamné&jsich osobnosti. Tato pted-
stava nemuZe neptipomenout principy
jazykovych zmén, jak je popisoval sou-
doby strukturalismus: nejen v napéti
vztahu centra zmény a periferie, ale
tfeba i v pfedstavé nadosobnich d&jin
stylu a moderni pfedstavy o suverénni
roli umélce v ,aktualizaci ¢i inovaci
stavajiciho kodu. Pravé jazykovou

¢i presnéji znakovou povahu uméni
rozpracovaval Gombrich dal. Tady
stoji za zminku i vztah k prazské

skole ¢&ili k Prazskému lingvistickému
krouzku, jehoz myslenky pochopitelng
rezonovaly i ve Vidni a nepochybné
pomohly Gombrichovi formulovat
jeho vnimani vytvarného projevu

jako vizuilniho jazyka — zatimco
literArnévédny strukeuralismus sledo-
val pfedevsim funkci, ve vizualnim
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kontextu bylo dominantni sledovani
forem. Zjednodusené feceno ,schlos-
serovsky formalismus“ Gombrich
rozvinul o dal$i psychologické,
ikonologické a socialni dimenze poro-
zuméni uméni. Jakkoli to miiZe znit
divoce, Gombrichovo uvazovani si na-
vzdory jisté synteti¢nosti ponechava
racionilni vykladovou priizraénost

a lze ¥ici, Ze intelektualni atmosféra
mezivale¢né Vidné zmitajici se

v expresionismu a subjektivizujicich,
na rozum rezignujicich emoci mu byla
intuitivné spie cizi — feknéme stejné
jako Schonbergova atonalni hudba.

Et in Arcadia ego

»1ja byl v Arkadii“, enigmaticky napis
z baroknich alegorii, ktery doputoval
uménim az ke Goethovi a Schillerovi,
melancholicky odkazuje na nemoz-
nost navratu do antické minulosti,
do Arkadie, do blaZzeného stavu svéta.
A pfece se v uréitém smyslu evropské
uméni neustale vracelo a s nim
vsichni, které neptestavalo fascino-
vat — a Ernst Hans Gombrich byl
mezi nimi. Ve Schlosserové institutu
se Vasariho Zivoty nejlepsich malii,
sochatit a architekrii pochopitelné
Cetly italsky a uz béhem studii se
Gombrich vydal na cestu po Italii —
jeho zavéreéna prace na téma
lombardského pitoreskniho Palazzo
del Te Giulia Romana vybudova-
ného pro mantovsky rod Gonzagti
ho ptivedla k hlubsimu odklonu
od abstrahujicich, do zna¢né miry
hegelianskych pfedstav o uméni
jako prostiedkovateli myslenkového
svéta své doby — bezprostiedni
vnimani prament a konkrétnich
realizaci jde vZdy proti scelujicim
a pevnym hypotézam o ,zeitgeistech”.
Jak vzdalena byla viak ve skute¢-
nosti Arkadie tomu, v ¢em lidé
tehdy zili. Nikoli druh4, ale uz prvni
svétova valka znamenala zacatek
konce rozpadu specifického taviciho
kulturniho kotle stfedni Evropy: nej-
prve povaleiné ekonomické problémy,
mezi valkami silici nacionalismus
a nacismus, hospodaftska krize, vie
pak definitivné smetla valka druha,
po ni v&t$inu tzemi n&kdejsi mo-
narchie spolkla sovétizace — mimo-
chodem zahy stejné antisemitska

o

a nacionalisticka.



Gombrich tak pattil k posledni
generaci vyjimeénych intelektuala
vzeslych z nékdejsiho multikultur-
niho prosttedi — struéné feCeno to
v3ak byla generace, jejiz zidovsti pii-
slusnici uz odsud stihli nanejvys jen
uprchnout. Gombrich ukonéil studia
v roce 1933, kdy uz v Némecku vladli
nacisté. Pro mladého humanistic-
kého (a zidovského) historika uméni
nebylo moc pfileZitosti a prostoru
uZ ani ve Vidni, a tak v roce 1936 —
za pét minut dvanict, dalo by se
fict — na doporucdenti pfitele a kolegy
Ernsta Krise odchazi do Warburgova
institutu v Londyng, ikonologicky
orientovaného pracovisté. Piivodné
berlinsky Institut se zformoval kolem
rozsahlé knihovny historika uméni
pochazejiciho z movité bankégské
rodiny Aby Warburga. Jako spi-
ritus agens Warburgova institutu
pak pusobil ptivodem vidensky
ikonolog Fritz Sax] — pracoviste
se stalo mekkou ikonologie, sméru,
ktery chapal obrazy jako svébytny
komunikaéni jazyk, ktery vrstevnaté
funguje napf¥ic¢ Casem a kulturami,

a to pravé i diky vyuzivani schémat,
ikonografickych konvenci a podobné.
Ikonologie je samozfejmé nejen
arkadickym strojem €asu, ale také
pracovistém, které se po nastupu
Hitlera k moci pfesunulo jako z4-
chranny ¢lun do Londyna — zde pak
naslo odborné atocisté hned nékolik
uméleckych historika Zidovského
ptvodu, kteti prchali z kontinentu
pted jistou smrti. Byl tedy mezi nimi
i Ernst Hans Gombrich, ktery diky
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Podle Gombricha
umeéni nikdy neni
nepravdivé

tomu valku pfecka jako tlumoénik

némeckého rozhlasového vysilani pro
BBC, dokonce jako prvni zde zachyti

zpravu o Hitlerové sebevrazdg, ktera
je vzapéti tlumodena britské vladé.

Nakonec je po valce, Gombrich
uz je Ctyticatnik a snad trochu

i z nedostatku jiného intelektualniho

vytiZeni napise nefekany bestseller
P#ibéh wuméni: uméni zde neni jen
ystiidanim forem", ale formy jsou
zde soulasti mysleni a intelektualni
dobové praxe — at uz nabozenské
(reformace), nebo i védecké (geo-
metrick4 perspektiva). Uz v této
populariza¢ni knize Gombrich
vypravi o d&jinach uméni jako
o (prerusované) cesté od konceptual-
niho staroegyptského uméni, tedy
zobrazeni toho, co ,vime®, po stu-

dium optickych efekt impresionisti,

jimiZ svym zptasobem vyvrcholily
pokusy zachytit to, co vidime.

Umeéni

V padesatych letech uzZ jako slavny
autor P#ibéhu uméni Gombrich

hostoval na pfednich univerzitach
a vefejné pfednasel, jako naptiklad
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v roce 1956 v Narodni galerii
ve Washingtonu. Zde zaznélo sedm
pfednasek s jednoticim nazvem
WViditelny svét a fe¢ uméni®, které tvoti
zaklad knihy Umént a iluze. Ta je
jesté doplnéna o pfednasky z Oxfordu,
Londynské univerzity, Harvardu
a nakonec i z kongresu Britské
psychologické spole¢nosti. I po le-
tech je nutno konstatovat, Ze ani
jediny z Gombrichovych textd neni
nezabavny. [lustrace jsou pohodIné
zapu$téné v textu (nikoli zvlast v pii-
loze), takze Etenaf se jen necha unaset
autorovym uvazovanim a jednotli-
vymi kapitolami jako jakymisi ,,ha-
dankami®, v nichZ je vzdy nasvicena
¢i rozlusténa néjaka etapa ¢i aspekt
zobrazovani skuteénosti. Skute¢nosti,
ktera b&Zi v €ase a je trojrozmérna,
unikavi a neustale podléhajici nasim
subjektivnim a vSelijak omezenym
recepénim schopnostem. A pfesto jeji
fixace do ploch pomoci technologicky
jednoduchych prosttedkii vytvarnych
technik provazi lidstvo napf¥i¢ konti-
nenty a tisiciletimi.

4 Dvoustrana z knihy Uméni a iluze
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Pravé tato kontinuita stoji za jed-
nou z hlavnich tezi Gombrichovy
knihy: uménti je jazyk, gramatika
konvenci a ikonografickych typd,
jejichz prostfednictvim se umélci u¢i
od svych ptedchidct nikoli ptesné
zachytit skute¢nost, ale efektné ji
naznadit. Ani hyperrealisticka malba
ned@l4 nic jiného, ani fotografie —
opét jen naznacuji. U fotky nejen aran-
Zujeme a vyjimame vyiezy skute¢nosti,
ostfime, ¢ekdme na zabér, hledime
thel, ale zachycenym dale manipulu-
jeme, véetné toho, Ze nakonec z hro-
mady fotografii uchovame &i prezentu-
jeme tu, ktera nejlépe konvenuje nasi

»predstavé o skute¢nosti‘. Mimese
¢ili iluzivni nadpodoba skuteénosti je
zaroven limitovana technikou — v niz
ji ¢teme. Za realisticky ptisobivé pak
muiZeme povaZovat mozaiky vyrobené
ze tii valérd, gradientt vzbuzujicich
spravnym seskupenim iluzi objemu.

Podle Gombricha je uméni
mimetické a autoreferenéni zaroven
a kupodivu nikdy neni nepravdivé.

To je nutné ptijmout i v situaci, kdy
si listovanim foliantu takzvané
Norimberské kroniky povsimnete,

Ze jednotliva vyobrazeni mést repre-
zentuje tyZ dievotez. Méto obehnané
hradbami s honosnou vstupni
branou, jednotlivymi domky, zeleni,
s bazilikou s westwerkem i mens§im
kostelem mtize byt Mantovou stejné
jako Damaskem. Analogicky ptiklad
nachazi Gombrich u dievofezu dra-
maticky zachycujiciho zaplavy v Rimé.
Ve valicich se vlnach pod Andélskym
hradem vzedmuté Tibery vidime
jednotlivosti od drobngjsich pfedmétt
pfes domaAci zvifata az po celé domy.
Drama jako v pf{imém ptenosu —

a7 na ten Andélsky hrad v pozadi,
ktery je i dobovym podobné zjedno-
duSenym zobrazenim sice vzdalen,

a piece v n&jaké zakladni situovanosti
je to on. Vytvafel rytec svou praci

po paméti? A lovil z paméti vlastni
vzpominku na Rim, anebo vzpo-
minku na cizi obraz stvofeny podle
cizi, nedokonalé paméti? Zkratka pfti
Cetb&é Gombrichovych studii Ize ziskat
i odstup od toho, s ¢im jsme schopni
se za urlitych okolnosti smifit jako

s odrazem reality: tfeba v dobg, kdy
par knih — nato? ilustrovanych —
piedstavovalo hotové jméni. Zde lze
mozna jesté dodat, Ze pti pohledu

Historie

na soudobé photoshopové nepodarky
se na v§e divime potad stejné ,hlou-
pym“ & ,chytrym“ mozkem.
Pro Gombrichtv pohled
na uméni byla zisadnim dé&jinnym
zlomem (ktery viak trval stoleti)
fecka revoluce: konec zobrazovani
s prevahou konceptu (Egypta), uméni
abstrahujiciho, typizujiciho, uméni
pro v&nost. Antické Recko proti
egyptské vé&nosti vystoupilo s ,,oka-
mZikem" — strnulé figury kiros
nejprve vykrodily jednou nohou do-
piedu a zahy se uz zhouply do kontra-
postu, aby se v helénském uméni téla
dramaticky svijela ve vtefinovych
okamzicich, kdy se do kdysi distojné
strnulych tvafi otiskovaly vypjaté
emoce. Egyptské ,,co“ se proménilo
na fecké ,jak". Rekové vynalezli
uméni v nasem slova smyslu — pfi-
znatné je, Ze jako kazda revoluce,
i tato méla své odptirce véetné nikoho
mensiho nez Platona, ktery v Ustavé
dsti siru na iluzionistické Sejdigstvi
»pusobici ptitazlivé jen na nizsi ¢ast
duse® Stiedoveky novoplatonismus
jesté konceptualni zobrazeni toho,
co vime, aktualizoval, ale renesanéni
navrat k feckym vychodiskéim uz byl
definitivni a jakkoli umélci pracovali
s pomoci §ablon a geometrickych
pravidel, vzdy usilovali o efekt
pomijivého okamziku. A tak uvnitf
sebepusobivéj§i pfedmétné malby d¥i-
mou tak trochu trojihelniky schémat
Villarda de Honnecourt.

lluze

Jak zde bylo uz naznageno, Gombrich
se na déjiny uméni diva i z druhé
strany — tedy zkouma nejen obrazy,
ale i divaky, tedy percepéni ptedpo-
klady: Jak to, Ze jsme ve zméti taha
S$tétcem schopni vidét naptiklad dra-
périi nebo v Sedavych tazich nofticich
se ze Serosvitu st¥ibrné nadobi? Pro¢
na nis v lese za soumraku vyskakuji
ze stint vrahové a monstra? Mozek
se zkratka diva. Pracuje, odstraniuje
$umy a to, co vidi, konceptualizuje,
fadi do zkusenosti — v&etné vizualni.
Nakonec to, Ze umime &ist v obraze
zmen3ujici se predméty jako ,vzdalu-
jici se®, jsme se také naudili. Nase oko
neni zkratka nevinné. Vrcholny para-
dox vztahu recepce a cesty k maxima-
lizaci iluze zachyceni momentalnich
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svételnych podminek ptedstavuje im-
presionismus. P¥ikladn& ,,objektivni“
uméni, na némz jsme se paradoxné
naudili vnimat obraz subjektivng,
individualizované.

Cteni bez pismen je ziludné,
a nakonec ta nejzb&néjst, le¢ spravné
umisténa ¢rta vlastné ptisobi mnohdy
nejiluzivnéji — v hlavé se pfitom
viechno muze ve vtefiné pteklopit
do schopnosti vidét potutelné obli-
ejiky vSude mozné: od zasuvkovych
zditek po skvrny od kavy. Tady se
uz vak blizime gestaltu ¢&ili tvarové
psychologii, jak ji dale rozpracoval
Gombrichtv vidensky vrstevnik Hans
Sedlmayr.

Kam Gombrich nedohlédl

Byla to snad vrozena vihavost a ne-
dtivéra viici experimentdm, ktera se
u Gombricha projevovala uz vztahem
k atonalni hudb& Mozn4 i historicka
zkuSenost Zida ptimo ohrozeného
rozvratem humanistického ¥adu svéta
nacistickou iracionalitou. V kazdém
ptipadé Ernst Hans Gombrich
ponechal svému vztahu k pfedmét-
nému uméni (vychizejicimu z vidéné
zkus$enosti) vyhradni misto.

Vaéi vyznamu napiiklad
abstraktniho expresionismu, ktery
na Zapadé reprezentoval ,demokra-
tické uméni, a stal tak v opozici
k uméni ,totalitnimu“ ¢ili socia-
listickému realismu, si Gombrich
uchoval taktni chlad. Nepochybné&

i s védomim nacistického boje proti
avantgardnim umélcéim kategorii
Entartete Kunst" ¢ili zvrhlého
uméni. Pfesto zastal véren Itlii a jeji
klasické” tradici — kterou ponékud
tupé napodobuji 2 monumenta-
lizuji pravé totalitarni klasicismy.
Gombrichovské analyzy byly v néem
na vét§inu uméni dvacatého sto-

leti kratké. Navic v sedmdesatych

a osmdesatych letech pfece jen vitézi
uménovédny diskurs zaobirajici

se vice socialnimi a mocenskymi
analyzami ve vizualni kultute.
Gombrich zastal ,,Italem®, napsal
jesté Ctyfsvazkové d&jiny italského
uméni renesance a baroka — a aniz
by jeho objevy pozbyly platnosti,
jejich potencial se prozatim vycerpal.

Autorka je redaktorka Hosta.
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Hostinec

Hostinec

Roman Polach

Dodnes se mi v hrudi zatrepe srdce,
kdyz si vzpomenu na to, jak jsem
poprvé (v roce 2006) zaslal své
prvopocatec¢ni basné do Hosta a jak
mi je Vit Sliva otiskl v Hostinci s vice
nez vstricnym komentarem. Prebiram
dnes Stafetu Hostince rad a s nalezitou

vaznosti a téSim se na vSechny
dobré basné, basnirky a basniky.

Texty Ivy Prochazkové
laviruji nékde na pomezi
lyrizujici prézy a malych

basni v proze. Je to
koneckoncii jedno —
osobné povazuji napriklad
Jana Cepa &i Jana
Balabana za jedny
z nejvétsich ceskych
basniku. Zaslané texty
jsou jakousi skromnéjsi,
vSednodennéjsi variantou
zaznami prazské pési
metafyziky, kterou
provozuje Petr Kral
(doporuéuji autorce
k pro¢teni). Mam rad ty
klidné a prosté obrazy,
kdy klid prichdzi z pohledu
na vyprané pradio.

Po Karlové mosté chodi bosy mladik,
na sobé jen Sortky a jinak uz vibec
nic, tramvaji k¥iZi cestu droboucka
baletka s nadychanou sukni v pod-
pazi, piskoty ma asi v batohu, pted
Narodnim si dava cigaro opravdovy
kral, m4 hermelin a korunu a viecko,
mésto je slunkem zalité, jako by vyssi
moc fikala, Ze nic neni nemoZné, ze to
jde, kdyz hodné& chce$ a hodné vydrzis,
kdyZ jsi ochotny lhat a ponizit se
treba, tak mazZes riskovat a zkusit
pieskakovat kaluZe i bez nohou a mit
z toho jednou pocit, Ze toto je smysl
zivota. Od Vltavy zavanula viiné
jedné z mych prvnich lasek.
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Nic mi skoro nechybi, na vsi. Lehkou
nervozitu odrazi kocour, ktery &ara
do postele. V byté bez pracky je to vy-
zva. Pfed metrem Ladvi byla onehda
rano louze krve. Ale jen jednou.



Basné Lenky Nehybové
jsou vlastné ,hotové”,
bez jakéhokoli sporu
to v nich étu. Obéas
se do jejich reflexivni
prostoty zatoula Sustivé
nutkani po basnickém

obratu, ktery by svym
leskem basen prozaril,
ale je to nakonec spise
naopak — pres to oslnéni
nejsme s to postiehnout
to autentické vidéni.
Vybiram ty prostsi basné.

Zaslany basnicky konvolut
Jakuba Strouhala motivicky
krouzi kolem hospody
a viry. Neni tady rozporu,
miFi§ s modlitbami k oltari
nonstopu, exnes bibli
a po ranu zahlédnes ve vsi
pokorné tichosti kvétnové
nebe u biehu Ostravice.
Citime tady kdesi Petra
Hrusku, ale kdo se s nim
v Ostravé kdy nepopasoval?
A navic — miiZzeme
v Jakubovych basnich
zcela zietelné spatrit
dar basnického vidéni!

Hostinec

smiluje

nastésti se do krajiny schova

spousta véci
bily &everec
sitovka po babicce
klada s mravenci
kdy? je ti prilis tézka
i tvoje k¥ehka cesta

dvéma prsty od kyvace po kostre

konflikty

k¥izuje$ v pfimkach
nohy svazané

tenkymi zahradami

jsou prokvetlé opuncii

a zemni v&ely v zakopech
Celi podzimu

Tu se ze spodnich
zaslych sluji

kfici velké sny
jména

feci

Sudety

Tu vdechni hory
exni bibli

uslysis
zpivaji

Uz zase zavieli

tak ne¢ekané
Vyplivnuty hospodou
do ospalych ulic
hled4s neonové vecerky,
které vabi

na posledni lahvag

Se zaslou modlitbou
jeste

kolem oltate nonstopu
Rychle se vypafit

a doufat

Ze té nikdo

nevidél
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cesty

vétsina cest vede tichem
7ehlicka lize kosili
mydlo ruce

okna Mésto

jen prani je nahlas

a dité v pyzamu

Odpoledne

Vijelo to do ngj

viechno naraz

kvétnové nebe u Ostravice
tepla viiné damskych kotnikd
a piva,

hlavné ty piva

A to je z Hostince vSe, nad vasimi
texty se potkame zase za mésic.
Posilejte je vidy v jednom (!) souboru
na e-mail hostinec@hostbrno.cz
a nezapomeiite pFipojit i svou
postovni adresu.

Roman Polach (nar. 1986)
je basnik, literarni kritik
a pedagog. Plsobi na Filozofické
fakulté Ostravské univerzity.
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Spor duse
s télem

Jitka HanuSova

V prosinci 2019 obletéla svét zprava
o nové sestavené finské vladé:

o vladeé Zen. Spolu s nejmladsi pre-
miérkou svéta Sannou Marinovou
zasedly v koalici péti stran dalsi
Ctyfi Zeny. Média sklofiovala nejen
pohlavi, ale také vék novych politic-
kych vidkyn, Etyfi z péti maji totiz
pod ticet pét let. Cosi nevidaného
i na tak emancipovanou zemi.

Vedle vin nad$eni se vSak
objevily i pochybnosti, hoaxy,
dehonestujici oznadeni za ,wvladu
Spice Girls* &i kritika od Spolku pro
rovnopravnost muzii (Miesten tasa-

-arvon ry), podle néhoz ,,rovnoprav-
nost pfece neznamena, ze viechny
vidéi pozice obsadi Zeny.. .

Takzvani Zenska otazka patii
ve Finsku, potazmo v severoevrop-
skych zemich, ke stalicim spole-
Censkych debat. Obcas to ptisobi
dojmem, jako by se Zeny stale jesté
musely muzéim vyrovnavat a hjjit
vdi nim své pozice — i kdyz ¥idi
stat. Nahlédnéme, jak tuto otazku
vnima finska literarni scéna.

Podle statistik Jednoty spiso-
vatelt (Suomen Kirjailijaliitto) se
za poslednich dvacet let procentual-
ni zastoupeni Zen v organizaci
postupné zvy3ovalo, v roce 1997
¢inilo 45,2 procent a roku 2016
poprvé pievysilo pocet muzii.

V roce 2019 tvotily Zeny vice nez
polovinu ¢&lenské zakladny, piesné
51,64 procent (409 ¢lenek) a muzi
48,36 procent (383 ¢lent). Priizkum
mezi ¢leny také ukazal, ze pramérny
vék debutantd je 36 let, pficemz vek
obou pohlavi je srovnatelny, muZi

0 ¢em se mluvi ve Finsku

debutuji v 35 a Zeny v 36 letech.
Celkem férové hraci pole.

I pies viditelné aspéchy zasta-
vaji finské Zeny ve sttehu, a nékdy
dokonce po slabych mistech sys-
tému aktivné pasou. Napiiklad li-
terarni védkyné Sanna Nyqvistova
vydala loni knihu, v niZ rozebira
nepiili$ prithlednou politiku udé-
lovant literarnich cen. Vyzkum po-
tvrdil, Ze knihAm psanym muzi se
na vefejnosti dostava vice pozornosti
a muzi jsou také Cast&jsimi kandi-
daty i laureaty. Co se Nobelovy ceny
tyte, uvedla Nyqvistova, Ze ,,opé-
tovné udélovani ceny bilému evrop-
skému nebo severoamerickému muzi
neni neutralni volba zaloZena Cisté
na hodnoté dila, nybrZ aktivni za-
ujimani stanoviska vidi tomu, jaka
literatura je hodna pozornosti‘.
Problém nevidi v tom, Ze by se objek-
tivné tolik lisila kvalita tvorby riiz-
nych pohlavi, ale v utkvélé predstavg,
7e ,muzi psana literatura je vyznam-
n&j3i a univerzalnéjsi nez dila Zen"

V této souvislosti se zastavme
u nejprestiznéjsi finské literarni ceny
Finlandia, kterou loni v listopadu
ziskal Pajtim Statovci — tedy muz.
Nenechte se viak mylit: ocenéni
pravé jeho dila svédei o tom, jak ote-
viené se Finové k recepci literatury
stavéji. Statovci se ve svych dvaceti
deviti letech stal nejmlad$im drzi-
telem této ceny. Porota jej odménila
za jeho tieti, a opét brilantni, roman
Bolla, jenz sleduje osudy dvou muzt,
Srba a Albance, ktefi se do sebe za-
miluji v nejnevhodngjsi chvili, kdy
propuka valka v Kosovu. Pozornost
vzbudily uZz autorovy ptedeslé dva
romany — Moje kocka Jugoslivie
byla zvolena nejlep$im finskym
debutem roku 2014 a s druhym ro-
manem Srdce Tirany slavil uspéch
i v zahraniéi, kdyz se dostal mezi fi-
nalisty National Book Awards 2019.
I v tom drzi mezi Finy prvenstvi, coZ
je trochu zvla§tni vzhledem k tomu,
7e ma koteny v Kosovu. Finové tedy
ocenili mladého imigrantského gaye,
ktery vypravi ptibehy o cizi zemi
a o milencich stejného nebo jiného
pohlavi (rozuméj tietiho, nikoli
opa¢ného).

V Bolle je zminén stary alban-
sky lidovy ptibéh o divce, ktera se
zméni v chlapce. Pro¢ se umélci
vlastné& zajimaji o pohlavi? ptali se
Statovciho v jednom rozhovoru.

Pohlavi iizce souvisi s identitou,
coz vidy byla a je jedna z nej-
vétsich otdzek uméni. Nejistota

v souvislosti s pohlavim se
netykd pouze translidi, ale nas
vSech. Neexistuje jedind pravda

o tom, jaké je byt muz, nebo Zena.
Nemélo by pak byt na kazdém

z nds, jak si pohlavi definujeme?

V &asopise Kirjailija (Spisovatel)
vysSel loni ¢lanek s nazvem ,,Ma li-
teratura pohlavi?®, ktery spisovatele
vyzyva, aby se nebali psat o po-
hlavi jinak, aby naruSovali zazité
ptedstavy a prevladajici diskursy.
Spisovatelka Meri Kuusistova,
ktera nevéi v ryzi zenstvi a muz-
stvi, uvedla, Ze se snaZi ,,ztvarnit
lovéka s jeho muzskou i zenskou
strankou, které v sobé mame
vsichni, a snazim se jednotlivé rysy
mezi sebou nesrovnavat. Musi mit
viibec hlavni postava pohlavi?“
Finstina koneckoncii ,,bezpo-
hlavni“ psani umozfiuje a autofi
s tim Casto experimentuji. Jiz zmi-
nény Statovci ve své prvni knize
nechava Etenafe v nejistoté, zda
ko¢ka neni nahodou kocour. A zda
se, ze tento trend se $ifi i do teplych
krajti: americky slovnik Merriam-
-Webster vyhlasil za slovo roku
2019 vyraz they, jehoz vyhledavani
vzrostlo o 313 procent oproti pted-
chozimu roku. Souvisi to nesporné
s jeho uZitim v singularu pro ozna-
eni osoby, jejiz gender je nebinarni.
Ze by tedy neutuchajici debaty
o emancipaci a genderové rovno-
pravnosti ve Finsku mély potencial
posunout spole¢nost na dalsi
aroven, kdy se osoby, at uz v po-
litice, literatufe, &i kdekoli jinde,
nebudou hodnotit podle toho,
do jaké chodi kabinky na toaleté?
Chtéjme tomu véFit.

Autorka je prekladatelka
z finstiny.




Povim ted néco, co jsem nikdy
driv nerekl, a doufam, Ze to vyvola
zdravé mrazeni — vim vic, nez jsem
schopen vyjadyFit slovy, a tu trochu,
co mohu vyjadfit, bych nemohl
vyjadrit, kdybych nevédél vic.

Vladimir Nabokov



pro noveé

predplatitele
casopisu Host

1X
Pocketbook
631 Touch
HD

Ctecka s multidotykovym
displejem s technologii
Film Touch

&

5x
Roc¢ni predplatné
pro online
sledovani

dokumentarniho
kina DAFilms

Online filmova platforma
DAFilms je jediné online
kino u nas, které je
zaméfeno na dokumentarni
a experimentalni filmy

Mate radi literaturu a vSe, co se ji tyka?
PFedplatte si tiStény Host na rok 2020, nebo
darujte predplatné do 29. inora 2020, a budete
zarazeni do slosovani o tyto vécné ceny:

1X
Originalni
vytvarné dilo
vénované Vendulou
Chalankovou
Adjustovany original vytvarné

prace popularni mladé brnénské
vytvarnice Venduly Chalankové

5X
Magicky
hrnek
s basni
J . H .
Krchovského

5x
Milan
Dézinsky:
Hotel po sezoné

Sliéna kniha ,ohlasové poezie”
basnika stfedni generace Milana
Dézinského

Predplatitelska cena je
vyhodnéjsi a vSichni abonenti,
ktefi si zakoupi, €i prodlouzi
predplatné na rok 2020, maji
narok na slevu kompletni
knizni produkce nakladatelstvi
Host ve vysi 20 %. Podrobné
informace o pfedplatném
a darkovém certifikatu najdete
na casopishost.cz nebo
na telefonnim cisle 725 606 144.
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	recenze
	Adéla Knapová: Předvoj (Kryštof Eder)
	Milan Urza: Dům bez oken (Vít Malota)
	Martin Šinkovský — Ticho762: Trikolora. Sametový komiks (Václav Maxmilián)
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Zuzana Li: Míra znaku
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Petra Hůlová: Úterý třináctého
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Děti nesmíte šetřit. S Vojtěchem Matochou o Prašině, dobrodružství a současné dětské litera
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	historie
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Jitka Hanušová: Spor duše s tělem

