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Literarni casopis s nazvem Host zacal vychazet v Prerové roku
1921. Do roku 1929 vychazel v Brné a Praze. V letech 1954-1970
vychazel v Brné legendarni Host do domu. V roce 1985 zde vznikla
samizdatova revue Host, ktera od roku 1990 vychazi oficidlné.
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Nevyzadané texty nevracime
ani nelektorujeme

Cose to déje se slovy, Ze dokazi plisobit tieba i dva tisice let po jejich napsani? Proc
nékterd z nich maji takovou mocajind jsou jen nepotfebnym harampédim? Ackoli
v tuto chvili myslim piedevsim na vano¢ni pfibéh, pfiznavam, Ze tato otazka mé
zneklidiiuje uz dlouho. Ale k odpovédi se dobiram jen zvolna a pracné.

Prvni poznéni, Ze slova mohou byt vic nei jen slova, pfislo v dobé, kdy jsem pro
sebe objevila mytus. Mytus jako pfibéh, ktery v sobé obsahl kus lidskeé existence.
Mytus jako néco, co miizeme odhalit — vice ¢i méné skryté — v Zivoté kazdého
z nas. 0d teorie o vyznamu a funkci myti jsem piesla k jejich cetbé a nadlou-
ho potom podlehla starym piibéhiim, obzvlasté tém o Zenské dusi. Napfiklad
o staré zpivajici La Lob&, ktera sklada kostru vicice, aby z ni znovu povstala Zena.
Kdyz jsem se nasytila archetypti, znovu jsem se vratila ke své ptivodni otazce po
tajemstvi slov.

0d té doby zkousim cas od casu pohlizet pres rameno moudrym a doufam, Ze
poznam zase néco vice.

Naposledy jsem takto nakukovala pres rameno jedné damé, basnifce a teoreticce
literatury, se kterou jsem na filozofickém festivalu pfipravovala rozhovor pro ja-
kysi casopis. Pfipraveny text se nakonec nikdy nedotéhl do podoby urcené k tisku
(co budu povidat, nebyl prvni ani posledni), zato ona dama se mi vtiskla do srd-
ce. Prednesla mi tenkrat v ¢ervencovém dni pomérné dlouhy vyklad o vyznamu
poezie pro udrZovani a rozvoj jazyka a rozkryla mnoho teoretickych otazek. Ale
to nejdilezitéjsi o poezii jsem pochopila az ve chvili, kdy zacala prednaset jednu
svoji basen. Pozorovala jsem ji, jak cte, naslouchala melodii jejiho hlasu a najed-
nou se cehosi dotkla. Lépe feceno — cosi se dotklo mé. Tenkrét jsem poprvé za
slovy basné odhalila néco vic. Zivot. Tenty? Zivot, ktery jsem jiZ dfive poodkryvala
vmytickych pfibézich. Skoro bych se uchylila k frazi, kdo neproiil, nepochopi”, ne-
bot takova zkusenost je samoziejmé nepfenosna. Presto prosim laskavého ctena-
fe o trpélivost, tfeba se mi prece jen jesté o néco Iépe podafi mij zazZitek osvétlit.
0d setkani s onou spisovatelkou jsem zacala poezii ¢ist jinak. Uz jsem nesledovala
jen jeji formalni zpracovéni nebo myslenkovy obsah. Zacala jsem ocekavat a hle-
dat vice. Vzdyt poezie formuje do slysitelné podoby to nejniternéjsi, co basnik-
-clovék v sobé nese. Pochopila jsem, Ze kdo se jednou v Zivoté setkd s poezii timto
vyjimecnym zplisobem, bude na ni takovy narok klast stale.

A zde zbyva uz jen krok k pochopeni, pro¢ i samotny vénocni pfibéh zasahuje
s takovou intenzitou. | pfibéh o narozeni Décka totiZ do sebe uzaviel podstatny
dil lidského Zivota. A je Zivy natolik, Ze opakované ovliviiuje a urcuje Zivoty tisici
lidi. Probouzi nadéji. Stejné jako mytus, stejné jako poezie, kterou prednasela
ona zminéna dama v cervencovém odpoledni. Kfestané mluvi o Slovu, které se
stalo télem, o Slovu, které oZilo. Mozna Ze slovo a Zivot maji k sobé bliz, nez by
se na prvni pohled zdélo. Mozna Ze slovo neni jen obrazem skutecnosti, ale zpro-
stfedkovava skutecnost samu. Mozna Ze v tom je pravé uméni basnikd a autori.
Mozna Ze charisma“ autora opravdu nespociva jen ve vybrousené formé a v pou-
tavych myslenkach, ale predevim ve schopnosti uzaviit Zivot do slov.

Vénoce a slovo. Vanoce a Slovo. Stéle vic mé napada, Ze mezi témito vétami neni
rozdilu. V kazdém z nés Zije ten pfibéh. Nemusime byt basniky k tomu, abychom
se skrze poezii mohli dotykat skutecného Zivota. Nemusime byt kiestany k tomu,
abychom se ve vanocnim pfibéhu mohli nechat okouzlit laskou tak velikou, Zze
proménila slovo v Zivot. Neni snad tohle poselstvim Vanoc? Neni snad tohle po-
slanim poezie?

Myslenky bloudi, stale tiSeji, tiSeji. Mozna je ¢as skondit lov, vdyt v siti uvizlo
celé hejno vét. Mozna je nacase naslouchat. Tiseji a tiseji.

Autorka (nar. 1977) pracuje v oboru copywritingu a optimalizace webu. Za svou knihu
rozhovord o vite Proménéné sny letos ziskala cenu Magnesia Litera za publicistiku.
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EDITORIAL

Cist Vaculika

V hodinéch teorie literatury se princip metonymie vy-
svétluje vétsinou tak, Ze jde o nepfimé pojmenovani,
kdy néjaky predmét oznacime jménem jiného predmé-
tu na zakladé jejich vnitini souvislosti. Jako priklad se
uvadi: ¢ist Capka (tedy ne¢teme Capka, ale jeho knihy).
Student(im v3ak vétsinou fikam: , Je jedna vyjimka: Cist
Vaculika. Tohle neni prenesené pojmenovani.”

Vidycky kdyz vezmu do ruky néjakou knihu Ludvika
Vaculika, irituje mé a soucasné pfitahuje, Ze jsou vsech-
ny o Vaculikovi. Premyslel jsem, je-li to projev jeho sve-
fepého narcismu, nebo naopak ostychu mluvit o vécech,
které jsou mimo néj a kterym tolik jako sobé nerozumi.
Mozna oboji. Jisté je, Ze pro Vaculika byl vzdycky mirou
viech véci zase Vaculik.

Asi i proto je v jeho knihach pro ¢tenare tak tésno. Je
vypravécem natolik robustnim, Ze pro nékoho jiného
uz v nich zkratka neni misto. Pfipomina to trochu za-
pasy sumo: c¢tendr jsa o nékolik hlav mensi narazi celym
télem do Vaculikova bficha ve snaze donutit jej, aby se
alespoi pohnul, aby udélal krok stranou. Ven z kruhu!
Nékdy se uz uz zd4, Ze ztraci stabilitu, Ze se konecné
naklani, jedna noha je ve vzduchu, a pak... jen s jes-
té vétsi razanci dopada na své misto. Neni snad u nas
autora, jenz by se takto vehementné stavél do cesty
vsem teoriim projektujicim literaturu jako svét fikce,
ktery ve ctendfi oZiva, teprve kdyZ je autor ,mrtev”.
Ve Vaculikovych knihach se autorovi prosté nevyhne-
te. Da vam do ruky zrcadlo, a kdyz se do néj podiva-
te, je v ném Vaculik. Mozna tim vsim ale sleduje jesté
néco jiného. Umanuté pred ¢tendre stavi sam sebe, aby
i jeho donutil byt co nejvice sam sebou. Piitom bez-
osty3né provokuje: moralizuje a hesi. Vi, co je spravné,
a Cini opak, obnazuje se, aby donutil i ctenare se svléct.
Predstavuju si, jak se u toho bavi. Narcis?!

Zkusili jsme projednou tuhle hru otocit. Neptat se
Ludvika Vaculika na jeho nézory, ale naopak ctenaiii
na jejich nazor na néj. Namisto klasického rozhovoru
a portrétni fotografie otevira desaté cislo Hosta kres-
ba Davida Davida a kolaz Miroslava Huptycha, které
uvadéji komponovany rozhovor nikoliv ,s“ Ludvikem
Vaculikem, ale ,,0” ném. Posledni slovo vsak nemohl
nemit sam Vaculik. Vysvétlili jsme mu cely zdmér a po-
zadali ho o text. Za par dni pfisla obalka s razitkem
kozy. Posledni slovo a radek na stroji: ,Posilam text,
o jaky jste mé zadali. — Toho, co chystate, se trochu
obdvam.”

Redakce Hosta pieje viem svym ctendfiim i Ludviku
Vaculikovi krasné Vanoce a vSe dobré v novém roce.

Miroslav Balastik, $éfredaktor
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Podivejme se na devadesata 1éta jako na relativné samostatny sediment, odhlizejice od kontextu literarni-
ho vyvoje, ktery by ndm mél odhalit ,,nenormalnost* pomérti v nasem literarnim zivoté. Spisovatel je dnes na Sloven-
sku harlekynem sklonénym nad vodou, ktery se svou tvorbou pokousi narcisticky analyzovat vlastni obraz v zrcadle.
Literatura se stala terapii sebestfedného prozivajiciho subjektu, zdlraznovand expresivnimi a lyrizujicimi tendencemi;
literatura se stala hrou, avSak femesIn¢ zruéné vykalkulovanou hrou; z literatury zmizel ptib¢h, pohltila ho ,,nicota“
svéta textu, jako by mimo néj nic jiného neexistovalo. MARTIN HUDYMAC: LESK A BIDA SOUCASNE SLOVENSKE PROZY; S. 12

Kritické sméfovani Revolver Revue je nekryté vzhledem k ,,vykonu kriti¢nosti®, a proto méalo obe-
ztelé vii¢i mimotextovym nebo mimoumeéleckym disledkiim tohoto vykonu. Kritice podléha kazda ¢innost, proto
ptirozeng i ta, kterou rozviji RR. AvSak to, ¢emu je RR vétSinove vystavena, neni kriticky zédjem, nybrz postranni,
tiché tazeni proti ¢asopisu, od referovani o jednotlivych Cislech az po slozeni a ,,piizeii* nejriznéjSich dota¢nich
grémii. ROZHOVOR JIRTHO TRAVNICKA S MICHAELEM SPIRITEM; S. 37

Zésadnim, i kdyz vnitinim tématem ,,chlévské lyriky* je také otdzka domova. ,,Domov se kamsi posou-
va...“ zamysli se nad timto znepokojivym jevem Petr Sramek v fedi-eseji skrze basnicky svét Zbyika Hejdy ,,Cesta
do obrazu aneb Hejdtv funebral®. Svétice Matka Tereza, znama svou bezbiehou obétujici se péci o bezdomovce, to
prohlubuje odzbrojujicim svédectvim ,,Laska za¢ind doma®. A kotvou domova ,,je domdci zvite!*, chtélo by se zvolat
do dnesni trzni spotfebni spole¢nosti, jejimz produktem vznika ¢lovek n€kolikrat za Zivot ménici si kvalifikaci, vzdy
pripraven se piestéhovat za praci, vééné odbyvajici touhu svych déti po ovecce... kieckem.

ZDENEK VOLF: CHLEVSKA LYRIKA JAKO SPECIFICKY PROSTOR POEZIE; S. 26

Clovek si predstavuje véci a epochy stejné tak, jako si vyvolava obrazy mist. V podstaté plati pro histo-
ricky roman stejna pravidla jako pro romén, ktery se odehrava na neznamych mistech, ve zdanlivé cizim prostredi. Je
mozné napsat cestopis, aniz byste navstivili zemi, o niz piSete? Je to mozné. Myslim, ze se vyplati pfemyslet o mis-
tech, kdyz mluvite o epochach. FELICITAS HOPPEOVA: Z OCI DO OC; S. 66

2008

J.H. KRCHOVSKY

VANOCE

Brusle, ¢i koziSek? — Co komu k Vanoctim?
alespon morcatko... Budiz dnes pfano sniim
...tam v nebi nahote houf bilych andilka

uz chysta kazdému — dle zasluh — nadilku

Uz k sankam s darecky pfiptahli konicky
bélounkou jiskiivou tmou zvoni rolnic¢ky
ija se usmivam v napjatém téSeni...
dluh tfi prdele a hovno v keseni

(Leda s labuti, 1997)
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Mozna by se muj zivot odvijel jinak...

KOMPONOVANY ROZHOVOR O V(ACU)

(I)KU ZA DVERMI

Pfipravili jsme experimentalni rozhovor: nikoli s jednim clovékem o mnoha vécech, ale s mnoha lidmi o jednom ¢lovéku. Ten
princip je ndm znamy z literatury: Zivot skladatele Foltyna Karla Capka nebo divadelni hra Martina Crimpa Pokusy o jeji Zivot
jsou zaloZeny pravé na tom, Ze rlizné postavy vypovidaji o jednom ¢lovéku, jehoz Zivot a osobnost se takto sklddaji. Neexistuje tu
Zadna jistota nebo zaruka, ze onen clovék je skutecné tim, za koho jej druzi maji — oviem mozna také clovék neni nikym jinym.
My jsme se pokusili o Zivot spisovatele Ludvika Vaculika a oslovili jsme 13 + 1 clovéka...

I/

Otazka pro Pavla Kohouta: Ludvik Vaculik ve svém novém romanu Ho-
diny klaviru popisuje i tuto situaci: V tramvaji ho oslovil mlady muz, ze pravé
docetl Sekyru a stala se pro néj bodem Zivotniho poznani. Vy jste ji ziejmé cetl
také jako mlady muz. Jak jste ji tehdy vnimal?

Cetl jsem ji jako muz uz dozravajici; patfila k pralomovym li-
terarnim, divadelnim a filmovym ¢indm Sedesatych let, které
oteviraly cestu k politickému Prazskému jaru. Pofad ¢ekam, ze
Ludvik zavr$i své obdivuhodné dilo podobné hlubokou analy-
zou sebe sama mezi [éty 1945 a 1968. Byla by urcité zajimavejsi
nez ta, o kterou jsem se pokusil ja v knihdch 7o byl muj Zivot?

Otazka pro Vaclava Klause: Jak jste na konci Sedesatych let hodnotil
verejné pisobeni Ludvika Vaculika a zvlasté prohlaSeni Dva tisice slov?
Kazdy, kdo prozival Sedesata 1éta — a ja jsem mezi né patiil —,
musi i s odstupem Ctyt desetileti povazovat Ludvika Vaculika
za jednu z klicovych osobnosti tehdejsi doby. Je s nim spojeno
mnoho textd i vyroku, které by dnes bylo mozné archivné najit.
To je ale kol pro n¢koho Uplné jiného. Ja povazuji za rozho-
dujici to, co pteziva a co ¢loveka pfi vysloveni jména Ludvika
Vaculika napadne okamzité, tedy bez jakéhokoli ,,doméaciho*
studia. Pro mne jsou to tfi véci.

Prvni je jeho zndmé vystoupeni na sjezdu ¢eskoslovenskych
spisovatelti v ¢ervnu roku 1967, ktery patiil k prilomovym oka-
mzikiim tehdejsi doby a ktery i tehdejsi komunistickd moc po-
chopila jako kvalitativné novy fenomén. Ludvik Vaculik prohla-
sil, ze ,,za dvacet let nebyla u nés vyfreSena zadna lidska otazka“,
za coz byl vylouden z KSC. Tim mimo jiné pfipominam, Ze téméf
dvé desetileti ¢lenem KSC byl, Ze byl reformnim komunistou.

Druhou je jeho romén Sekyra, ktery — i kdyz jsem ho uz
fadu desetileti nemél v ruce — pro mne vedle Kunderova Zertu,
romanti a povidek Skvoreckého a rodiciho se Péarala zstava kli-
¢em k Sedesatym letim. Dnesni piecteni tohoto romanu by nam
asi velmi presné feklo, kde se nachazelo tehdejsi vidéni svéta
a nasi spolecnosti. To fikam bez jakékoli ex post moudrosti.

Tteti véci je jeho prohlaseni Dva tisice slov, které bylo
vydano v Literarnich listech dne 28. Cervna 1968. Ted’ se pfi-
znavam, ze jsem porusil svou zasadu a musel jsem se podivat
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na presné datum. Skoro si ale kladu otdzku, zda §lo o ,,jeho*
prohlaseni. Pokud vim, text napsal skutecné Ludvik Vaculik,
viceméné ho ovSem napsala tehdejsi doba a on ,,pouze* svymi
slovy tuto atmosféru skvéle vystihl. Ten text nebyl nejradikal-
n¢jsi. Nebyl nejostiejsi analyzou tehdejsi situace a tehdejSiho
tapani jak dal. I tehdy bych se pod né&j podepisoval jen kvili
symbolice jeho mozného efektu, ale tento efekt se ukazal byt
mimofadné vyznamnym a kli¢ovou roli tento text bezesporu
sehral. Pokud je n¢kdo pfekvapen timto mym postojem, chtél
bych fici, ze uz tehdy fada lidi kolem mne, sdruzend v KMENu
(v Klubu mladych ekonomd, jehoz jsem byl ,,prezidentem*),
vidéla véci dost odlisné a tehdejsi reformni pokus kritizovala
evidentné zprava.

Rekl jsem, ze Ludvik Vaculik ,,vystihl dobu®, a navic je nut-
no dodat, Ze to byl pravé on, kdo tento text napsal, a to je tieba
mimofadné ocenit.

Mam k tomu jednu zvlastni osobni vzpominku. V tehdejsi
dobé¢ jsem intenzivné spolupracoval s Literarnimi listy a pravi-
deln€ jsem tam psal znamy komentat, ktery byl publikovan pod
pseudonymem Dalimil. Tehdejsimu $éfredaktoru A. J. Liehmovi
jsem jedno nahodné dopoledne do dalsiho ¢isla Listii nesl sviij
pravidelny komentat a on mi tikal zhruba toto: ,,To je Skoda, ze
jste neptisel o par minut diive. Pfed chvili jsme do tiskarny ode-
slali jeden takovy manifest s fadou podpisii a ekonomi tam moc
nemame. Vas podpis by se tam hodil.” Tehdy jsem toho velmi
litoval a je naprosto nepochybné, Ze bych tento text jako jeden
ze signataii bez mrknuti oka ten den rano podepsal.

Mozna ze by se mij zivot odvijel uplné jinak.

Otdzka pro Jifiho Gruntordda: Dokdzal byste definovat prostor, ktery
na mapé Ceské samizdatové produkce nalezi Vaculikové Edici Petlice?
Petlice je thelnym kamenem ¢eské a slovenské samizdatové pro-
dukce. Bez ni by samizdat neexistoval v té podobé¢, jak ho nyni
zname. Za sedmnact let existence od skromnych pocatkii v roce
1972, kdy vyslo nekolik svazecki, az do konce roku 1989 v ni
bylo vydano kolem Ctyf set titulti ptivodni Ceské a slovenské be-
letrie, n¢kolik historickych studii, celd fada sbornikl a dokonce
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jeden ilustrovany cestopis. Mezi ,,petli¢ni* tituly patii Seifertiv
Morovy sloup, Havlova Audience, Hrabaliv roméan Obsluhoval
jsem anglického krale a desitky dalSich, vesmés to nejlepsi, co
bylo v dobéach takzvané normalizace napsano. VétSina titulti
Edice Petlice se dockala nékolika (dvou i vice) opisti v rdmci
této edice a dalSich opisi mimoedi¢nich ¢i v jinych ,,edicich®.
Nyni je znamo kolem tisicovky autentickych ,,petlicnich® opist.
Kazdy z opist piedstavoval 12—15 exemplaid. Vynasobime-li
primeérny ,,naklad“ 13 kusi tisicem, vyjde nam peknych 13 000
,petli¢nich® knih z dilny Ludvika Vaculika a Jitiho Miillera, kte-
ry v Brné vedl moravskou ,,pobocku® Petlice.

Petlice byla prvni, nikoli vSak jedinou ,.edici“. K inspiraci
Petlici se hlasi vSichni samizdatovi ,,nakladatelé*, ktefi Casto do-
vedli své dilo k nebyvalé dokonalosti. V sedmdesatych a osmde-
satych letech minulého stoleti tak vznikla Edice Expedice, Ces-
ka expedice, Krameriova expedice, Studnice, Svice, Popelnice,
Edice Pro vice, Klenotnice, Mozkova mrtvice, Jitrnice — vybral
jsem jen ty, které se i koncovkou nazvu hlasi k Vaculikové Pet-
lici. Tyto ,,edice vydaly dalsi stovky titulti piivodnich i pievza-
tych, které se Casto opisovaly déle.

Petlice nejenze splnila prvotni tikol zachovat rukopisy za-
kazanych autorti do piiznivéjsich dob, ale dokazala je piinést
&tenafim jiz v dobé jejich vzniku. Ceskoslovensky samizdat se
diky Petlici také vyrazné odliSuje od podobnych aktivit v sou-
sednich zemich.

W/

Otazka pro Josefa Chuchmu: Snad v kazdé recenzi na knihu Ludvika Va-
culika se zmiiuje jeho styl vypravéni. V ¢em podle vas spociva jeho sugestivita?
Sugestivita Vaculikova stylu tkvi v mnohocetném napéti. V na-
péti tak silném, ze nakonec miize u nekteré¢ho z téch ctenait,
kteti je nechtéji snaset, ale pfitom se nemohou od autorovych
knih odtrhnout, vést k ,,rezignovanému pocitu utésné harmonie
Vaculikova psani.

Ta sugestivita tkvi v tenzi mezi konzervativnim obsahem, re-
spektive konzervativni nazorovou vybavou autora, a modernim
podanim tohoto konzervatismu. Pfi¢emz ten konzervatismus je
opét rozporny: na jednu stranu Vaculikovy myslenky a mysleni,
jeho fundamentalnost a zat'atost, na stranu druhou ¢iny — ko-
nani bud’ pfimo samotného spisovatele, anebo siln¢ autobiogra-
fickych postav v jeho prozach; konani, které tu deklarovanou
zasadovost narusuje a problematizuje.

A s onim modernim podanim se to ma obdobné: archaizu-
jici slovosled i slovnik, ale soucasné zkratkovitost, zhusténost,
znaény dynamismus vypraveéni. Zejména Vaculikova schopnost
aforistické konstatace se potkdva — navzdory tomu, ze autor
pocitace dle vSeho odmita a piSe na stroji — se samou podstatou
vyrazu, ktery je podle mé adekvatni digitadlnimu véku. Nebot’
soucasna textova rozplizlost ,,internetového* psani je détskou
nemoci kultury, v niz technologie pfedb&hly mozky a ruce pisa-
tel. Je to logicky disledek toho, ze néhle, béhem historického
zlomku sekundy, mohou psat a publikovat na siti témef vSichni,
a tudiz se potkdvame s pfevazné nestrukturovanymi, netvarova-
nymi vylevy. Ale vys$Sim stadiem digitalizované kultury bude
podle mé ,,stary dobry* diiraz na tvar, na vystiznost, na pfesnost
a koncentrovanost psani. A v tomto smyslu je Ludvik Vaculik —
témeft jiste proti své vili €i bez jakéhokoli zajmu prave o takové
vyhledy — i spisovatelem budoucnosti.
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Otézka pro Jifiho Trévnicka: Ludvik Vaculik je znam jako autor, ktery

své knihy stavi z udalosti vlastniho Zivota. Pfesto jej intuitivné mame zaraze-
ného jinde nez v denikové ¢i pseudodenikové literature. Jak to tedy s jeho ro-
many vlastné je — jedna se o fikci, nebo biografii?
Ludvik Vaculik svym psanim pon¢kud stavi na hlavu ono roz-
liSeni literatury na Wahrheit a Dichtung, fiction a nonfiction.
Setkal jsem se s nazorem, ze pokud se Vaculik pokusil o skutec-
n¢ fikcionalni roman, tak ztroskotal. M4 jit o Morcata (1973).
Nevim, ale nezda se mi, Ze by Morcata predstavovala zrovna
ztroskotani. A pokud ano, tak zcela jist€ ne proto, Ze jde prvotné
o text romanové fikce. Chtit po Vaculikovi, aby si ve svém psani
,»uklidil“, tedy aby spotadané psal jasné texty fikcionalni a jasné
texty biografické, by bylo asi dost neptipadné, ne-li ptimo zho-
vadilé. Na Vaculikovi nam stale jakoby vadi, Ze ze svych textl
moc vycuhuje, ze se odmité rozpustit v postavach, schovat se za
fabulaci. Za stara by se feklo, ze svou latku neumi pretavit v ro-
manovy tvar. Stejné tak by se vSak mohli citit oSaleni i milovnici
Wahrheit. co nam to déla, rozhodl se, Ze bude psat denik, sumu
toho, co rok dal, a po néjaké dob¢ uz konstatuje, ze mu postavy
7iji autonomnim Zzivotem, ba dokonce svymi vlastnimi zaplet-
kami (Cesky sndr, 1981). Toz teda jak? Sila, kouzlo a dodejme,
ze 1 prokleti Ludvika Vaculika spoc¢iva v tomto vypraveécském
pobyvani na hran¢ mezi fabulaci a faktem, fikci a biografii. Va-
culik nam ukazuje, Ze nejsiln€jsi fabulaéni bohatstvi se nacha-
zi ve skute¢nosti, ba dokonce v jeji kazdodenni podobég. Jen je
tam najit, jen si je pro sebe objevit. Zaroven nam vsak ukazuje,
jak jsou tato fakta sama o sob¢ ,,néma*“, dokud se jich nedotkne
fabulace. Je to zkratka velky kontaminator, ergo faktostfedny
konfabulator.

Otdzka pro Bietislava Rychlika: Jako jeden z mala jste etl nevydany

roman Ludvika Vaculika Stard postel, oznacovany za pornograficky. Existuje ve
Vaculikové prze hranice mezi erotikou a pornografii? A jaké myslite, Ze v ni
maji misto?
Nejenom Ze existuji. On ty hranice védomé vytvoril hradbou
slov a jazyka, hloubkou propadani se do temnych svari srdce,
duse, téla, pudt a sv€domi. Pornografové nejsou piili§ vynalé-
zavi, neznaji vasen ani neciti vinu a nevnimaji htich. Je to usmy-
kané, udychténé nic, tim by se zdravy ¢lovék nemohl vtefinu
zabyvat, natoz to povazovat za uméni. Zmohou se na vulgarni
popis jakychsi télocvicnych ukont. Podplukovnici sexu na bu-
zerplace.

Ludvik Vaculik v§ak hledal jazyk pro vasei, aby popsal sviij
htich (slovo sex se ani jednou nepouzije, stejn€ jako souloz).
To je zakladni znak Staré postele, nikdo pred nim takto vyna-
1ézave nepsal. Je to povzbudivé, stejn€ jako bolestné, clovek se
dokonce nehanbi, neni pfikovan studem, je pfizvan k obcovani
dospélych lidi, ale je zasazen tou hloubkou ptiznaného prozit-
ku, sdili vzruseni i pochyby ¢i bidu nefesitelné existence vztahu
dvou lidi s vlastnimi rodinami a partnery. To napéti, balancovani
na kraji propasti, na okraji zavrzeni, obnazeni duSe na absolutni
dfeit by u nenadaného grafomana mohlo byt nesnesitelné. Vacu-
lik je mistr jazyka. Zakroutil ¢estin€ krkem bez stopy sentimentu
k svému vlastnimu Zivotu a horec¢naté¢ odvypravél silny piibéh
o krutosti a nejednoznacnosti lidské existence, kterou postavil
bezohledné pted Ctenate. A po letech téchto Ctyficet rokli psani
vécné pod Carou glosuje, uptesiuje, dovzpominava se. Nescho-
vava se za literarni postavu, jako vzdy se sam zkouma, je misty
ze sebe zdéSen, zaskocen, misty vzrusené€ potésen, kam az miize

HOST / 10 / 2007

4.12.2007 14:43:30



v erotickém zivoté a ve svych fantaziich zajit. V mnohém to
pfipomina pohled Ladislava Klimy na lidskou existenci. Pohled
vysostné basnicky, absolutni esence slov. Pornograf zplostuje
zivot v tak trapné mife, s jakou leze ¢tenarfim do téch Casti téla,
kam porad dokola cosi upocené strka.

Misto hranice v erotické literatufe je tvofeno prave tou veli-
kosti talentu, ktery umozni ohromit nas tim, na co sami nemame
dostatek odvahy a slov.

Otdzka pro bohemistu Jonathana Boltona: Co Ludvik Vaculik pfinesl
Ceské literatufe? V em myslite, Ze presahuje jeji hranice? Jinymi slovy, povazu-
jete Vaculika za pouze ceského, nebo i evropského autora?
Kdyz jsem uprostied devadesatych let poprvé ¢etl Cesky sndr,
mnoho lidi se mé ptalo, jestli cizinec, tedy n¢kdo, kdo neni za-
svécen do ,,disidentského* (pfipadné prazského, ¢eského nebo
nevim jakého) prostfedi, mize této knize rozumét. Ted, po
dvanacti letech a n€kolikerém c¢teni, bych polozil opac¢nou otdz-
ku — zda tuto knihu nechéape spise (nebo dokonce pouze) ten,
kdo k ni pfistupuje ,,nacisto, bez predsudkti a védomosti o po-
stavach a svété, které Vaculik tak precizné a vystizné vytvari.
Obdivuji Vaculikovu vétu, jeji slozité struktury a rytmy, kte-
ré jsou naptl hovorové a napil knizni. Jazyk je mu nastrojem
mysleni spiSe nez nastrojem snéni nebo sebeprezentace. To zni
paradoxné, Vaculik je pfece spisovatelem prvni osoby a svym
zpuisobem ned€la nic jiného, nez predvadi sam sebe. Moznosti
a uskali sebeptedvadéni dokonce predstavuji jedno z jeho Zivot-
nich témat. V sedmdesatych a osmdesatych letech ukazal, jak
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Ludvik Vaculik na zlinském Literdrnim kvétnu; foto: Michaela Kirschovd

¢lovek miize uniknout sice ne z moci rezimu, ale z jeho katego-
rif, z jeho zplisobl vidéni, aby sam nastavil podminky, za nichz
bude pozorovan.

Nicméné toto sebepiedvadéni vzdy zlistava otazkou jazyko-
vou, a Vaculikiiv jazyk nés vétSinou zve a provokuje k tomu,
abychom si vytvofili sviij vlastni ndzor na jeho vypraveéni. Na
Ceském snari se mi libi, jak nas vede z fi3e Eeského snu do svéta
snare, tedy z fiSe samostatnych fantazii do svéta interpretace
a interpretovani, a to hned od prvni véty: ,,V noci jsem, nevim
pro¢, nemohl spat...“ Velice si cenim, ze Vaculik nezada, aby-
chom se ztratili v proudu jeho vypraveni. Riizna prekvapeni jeho
prozy, jeji zdhady, opozdéné vyznamy a zpétna vysvétleni jsou
sice obcCas svévolné — kdyz jde o pouhé zatajovani informa-
ci —, ale vétSinou mu jde o to, aby ¢tenare vtahoval do proudu
ur¢ité myslenky. Vaculik umi vypravét a pfitom uvazovat, to je
snad hlavni jeho pfistup a postup — ne proud védomi, ne proud
parataktického vypravéni (které je v Ceské literature zastoupeno
az ptilis), ale proud uvazovani.

Vaculik se zabydlel v ¢eském jazyce jako malokdo. Uz tim
je autorem evropskym. Otazka, v ¢em piesahuje hranice Ceské
literatury, je podle mne $patné polozena. SpiSe by méla znit: jaké
hranice ¢eska literatura Vaculikem presahuje. Na tuto otazku vSak
bude umét kazdy pozorny ¢tenai odpovédet sam a po svém.

Otézka pro bohemistu Sjarheje Smatryéenku: Ludvik Vaculik neni
v zahranidi pfili§ zndmy. Myslite si, Ze miiZe byt zajimavy i pro neceského cte-
nare?

0OSOBNOST
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Rozhodn¢ mtize. Vaculik umi zaujmout, umi velmi prosté, a pfi-
tom tak poutavé vypravét pribeh, umi byt inteligentni, i kdyz
obcas mozna az piili§ bezohledny. To, Ze je mu tato bezohled-
nost a otevienost v popisovani intimnich podrobnosti svych
vztahil s jinymi lidmi — i vefejné zndmymi — vyc¢itana, neni
nijak rozhodujici. Copak nebyli otevieni tfeba Bachmanno-
va nebo Frisch? Nebyl snad bezohledny dejme tomu Kipling?
Dobfte, Vaculik tfeba neni takovy humanista jako Vancura, ale
to nic neméni na tom, Ze je vynikajici spisovatel. Zjednoduse-
n¢ feCeno, spiSe nez svédectvi o tom, s kym vSechno to mél,
coz je zélezitosti bulvaru, mne (jako zahrani¢niho ¢tenafe i jako
milovnika literatury) zajima spiSe ptib¢h a prostredky, jimiz je
vypraveén. A pak samoziejmé SirSi kontext — jaké (skutecné!)
poméry panovaly v konkrétni zemi v konkrétni dobe.

A pro¢ Vaculik neni pfili§ znamy v cizin€? Nevim, prosté
se tam jesté nedokutdlel. Mozna je to nedostatecnou propagaci,
vytkami kritikti, nedostatkem odvahy piekladateli nebo ostrazi-
tosti cizich nakladatell. Kazdopadné ne tim, Ze by jaksi nepie-
rostl Seské hranice. Ceské, respektive moravské realie a osob-
nosti v dile nejsou v rozumném mnozstvi pro zahrani¢ni ¢tenafe
prekazkou, ba naopak, exotika pfitahuje. Cetné pieklady knih
Kunderovych (Zert), Urbanovych (Sedmikosteli), Kohoutovych
(Kde je zakopan pes) a dalsich jsou tomu jen potvrzenim. Tieba
uz to piijde.

Neni dulezité, zda je Vaculik spisovatel ¢esky, moravsky,
nebo evropsky. Hlavné Ze je velmi lidsky, ponévadz nic lidské-
ho mu neni cizi.

i/

Otdzka pro Michala Viewegha: V Hodindch klaviru Ludvik Vaculik pro-
hlasuje, Ze normalni a zdravy clovék nepise, anebo piSe jako vy: femesInég, jako
odbornik. Své vlastni psani pitom chape jako diikaz viny, implicitné mu tedy
piiiklada jakysi hlub3i motiv. Vy sam tento motiv ve Vaculikovych knihach na-
chazite a ve svych nikoli?

Ludvik Vaculik tradi¢n€ nadsazuje; jeho aforismy nelze piece
chépat jako vazné€ min€nou ,literarnévédnou hypotézu®, s niz
pak budeme polemizovat... Ale chcete-li: spisovatelé jsou stej-
n¢€ normalni a zdravi ¢i nenormalni a nemocni jako nepisici
populace. Za druhé: udajny rozpor mezi ,,pouhym femeslem*
a ,,umenim, jez se dotyka klicovych existencialnich otazek atd.*,
je ponékud tinavné klisé, které sice mozna plati pro dvojici Kun-
dera — Steelova, ale pro vétsinu autord, kteti své psani berou
vazné, nikoliv. Za tieti: vinen je spisovatel napfiklad cizoloz-
stvim, nikoli psanim. Psani neni hfich.

Pana Vaculika a jeho knihy médm nicméné rad a pfeju mu
timto vSe dobré.

Otdzka pro Olgu Sommerovou: V Hodindch klaviru Ludvik Vaculik také

piSe, Ze kdyz hlediva na Zeny v ulicich, ty, jez jsou obleceny v kalhotach, z ob-
razu mizi. Sukné jsou tak vzdcné, Ze se za kaZdou podivdm, stézuje si a doznava
se. Co myslite, Ze by si musel obléci Ludvik Vaculik, abyste se za nim na ulici
otocila vy?
Ach ano, zcela souhlasim v tomto punktu s Ludvikem Vacu-
likem. Sukné jsou vzacné a je Skoda preskoda, Ze za Zenami
nevlaji, kdyz jsou dlouhé, ze neodhaluji krasné dlouhé nohy,
kdyz jsou kratké. Nekdy si délavam soukromou statistiku, v ja-
kém poméru po ulici chodi kalhoty a sukné. Rekla bych, Ze je
to 90 : 10.
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Na obranu tohoto pro mé a pro Ludvika Vaculika nepftiz-
nivého ukazu musim fict, ze ve dvacatém stoleti bylo na zeny
nalozeno tolik ukoll, Ze pro jejich zvladnuti musela na sebe
zena natadhnout montérky neboli dziny. A protoze Zena potiebu-
je hodné pracovat, aby nebyla zavisld na panu ziviteli, musela
pongkud zapomenout, Ze je na tomto svété proto, aby byla oz-
dobou, aby za kazdou cenu deklarovala své Zenstvi pro potéchu
muzu. Ono takové zdobeni sebere mnoho ¢asu, tudiz natahnout
na sebe kalhoty je jednodussi nez sukynku vykomponovat s bo-
tami a blizickou.

Snad by se na mé Ludvik Vaculik na ulici zahledél, nosim
totiz zasadné sukné. Ja bych se na n¢j zadivala v kazdém pfipa-
dé, at’ by mél sukni nebo kalhoty. ProtoZe ja si cenim osobnosti,
nikoliv toho, do ¢eho je zabalena.

Otdzka pro Jakuba Patocku: Kdyz jste cetl posledni knihu Ludvika Vaculika, ne-
zaskocila vas otevienost, s jakou lici peripetie v redakci Literdrnich novin? Mimo
jiné tam vykresluje i vas obraz jako ¢lovéka obétavého, zapaleného, ale obcas
s nedostatkem stylu. Poznavate se? A vas podobné diferencovany obraz Ludvi-
ka Vaculika by vypadal jak?

SpiSe nez otevienost mé zaskocila mira stylizace. V né¢em se
poznavam, v lecems ne. Knihu jsem necetl rad, vraci mé ve
vzpominkach do doby, kterou bych nechtél prozit znovu; leda
jinak. S Ludvikem Vaculikem se mame radi. Urcita disproporce
v nasem vztahu je pfirozené¢ dana rozdilnym objemem zivot-
nich zkuSenosti i dosavadnich vykont, coz je v potadku. Knizku
mam za vybornou, a myslim-li si, ze ma jeji autor kromé mnoha
svétlych i ne€které stinné stranky, rozhodné to nemam zapotiebi
psat do ¢asopiseckych anket.

v/

Otdzka pro Jana Rejzka: Mizeme Ludviku Vaculikovi kiestansky od-

pustit nékteré jeho nehordzné vyroky — napiiklad na adresu homosexuali —
s ohledem na to, Ze jiné jeho vyroky ,na plnou hubu” tato nékdy az hyper-
korektni doba potrebuje?
Formulace otdzky se mi viibec nelibi. To se musite zeptat spis
kiest’and, co a pro¢ Ludviku Vaculikovi mohou ¢i chtéji odpoustét,
ne mne, pohanského psa. Uz si také nepamatuji, co fekl na adresu
homosexudld. Dale, z ¢eho usuzujete, ze zijeme v hyperkorektni
dobe? Jak vite, které vyroky ta doba potiebuje? Myslim, Ze ji jsou
jakékoliv vyroky tipIné ukradené. V kazdém pfipadé je i ten vyraz
o Vaculikovych vyrocich ,,na plnou hubu* zavadgjici. Jako by se
do ,,hubovani* dal autor teprve nékdy loni kolem Vanoc. Pokud si
za néco Ludvika Vaculika vazim, tak také za to, ze své tvrdohlavé
a nepopulistické nazory fikal a psal po prozieni z komunistické
naivity vétSinu Zivota a stal si za nimi, at’ byla doba svinska nebo
udajné hyperkorektni, at’ je ta ¢i ona doba potfebovala nebo ne.
Potieboval je fici predevsim on sam, a o to tady jde! Kolik je
dnes takovych Vaculikd, ktefi vas jednim nazorem nastvou a jin-
dy oslni? Hlavné nikdy nenudi. Kéz mu to vydrzi.

Otézka pro Ondreje Vaculika: Jaké to je lidsky i umélecky se vyrovna-
vat s tak vyraznou osobnosti, jakou je vas otec?
Ja to mél usnadnéné tim, ze pomérné dlouhé (totalitni) obdo-
bi jsem se s nim nijak vefejné umélecky vyrovnavat nemusel.
Svou ,,tvorbu® (hlavné divadlo u Radima Va$inky) jsem s tou
jeho — jiz on co nejvetejnéji obhajoval svou existenci — nijak
nepomeioval, §la si mimobézné v malo ambicidznim prostoru
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krytém pseudonymem Ondiej Déd. Nicmén¢ znaje zejména od
tatinka kritéria tviiréiho prostiedi disentu, usoudil jsem, Ze to, co
ja deélam, patrné nestoji za o¢ekavanou odplatu ze strany rezimu,
a s kvalitou tvorby mého tatinka je to i nesoumétitelné.

Druhé véc je, ze nedokazu dobte odlisit ono obvyklé vyme-
zovani se syna vuci otci od onoho tvirciho. Uvédomuyji si ale, ze
ma, feknéme, ,,tviiréi vnimavost* asi podvédomé stale vice tihne
k okrajovostem, k tématiim odlehlym, jez shodou okolnosti(?)
nechal lezet ladem i tatinek. V tom ptipadé ta mimobéznost jen
pokracuje, mozna z podvédomého strachu, abych nemusel s nim
soutézit na hlavni fronté. Na druhé strané¢ mu (ndm obéma) ziej-
me nechci ptsobit zadné komplikace.

V nécem s nim vsak soutézim, i kdybych nechtél. I mné se
nékdy v novinaiském ¢inéni povede docela kvalitni text, a jemu
naopak nepovede, coz rozpoznat umim; ja vSak za n¢j at’ tak ¢i
onak vzdy dostavam ne€kdy az desetkrat mensi honorat. To jemu
preju, ale sobé ne.

Stavalo se a stava, ze se nékdo divi, jak si viibec troufam ve-
dle takového otce psat a viibec néco délat. Jiny naopak predpokla-
da, ze nic jiného ani délat nemizu. V Ceském rozhlase, pro néjz
pracuji, vypravéji se o tatinkovi hrdinské historky z dob, kdy on
v ném v prvni poloviné Sedesatych let délal. Povétsing se neza-
kladaji na pravde a jejich vypravec se zpravidla snazi prehanénim
znicotnit me (,,jo tvlyj tata, to byl machr, to byl spravne;j fizek, ten
to s mikrofonem umél, ten umél stiihat, a jak von tady po chodbé
takhle chodil...”), a tim piekonat pocit vlastniho zneuznani.

Avsak téch chvil, kdy ¢lovéku nezbyva nez se v souvislosti
s Ludvikem Vaculikem pfiblble usmivat, neni tak mnoho, takze
je to dobré.

Otdzka pro Ludvika Vaculika: MizZete o sobé do tohoto komponované-
ho rozhovoru napsat,,posledni slovo“?
V cervnu se hodné vzpominalo jisté udalosti pred Ctyticeti lety:
toho sjezdu spisovatelii. A mluvilo se o Vaculikovi: jakou mél
odvaznou zasluhu na tom, co se délo dal.

Znal jsem toho dobrého muze, zatimco on mne, jak tu dnes-
ka jsem, tehdy neznal. Mizu potvrdit, Ze to, co se zjevilo tehdy,
jevilo se od té doby stale: ze on jednal ze svych divodl a kvili
sobé, nikoli pro spolecnost. Proto tenkrat, i pozdéji, zklamaval
své priznivee, kteti od n¢ho ¢ekali politické jednani: ze zaujme
néjakou pozici, v niz byli rozhodnuti ho podporovat a nasledo-
vat. K tomu se nerozhodl ani pozdéji v souvislosti se Dvéma
tisici slov a hlavné v roce 1990.

Kdyz o tom uvazuju v celistvosti, fekl bych, ze to bylo jed-
nani individualisty, jez mu byvalo vytykano i ve stranickych po-
sudcich. Bylo to gesto, jez timto zplisobem nabizel spole¢nosti.
On sam se jen chtél odloucit a oc¢istit od toho, co povazoval za
spolec¢enské zlo a Spinu, ale neminil tu spole¢nost déle oSetfovat
a slouzit ji: at’ se kazdy ocistuje sam. A z tohoto povySeného
mista soudil o lidech troufale, co chtél: vefejne, dodnes.

Poprvé od té doby jsem si ted’ jeho slavnou fe¢ precetl a vni-
mal jsem hlavné opatrnou ptesnost, ale i ctizadost, s niz nalézal
a formuloval néco, co bylo nalezeno a formulovano davno pted-
tim: vSecko o charakteru moci a jejim vztahu k ob¢anovi. Byl by
se na to mohl odvolédvat, ale nemohl: on to neznal. On tu, jako
v jinych oborech, jez ho drazdily, chtél byt autorem. On stvofil
i svou teorii o gravitaci, neutrinech a o ¢asu. Chtél byt autorem
svého svéta!l A tu si myslim, ze Vaculikovo slavné vystoupeni
neni ptihoda z politiky, ale z literatury.
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Literarni vehlas mu pak stacil. Nepotieboval pokrocit k na-
mahaveéjsi i riskantnéjsi slave politické. VSak si vSimnéme, zZe
i za takzvané normalizace vSecko, co délal, bylo ¢inem pro sebe
a pro véci, jez citil jako své. Nevykonaval nic politického, takze
sama Statni bezpec¢nost ho ptestala podezirat z politickych mo-
censkych cild. Nikdy ho nezavieli. (Major Fiser: ,,Pane Vaculi-
ku, vy uz si piste, co chcete, ale neorganizujte druhé...) OvSem:
veédel, Ze i takova ¢innost, kterou vyvijel, ma politicky vyznam.
Alibi! Nezavfeli ho i proto, Ze nechtéli jeho figuru a jednani po-
liticky povysit.

Mluviva se dnes také o tom, Ze dnesni spisovatelstvo neplni
jakousi oc¢ekavanou tlohu a ze vibec intelektudlové selhavaji.
To je omyl té ostatni, ,,neintelektudlské* spolecnosti, ktera chce
dostat odnekud poméry, k jakym se nedovede zorganizovat. A je
vladnoucimi kruhy umléovana odkazem na volby jednou za
uhersky rok. Zaporné stranky tohoto prozluklého systému jsou
jiné téma: Vaculik i o tom psal, ale do akci neptijde. Vzdyt vidi,
ze sdm prezident republiky nema ani tolik sily ¢i vile, aby zaka-
zal no¢ni provoz zastavaren, t€ch servisnich center pro zlod¢je,
naptiklad!

Tehdejsi Vaculik poznal svym inteligentnim instinktem, Ze to
byla jedina doba, kdy mohl takto vystoupit s né¢im, ,,co vSichni
vite i beze mne®, ale s ¢im se nikdo neodvazil. Kdyby se dneska
na Vaclavském namésti seslo deset tisic Vaculiki, a urcite jich
tolik je, ktefi by promluvili k dne$nim vlddnoucim kruhtim, co

by se stalo?
(,, Posledni slovo “, Lidové noviny 3. 7. 2007)

Pripravil Jan Némec

Ludvik Vaculik (nar. 23. 7. 1926 v Brumové), spisovatel a fejetonista, v posledni dobé
pianista pro vlastni potéeni. V Sedesatych letech na sebe upozornil zejména romanem
Sekyra (1966), kritickym vystoupenim na V. sjezdu SCSS (1967) a manifestem Dva tisice
slov (1968). V/ ndsledujicim desetileti zaklada samizdatovou Edici Petlice (1972). Mezi
jeho nejznaméjsi romény vedle Sekyry patfi Morcata (1977), Cesky sndr (1983), Jak se déld
chiapec (1993), Louceni k Panné (2002), Hodiny klaviru (2007).

GLOSA DUSANA SLOSARA

Nez bys fekl Svec

To rozsitené réeni rozebirali ted'nedavno zevrubné v casopise Nase fec. Zapomnéli tam
ale podle mého uvést, proc se tim symbolem rychlé feci stalo zrovna slovo svec a ne
jiné stejné dlouhé nebo dokonce kratsi, tiihlaskové nebo dvouhldskové. Ve skute¢nos-
ti to totiZ nesouvisi s rychlosti Sevcovské prace, ale s kontrastem jednoslabi¢né po-
doby prvniho a ¢tvrtého padu svec s dvouslabicnou (Sevce...) ¢i dokonce tiislabicnou
podobou dalSich padi (Sevcovi). Nadto se v podobé svec jakoby ztraci ono prvni -e-
(Sv- proti Sev-). Podoba svec je na takovém pozadi jakymsi symbolem ,strucnosti. Je
to pozoruhodné svédectvi o fungovani jazyka v hlavach laikd. A tak tedy ne vidéni
svéta, ale slySeni zvlastnosti jazykové formy stoji za tim osobitym obratem (ktery ma
uz asi namale, protoZe Sevci u nas vymiraji).
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Lesk a bida soucasne slovenske prozy

MARTIN HUDYMAC

A long time ago in galaxy far, far away...

Podivame-li se na stav slovenského literarniho Zivota, mizeme ho objektivizovat na dvou trovnich: jednak v kontextu literarniho
vyvoje a také jako relativné samostatny sediment. Obé roviny, po vyrazném zlomu ve spole¢enském Zivoté v roce 1989, ktery prisel
»Zvenci’, viak vyZaduji, abychom uvazovali v SirSim sociologickém a kulturnim kontextu.

Literarni zivot a literaturu po roce 1989 je mozné oznacit za to-
talni chaos. Nejde vSak o hodnoceni negativni, ba ani pfekvapi-
vé, je to ,,normalni“ jev, ke kterému dochézi po vyrazném zlomu
a ktery mizeme identifikovat i v okolnich postkomunistickych
zemich. Chaos a polyfonie vyplynuly jako reakce na normalizo-
vany a uniformovany stav pred rokem 1989.

Devadesata 1éta” jsou tak charakteristicka chaosem z pfi-
chodu nového ,,turbokapitalismu® do oblasti vydavatelstvi. Jako
houby po desti se objevuje neékolik desitek nakladatelstvi a stej-
né jako citované houby i zanikaji. Naklady se radikalné zmensu-
ji jako doposud nikdy,? z desetitisicovych na praimérnych pét set
kust, ¢imz se literatura dostava na periferii a stava se elitni zale-
zitosti (pfipominam, ze na Slovensku zije pét miliond obyvatel).
Vydavatelska politika podléha deformacim soukromého podni-
kani, vydavaji se knihy vydavatelovych ptatel, znamych a kum-
pant.. Tvorba podléhd pofidernimu vkusu jednoho nakladatele,
ktery vydava knihy vysoce ztratového a umélecky ne zrovna sil-
ného autora, protoze se mu jeho tvorba ,,libi“. A naopak. Knihy,
které ve svéte ,,slavi ispech®, doma nikdo nevyda, protoze autor
se nepohybuje ve ,,vyvolené* bratislavské literarné-kavarenské
spolecnosti, anebo nezapada bud’ do dobové médni ideologie
let Sedesatych®, nebo do vydavatelova obrazu moderniho spi-
sovatele — neni ani mlady, ani pékny a nema ,,perspektivu®.

Pozici literatury zaujimaji média. Literaturou dne$niho 1é-
kare, pravnika a byznysmena se staly noviny, ze kterych se po-
stupné vytraci literarni piiloha. Stejn€ rychle vznika a zanika
mnozstvi literarnich Casopist, v nichz sice postupné v polovi-
n¢ devadesatych let zacne neobycejné rychle a vasnivé pulzo-
vat literatura (legendarni ptisobeni V. Barborika a P. Darovce
v RAKu), ale stejn¢ rychle z nich zivot vyprchd, tvofivost se
vytraci a nadSeni v disledku Sileného tempa umira na ,,infarkt™.
Dnes na Slovensku nemame elitni profesionalni ¢asopis pro li-
teraturu, ktery by mél ustalenou koncepci a hodnotovou uroven,
ktery by si ,,péstoval® své pfispévatele a komunikoval s nimi,
ktery by nebyl zavisly jen na statnich ministerskych penézich,
ale hledal by prostfedky napiiklad v grantech nezavislych na-
daci a organizaci anebo v podnikatelské sféfe. Naznaky tu jsou
a pfiznejme si — nelehky je zivot $éfredaktora, jenz fidi casopis
v takovém chaosu a nezajmu o literaturu, jaky u nas v posled-
nich letech zdomacnél.
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Neexistuje generacni rozvrstveni spisovateld, ba ani literar-
nich kritikti, pfevlada neochota sdruzovat se, a to na vSech fron-
tach. Snaha zastfesit ¢ast prozaikti nalepkou coolness se dnes
jevi spiSe jako nedorozuméni, stejné tak i prili§ vagni a v§eobec-
ny pojem text generation v poezii je jen milou a upfimnou sna-
hou autora ocejchovat tvorbu svych pratel. Tak jako tak vezme
literarni historie asi tyto pojmy na védomi, tak jako tak je lite-
rarni historie zalozena na podobnych omylech — a hloupostech.

Setkavame se s fenoménem vyhasinani. Literarni kritici
a spisovatelé odchazeji do jiné pracovni sféry (reklamni agen-
tury), piipadné prozaik zlistane autorem jednoho jediného dila.

Také z téchto divodl tady chybi nejen cechova, ale i spolec-
na hodnotova ¢i tematicka platforma.

Miadi prozaici: ,mytus Sedesatych let”
jako degenerace literarniho vyvoje

Jak jste se tedy dostali do vlady? F. Gal: Od rana do rana sme sedeli na
Vysokej skole muzickych umeni a naraz ktosi zakrical: Ideme na viadu!
My sme sa vyrutili, dvanast ludi, sadli sme do troch aut a isli sme. Lan-
gos, Miklosko, Budaj, ja, Knazko...

(Zdengk Jiginsky — Fedor Gal — Vaclav Zak: Co diiv: moc, nebo
koncepce?, Listy €. 2, 2005)

V devadesatych letech chybi diskuse o hodnotach a ta, bohu-
zel, neprobéhla dodnes, a to z vySe uvedenych divodd. Mladi
prozaici® nepifehodnotili to, co méli — nevyslovili nahlas sva
vlastni prani, sny, touhy, idedly a stejné tak sami se sebou ne-
bojovali o vykrystalizovani vlastnich ndzori a postojii —, ale
jen jako v alergické reakci na dobu pred rokem 1989 se uchylili
k hodnotam tradice. Samoziejmé tou nejprogresivnéjsi tradici
ve vzestupné-sestupné fadé sinusoidy literarniho vyvoje se stala
Sedesata léta.

Mladi autoti devadesatych let jako by takika z oka vypad-
li debutantim let Sedesatych.® Proza zvnitinéla; na stylistické
urovni prevladaji monology; tematizuje se proces psani, mani-
festuje sebereflexe a subjekt se prezentuje odstupem, ironii (pa-
rodii, persiflazi, mystifikaci). Literatura se zacala chépat jako
intertextova hra; dominuji v ni existencialni témata prozivajici-
ho individua a jeho zpisobu byti (samota, piecitlivélost, absur-
dita, odcizeni, lhostejnost, tizkost, vina, rozdvojeni a jinakost).
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Deficit pribéhu (vlastné velké epiky), egoisticky a sebestfedny
diiraz na pisici ¢i pfezivajici subjekt a femeslnd vykalkulova-
nost — to je literatura dnesnich dnd, nejen téch devadesatych
a Sedesatych.

Mladi intelektualové ,,sametové revoluce* roku devétaosmde-
satého a starsi harcovnici a kozaci stejn¢ hektického roku osma-
Sedesatého si tak mohli navzajem prevypravét svoje osobni sou-
kromé prib&hy boje ,,dobra“ se ,,zlem®, které ma literarni historie
zobrazit jako d&jinotvorné udalosti. Kniha o Mladé tvorbé literar-
nich kritikti devadesatych let Vladimira Barborika a Petra Darov-
ce je takovym zdznamem osobnich avantyr a svédectvi hrdint let
Sedesatych, timto povySenych na literarnéhistoricky fakt.

Na poli literarni védy se tak stali autoritami napiiklad Peter
Zajac ¢ Milan Sutovec, na strand poezie osaméli bézci — Strpka,
Repka a Laucik, na strané prozy zase Sloboda, Vilikovsky, Joha-
nides a Hruz. Autority se dockaly zaslouZzené pozornosti, avSak
nekritickym piebirdnim hodnot se zacala vytvaret mytologie Sede-
satych let jako panenského raje nekone¢nych literdrnich moznos-
ti. Osobni dobrodruzstvi byla povySena na nezapomenutelné lite-
rarnéhistorické udalosti, pravdy a hodnoty obdobi se staly natolik
spasonosnymi, ze byly povysSeny a konzervovaly se jako pravdy
a hodnoty vécné, pouzitelné v jakémkoliv kontextu a dobé.

Literarni védecv zajeti ideologie

— Rozhodovat o tom, co je a co neni pravda, mi dnes pripada jako
nedostatek skromnosti.

— Jesitnost?

— Jesitnost.

(Krzysztof Piesiewicz — Krzysztof Kieslowski: Tii barvy: cervena)

Peter Zajac patii mezi nejvyznamngjs$i mytotvorce ,,zlatych Se-
desatych®. ,,Autorita® Petra Zajace je pro m¢ dnes vSak natolik
zavadéjici, jakou byla ,,autorita® S. H. Vajanského pro Frantiska

Votrubu. Z liberaln¢ smyslejiciho literarniho védce se stal mo-
ralizujici asketicky knéz heideggerovské provenience. Tento
posun frapantné predstavuje Zajacova ,,prace s jeho ustfednim
pojmem — hodnoty — a to od jeho prvni silné knihy 7vori-
vost literatiry az po jeho tragickou soucasnost.” Zajac se stal
na jedné strané synonymem agresivni kategorizace literarniho
zivota na Slovensku v poslednim desetileti a na druhé strané
1 synonymem vyhasnuti, slepé uli¢ky a dnes vliibec neschopnosti
porozumét soucasné literatufe jako takové.

Peter Zajac ve své reprezentativni studii o literatufe let deva-
desatych ztotoziuje literarni zivot s pocitem nehybnosti (Matejo-
vi¢), zpomalenim tempa, respektive zastavenim (Beaucamp).®
Védec si zajisté ani nevSiml, Ze autofi debutujici v devadesatych
letech maji za sebou uz alesponl pét knih (Pankov¢in, Horvath,
Balla, Betiova ad.), coz je uz mozné pokladat za ,,mirnou* nad-
produkci. Védator ziejme ani nezaznamenal masovou literarni
sout€z Poviedka, ktera ,,objevila“ sviij ,,narod spisovatel” (ze
vlastné kazdy bézny obcan Slovenska je potencidlni spisovatel).

A stejn¢ tak se autor asi ani nezamyslel nad tim, Ze cito-
vand ,,nehybnost” je ,,regulérni stav®, ve kterém se literatura
ocitla po roce 1989, tedy na periferii a ve zna¢né chaotickém
stavu. Mladi prozaici sice navazali na hodnoty Sedesatych let,
ale nekriticky, znacné povrchné. A predevsim se jim nepodaftilo
tyto hodnoty implantovat do pozménéné spoleCenské situace.
Na rozdil od ,,Sedesatych let“ — i kdyz ,,zlatych®, literatura
let devadesatych nevznika v totalitnim ziizeni; na rozdil od
Sedesatych let v devadesatych letech uz neni stoprocentné jisté,
kdo je na té ,,spravné” stran¢ a kdo je ,,nepftitel”; na rozdil od
Sedesatych let v literatufe let devadesatych chybi snaha vytvaret
vyhranéna seskupeni; a hlavné devadesatym letiim (ve znameni
chaosu, rozptylu a difuznosti) na rozdil od let Sedesatych chybi
intencionalita, urcity ,,spole¢ny* ,,humanisticky* ,,duch* doby,
ktery dokaze lidi kamsi nasmeérovat a nabidnout jim prostor pro
vize a sny. To vSak neni mozné pokladat za nehybnost...

Slehacka moderni slovenské poezie

Jeden donkichotsky knizni pocin
aneb Mluvit, nebo hovorit?

Jsem Slovenka a v Brné Ziji Sest let. VétSinou
mluvim slovensky — ne vSak z netcty ke
krajiné, do které jsem se provdala. Kromeé né-
kolika jinych divodi bych si rada zachovala
rodny jazyk jako soucast své identity, i kdyz
v pfipadé nutnosti mohu ponékud neohraba-
n& mluvit a psat Sesky. V Ceské republice je
mnoho Slovakii v podobné situaci jako ja —
zalozili si tu rodinu, pracuji tu nebo studuji.
A kazdy sam za sebe si fesi, jestli bude ,,mlu-
vit“, nebo ,,hovorit*. V obou zemich, jak na
Slovensku, tak v Cesku, je otazka vzajemné-
ho jazykového porozuméni pomérné frek-
ventovana. My Slovaci se pysnime tim, Ze
jsme alespon v nééem lepsi nez ten nas tolik
proklamovany ,,starsi bratr*: nepotiebujeme
prekladat ceské knihy a filmy, cestiné bez
problémi rozuméji i déti, sledujeme Ceské
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televizni programy a knihy ceskych autorti
se u nas stale prodavaji. Slovensti herci vzali
utokem ceské filmy a serialy a mluvi v nich
Cesky — 1 kdyz vSichni vime, Ze jsou Slova-
ci, 1 kdyz je jejich Cestina nékdy roztomile
(n&kdy trapn&) jemna, i kdyz se nékteii Cesi
roz¢iluji, ze berou ¢eskym herciim praci.

Star$i generace sice rada vzpomina na
slavné slovenské televizni pondélky, ale Cesi
slovenské filmy nesleduji — zejména proto,
ze téméf zadné nevznikaji. Co se tyce knih. ..
inu, to je ten kdmen urazu — zeptejte se kte-
réhokoli nakladatele a fekne vam: ,,Ve slo-
vensting by to tady nikdo necetl...* Ano, ano,
kdyz potka Cech Slovaka, rad se zasni, Ze
doma kdysi méli v knihovn& Cachtickou pani
v originale — no a ty romantické dovolené na
Siravé... Ale &ist ve slovensting? A viibec &ist
slovenské autory? A pro¢ vlastng?

Je velmi sympatické, Ze existuji nakla-
datelstvi, ktera to, navzdory malé nadé&ji ve
finan¢ni navratnost a ispéch, zkusila — na-
ptiklad Labyrint, Mat'a nebo Host.

Jednim z propagatort slovenské kultury
a literatury v Cesku je také vydavatel Marek
Turia, Slovak Zijici ve Zling, diky kterému
se mohou Cesti Ctenafi v prifezu seznamit
s moderni slovenskou poezii. Turiia pfisel
s projektem antologie RytiFi textovych poli,
ktery je rozvrzen do dvou dild. Prvni dil je
na svété, vydani druhé ¢asti je naplanovano
na konec roku 2007. Kazda ¢ast na pomérné
obsirném vzorku predstavuje jedenact slo-
venskych basnikda.

,Predkladany vybor si neklade za cil ob-
sahnout déni ve slovenské poezii postmoder-
ni doby v horizontalng i vertikalné vycerpa-
vajicim zaberu, ale chce dikladnéji predstavit
ty basniky a basnirky, ktefi se po roce 1989
relevantnim, vyraznym, nejednou dokonce
stézejnim zpisobem podileji na diverzifiko-
vani podob slovenské poezie. Z dlouhodobé
aktivnich i zcela novych autor jsme vybrali
ty, ktefi jsou v tomto obdobi nositeli zmény,
to znamena, ze jejich osobni tvur¢i peripetie
podstatné pfispivaji k priizkumu neznamych
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Nehybnost, o které pise Zajac, je spiSe jeho zklamanym
ocekavanim, protoze chaoticky literarni zivot, neexistujici
generacni linie, ztrata postaveni literatury, to vSechno zptisobilo
relativizaci a preskupeni hodnot — kterym Zajac jaksi nemuze
a nechce porozumét. Proto jeho ,,nehybnost” v jeho interpre-
taci ma negativni znaménko. Tam, kde Zajac vidi nehybnost, ja
vidim spise ptirozenou dynamiku literarniho vyvoje.

Podivame-li se na Zajacovu recenzi Raktisova Nenapisaného
romanu v Lidovych novinach, zjistime, Ze sice pisobi grandiézné
svym Sirokospektralnim pohledem na slovenskou literaturu
dvacatého stoleti, ale vposledku se jeho interpretace opét neobe-
jde bez ,berlicky* let Sedesatych (autorti, kteti ptinesli hodnoty
do vyvoje literatury tohoto obdobi). Zajac absolutn€ ignoruje
literarni déni poslednich patnacti let a jeho slova jsou jako ,,hlas
ze zahrobi®, z ,,jiné planety*:

Slovenska proza poslednich desetileti se vyviji ve dvou proudech.
Na jedné strané je to autobiograficka linie autenticity, na strané
druhé linie postmoderni ironie. K té prvni patii Dominik Tatarka,
Ivan Kadlegik, Martin M. Sime&ka, autofi zdiirazitujici rozpor ma-
1ého ¢asu zivota a velkého ¢asu dé&jin, a Rudolf Sloboda s perspek-
tivou kazdodenni banality. V patetické poloze charakterizoval tento
proud Ivan Kadlec¢ik vyrokem, ze ¢lovek zije jen autobiograficky,
v sebeironické poloze zase Rudolf Sloboda jako ,hrizu blech
a vycitek svédomi“. Linii postmoderni ironie pfedstavuje zejména
Pavel Vilikovsky, Pavel Hrtiz a Peter Pistanek. Charakterizuje ji
odlidsténi, rozptyl a mizeni subjektu, sebeodkazujici zaméfeni na
text, spojené s vyraznou mirou intertextuality.”

Jisté, jde o vystiznou charakteristiku autorti, ale let Sedesatych
(i kdyZz nevim, jak se tam autorovi pfipletl Pistanek), a rozhodn¢
ne soucasné literatury na Slovensku. Jmenovani autofi pfindSeji
na zacatku devadesatych let spiSe vyrazny vklad kvantitativni
nez kvalitativni (jen Johanides vydal jedenact knih; Mitana,
Sloboda, Hruz, Vilikovsky, Dusek od péti vys). Jsou spise ,,pro-

tekénimi détmi* — ale uZ nikoliv své doby —, zménou pomért
jim byl nabidnut obrovsky publika¢ni prostor a oni ho vyuzili —
maximaln€ ovSem jen k tomu, aby popsali papir.

Takto se urCité slovenskd préza poslednich desetileti
nevyviji, alespoii od druhé poloviny devadesatych let, a také
z toho piikladu je patrné, jak deformované a anachronicky se
dnes literarnévédna elita diva na soucasnost. Skrze zakonzervo-
vané rizové bryle vlastniho mladi...

Myslim si, ze v nejblizSich letech nds vSechny ceké
vystiizlivéni z pfedimenzovanych vzpominek na léta Sedesata
a terapeutické ptehodnoceni nasich vlastnich postoji, a to bez
mentorstvi myslenkoveé ,ustrnutych® literarnich ,,védci®. Na
druhé strané tyto ,,védce” nesmirné potiebujeme, protoze jen
vici nim se midZzeme vymezit a jen diky nim jsme schopni jasnéji
precizovat vlastni nazory a postoje.

Povidka jako radost z psani” aneb Kam se podél roman?

Zacinam predpokladom, Ze vietkym ndam je déverne znamy biedny
stav sucasnej slovenskej beletrie.
(Dominik Tatarka: Neznama tvar)

Literatura devadesatych let rovnéz piebrala z téch Sedesatych
také kratky zanr povidky. Ale ne az tak automaticky, spiSe uméle
zprostiedkované literarni soutézi Poviedka, jejiz organizator se
vsak ve své vydavatelské ¢innosti hlasi k ideam Sedesatych let.
Jednim z vyvojovych dasledk je, Ze takika celé jedno desetileti
je doslova ,,zamoteno* povidkami a ,,papovidkami® nejriizné;-
$iho charakteru. Literarni Zivot se zasluhou vydavatele vyrazné
ozivil, ale vinou masové povrchnosti na tikor kvality. Navic se
ukdzala nevyslovena skutec¢nost: dnes uz mame na Slovensku
jen spisovatele, ¢tenaf definitivné vyhynul.

Tim, Ze se literatura devadesatych let napojila na 1éta Sede-
sata, a to jak ideov€ jako na cosi ,,moraln¢ ¢istého®, na ¢em je

basnickych teritorii,* osvétluji svou koncepci
sestavovatelé Jaroslav Srank a Zoltdn Rédey
v rozsahlém zavérecném eseji. V kontextu
doby také podrobné&ji ptedstavuji jednotlivé
autory — od Jana Ondruse, pfislusnika tzv.
trnavské skupiny konkretisti, pies ,,osamélé
bézce* Ivana Strpku, Ivana Lauéika a Petra
Repku, pfes solitéry Jana Buzassyho, prvni
damu slovenské postmoderny Milu Haugo-
vou, Karola Chmela a Erika Grocha az k né-
kdejsim mladym ,,rebelim* Josefu Urbanovi
a Ivanu Koleni¢ovi a meditativnimu Robertu
Bielikovi.

Antologie Rytiii textovych poli je bez
diskuse skvéla kniha. Na kterémkoli misté
ji oteviete, vzdy narazite na vybornou, mo-
derni, nad¢asovou lyriku. Jednoduse, je to
Slehacka moderni slovenské poezie. Vybér
je erudovany a kriticky — publikované tex-
ty skute¢né predstavuji to nejlepsi z moderni
slovensk¢ literatury v kvalitnim ptekladu Mi-
roslava Zelinského, ktery ma s pieklady ze
slovenstiny bohaté zkuSenosti.

14 s1voie

‘ host 07 10.indd 14

A pravé pti zminéni piekladu vyvstava
moje jedind pochybnost a otdzka. Kdo jsou
lidé, které zajiméa soucasna slovenska poe-
zie? Kdo jsou lidé, kteii si koupi tuto knihu?
Ti, kteii zazili Ceskoslovensko a poiad maji
pocit, ze rozdéleni byl omyl? Slovakofilo-
vé, ktefi maji na Slovensku rodinu a prate-
le? Nebo studenti slavistiky a bohemistiky?
Myslim si, ze ten, koho opravdu zajima
slovenské poezie, si ji pfece jen radéji pre-
¢te ve slovensting, v té lahodné mékkosti, se
vSemi krasnymi vyznamovymi odstiny, které
se tézko prekladaji... ale moznd se mylim,
protoze jsem Slovenka a sama bych antologii
Ceské poezie ve slovenstiné nikdy necetla.
Ano, ano, je pravda, ze lidi ze svého okoli
v Brné, kteti by si slovenskou knizku piecet-
li ve slovensting, bych dokdzala spocitat na
prstech jedné ruky (jsou dva — milj manzel
a kamarad, jehoz manzelka je taky Sloven-
ka). Takze nakonec je ur€ité rozumné, i kdyz
trochu absurdni prekladat slovenskou poezii
do cestiny.

Chapu Joachi-
ma Dvotdka, ktery
vydd prozu Michala
Hvoreckého, nebo
nakladatelstvi Host,
které nechad pielozit
Danielu  Kapitaio-
vou alias Samka Téle
a jeho Knihu o hrbi-
tove. Jsou to slovenské bestsellery. Moderni
slovenska poezie na bohatém ceském kniz-
nim trhu je natolik donkichotsky pocin, ze
mu jenom mizu drzet palce — aby takto
kvalitni sbirka neskonéila v antikvariatech,
zapraSenych skladech nebo ve vyprodeji
levnych knih.

BARBORA SKOVIEROVA

Rytifi textovych poli 1. Antologie slovenské poezie
postmoderny, sestavili Jaroslav Srank, Zoltan Rédey,
Miroslav Zelinsky, nakladatelstvi Turfia Marek, 2005
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vhodné ,stavét”, tak také literarné prostfednictvim platformy
zénru povidky, autofi, ale i literarni kritici a viibec vSichni ¢i-
novnici literdrniho Zivota jako by vymazali z mapy literarniho
vyvoje léta sedmdesatd. Ta ,,odepsali“ ve vztahu k Sedesatym
lettim jako protikladny pendant, lucasovsky feceno jako temnou
stranu sily. Doba normalizace a po ni 1éta redlného socialismu
byla personifikovana jako ,,temna doba stfedovéku*, ktera nako-
nec vyustila do ,,Sedivych® osmdesatych let.

Etickym (anebo moralizujicim gestem?) odmitnutim sedm-
desatych let se jaksi samovolné odmitlo i vSechno literarni, a to
predevsim velky romanovy boom sedmdesatych let. Z toho-
to divodu je pochopitelné, pro¢ se tak vyrazny literarni talent
a snad viibec nejsilngjsi romanopisec druhé poloviny dvacatého
stoleti, Ladislav Ballek, dostal v devadesatych letech na periferii
literarniho déni (v§imnéme si, Zze v Zajacove ,,bryskni analyze*
chybi, a to nemiizeme povaZovat jen za ndhodu, vzdyt jak by se
tam vyjimal byvaly komunista, ze?!). A o to vic je pro me sro-
zumitelnéjsi, pro¢ byl v devadesatych letech tak vysoce ocenén
Vilikovského jinak velmi slaby roman Posledny kon Pompeji
a pro¢ vlastn¢é dosud nemame soucasny slovensky roman.

~Nenormalni poméry” v literarnim Zivoté

Slovo ky¢ oznacuje postoj toho, kdo se chce libit za kazdou cenu a co
nejvétsimu mnozstvi. Kdo se chee libit, musi potvrzovat to, co svét chce
slyset, byt tedy ve sluzbach prejatych myslenek. Kyc, to je hloupost
prejatych myslenek preloZena do reci krasy a citit. Vyrazi nam z oci
slzy dojeti nad nami samymi, nad banalitami, které myslime a citime.
(Milan Kundera: Jeruzalémsky projev — Roman a Evropa)

Podivejme se na devadesata 1éta jako na relativn€ samostatny se-
diment, odhlizejice od kontextu literarniho vyvoje, ktery by nam
m¢él odhalit ,,nenormalnost™ pomérti v nasem literarnim zivotg.

Spisovatel je dnes na Slovensku harlekynem sklonénym nad
vodou, ktery se svou tvorbou pokousi narcisticky analyzovat
vlastni obraz v zrcadle. Literatura se stala terapii sebestfedného
prozivajiciho subjektu, zdiraznovana expresivnimi a lyrizujici-
mi tendencemi; literatura se stala hrou, avSak femesIné zru¢né
vykalkulovanou hrou; z literatury zmizel pfibéh, pohltila ho ,,ni-
cota® svéta textu, jako by mimo néj nic jiného neexistovalo.

A vznikla-li vyvojove produktivni dila (napfiklad Rankov:
S odstupom casu; Balla: Leptokaria; Horvath: Niekolko nahlych
konfiguracir), pozdéjsi tvorba autord jen potvrdila, Ze za touto
nadprodukci je jen prazdny verbalismus, hypertrofie vyrazu a ra-
dikalni odklon, ba mozna i nechut’ ¢i neschopnost ztvarnit spo-
lecensky a socidlni kontext doby, ve které autor zZije. Zvnitinéni
proézy par excellence ptibiji Tomas Horvath parafrazi aforismu
Franze Kafky: ,— Nasiel si si svoj priestor? — Moja pracovna,
to je moj priestor, s hlavou nad klavesnicou, to je méj postoj.«®

Podobnost poetik literatury Sedesatych a devadesatych let,
kterou jsem deklaroval vyse, vyzaduje najednou velmi vaznou
korekei, kterd souvisi s jinym mym konstatovanim, jez se tyka
spolecenského a literarniho zivota, ze totiz zatimco pro devadesa-
ta 1éta je charakteristicka difuznost, rozptyl a chaos, pro Sedesata
1éta zase jisté cilevédomé sméfovani ,,zhmotnéné™ v humanistic-
kém ,,duchu® doby, ktery poskytoval prostor pro sny a vize.

Pro Sedesata 1éta je v tomto sméru typické, ze mladi debu-
tanti vychazeji z ,,autenti¢nosti zazitku®, podavatelsky vyraz se
vyznacuje ,,precitlivélosti®, kompozi¢ni ladéni zase ,,meditativ-
nosti“. Devadesata 1éta naopak rezignovala na ,,autenticnost,
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supluje ji deziluze a cynismus, v lep§im pfipad¢ ironie. Také
z toho divodu se prozaici brani, ba dokonce obriluji, cenzuruji
pred prilisnou ,,precitlivélosti, ,,autenti¢nosti“; v priniku raz-
nych textovych rovin, v prolinani textovych her jako by se ztra-
tila ,,vira“, Ze néco takového jako ,,autenticita® (,,ta moje auten-
ticita®, ,,mé byti“, ,,mé Ja*) nebo ,,cit” (,,ten muyj cit, citlivost*,
,,moje senzitivnost®) viibec kdy existovalo. Je mozné to oznacit
za sklon ke ,,znecitlivéni“, k proklamovanému ,,chladu®“? Neni
to nejjednodussi cesta, jak se vyhnout problémutim, které nam
soucasna proza predklada?

Myslim, ze literarni kritikou deklarovany ,,chlad* (coolness)
je jejim alibismem, myslim, Ze za ,,znecitlivénim® a ,,chladem*
soucasné prozy je ,.citlivost™ a ,,naruzivost™ definovana a chapa-
na v jinych kategoriich.

Pro devadesata 1éta je ,nenormalni“ ztrata ambici sloven-
ského spisovatele, kterému tipIné staci vydat knihu na domacim
trhu, ba ani vydavatel se viibec nesnazi protlacit dilo za hranice,
chybéji preklady do svétovych jazykd (jest¢ porad cekdme na
vydani uz hotového anglického ptekladu Pistankova Rivers of
Babylon — pteklad Davida Shorta, pfitom jak daleko je napfi-
klad Topolova Sestra).

Zpocatku pomérn¢ sympatickd snaha autord vyzkousSet si
,leh¢i® zanry popularni literatury skoncila trapnym fiaskem.
Autofi jako by tim chtéli demonstrovat, Zze kdyz umime psat
vaznou literaturu, ta populdrni bude ,hracka®. Chtéli zfejme
také manifestovat, ze nejsou jen zkostnatéli intelektualové, ale
také ,,obycejni lidé“ s ,,obyCejnymi problémy a potiebami®.

Zanry popularni literatury jsou vak zaloZeny na striktnich
pravidlech, schématech, a byt’ jen letmé vyboceni ze sledova-
né linie se viditelné podepise na konecném vysledku. ,,Nenor-
malné* neuptimné levné gesto vyprodukovalo takové kyce jako
Rogera Krowiaka (D. Taragel a comp.), Posledny hit a Plys
(M. Hvorecky), Polnocny dennik (M. Matkin), Klebetroman
(P. Macsovszky — D. Fulmekova) atd. Slovensky spisovatel si
nikdy nenechd vzit moznost zafilozofovat si, pronést néjakou
tu zivotni moudrost ¢i pravdu, a tak se nedivim, kdyZ na nas
z téchto préz promluvi Sherlock Holmes s okfidlenou vétou By,
Ci nebyt, to je otazka.

LNenormalnim®“ se mi jevi to, jak si spisovatelé, kritici
a vydavatelé hovi ve své primeérnosti, navzajem se ubezpecuji
ve své vyjimecnosti, Ziji jakoby v jiném svété smetanky, kde
je vSechno oukej, olrajt. Ano, chybi tu kriticky duch, ktery by
pojmenoval ,,pravy* stav véci, bez alergickych reakci a urazek.

Pro¢ potiebujeme roman

Myslim si, Zze po dlouhych patnacti letech pfisla doba romanu. Bez
sentimentu a patosu tvrdim, ze mi chybi Ballektiv jizansky vzduch
letni noci provonény akaty, velké postavy a témét neviditelné po-
stavicky, epicka Sitka, do které bych mohl skocit jako do mote.
Potiebujeme roman, protoze, jak piSe Vladimir Petrik, jen roman

postihuje sucasnost’ vzdy ako relativne uzavretu etapu. Zodpo-
veda to jeho vnlitornému zmyslu, jeho koncepénému a komplex-
nému charakteru. Nie novely a poviedky, ale vyznamné romany,
pretoze maju velkt poznavaciu kapacitu, charakterizuju to-ktoré
obdobie, maji reprezentativnu funkciu. Nikde nepulzuje tep doby
tak naplno ako v romane. Preto je roman vrcholny epicky utvar,
a preto ak chyba, kritika sa ho sustavne dozaduje.”
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Ano, pravé v tomto smyslu se dozadujeme romanu, protoze jen
roman dava pookfat a nahlizi ,,znameni doby*.

Mlada slovenska proza devadesatych let je skutecné do jisté
miry ,,spiiznéna“ s avantgardni tvorbou jinych mladych prozaikt
nastupujicich po prfevratech ve spolecenském zivoté dvacatych
a Sedesatych let dvacatého stoleti, a z velké miry k této tvorbé
inklinuje. Vzdy v8ak bylo toto nad&jné vynofeni se nad hladinu
a hluboké nadechnuti vzapéti nasilné potlaceno totalitou (faSistic-
kého Slovenského Statu nebo normalizovaného realného socialis-
mu). Soucasnd mlada préoza ma tedy Sanci viibec poprvé se rea-
lizovat v demokratickém liberalnim systému, v mnohem SirSich
Casove-prostorovych podminkach. Nasi mladi prozaici vSak asi
jesté dosud ,,nedorostli“ pro roman, protoze je k nému potiebné
mnozstvi odvahy, trp€livosti a pracovitosti. A jesté leccos jiného.

Teémto autortim sice nechybi nadéni a talent, stylisticka zruc-
nost, dobra viile psanim pietvaret vlastni osobnost, jsou zbéhli
v literarnich teoriich a dobovych filozofickych trendech — ale
az zoufale jim chybi pFirozenost ve vypravéni, ktera je zalozena
na prozité zkusenosti. Tito spisovatelé spiSe pisi nez ziji, a podle
toho to také tak vypada. Harlekyn je sklonény nad vodou a po-
zoruje vlastni odraz v zrcadle hladiny, zivot mu za zady unika
a s nim i silna literatura...

Nezbyva mi nic jiného nez zopakovat vyzvu klasika. Tedy:
Quijoti, ven z montesinskych jeskyni! Primo doprostied Zivota!

(2005, prelozeno ze slovenstiny)

Autor (nar. 1978) je literamni kritik. Zije v Praze.

1)

2)

3

~

4

POZNAMKY

Pojem ,,devadesata 1éta* pouzivam zatim pra-
covné ve vztahu k literatufe v rozpéti od roku
1989 az po soucasnost roku 2005. Nemyslim
si, jako Dana KRSAKOVA (Situdcia sicasnej
slovenskej literatury 1990-2004), ze toto ob-
dobi je ,,uzavretou kapitolou, do ktorej uz nic¢
nové nepribudne. Literarni zZivot neni mozné
skatulkovat podle uzavienych desetileti, ale
spise podle impulsi, signalt v literatute, které
predznamenavaji odklon ¢i odchylku z daného
kursu. Uzavienym desetiletim se neuzavira li-
teratura a jeji atmosféra —, podobné naznaky
jsou jen pfedCasnym oznamenim ,,exitu® ze
strany literarnich védcu, kteti si s nedockavos-
ti ,,mnou ruce* pfed nastavajici ,,analytickou
pitvou®. Jednim z mych argumentu je, ze do-
sud nemame roman, ktery je vlastné sympto-
mem ,,Casoveé-prostorového* uzavieni.

V tomto textu se pokousim ukazat, ze jesté
stale jsme neseni proudem zapocatym ve dru-
hé poloving devadesatych let.

Napfiklad v roce 1934 v dobé literarniho utlu-
mu a po hospodaiské krizi ze zacatku tricatych
let vydava v Praze Leopold Maza¢ roman Gej-
zy Vamose Atomy boha ve tretim vydani (1!!)
v poctu 3000 vytisku ().

Pojem ,,mladi prozaici“ pouzivam pro autory
objevujici se uz na zacatku devadesatych let
v literarnich ¢asopisech, ale debutujici prevaz-
né& ve druhé poloving devadesatych let (P. PIS-
TANEK: Rivers of Babylon, 1991; V. PAN-
KOVCIN: Mamut v chladnicke, 1991, Asi
som neprisiel len tak, 1991; V. KLIMACEK:
Dalekohladenie, 1991, Panic v podzemi, 1997,
T. HORVATH: Akozmia 1992, Niekolko ndh-
lych konfiguracii, 1997; P. RANKOV: S odstu-
pom casu, 1995; BALLA: Leptokaria, 1996;
E. ERDELYI — M. VADAS: Univerzita,
1996; J. JURANOVA: Siete, 1996; M. HVO-
RECKY: Silny pocit cistoty, 1998; S. TALE /
pseud. D. KAPITANOVE/: Kniha o cintori-
ne, 1999; J. BENOVA: Parker, 2001; S. LA-
VRIK: dllegro barbaro, 2002; M. KOMPA-
NIKOVA: Miesto pre samotu, 2003, atd.).
,,Nechcem nikomu vaucovat svoj nazor, ale to
takzvané vychvalované zvnutornenie mladej
(ale i starsej) nasej literatury je iba vychodis-
kom z nudze. Ked' je mlada proza vnutorna —
v poriadku. Ale ked’ sa zvnutoriiuje a ked sa to
dokonca hodnoti ako prednost, vyvinova ten-
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dencia, vidi sa mi to kratkozraké. Povazujem
to za jednu z teorii napochytre vymyslenych
ad usum delphini“ (TATARKA, D. /1963/:
,Polohlasom pred sjazdom spisovatel'ov*,
in: Slovenské pohlady ¢. 3, s. 2). Je potieba
konstatovat, ze Tatarka se mylil: nebylo to az
tak kratkozraké a zvnitfnéni proézy nakonec
postihlo takika celd Sedesata 1éta a dnes je to
hodnoceno jako vyvojova tendence.

Milan HAMADA vzapéti pfibiji Tatarko-
vo konstatovani: ,,Komicka je to situdacia, ked’
nas mlady prozaik zlozito monologizuje, dia-
logizuje, a pritom obsahom tejto zloZitosti je
mnozstvo banalit, ktorych zdrojom je povrchny
vztah k svetu a vela konvencnych ilizii o sve-
te a cloveku [...] Vzorny prikiad odcudzeného
¢loveka, odcudzeny svet a odcudzeného au-
tora, ktory sa stal obetou svojho odcudzenia.
Také malé odcudzenie zapric¢inené najmd ne-
schopnostou vidiet' do cloveka aj napriek vset-
kému zvmiitoriiovaniu, ¢i prave preto (,,Uva-
ha trochu osobna*, Slovenské pohlady 1963,
¢. 10, s. 8). Hamada pozdé&ji upfesiuje svou
kritiku smérem k Johanidesové prvni knize
Stkromie: ,,Ak vicsina prozaikov nasej stred-
nej generdcie predstavuje ¢loveka ako tvora
spolocenského a velmi casto ho redukuje na
spolocensko-politické podmienky, Johanides
sa zasa sustreduje vyslovene a jednostranne
na cloveka ako tvora ,sukromneho, nositela
urcitého psychofyzického obsahu az uvzato vy-
trhnutého z urcitého spolocenského prostredia.
Medziludské vztahy si charakterizované jedi-
ne psychologicky “ (,,Skuto¢nost’ a konvencie*,
Slovenské pohlady 1963, ¢. 11, s. 134).

Slova Milana Hamady by, podle mého
nazoru, mohla z¢asti byt i vystiznym komen-
tafem k tvorbé BALLY — autora let devade-
satych.

Soucasné premysleni Petra ZAJACE prezen-
tované jeho posledni knihou spolecensko-
-politickych Gvah Krajina bez sna (Kalligram
2004) bych piirovnal ke Kunderovu, ¢i pres-
né&ji Rabelaisovu pojmu ,,agelastes”. Stejné
jako agelastes i Zajac je presvédcen, ,.ze prav-
da je jasnda, ze vSichni si musi myslit totéz a Ze
oni sami jsou presné témi, jimiz si mysli, Ze
Jsou*. Zajac se svym kategorickym a absolu-
tistickym vyjadfovanim se ziejmeé domniva, ze
postihuje ,,podstatu problémt* (napt. Sloven-
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ski intelektuali dvadsiateho storocia); nejradé-
ji si klade metafyzické otazky, pficemz stejné
jako ,,agelastes®, ale i nietzschovsti ,,asketicti
knézi“ ve jménu ,,vyssi pravdy ¢i poslani“ za-
pomina na jednotlivce a ma tendenci nejprve
soudit a az potom chdpat: ,,Nemohou se smirit
s romdnem, pokud neprelozi jeho Fec relativi-
ty a mnohoznacnosti do svého apodiktického
a dogmatického jazyka. Vyzaduji, aby nékdo
mél pravdu, bud’ je Anna Karenina obéti ome-
zeného despoty, nebo je Karenin obéti nemo-
ralni Zeny, bud’ je nevinny K. rozdrcen nespra-
vedlivym soudem, nebo se za soudem skryva
bozi spravedinost a K. je vinen” (KUNDERA,
M. /2005/: Zneuznavané dédictvi Cervanteso-
vo, Brno: Atlantis, s. 14, s. 38).

Jediné, co plati na ,asketické knézi“, je
ironie a smich romanopisce, tfeba i Petra
MACSOVSZKEHO (Fabrikéma).

ZAJAC, P. (2001): ,,Slovenska literatura deva-
desatych let v obrysech®, in: Host €. 5, s. 82.

Je dojemné a rozko$né zaroven sledovat,
jak Peter Zajac v rozpéti let 1997 az 2001
publikoval v zasadé jeden a tyz text na tfech
rtiznych mistech (Ceskd a slovenskd literatiira
dnes, Opava 1997; Prelomové ci svoje? Skica
o slovenskej literature devitdesiatych rokov,
0OS 1999, €. 2, 5. 74-77).

Jedna se o autortv piislovecény konzerva-
tivismus, nebo jen o obycejné diletantstvi za-
lozené na kopirovani uz jednou promysleného
problému?

ZAJAC, P. (2005): ,,Hledani ztraceného auto-
ra“, in: Lidové noviny 2. 4. 2005.

Rozhovor s Tomasem HORVATHEM; in:
Postmaternicarevual 1/2000, Levice, L.C.A.,
s. 20,

~Mnoho jich ¢ekd. Neprehledné mnozstvi
ztracejici se v temnotdch. Co chtéji? Zrejmeé
maji urcité pozadavky. Vyslechnu ty pozadav-
ky a pak odpovim. Ale na balkon nevyjdu;
nemohu, i kdybych chtél. Na zimu se balko-
nové dvere zamykaji a klic neni po ruce. Ale
ani k oknu nepristoupim. Nikoho nechci videt,
nechci se dat zmdast tou podivanou, u psaciho
stolu, to je moje misto, s hlavou v dlanich, to
Jje miyj postoj” (KAFKA, F. /1991/: Aforismy,
Praha: Torst, s. 95).

PETRIK, V. (1990): Proces & tvorba, Brati-
slava: Slovensky spisovatel’, s. 218.
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Hra na vydrz

KOMPONOVANY DENIK LUDVIKA VACULIKA

JAN STOLBA

Prvni stranky ,komponovaného deniku” Ludvika Vaculika, nesouciho titul Hodiny klaviru, se mohou podobat az absurdni préze. Na-
vstéva jisté redakce, hodina klaviru, jisty Jakub, Séfredaktor, jednou nemocny, pak zas uvizly v autobuse, domaci cviceni, chut'i nechut
k nému, manZel¢iny poznamky, navstéva redakce, dalsi hodina, ultimatum pana ministra, nespavost. . . Béznosti rytmizované udalosti,
stopové komické i cihavé zahadné ve své ,mechanicnosti”, pro pisatele celkem diilezité, zaroven ale jako kostky trochu bezmocné poha-
zené prostorem. Nic se nedéje, aviak je to zimysIné zaznamenavano. Obycejné repliky nabiraji lehce symbolicky, celoZivotni nadech: Vy
musite byt oCima o takt vpredu! Nikdy nepoznam, co hrajes. .. Malo cviis! A o psani: Pani, uZ jste zacala? Chcete psat? Tak musite zadit.

Nic se ned¢je, ale zacalo se. A véci se s hebkou, vérnou nedtle-
zitosti hromadi a spfadaji. Nézné komické detaily: ,,Sedic vedle
mne musi videt, Ze se mi prsty skoro nevejdou mezi dvé cerné
klapky...© Kiehké hrany chvil, zachycené vtipnymi, lakonicky-
mi formulacemi: ,,Pani ucitelka micky trpéla, vyjadrila to slo-
vy: Drzim vam palce.” Mihnou se i zachvévy denikové cizoty,
drobné okamziky, kdy Zivot jen tak prazdné zeje, namahave,
beze smyslu je nami plynut, avSak kdyz se to ostfe zformuluje,
hned se odn¢kud jakysi skryty smysl za¢ne sbirat. ,,V tramvaji
jsem oknem hledél na svét jako pes: mél jsem jen viemy, Zadné
myslenky k nim.”“ A jestli ne smysl, tak aspon — psovska —
spolutcast.

Rukou mi pokynula k té kulaté zidli...

Pak ale do tohoto jakoby mechanického denikového prstokladu
vpadne az bezdécné zné&jici odhaleni: ,Jak jsem k tomu hrani
prisel... Chtél jsem, aby se ucil chlapec. Protoze je hodny, vyho-
vel mi. Na hodiny jsem chodil s nim, pral si mé tam mit... Doma
cvicil nerad a malo, a jednou rekl, Ze to uz délat nechce... — Ja
jsem se urazil! Na pristi hodinu jsem prisel bez ného a rekl, ze
budu hrat misto ného. Pani ucitelka mi rukou pokynula k té ku-
laté zidli...” Rdzem jsme v romanu. Zas naplno se ocitdme ve
vaculikovském kosmu ponornych, dlouho se vyvijejicich, dy-
chajicich, kutajicich vyznami, ve vesmiru prazakladnich silo-
¢ar za d¢&ji a lidskymi presuny, vesmiru vicezna¢né€ nasvicenych
detailt ¢i situaci, které si snad ani nelze vymyslet a je mozné
je odhalit jen pozornym zaznamenavanim. Coz ve Vaculikové
pripad€ hned znamena: zhutnénim zaznamu jazykem, vérné vy-
stiznym 1 tvofivé svobodnym, do razovité myslenky, jako suk
odolné a do okoli ,,vystfedné* vrazené.

Tedy roman; ty hodiny klaviru jsou vzkazem, ba vycitkou,
umanutou i laskyplnou, jsou hrou na vydrz ¢i mozna jakousi
tvrdohlavou smlouvou — s kym, o co? Se synem, o vSechno, co
ma otec za kol uchovat a piedat? Spis se tu smlouva s celym
svétem (ale chlapec uz svym zplsobem je cely svét), coz mize
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byt i jaksi ,,proti“ svétu, s Casem, coz je vzdy né&jak ,,proti“ ¢asu,
a vposled jisté se sebou samym — ,,proti“ sobé samému.

Ale jak je to zaroven slozity, pracny, kazdodenné péstovany,
ohmatavany a dfeny vzkaz, snad pakt. Staci na chvili pfestat —
prsty ochabnou. Staci jedna necekand navstéva lékare, a pristi
hodina se odsouva zas o tfi Ctyti tydny. Jde vskutku o jeden maly
kosmos: nejen cviceni a louskani skladbicek, ale i mlada ,,pani
Klavirni — co méla na sob&? Jestli a jak ji budu vonét? Jak
my ji provdame? Pfistoupi na mou hadanku, az se ji zeptam?
Vaculik zacind kazdy den malou civilni joyceovskou odyseu,
kdy matny, neznamy, nevyjadreny cil je neustale kdesi vptedu,
béhem plavby se vSak zdrzime na vSelijakych ostrovech.

Casem nam dojde, Ze i ty noviny, zvané Literdrni, o néz se
stary pan stard s vervou az buditelsko-pionyrskou (jim samym
ironizovanou), a¢ by davno nemusel, jsou jakasi smlouva. Jeho
smlouva s dobou, d¢jinnym ¢asem, ¢i spis zastava, jiz si spisova-
tel na dobé¢ kdysi vydobyl; komu ji ted’ peda, kdo ji pfevezme?
Kde je ta chvile, kdy zastava ztraci smysl, kdy se z osudového
Hfantu®, jenz nas stal tolik let Ziti a no¢niho bdéni, stava pro
ostatni zas jen obycejna, zbytna véc? I tady se hraje na vydrz.
A je mozné, ze chvile, kdy uz neni tfeba se starat, nepiijde nikdy
a celé se to bude muset dohrat — kam az?

Také ,,pani Klavirni* miaze docela dobie byt n¢jakym vzka-
zem; zen pozdnimu zakovi, ¢i obracené, mirnym a smirnym
vzkazem starého muze vSem minulym milenkam. A nakonec,
pfes ni a pfes né, zase predev§im vzkazem sobé samému: ,,Na-
padlo mi, co kdybych ji koupil néjaky darek: neposunul bych to
ale nespravnym smérem? Ne, nic: Zadnda zeno!*

Ano, nase pratelstvi porad trva...

V ¢em vlastné tkvi kouzlo Vaculikova psani? Jisté uz v jeho po-
veéstném, nedostizném stylu, zcela pfirozené misicim rovinu ro-
bustné zurnalistickou, originalni a svou, jak ji zndme z fejeton,
s rovinou pfesahu do slozité, jemné vrstvené textury romano-
pisecké, schopné postihnout nejkiehci ,,bézny* denni postieh,
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zpodstatnit drobné hnuti mysli, vypichnout zasutou spojitost,
doprostied béznosti vdychnout tajemstvi. Vysledkem je, Ze nas
vSechno zajima4, stejné jako pisatele: co se stalo v tramvaji, kdo
a jak ho pozdravil, co fekl kdysi komu pied lety a jak ho to
jesté dnes neuprosné pali. Viny (méné, ale spi§ vice domnélé),
drobné nahlé vzteky (predevsim vici sob€), ponejvic ale jistoty,
smir s celym Zivotem, vabivé zkusebni odbocky do ,,jinakosti‘.
I otazka Kdy jsem poprvé ude€lal vaznéjsi chybu? je vnimana
spis$ jako ,.sport nez jako nebezpeCny sebezpyt a pravidelné
sklouzne do zvidavého ohledavani zivotnich kiizovatek. Skrz
Casem roztrouSené momenty se Zivot ustavicné spojuje jesté
v néco jiného, nez ¢im se navenek zda, vyjevuje se ve své dalsi,
skryté, ponorné podstate.

Vaculikovo psani je den po dni nadrobno stfadané. V konec-
ném vysledku se vSak podoba diikladné, ptimé plavbe, jez za
sebou zanechava rozlozitou brazdu §ifici se do mnoha vyznaml.
Stale tu vSak zlstava i obyCejny zapis, v némz promlouvaji spo-
lecenska i soukroma fakta, skladajici dohromady stiipkovity ob-
raz. Vaculik zije dilezity dne$ni osud, v ¢asteCkach nas, pritom
vSak zcela sviij. M4 dar jej zachytit a zptfitomnit, obsahnout jeho
hloubku, aniz by pfili§ abstraktn¢ pitval, dramatizoval ¢i poeti-
zoval, aniz by opoustél rovinu obycejné¢ho denniho premitani
o vécech. Jeho psani je tak pfirozené i vyznamnym vzkazem
namifenym do budoucnosti, kdy uz tu nebude nikdo z nas; vzka-
zem o dusi, jazyku, denni i d&jinné tfisti lidskych vztahd, pociti,
hnuti mysli i svédomi.

D¢j anebo piibéh — na to v Hodindch klaviru zapomenme.
Nebo ne tak docela? Vaculikovy denikové romany ¢i ,,kompo-
nované deniky* jsou setrvalou a docela zvlastni, navic na télo
zitou polemikou s tim, ¢emu se fika ptibeh. I tady se dobie vi
o jistych jeho nenahraditelnych funkcich — ,.zddnd knizka ne-
funguje bez Zenské postavy” —, ale zaroven se tu nepiedstira,
ze zivot nabude srozumitelnosti, schiidnosti, vyznamuplnosti az
navleeny na $fitiru — narazeny na kopyto — piib&hu. Moz-

Vv

je otazkou méftitka. ,,Bylo to, jako kdybyste se z nékolikacenti-
metrové vzdalenosti divali na kmen stromu: jaké cary, obrazce,
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terény tam jsou.“ Kde se ,,nic nedéje, tam se pribeéh nakonec
vynoii v neCekanych konturach, vyjevi své jinym zplsobem
zazracné, jinak kouzelné, do okolniho prostoru drobnohlednéji
rozpusténé rysy. Odehrava se v detailech, které by v hrubsim
métitku zapadly: ,,Kdyz néco déldte co nejlip, poctive, dostane
se do toho kvalita, o niz nevite. (Nebyl by to ovSem Vaculik,
kdyby nam piedlozil toto tvrzeni suse a didakticky; ne, ta véta
se zaroven tyka jeho za zivot nastfadanych erotickych fotografii
a ono ,,d¢€lani* tu mé aspon dva tfi vyznamy...)

Snad s ,.kvalitou, o nizZ nevime*, obecné souvisi i ,,kvalita“
zivotni materie vliibec, materie, jeZ se ptes nas ¢i nami hrne, at’
uz jsme momentaln¢ angazovani (,,Zkus to rict néjak jinak!*)
nebo nam véci dojdou davno poté, co se staly. P¥ipadné trva-
ji jaksi zvlastn€ bez nds, v paralelnich svétech, které se mohly
kdysi stat skutecnosti, ale nestaly, protoze zivot se bral jinam.
Ve svétech ,zamitnutych kiizovatek*, svétech, které se k tomu
nasemu staly vabn¢, divérné mimobézné: ,,Kdyz se ted, opoz-
dené o Sedesat let, ucim hrat na klavir, mam za svédka Lornu
Nicholls, Kingsway 106, Gool, Yorks. [...] Ano, nase pratelstvi
porad trva, jenze u néj nejsme. Kdovi jestli Zije, ta stard pani.*

Pratelstvi trva, ale my u n¢j nejsme — tak velmi zndma véc,
jiz zazije pomalu kazdy z nas; ale umét to fict! Byt s to vyslovit
ptirozeny duSevni rozmér naseho ziti bez kdovijak tiziveé vel-
kych pojmt ¢i slozitych spekulaci, vyjadrit se jakoby snadnou,
lapidarni jazykovou ,.klickou®. Vaculik ma pro ,,kvalitu“ Zivotni
materie, jeji hrubsi ¢i zas jemnéjsi zrnitost, hlavné ale pro jeji
celkovou propletenost uzasny cit, podpofeny ¢i vyjadieny ja-
zykovou virtuozitou: ¢teme, a je to tak dobré, Ze nam ani nepii-
padne t€zké to napsat. Umi si pockat, vytrvat, az se vSecka na-
shromézdéna ptize sama splete do obrazu. Jak smyslupIného, to
se nakonec ptame kazdé ¢astecky, kazdého tonu kiehce vestave-
ného do neustale, kazdym slovem se ,,zptesnujici kompozice.

Piibéh — tim je tu uz samo sdileni.

Autor (1957) je kritik, basnik a hudebnik.

Ludvik Vaculik: Hodiny klaviru, Atlantis, Brno 2007

kresba: David David
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Dvé nejdulezitéjsi noty Ludvika Vaculika

0 HODINACH KLAVIRU

LUKAS FOLDYNA

Konec roku 1989. Jak nam svitily o¢i, kdyz jsme se za poSmournych listopadovych dni vraceli ze $koly, kde se pomalu soudruzky
ménily v pani ucitelky, a usedali s ¢ervenomodrobilou vlajeckou k dalSimu prenosu z prazské demonstrace. S napétim jsme
kroutili knofliky u radia a byli Stéstim bez sebe, kdyZ se nam podafilo na kazetak zachytit nahle se vynofivsiho Kryla nebo Hutku.
Vytahovali jsme ze skrysi zakazané Rychlé 3ipy a ukazovali je spoluzakiim, ktefi otrdvené kroutili hlavami a vykladali si o tom,
jak jim v pionyru poustéli polské videokazety s Rambem. Se slzami v ocich hledéli jsme na zabéry z Narodni tfidy a jasali, kdyZ se
na misteckém namésti objevil Havel a my mu mavali z tatovych zad.

Vaculik a Foglar

Myslim — nebo doufam —, ze obdobné vnima konec komunis-
mu vyznamna ¢ast mych vrstevniktl. Ta udélost, a mozna jesté
spi§ doba pred ni, do zna¢né miry formovala naSe Zivotni hod-
noty, pomahala rozliSovat mezi tim, co je dobré a co zlé. Je to
vidéni mozna naivni, jenze nam v té dob¢ bylo dvanact tfinact
let, odpiirci rezimu zkratka patfili k tém hrdiniim z foglarovek.
Mozna dnes existuji divody domnivat se, ze vSe bylo trochu
jinak, to ale nezbavuje onu dobu oparu mytologie, kterou jsme
si kolem ni vytvofili.

Ludvik Vaculik se svym dilem na této mytologii vyznamné
podilel poté, co jsme odlozili zmifiovaného Jaroslava Foglara
a zacali se zabyvat vaznymi vécmi. Kdyz mu kdysi v obdobi
tvaréi krize Jifi Kolaf poradil, aby si psal denik, zacal vznikat
nejen roman Cesky sndr, ale vlastné cely soubor proz, jakasi ori-
ginalni kronika sklonku, respektive pfelomu stoleti. Vaculik do-
kazal v zivelnosti, ktera je denikovému zanru vlastni, uko¢irovat
témata a motivy tak, aby prozy nebyly jen soupisem dennich
ptihod, ale aby vynikla komponovanost, literarnost, formalnost
textu, aby vznikl roman v tradi¢nim slova smyslu. To je ovSem
patrné méné nez atraktivnost nékterych témat, zejména uziva-li
Vaculik bez skrupuli jako material nejen sviij zivot, ale i zivoty
svych blizkych.

Vaculik a Bach

v

Cesky sndr nebo Jak se déla chlapec. Jsou také psany o néco
prostsi metodou kompozice. Vaculik zdanliveé nepiinasi celkem
nic zdsadn€ nového — potad jde o denikové zapisy z prostie-
di, které z¢asti zname, spolu s nékterymi hrdiny z ptedchozich
préz. VEtsi Cistota, prizracnost, souvisejici asi i s mensim rozsa-
hem textu, se vSak projevuje v praci s tématy, jeZ by mohla byt
docela dobfe inspirovana kompozici hudebni skladby (ostatné
préza ma podtitul ,,komponovany denik*) — to by nakonec ko-
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respondovalo i s titulem knihy a v textu ¢asto proklamovanym
aktivnim zajmem o hudbu.

Pokusme se tuto inspiraci hudebni kompozici vylozit na za-
kladé€ notového zaznamu Bachova choralu, jenZ je v knize pie-
tiStén a tvori podklad pro jednu drobnou epizodu.

Dejme tomu, ze v Hodindch klaviru jde o jakysi kontrapunkt
nejméng tii témat. Prvni hlas, ten zivejsi, napadnéjsi (podobné
sledovany osud Literdrnich novin v letech 2004 a 2005 — je-
jich krize a rozpad na dvé periodika. Pro Vaculika jako ¢lena
silné generace, ktera z téchto novin udélala v Sedesatych letech
si uvédomuje, jak s proménami redakéni prace i ceského literar-
niho zivota obecné odchazi cela jedna epocha pojimani a prozi-
vani literatury, jiz je (byl) soucasti.

vvvvvv

vevr

likovych denikovych prozach vzdy postavou uhelnou (,,Davno
vim, ze kazdy text potfebuje zenskou postavu. A étenaf, zka-
Zeny zivotem a cetbou, je vzdy trochu zvédavy, co se stane®,
s. 83), ovSem vztah rozvijejici se v Hodinach klaviru je snad
jesté méné nez platonicky. Je to spiSe jakasi uvaha nad moznosti
vztahu k ucitelce klaviru, jiz vypraveéé zdédil po svém dospiva-
jicim synovi a s typicky vaculikovskou umanutosti se na stara
kolena pere s nastrojem, na n¢jz neumi hrat (coz musi obdivovat
kazdy, kdo nékdy bral hodiny hudby).

Zminovanou Bachovu skladbicku ptiklada vypravee k dopi-
su ucitelce spolu s vyzvou, aby se pokusila pfijit na to, které dveé
samozfejmosti“. Reseni rébusu neprozradi, a dava tim padem
hadat i ¢tenafi. Ty noty se maji ozvat v levé ruce, tedy ve tfetim
hlase, ktery dopliuje uvedena dveé témata a tvoii jakousi baso-
vou linku. V romanu by se dala pfipodobnit k tématu Zivotniho
bilancovani a za takovy par nejvyraznéjsich ,,not* tohoto ,,basu‘
bych oznacil dva opakujici se momenty: snahu zhodnotit vlast-
ni literarni dilo (konfrontované naptiklad s dilem Kunderovym;
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bezndzvu nedatovéno

Vaculik si hezky v§iml, ze u Ceskych stfedosSkolakti vyvolava
pavlovovsky reflex — Kundera Zert, Vaculik Sekyra), a déle né-
kdy trochu ismévné, jindy trpké pokusy vypocitat vypravécovy
nejvetsi zivotni chyby a provinéni vici bliznim.

Vaculik a Smrt

Jednoduchost tohoto trojhlasu je zastiena piedev§im Casovosti
Vaculikovy knihy, jeZ je pro né&j ovSem typicka. Z perspektivy
aktualniho déni samoziejme vynikaji zejména pro ucastniky pa-
trné ne uplné ptijemné okolnosti rozpadu redakce Literarek, pti-
padné vypravécovy komentafe soucasného déni ve spolecnosti
a politice. Vzdycky mé fascinovala Vaculikova jakasi schizo-
frenie: on je ve svych knihach, ale i v novinovych ¢lancich az
odpudivé pedanticky, karatelsky, konzervativni. Ale zarovei si
je toho védom a dokéaze svého vzteku a svych — nékdy pékné
protivnych — nézort vyuzit k rytmizaci prozy, k jeji dramatic-
nosti. A navic umi sam sebe v této pozici vystavit horké ironii:

[ WWW.
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,,Najednou mi napadlo: Ze ja jsem tu [na letni Skole luzické srb-
Stiny — LF] jakoby vystaven brainwashingu. Ta fe¢. Ten stesk.
Pisné lidi, ktefi si je uz ani nezazpivaji. A ja to preci za vSecky
neudrzim! Rozzal jsem a zacal hlasité ¢ist Literarni noviny: tim
jsem se vratil do své postavy. Spal jsem dobie a rano bylo vse-
cko v potadku.*

Prece jen je ale pamfleticnost a rozhnévanost textu oproti
culikovou vétsi smiflivosti, védomim bliziciho se konce. Ne-
chce se mi o tom vyslovovat vice, je to otazka pfili$ intimni,
ale pravé smrt tvoii naladu celé knihy, naladu, kterou by mél
rozeznit souzvuk tfi zminovanych hlast: ,,Z Bachova Choralu
jde stesk vSecko obsahujici. Bach, jenz uz neni, tenkrat rozhodl,
7e ja tady ted mam mit jeho stesk? Stesk po ¢emsi neuréeném,
jehoz smyslem je on sam: aby byl. Stesk bez predmétu. Jako
dilo o sobé.

Vaculik a ja

I diky Vaculikovi pro nas obdobi sedmdesatych a osmdesa-
tych let v ¢eském disentu znamena cosi jako narodni obrozeni
jak kulturnim obsahem a vyznamem, tak pfedev§im obrazem,
ktery si o tom obdobi utvatime. Mozna by stalo za to pokusit
se ¢asem o jakasi macurovska ,,Znameni zrodu II“ a uvazovat
o tom, jakou feci ta doba promlouvala a promlouva a co to
o ni a o jejich aktérech vypovida — a ted’ nemam na mys-
li jazyk moci (tomu se vénoval naptiklad Petr Fidelius), ale
pravé disentu, undergroundu, opozice. Cast t&chto ,,znameni*
nalezneme i ve Vaculikovych denikovych prézach. Pro¢ o tom
mluvim v souvislosti s bezmala tficet let vzdalenymi Hodinami
klaviru?

Uz tehdy vznikl svét, ktery je mnohym autorovym dilim
spole¢ny a ktery nalezneme i v Hodindch klaviru. Ludvik Va-
culik je jeden z mala ¢eskych autorti, ktefi ve svych dilech vitaji
Ctenafe v jaksi jednolitém prostoru s pevné€ danymi konturami
— do jakého nés uvadi tfeba i Reynek, Krchovsky, Vachal nebo
Dylan. Neni to prostor, ktery nas ma uklidnit a ukonejsit, ale pte-
ce je to svet urcitych jistot materidlnich i duchovnich. Uz tficet
let (a asi jesté déle, budeme-li pocitat i s pfedchozi Vaculikovou
sice ne-denikovou, ale zjevné€ autobiografickou tvorbou) trva
vypravécova romanova rodina, jeho bydlisteé a rodisteé, pratelé,
mnohdy jiz zemfeli a pfitomni jen ve vzpominkach. Vaculik tak
vytvaii cosi, co se mozna z literatury trochu vytraci — daveérny
vztah mezi ¢tenafem a autorem.

Hned nékolikrat si Ludvik Vaculik v roméanu posteskne, ze uz by
rad zacal psat to Hlavni. Pfi pohledu na jeho nejnovéjsi knihu
nas ale musi napadnout, Ze to Hlavni tu mame zrovna pied se-
bou — a Ze to vznika uz par desitek let.

Autor (nar. 1977) je literarni kritik.

Ludvik Vaculik: Hodiny klaviru, Atlantis, Brno 2007
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Ltrata schopnosti porozumeni

NOVA PROZA ANNY ZONOVE

KATERINA KIRKOSOVA

Prakticky s kazdou hlub3i proménou spolecnosti se objevuji jisté naznaky odkazujici k urcitému preskupeni hodnot a vztah, jez jsou
v té ¢i oné epose pro danou spolecnost charakterizujici. V kontextu dnesni doby byvaji projevy téchto zmén mnohdy spatrovany v po-
citech bolestného osamoceni, které clovék proziva navzdory (nebo snad v diisledku?) rozvolnéni tradicnich vazeb socialniho systému
¢i vnemoznosti skutecné pochopit druhého, jakkoli blizci si jsou a jakkoli se diiraz na komunikaci v profesni sféfe neustale zvysuje.
A pravé toto téma se ve své nové knize rozhodla zpracovat Anna Zonova.

Préza Boty a znacky je v potadi tieti autoréinou knihou. Na pole
literatury poprvé vstoupila v roce 2001 s povidkovou knihou
Cervené boticky. O tfi roky pozdé&ji pak vydala roman Za trest
a za odménu, za n€jz byla nominovana na Magnesii Literu v ka-
tegorii proza. Tak jako ptfedchozi dila i novy roméan Zonova
nez toto zemepisné zasazeni je samotny piibch.

Vypraveéni je témet vyhradné stylizovano jako melancholicka
jizda autem, pii niz protagonista knihy Albin v myslenkach pfte-
skakuje ze vzpominek z doby minulého rezimu na nedavné pii-
hody, které zazil, které mu n¢kdo vypraveél ¢i které se nikdy ani
nestaly a ztistaly jen v rovin¢ ivah. Kromé Albina dava autorka
moznost promluvit i dvéma Zenskym postavam: Edd¢, Albinové
manzelce, a Milence, Albinové imaginarni spolecnici, v niz si
Albin vytvofil pfedstavu idealni zeny. Diky Edd¢ vidime za Al-
binova slova, ktera Edda povazuje za projev jeho sebestfednych
a sobeckych iluzi. Milenka se naopak snazi ideu Albinovy vyji-
mecnosti jeste naCechravat. Kromé této troji perspektivy autor-
ka zpocatku text ozvlastituje i stfidanim ich-formy a er-formy,
vypraveéni v prvni osobé vsak zahy dominuje.

Vnitini monologické promluvy postav nejsou vedeny jako
celistvy, lin¢ plynouci tok myslenek. Naopak, jednotlivé ¢asti
vét jsou peclivé odsekavany. Z promluv dycha snaha po hutnos-
ti a ispornosti vyrazu. Zadné malovani kolem, zadné zbytedné
vycpavky. Nicméné misty tato zlomkovitost vede i ke klopyta-
ni a n€kdy az k protivnému Skobrtani pfi ¢teni, protoze text se
stava obtiznéji stravitelnym a ptirozené si narokuje vetsi miru
¢tenafovy koncentrace.

Samotny text knizky je rozdélen do tii &asti — ,,Rvani®,
»Prechod” a ,,Ticho* — a tato pojmenovani jednotlivych oddil
odpovidaji pfib&hové linii sledujici postupny Albintiv profesni
pad a jeho psychickou proménu.

Rvani, viesténi i knikani

Vyznam a intenzita hluku maji v textu nezastupitelné misto.
Nalézame zde problém avizovany v uvodu, tedy neschopnost
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postmoderniho ¢loveéka s kymkoli se domluvit, komukoli na-
slouchat. Romanové postavy na sebe proto kiici, fvou, huldkaji
i hu¢i — v béznych promluvéch, nikoli z ndhlého rozhotéeni.
Jako by zesileny projev mohl podpofit obsah pronasenych slov.
Jako by snad vSichni kolem m¢li snizeny prah citlivosti. A jako
by kazdy obcas malinko sméfoval k tomu, aby svym hlasitym
fevem vycerpal a umlcel toho druhého, protoze uz vlastné ani
nechce slySet nékoho hovotit; protoze uz snad byla zapomenu-
ta laskava slova a fe¢ se stala nastrojem ublizovani. Albin se
k takové averzi viici hluku pfiznadva hned na prvnich strankach
knihy:

Kromé ¢teni jsem nebyl schopen ni¢eho jiného. Hudba mé divné
rozrusovala. Koncerty jsem nesnaSel. Nejvice, pokud vyhraval
cely symfonicky orchestr. Uder &inelti mi tiistil mozek. Po tako-
vém zazitku jsem se pak nemohl soustfedit nekolik tydni.

(s. 16-17)

Avsak jakmile odezni chvilkova touha odsunout veskeré rozho-
vory, potfeba komunikace se neodbytné ozve znovu. A tak lidé
stale kiici, trestani cizim kiikem a vlastnim trpkym védomim,
7e tim ni¢eho nemohou dosahnout. Je jen Skoda, ze Zonova,
prestoze dokaze vytvofit az dusive bolestnou atmosféru, s timto
prvkem pracuje trochu ledabyle a uzavira si cestu k jakému-
si temnému podtonu, ktery by pfibéh ucinil mnohem plastic-
t&jSim.

Rvani jako zvolenou formu komunikace miizeme pokladat
za jeden ze Ctyt prvki, které jsou pro vystizeni charakteru po-
stav (predevsim Eddy a Albina) urcujici. Druhym prvkem je
falesna iluze o vlastni vyjimec¢nosti a z ni pramenici pohrdani
ostatnimi ¢i lhostejnost k nim. Tyto tendence jsou patrné prede-
v§im u Albina, ktery vSak nevaha obviilovat z podobného cho-
vani prakticky vSechny kolem sebe. Za tieti prvek lze povazo-
vat neschopnost ¢i neochotu nést zodpoveédnost (za sebe, natoz
za ostatni). A tak se dozvidame, Ze Albin, ten hulvat, sprosté
poslapal vSechny Eddiny nadéje, touhy a moznosti; Edda, to
nesikovné a zpupné décko, zptisobila krach slibné kariéry své
matky a tak dale. Obraceni jedovaté kritiky smérem k sobé neni
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Central Park  Manhattan, New York  asi 1982

naznaceno ani ivahou ¢i stinem pochybnosti. A Albin uz na za-
catku knihy vyslovuje nézor, Ze ,,pfece musi byt nékdo, kdo
nese vinu. Kdo je za m¢ odpovédny* (s. 11). Posledni, ¢tvr-
ty prvek mizeme spatfovat v podivné a mnohdy az zardzejici
rezignaci postav v urcitych situacich. Albin naptiklad poté, co
mu z auta ukradnou kuffik s nemalym obnosem penéz (které
chtél investovat do cenné starozitné vazy), jen susSe podotkne,
ze aspon nemusi na aukci a usetfi ¢as. Na jiném misté knihy pfi
pohledu na stopafe zavzpomina: ,,Taky jsem jezdil stopem. Po
tom znasilnéni jsem toho nechal. Tohle opravdu nemam zapo-
tiebi“ (s. 46).

Jednu vazbu, neposkvrnénou zadnym z téchto stigmat post-
moderni doby, vSak v textu piece jen nalezneme, a to mezi Al-
binem a jeho retardovanym bratrem Marianem. Nahoda? Nebo
umysl? Ale nepisobi tento motiv ,,blaznovy* bezelstnosti posta-
veny proti obecné lidské jeSitnosti uz trosku vycpéle?

24 «ritika
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Potycky smétuijici k oboustranné prohie

Podivejme se nyni, jak autorka modeluje postavy ptibéhu. Albin
je v jistém smyslu snadno manipulovatelny typ cloveka, a jeho
kroky jsou proto takika bezvyhradné fizeny vnéj$imi faktory.
Volé po vyslapané ceste, kudy by mohl poklidng jit a nemusel
premyslet nad tim, zda je jeho smér spravny ¢i $patny. Touha po
jasn€ vytycené cesté ho vSak v minulosti zavedla ke vstupu do
,organizace* (komunistické strany). Zpocatku ji Albin pokorné
piijal za svou. S postupem let uplynulych po sametové revoluci
na n¢j vSak dusledky tehdejsiho rozhodnuti stale vice doléhaji
a Albin si klade otdzku, zda se nechoval nepatficné, ,,tak jako
tolik lidi kolem* (s. 89). Pozd¢jsi ztrata zamestnani se u n¢j pro-
mitne v ¢aste¢ném piechodnoceni pohledu na svét a Albin po-
odkryva i niternéjsi vrstvy své osobnosti; pfiznava napiiklad, ze
svou zenu skutecné trapil ,,ml¢enim, skieky, nejistotou” (s. 142).
Obnazend mista svych slabosti se nicmén¢ vzapéti snazi zase
zaCernovat a feCené dementovat, snad v obranném reflexu, ze
pripustil néco, s ¢im se jesté sam nedokaze plné vyrovnat.

Edda se na rozdil od Albina riznym vSeobjimajicim pravi-
dlim podtizovat nechce a bojuje proti nim, tfeba i hranou ex-
travaganci. Jeji provokace maji v podstaté stejny smysl jako jeji
ktik — chce Albindv zajem. Nasnad¢ je vSak otazka, zda by ho
dokazala viibec ptijmout, aniz by se jej pokusila alespon tro-
chu — zvyk je zvyk — shodit. Manzelské neporozuméni se zda
byt takika nepfekonatelné. Edda tika: ,,Nendvidi me a ja jeho.
Pfitom jsem usilovala o souznéni a stejné nazory, alespon cas-
te¢né” (s. 52). V Albinovych promluvach k Milence problesku-
je, ze i on by chtél dosahnout vzajemné harmonie. Jak Edda, tak
Albin vsak se svymi kfehkymi nadéjemi neustale a ziejm¢ ne-
vyhnuteln€ ztroskotévaji na neschopnosti premoci v sob¢ jakysi
zly pud, houzevnaté nutkani nabadajici je k novym vypadim
proti druhym. Moznost souladu se proménuje v prelud, davny
mytus, ktery Eddu i Albina tryzni jiz svou existenci a hotkym
poznéanim, Ze ho nedokdzi dosdhnout.

Zajimavy je zpusob, jakym autorka Albinovi dovoluje, aby
Eddu prece jen nakratko pochopil; necha jej, aby si oblékal jeji
spodni pradlo ¢i jiné svrsky, které si predtim vytahl z kose na
$pinavé pradlo. Pfipadné pochodoval bytem v jejich botach, ze
kterych dokaze o své manzelce vycist jeste¢ intimnéj$i informa-
ce. Je to vSak jen okamzik, nic se tim neméni...

Boty, znacky a to ostatni

Kratce jeste€ k Albinoveé posedlosti botami a znaCkami. Na prvni
pohled se jedna o zajimavy a origindlni motiv, ktery mohl pii
peclivejsim rozpracovani piisobit jako symbol, mohl nahrazovat
slova a podporovat urcité linie vypravéni. Autorka vSak bohuzel
rezignuje na moznost vytezit z jeho potencialu trochu vic a pra-
cuje s nim jako copywriter s reklamnim sloganem. M4 snadno
zaujmout, ale postrada hlubsi smysl. Pfesto mizeme uvazovat
nad tim, co asi bylo piivodné zamysleno. Vyjdéme ptitom z mys-
lenky, ze tendence posuzovat ¢loveéka vice podle vzhledu nez
podle osobnosti byva hodnocena jako znamka pokrytectvi. Chté-
la autorka ukazat Albina jako pokrytce? Je to moznost, ale nikoli
jedina. Pfipomeneme-li si autor¢ino usili vytvorit atmosféru hma-
tatelného zoufalstvi z nemoznosti porozuméni, mizeme dospét
k jinému, snad i absurdnimu zavéru. Albin nemél byt pokrytcem,
naopak; snazi se pochopit ¢loveka skrze jeho obuv, protoze vi, ze
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ve vzdjemné komunikaci k tomu nikdy nemtize dospét. To
je opét odkaz na zprofanovana slova, objevuje se zde po-
tteba nahradit je jinym znakovym systémem. Boty jako by
vytvarely skutecnou komunikaci... Zvlastni. V prvnim pfi-
padé je hodnoceni podle zevnéjsku vnimano jako prekazka
porozuméni, v druhém ptipade jako cesta k nému.

Avsak zpét k textu. Tam se totiz podobné tivahy obje-
vuji jen v zarode¢ném stadiu, jako jakési kukly, které v§ak
Zonova casem bez zbyteéného stesku zadupe a piibéh roz-
¢imz se dostavame k zasadnimu problému knihy: k jeji
vnitini nevyrovnanosti a rozporuplnosti.

Prilis rozcuchany pribéh

¢tenare tim, Ze jej uvrhla do textu a nijak mu neobjasni-
la, jak jej Cist. V podstaté Smatrame jako slepci po holé
sténé a hledame sebemensi vystupky, které by nam moh-
ly ukazat cestu. Nicméné¢ ty, které nalezneme, autorka za
okamzik zahlazuje. Pfitom prosta moznost odhalit vyzna-
my vlozZené autorem do textu je pii jeho interpretaci ne-
opominutelna. Neni ani mozné pracovat zde s namitkou,
ze kazdy ¢tenat do textu projektuje sebe sama, a vyklady
stejné knihy se proto mohou lisit: chybi urceni zakladni
kategorie zanru. Je kniha vazn€ minénou psychologickou
sondou do soucasné spolecnosti? Pro¢ si pak ale autorka
lehkomysIné pohrava tfeba se zjevn¢ ironickou epizodou,
kdy Albin mafi nad€je svého syna dostat se na uméleckou
Skolu, nebot’ — ,,chci pro n€j jen to nejlepsi. Jako kazdy
rodi¢. Aby se nemusel potykat s nejistotou, kterou piinasi
povolani bez cile a uzitku* (s. 104).

Mame piib¢h chépat jako Stiplavou komedii, dovade-
jici ad absurdum nekteré z ryst postmoderni spole¢nosti?
Proc¢ ale potom vklada autorka do pfib&éhu zlou scénu, kdy
Edda nevéficné a se Spetickou radostné nadéje v srdci po-
zoruje svého manzela, jak trhd na louce kvétiny, kterymi
on poté tak samoziejmé obdaruje jinou zenu? Nebo jde
o tragikomickou grotesku? A nevyhnala by mne autorka
s timto snad uz piili§ troufalym navrhem?

Jinymi slovy, text je po formalni strance nekonzistent-
ni; chvili se sméje, chvili se vysmiva, vzapéti se kiivdami
pobity kaci, a nakonec plactivé skytd. Nepochybné nasti-
nuje zavazné téma a nelze mu upirat mnoho plsobivych
momentll. AvSak podobn€ jako postavy vytrvale ublizuji
druhym, pfestoze se s nimi vlastné chtéji domluvit, tak
i autorka jako by se nedokazala ubranit nutkani bofit at-
mosféru zoufalého kiiku vkladanim paséazi devalvujicich
vyznam toho, co bylo s takovou puntickaiskou snahou vy-
kresleno, a prakticky neslucitelnych se (snad) zamyslenou
linii pfibéhu. Nebo je to zdmér? Tak ¢i onak, docela ne-
$tastné tim autorka rozmazava celkové vyznéni ptib&hu.
A pohled na knihu, jejiz smysl se rozpada uz v procesu
¢teni, nemiiZze nebyt aspon nalomen zklamanim.

Autorka (nar. 1984) studuje cesky jazyk a literaturu na FF MU a medidlni studia
a zurnalistiku na FSS MU v Brné.

Anna Zonova Boty a znacky, Torst, Praha 2007
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KALENDARIUM

Libor Vykoupil

Spisovatel a védecky optimista Arthur Charles Clarke slavi devadesatku

Moderni klasik Arthur Charles Clarke, jehoZ narozeniny si 16. prosince pfipominame, je ve
svych devadesati letech poslednim Zijicim autorem z hvézdného triumvirdtu Asimov —
Clarke — Heinlein, ktery vladl svétové science fiction po celd desetileti. Bez autora
Vesmirné odysey a spolutviirce proslulého dokumentarniho seridlu Svét tajemnyich sil si
dnes neumime predstavit déjiny tohoto Zanru, ktery se zejména po druhé svétové vélce
tak viestranné rozvinul. A soucasné nelze opomenout, Ze Clarke neni jen literat, ale je pre-
devsim odbornik, téméf profesiondlni astronom a duchovni otec komunikacnich satelitd,
bez nichz bychom neméli ani satelitni prenosy, ani predpovéd pocasi.

Arthur C. Clarke pochazi z jihoanglické rodiny postovniho tfednika. Po absolvovani gymnazia
vstoupil do statnich sluzeb jako ticetni revizor ministerstva financi. Uz tehdy rozepsal své prv-
ni obsahlejsi dilo nazvané Proti pddu noci, které viak vydal casopisecky az koncem roku 1948.
,Toto diistojné zaméstnani mi poskytovalo dostatek ¢asu na to hlavni, co mne zajimalo, psani
sci-fi a navrhovani kosmickych lodi s kamarady z Britské meziplanetarni spolecnosti.” Clarkiv
Zivot poznamenala druhd svétova valka. Chtél byt pilotem, ale RAF jej prijala jako leteckého
mechanika radiového spojeni. Tady se sezndmil s technickou novinkou — radarem.

Ani valka nedokazala pierusit Clarkiiv zdjem o védu. Mlady desatnik bez odborného vzdé-
lani publikoval clanky o matematické a elektronické problematice a kupodivu byl odmé-
nén odvelenim do vojenskych vyzkumnych laboratofi. Tady uz byl ve svém Zivlu, a tak v cer-
venci 1945 napsal clanek,,Mimozemské pienosy”, v némi pfisel s revolucni myslenkou, jak
pomoci geostacionarnich druZic zajistit celosvétovy prijem rédiového signalu. Tak pfiSel na
svét objev s jeho jménem nejcastéji spojovany. Realny dosah Clarkovy vize je zietelnéjsi,
uvédomime-li si, Ze podmoisky kabel mezi Evropou a Amerikou vedl tehdy soucasné pou-
hych tficet Sest hovorii a druZice tehdy nelétaly Zadné, natoZ stacionarni. Ocenénim pro
védce, ktery,,pfiSel o miliardu dolarti vynalézanim spojovacich druzic ve volném ¢ase”, jak
nazval sviij ironicky clanek, bylo pozdéjsi pojmenovani geostacionarni drahy jeho jménem,
nebot nic jiného britské zakony nedovolovaly. Uvazime-li, Ze bez tohoto napadu by nebyla
satelitni televize, celosvétova pocitacova sit a koneckonci ani predpovéd pocasi prostied-
nictvim druZicovych snimkd, je to skutecné symbolicka odména.

Uz koncem valky napsal Clarke dalsi klicovy esej ,Rakety a budoucnost vojenstvi®, v némz
piived| k Zivotu spojeni rakety s nukleani hlavici a doktrinu ,vzdjemného zniceni” dvou
soupeficich velmoci. Diky této praci ziskal stipendium na londynskou King’s College, kde
vystudoval fyziku spolecné s teoretickou a aplikovanou matematikou a konecné ziskal vé-
decky titul. Soucasné s praci na védeckych studiich se vrhl do literarni cinnosti. Nejprve
psal do Supliku, teprve v roce 1953 se milnikem na jeho spisovatelské dréze stal roman
Konec détstvi. Zivotni dspéch viak priSel aZ v roce 1968 s dilem 2007: Vesmirnd odysea,
které vzniklo po spolupraci s rezisérem Stanleym Kubrickem na zakladé Clarkovy povidky
Hlidka a které jim vyslouZilo Oscara.

Druhym vyvrcholenim Clarkovy tvorby je pak roman Setkdni s Rdmou, ktery v roce 1973
ziskal v3echny klicové ceny, jez mohou byt autoru sci-fi udéleny. Stejné jako Odysea ne-
ziistal ani on bez pokracovani, i kdyz tady jde spiSe uz o praci Gentry Leeho, jehoz je Clark
jen patronem. Pokud nejste zrovna pfiznivci sci-fi, mohli jste se seznamit s A. C. Clarkem
prostfednictvim jim komentovanych misi Apollo 11, 12 a 15. Clarkovu védeckou i literarni
dréhu poji presvédceni, Ze totiz osud lidstva neni spojen pouze se Zemi, ale s celym vesmi-
rem. Clark je védecky i historicky optimista a soucasné humanista. Spolu s nim nam nezby-
va nez si piat, aby mél pravdu a kosmos se nestal nesmirnym vélcistém, ale byl predevsim
mistem, kam se clovék vréti i,z rozumnych diivodd”“.

Autor (nar. 1956) je historik soudobych eskych déjin, gastronom a gastronomicky spisovatel,
dlouholety spolupracovnik Cs. rozhlasu v Brné, kde od roku 1981 pracoval na nepravidelném
kalendariu vyznamnych udélosti a od roku 1999 md na toto téma sviij vlastni kazdodenni pofad
Ecce Homo.

KRITIKA / KALENDARIUM DB

4.12.2007 14:43:46 ‘



26

Zlate struny hnoje

CHLEVSKA LYRIKA JAKO SPECIFICKY PROSTOR POEZIE

IDENEK VOLF

V predmluvé k vyboru z versii Sergeje Jesenina Lyrika vysvétluje Jan Zabrana termin ,selsky basnik”, ktery se zrodil v Rusku v prvni
poloviné devatenactého stoleti. A v zavorce zmifuje, Ze v nasi tradici se snad tomuto typu pribliZili Josef J. Langer, Josef V. Sladek
a z nasich soucasnikii rany Ladislav Dvorak. Pohybuiji se v prostredi stdji jiz ctvrt stoleti zaroven jako inseminator krav, a kdyz se tak
s léty procitam k pocatkim ceské poezie, nemohou mi ob¢as do chfipi neuhodit basné na téma zvire, chlév, dviir, pastva, jatky...,

I

pro néz si dovoluji nabidnout oznaceni, chlévska lyrika“. , Chlévska lyrika” jako specificky prostor poezie, do néhoz nejriiznéjsi autofi

vstupuji ¢asti dila anebo pouze jedinym textem.

,Kazda dokonala basen jest jedno veliké vitézstvi,” vyznava Ka-
rel Capek v poznamce ke svému prekladu Francouzskd poezie
nové doby, vznikajicimu v tizkostech o ducha naroda krvacejici-
ho pred Verdunem. Politicky i hospodarsky vyvoj na nasi planeté
sméfujici nezadrzitelné ke globalizaci — pfi niz hrozi co kdysi
syniim Izraele: ze nebudeme moci jist z vynosu své zemé €i pit ze
svych vinic — vyvolava stejné uzkosti a potiebu postavit se proti
tomu nejenom kombajnem na dalnici ¢i rozlitim mléka pred mi-
nisterstvem, nybrz také slovem. Nechci byt Spatnym prorokem,
ale uz davno v kazdém z nés probiha ,,oddomestikace®. Ameri-
¢an Philip Levine to v jedné z basni uz v sedmdesatych letech
vykiicel do jejitho nazvu ,,Zvirata nam odchazeji ze zivota® (prel.
J. Kotéan). Ano, s kazdym vymizelym rostlinnym ¢i zivo¢iSnym
druhem, jakoz s kazdou dojnici, vepfem ¢i koném, pod nimiz
uz nestahujeme hntj a jimz nepfindSime — at’ my nebo aspon
nékdo z §irsi rodiny — jeste pied snidani krmeni, v nas dochazi
ke ztraté citlivosti. Té citlivosti, ktera ptivadi k pfirozené posvat-
nosti zivota. O jejim nenahraditelném zdroji si s nevSednim vhle-
dem a pokorou znamy sochar Jiii Jilek, uchylujici se z Prahy na
venkov, do paméti napsal: ,,Ta zvitata, kterd jsem intimn¢ poznal
u sedlaka, méla pro mne symbolicky vyznam, mél jsem je rad
tak, jak n€kdo ma rad psa nebo koc¢ku. Pomahal jsem pii teleni
krav a telatko, sotva na nohach stojici, a bozstvi bfezi kravy ma
pro mne dodnes hluboky obsah...“ Doba vsak pokroc¢ila a nyni se
dokonce ve vesnicich samych zveda odpor a lidé podepisuji pe-
tice proti kraviniim a vepiinim — tomu semenisti much a zdroji
zapachu —, ackoliv piece odnepaméti zateplovaly jejich obydli.

V jedné ze svych nesCetnych definici na téma poezie Ivan
Divis tvrdi, Ze jde o ,,posledni pokus smysluplné€ oslovit blizni-
ho pfirozenym jazykem®. Slovo ,,pfirozenym* pfitom zdtraziu-
je. JenomzZe ptes poezii se jiz od dob Vergilia prevalilo nes¢etné
mnozstvi uméleckych -ismi, takze jeji slova a metafory se ¢as
od Casu stavaji jaksi ,,pfeestetizované ¢i ,,pfesymbolizované®.
K jejim stalym hlubinnym obrozovacich zdrojim vSak odjak-
ziva patfil pravé svét chlévil, dvort, pastvin... Tedy jejich do-
bytka, mrvy a porodt. Jako by odpovidal i na n¢kdejsi potie-
bu Husserlovy fenomenologické Skoly ,,Zu den Sachen selbst*
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(Navrat k vécem). Dovede nas vzdy v pravy Cas vytrhnout z ne-
ustalého pokuseni Casto zcizujicich piedstav a vééného subjekti-
vismu, nebo naopak z precitlivélosti, jez posledni dobou zrovna
zvitata sama neumeérné, az nevkusné polidstuje, obléka jim Saty
a podobné. Nejde vSak v zadném pripadé o svét jednoduchy, ale
primitivni ve smyslu ¢erno$ské masky. Tedy realného povrchu
propojeného s ,,divoc¢inou uvniti*“ (G. Snyder), o jehoz hrany se
muzeme zranit a jehoz blizkosti ,,nasmradneme*. Ale bohudiky
ze mléko ani hntj nelze vyrobit virtualné, nebot’ nas to v podsta-
té zachranuje od sebe samych, tak jako v jiné rovin€ nase vztahy
napfiklad pfi oSetfovani stfevniho vyvodu u nejblizsich.

Zasadnim, i kdyZ vnitinim tématem ,,chlévské lyriky* je také
otazka domova. ,,Domov se kamsi posouva...” zamysli se nad
timto znepokojivym jevem Petr Sramek v feci-eseji skrze basnic-
ky svét Zbyika Hejdy ,,Cesta do obrazu aneb Hejduv funebral®.
Svétice Matka Tereza, znama svou bezbiehou obé&tujici se péci
0 bezdomovce, to prohlubuje odzbrojujicim svédectvim ,,Laska
zacind doma“. A kotvou domova ,,je doméaci zvire!“, chtélo by
se zvolat do dnesni trzni spotiebni spolecnosti, jejimz produk-
tem vznika ¢lovek nékolikrat za Zivot ménici si kvalifikaci, vzdy
pripraven se piest¢hovat za praci, vécné odbyvajici touhu svych
déti po ovecce... kieCkem. Snad jesté skryt&jsi zaludnosti tako-
véhoto vyvoje euroamerické civilizace je mizeni odveké obraz-
nosti feci. Sugestivni pastevecké pfirovnani ze Starého i Nového
zakona, jakoz tfeba i tieti tajemstvi radostného rtizence ,,Které-
hos v Betlémé (misto ve chléve) porodila®, ztraceji nenapadné
na autenticnosti a zacinaji se ptili§ podobat thlednym bali¢kiim
masa v supermarketu. Mysl modliciho pfichdzi o mléko sbirajici
se z krve veki. A jak mtze jeho srdce prozit existencialni touhu
Pastyie, jenz ho dle svatych pisem hled4, aniz se kdy zadychalo
hledanim vlastniho kusu, ze stada, na némz by zavisel jeho zi-
vot, jeho laska nebo alesponi plat? Zda se, ze dosavadni vyvoj
dava zapravdu ,teodiceji hovna“ z Kunderovy Nesnesitelné leh-
kosti byti, ze jedinym skuteénym hnojem, hovnem, kobylincem,
mrvou ¢i slepi¢incem této civilizace se stava kyc.

,,Chlévska lyrika* se po formalni strance nevyjadiuje odlisnéj-
$imi poetickymi prostiedky a postupy nezli lyrika milostna, spiri-
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tudlni ¢i jind. Pouze jeji vyraz byva o néco predmétngjsi, jadrné;jsi,
ackoliv ani to uz dnes neni ptiznac¢né, nebot’ ¢im vice nam zvitata
,»odchazeji ze Zivota“, o to zakonitéji se dere do literatury nase t¢-
lesnost, ba zviteckost. Ceské a moravské autory, ktefi kdy do jejiho
charakteristického prostoru vstoupili, 1ze s jistou nadsazkou rozde-
lit do ¢tyt zakladnich skupin: 1. autofi ve ,,chlévé* narozeni, kteti
se od n¢j fyzicky ani slovem nevzdalili (B. Reynek); 2. autofi ze
»chléva“ vysli, ale vracejici se k nému pievazné pouze ve versich
(J. Deml, F. Odvalil, J. K. Cassius, J. Carek, F. Kielina, F. Lazecky,
J. Koudelak, L. Stehlik, J. Skacel, L. Nezdafil, J. Suchy, Z. Hejda,
J. Uher, I. Odehnal, L. Klukanova, J. Oli¢, M. Dolezal); 3. autofi,
ktefi rovnéz rodinnym ptivodem ze ,,chléva“ vysli, ovsem vzdalili
se od ngj, ale vn&jsi, zejména politicka situace je piiméla se do
ného znovu — nejen slovem — alespoii nacas uchylit (F. Pospisil,
J. Zogata, J. Mlejnek); 4. autofi, kteti do ,,chléva“ konvertovali
volbou (J. Kostur, L. Hess, Z. Volf). Dalsi podstatnou skupinu tvo-
T basnici, ktefi se ,,pres zvife* mimotadné siln€ vyjadiili, jako na-
priklad Oldfich Mikulasek v basni ,,U soudcii rizového®, Vit Sliva
skrze ,,Zpév kozIt“, Milada Souckova svymi ohlasovymi versi na
¢inskou poezii pod nazvem ,,Rovnodennost a v neposledni fadé
Hana Fouskova v textu ,,Pes. Zvlastni pozornost by si zaslouzili
i tvtrci, ktefi alespon v ¢asti svych texti o pritomnost chléva opieli
svou obraznost (J. Zahradnicek, F. D. Merth, E. Juli§, Z. Kapral,
I. M. Jirous, M. Sanda a mnozi dali). Smyslem tohoto pojednani
jistéZe neni vycerpavajici vycet.

Do pokladnice mateistiny malého néaroda patii dle Zbyika
Hejdy i prekladova poezie. K ni se v ramci ,,chlévské lyriky*,
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Zdenék Volf; foto: Lenka Raubovd

kromé jazyka Bible a bukolickych zpévt z antiky, nezapomenu-
telné v novodobé historii zapsaly predevsim Capkovy pieklady
Francise Jammese; vzpomenime jen Sergeje Machonina, ktery
vzdy zdiraznoval, jakou ne¢ekanou blizkosti zasahly jeho gene-
raci verSe: ,,To bylo straslivé, to chudak telatko, / jak na jatky je
tahli, jak se branilo.” Rovnéz inspirujici se staly basné Nikolaje
A. Kljujeva ¢i nedavné prevody ze sudetské poezie Kohouti kriz
Jana Marese a jiste i selstvi luzickosrbskych autord zprostiedko-
vanych Josefem Suchym. Neopominutelny zdstava samoziejmée
Siroky prostor jazyka slovenského, jehoz Zivel se stal feknéme
politickym vyvojem takika soucasti Cestiny. Za vSechny jmenuj-
me alespon velmi piekladaného barda Milana Rufuse.

jici* ptiklady z nejenom ruralistické — prézy, z kinematografie,
ani z artefaktll z trusu ve vytvarném umeéni. Jeho zaveére¢nou
zachranujici metaforou budiz ob&tovani zivého byka pfi insce-
naci na ,,roStech™ prvni videnské divadelni scény Burgtheatru
tzv. 122. akce Divadla orgii a mystérii kontroverzniho umélce
Hermanna Nitsche, ktery vSak pro nds — propojovanim feckych
mystérii, kiestanskych martyrii a Jungovy hlubinné psycholo-
gie — navraci realitu vytracejicich se ritualt a jejich iniciaci.

Autor (nar. 1957 ve Valasském Mezifici) je basnik. Absolvoval SZTS (obor veterinarni)
stravenych na Zinénce v judu, oddan jéze, meditacim a makrobiotice, pfistoupil na

pocétku devadestych let k obnové kitu z détstvi. Se Zenou a ¢tyfmi dcerami Zije v strani

v Brné-Tufanech. Letos vydal svou patou bésnickou knihu A mrvé prsteny (Protis, Praha 2007).
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Mala antologie chlévske lyriky

JAKUB DEML
KRAVA

Ja drzel ji a ona pasla se, nevSimajic si mého provazu, ni svéta
kol, ni nebe nad nami, vSak kvéty trav, let ptaka slavnostni, skal
zrna krystalna i nebes azur zavratny se zrcadlily v jejim oku ne-
hybném. Ja drzel ji a ona pasla se (my byli ptatelé, z nas zadny
nemluvil), j& za ni Sel a tonul v rozkosi, kdyz v kozich travy
nofila svou tlamu Sirokou, vzdy dal, vzdy dal — ja za ni Sel,
tak tiSe, pomalu, bych nevyrusil ji, a k veceru, kdyz stiny vic se
dlouzily a jako ruce duchové se kladly v zlata loze zépadi: to
byly stiny mé a jeji velikosti tajemné.

(Prvni svétla, JinoSov 1917)

JAROSLAV KOLMAN CASSIUS

OVCIN
(tryvek)

Na druhém konci té drahy a na téze sladké zemi,
hluboko v propasti vsak, jiz naplnil ocean cas,
vidim plout posmrtné masky lidi, zvifat a véci,
tvare utonulych, jak vtiskly se v paméti mé.

Zhaslého slunce vy stiny, jiskfeni vybledlych noct,

popel vas doutnd v mém srdci, sam jediny jeho Zar;

sly$im hlas mrtvého stada, jak v mrtvy mdj domov se vraci
za znéni beranich zvonct, sezranych pradavnou rzi.

Pozatych luk citim viini, tak hofkou, jak vSecko, co miji,
marnosti pizmem ¢pici ovéiho rouna pach,

pici, jez davala krev dntim, které byly a nejsou,

mléko, jimz napjaté véme Zzivilo Zivot i smrt.

Mrtvi jsou ovce i stdj. S&m hospodar hibitova svého
vtiskdm jak v tvrdnouci sadru v starnouci pamét’ svou

obraz ten mladych dnti mych, ryk détstvi mého, jenz vplyval
s radosti svou i zalem v mecicich jehnatek hlas.
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Mnou budes zivo, mé stado, Ze nezapomnél jsem tebe,
posledni hospodat tviij, jenz brodi se na druhy bieh,

v naruci mladosti své jen jehné¢i rouno mekké,

Salvéji dychajici. A v srdci jen lasku a zmar.

(Ov¢in, Fr. Borovy, Praha 1937)

FRANTISEK KRELINA
KRAVA

Ploso, totot’ jest cesta tva posledni,
posledni viiz, kterys do kopce dovlekla.
Zivot byl t&7ky, dfeni bez konce. ..
MIg, piece jsi zdechla.

Je to uz sto let, je to uz tisic let,

kdy hopsalas, slicna jalovicka, se zdvizenym ocasem
pred Bleskem, jenz slintal po tob¢& by¢i touhu,

pred Bleskem, tim starym mamlasem?

Pak pfislo telatko, dlouho, dlouho jsi po ném bucela,
a roky jak hodiny jdou a jdou.

Zivot byl t&7ky, dieni bez konce,

MI¢, bylas jen kravou udfenou.

Ted’ jsi tu zdechla.
Dobytek pad.

Bezradné nad tebou stoji hospodaf,

baracnik, rouhac a hladovec z kopct,

miloval klenim, miloval bi¢em,

zavii, Ploso, vy¢itavé oci, jak doved — mél rad.

Na stranich roste ¢edic.
Cedici, Sedivy kameni.

Zivote, $edivy kameni!

(Puilnocni svitani, Sever a vychod, Turnov 1927)
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JAN CAREK
ODPUSTENI

Kravicko nase,

ktera, nez vstanes, poklekas na kolena,
mirna a trpéliva, hrbolatych ky¢li,
kolikrat bi¢em tebe jsem bil,

az jsi couvala mhoufic své oci.

Tryznéna hmyzem, ovady Zrana

pod tézkym jhem jsi se ohnala rohy,

a vztekly vitr rval seno z podavek zdvizenych vzhiru,
kola naklonéné fury se vryvala v zem.

Jak vzdycky bylo mné lito

tvého umuceného krku plného much

v peci otevienych dnd,

kdy prystici pot ze svalti smyval osiny klasd.

Ohnuta v oblouk v krutém vzepéti sily,

kopyta vzpirajic v prach a o¢i vznicené krvi

tahla jsi furu obili, v ndhubku stiibro svych slin —
Kolikrat potom odpinaje navojnik krk tvij jsem objal
a hlavu polozil na tvoji plec.

Jak je mi lito téch ran,

jimiz jsem v zapalu roboty szehl tvé télo,
tvou pamatku vroucné bych odprosit chtél,
tvé smutné zviteci oci,

odpust’ mi v§echny mé rany.

(Svatozar, Novina, Praha 1938)

JAN SKACEL
JAK PRICHAZEJI NA SVET TELATKA

Kravicka teskné zabudi
a ohlédne se
oCima nad achat.

Prameny mléka drn¢i o hrotky,

v pravanu vlaji zlaté struny hnoje.
Pokazdé kdyz otevrou se dvete,
vstupuje dovnitf rano.

Kravin je plny vydychané noci.

Cekame.

Najednou objevi se drobna kopytka,

dotknou se svétla,

stfesou teplou tmu,

a vSichni néznou silou tdhnou za provaz,

az mokré telatko skrz nasi naru¢ sklouzne do slamy.

HOST / 10 / 2007

host 07 10.indd 29

Tak mame, ksakru, aspoii radost vespolek
a jdem se honem domi oholit,
podmitnout strniste, tu bilou trdvu za noc.

Po nebi pluje hiilka plna zp&vu.

(Tak pfichazeji na sv¢t telatka
a vSechno p&kné.)

(Hodina mezi psem a vikem, Cs. spisovatel, Praha 1962)

LADISLAV DVORAK
KDE SE PASE SVET

Pamatuji napjaté ticho kveceru

A v ném zavodéni krveziznivych much a ovadi
Na Zivot a na smrt

Krev krev bzucely

A zatim hladové kravky

teprve rvaly zelené listy a zelené stvoly
Strpeni mrucely jen bude-li dost travy

Vy krveziznivci zlobil se chlapec

Mgjte slitovani at’ do vecera

napnou a zaobli své splasklé bachory

az budou zas jako dvé zemékoule

které vede z pastvy obr

A jeste daleko vétsi obti

ho budou potkavat na navsi

a misto pozdravu mu feknou:

Tak co UZ maji tvrdé rohy?

A on §tastny obr pfikyvne a praskne bicem
Vzdyt kdyz pfimhouii oci

Malena ma biicho jako globus

s temnérudou skvrnou Severni a Jizni Ameriky
a Jahoda jak Evropu s Asii a Afrikou

Hou fekne mala hou

napasl jsem sveét

ja ptestastny obr

(Wyndseni smrti, Cs. spisovatel, Praha 1965)

BOHUSLAV REYNEK
KOZY

Sudicky kozy, sivé, krabaté,

kdyz vaben podzimem vychézim do dvora,
z mlh utrob osud muj zaklety hadate

cesty mé... Zavora, touha a zavora!

U dveii cekate, kdyz vychazim z domu,
vstiic zafi mésice jedna z vas vykroci.
Ach, §ije rySavé, ram¢ dcer z Edomu

a loket zdvizeny do varu vrkoci!
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Je ticho na dvofe, snih je na zaprazi,
je luna v oblaku, jsou hvézdy zastiené.
Od zdiva bledého stinem se odrazi
posvatnost plaché rohil a vemene.

Co, hlavy svesené, pritisklé na zdiva,
kdyz bdite u prahu, v kameni slychate,
pro¢ pali pohledu bludicka zativa

v hlav vasich siefe strmé a klikaté?

Koz troji stin pfed rozednénim ceka,
tma rohd sklani se a klene,

nad snéhem trne v bezelstnosti mléka
trnita ¢ern vemene.

(Snih na zaprazi, Kruh, Hradec Kralové 1969)

IVO ODEHNAL
VECERNI DVUR

Lepkavy pomoceny chlév
Prase drbe dfevo
pachnouci jimka

mlaska

Slaméné pid’alky

vpletené do pricek zebiiku
vedouci na senik noci
vzhuru

Na ofechu kocour olizuje vyplesténé luné
pazour

Koufi se z ticha
hntij prede

Mysi zoubky nervozné
podkopéavaji sypku
slepice se nafukuji

a plasknou

Pomyje olizly vyprahly dvir
aklid

Ve chléve se prevaluje krava
U hrantu zachrchlal stary fetéz
Funéni

Pes ponasi v zubech §téknuti dvefmi
vuni hudby

Od stény ke sténé

zuhelnatélé torzo

noc¢niho prava

(Hadi pamét, Profil, Ostrava 1971)

30 seceTrie
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LADISLAV NEZDARIL
GDYZ UMIRAJU STARE KONE

GdyZ umiraju staré koné
na snopku sena nebo slamy,
nigde tu neni lasky pro né,
pro jejich tiché umirani.

A co to byvavalo slavy

o svatbach, bil¢ pentle v htive!
Kolikrat klonivali hlavy

k povelu smrti zddumcive!

Tych skal, co z lomt vytrhali!
Tych brazd, co ryli z tézkych hlin!
Ale ten uzlik dechu maly

nemozu dostat’ ze slabin.

A tak tu leza. Dotrhava

zivot svyj ¢as jak tenkd nitku.
A rorys, co tu s nimi spaval,
klobe jim smutné na kopytku.

A cerny kovaf, co jich koval,
otfe si z ¢ela chmuru zlu

a jiné kon¢ honem kova,

co mrtvé koné vyvezu.

GdyZ umiraju staré koné
na snopku sena nebo slamy,
nigde tu neni lasky pro né¢,
pro jejich tiché umirani.

(Horni chlapci, Profil, Ostrava 1983)

JOSEF SUCHY
DAVNY SELSKY VECER

Netopyr za humny, jako by nebe pii kychnuti
ustarané pokr¢ilo celo.

Zacitikani koroptve
zietelné stiibrné na dlani dvora.

Pted chvili otec konim zalozil,
den dila svIékl s cajkovym kabatem
a na lavicce pod ofechem labuznicky pokuiuje z dymky.

Matka hrstkou rosti ptikrmila v kamnech ohen,
ten zluty jazyk vyplazl
a tanci po vlasech a tvafich sester.

Mladsi na dubovém stole rovna pomackané svétlo.

star$i s hrotkem v ruce
pripravena zacit crkotavy obiad dojeni.
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Pistala, jiz jsem otloukal a svlékal,
poslusné slouzi bratrovi jak ¢izek odchovany vrbou.

Mne¢ zastesklo se nahle po ¢emsi, co tane vys
a krasné mimo.

Odchézim k jasanu u stodoly.
Ma v stihlé koruné vsazenu hvézdu
a je mym druhym, ti$§im bratrem.

(Tvarii v tvar, Cs. spisovatel, Praha 1992)

FRANTISEK LAZECKY
KDYZ MAMINKA DOJILA KRAVY

Sotva jsi rano oteviela dvefe do chléva,

pét stiibrnych ptlmésich se zdvihlo

na zapadnim nebi

a na rozich odnaselo mraciny Sera. Kam? Odkud?
To védel jen otec mésic.

Sotva jsi ptekrocila prah,
deset hvézd,

deset prejasnych jitienek
vyslo na vychodni obzor
a délalo za tebou znameni
jako by laskalo prostor.

A vSechna stébla, co jich tu bylo,

svitila, jako kdyz pod podlahou vychazi slunce.
A kdyz jsi pohladila kravy po hibeté,

pét zvitat tu stalo,

pet kordbi v piistavu blaha.

A potom plechac vesel do zvonoviny.
Ctyfi hlasy, &tyfi zvony

prozpévovaly do jitra pisen,

ktera zni ve mné¢ jesté po tolika letech.
Jsem opét dite,

stojim na dvorku,

vidim neviditelné,

slySim neslysitelné.

A kdyz potom telatko s bilou lysinkou uprostied ¢ela
pfislo a drsnym jazykem ti olizlo ruku,

jako by na ni vtiskovalo polibek

— bylo to tak dojemné, Ze jeste dnes

na to vzpominam v slzach —

to uz cely chlév vonél mlékem

a nééim, v ¢em se aspon pro tuto chvili zpfitomnily
divéra s pratelstvim davného raje.

(Mamince na hrob, MTZ, Ostrava 1984)
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ZBYNEK HEJDA
MEZI HUDBOU

Je 1éto,

vrata dokofan.
Pohtebni hudba
tak o péti strunach,
praveé umlka.

Dvtr temnym

koné hrabnutim

co chvili ozni.

V svétnici neboztik
roztrzen usmévem
mlcéi.

Musi pareni

temné himi.

Pak usedaji mouchy
v koutcich ust.

Na dvofte hudba
zas dusuje se
placem.

(Blizkosti smrti, Poezie mimo domov, Mnichov 1985)

JINDRICH ZOGATA

HOSTINA VE STODOLE

V Cistirnach pefi polnich hus
kridla jsou k potrhani

Nov zhusta odtemnil
pulno¢ni gagotani

Vzhiru nohama leti husy

Do zad opfena kiidla
zaokrouhlena brusem pod zebry
nacisto

Podsadu kvapem pali mraz

za nehty vlezly kminem
Husicky hnétou kvas

Slehem kiidla do sdzenych vajec

Semleté peii od kejhakt
vyptahla perut’ dveti

Na vysost macha potok v oku
kdo ¢istym ohitim v pefi veri

Oddenek zdivocelych vtaka
odzemek chyta zuby v kole
volat krmenych skosem zraku
k hosting ve stodole bez humna

(Samoty vzdalené az na pocatek, Sfinga, Ostrava 1993)
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FRANTISEK POSPISIL

(]
Sviné mé hryzla do ruky
kdyz jsem pomahal seleti
vytdhnout hlavu z mtize
jako bych byl zl¢ zvite
fval vepfin rycely
vSechny sving

lidé jsou ovSem jini

cervenec
Den paktu svini

(Efpigramy, ATELIER IM, Zlin 1995)

ZDENEK VOLF
BUCIM

Kdyz slunce na zdech vapno pali
dojicky odejdou do chalup

Jen pro mne ted’ smrdi hnj

a voni prvni zelené!

A z kravina jsou slySet fetézy a ptaci
Retézy a ptaci
To se tak dobie posloucha

A diva

Na setazené zadky krav

Na ty tlamy vécné zvykajici

Na telatka zahrabana ve slamé
Na porodni provazky
namocené v lihu

nez zase zivot zaboli...

Ja vim
vypada to potad stejné¢ —

str¢im ruku do kravy
a pipetou zavadim spermie

Ony v$ak maji moc krasny pohyb
kuptedu za hlavickou

(Retézy a ptaci, Arca JiMfa, Tiebi& 1999)
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JOSEF MLEJNEK

JESTE ZA TMY
(1982)

Vzduté mrtvé dobytée, krmného byka, smyka pies dvir

par zapfazenych koni. V noci se odvazal a z té odvazanosti
zemfel na zastavu srdce. Zmrzlé blato na konci listopadu,
vzduch odkudsi plny Stiplavého koute. Jednou pred lety

jsem ve stejnou dobu ro¢ni i denni vdechoval koui pfi jiném
mrtvém zvifeti — to kdyz feznik, stryc, palil jesté za tmy
slamu rozvrstvenou na zabitém vepfi. Nez ho obratil, aby

byl rovnopravné opalen i z druhé strany, stihl poucit mého
asistujiciho otce (i mne piihlizejiciho), ze zddny Blh neni. Sam
vsak pfi prohrabovani hofici slamy vypadal jako knéz né&jakého
predhistorického kultu.

Jakdasi krajina se ve mné roztiistila

a jeji strepy probleskuji pod hladinou.
V uzkosti,

protoze nechci byt smykanym zviretem,
pred smrti, ani ve smrti.

V uzkosti,

ze bych mohl byt shledan

nehodnym izraelského diistojenstvi...

(Naprosté motivy, Host, Brno 1998)

MILOS DOLEZAL
ZIMA V DESTI

dvtr, pod blatem

stopy kachny, zmoklé peii slepic
proklovana zima

pod zékalem sténa

nez dopsano — uz setméni
a stodola se méni v bytost
vychladlo klekani

pozdé litost

Hospodine, pfichozi

kdyz uprostied nas stolujes
zitra uz tu s nami nebudes
vim, a presto nevidim

a vodku piji, upijim

0 — pi —jim

(Podivice, Arca JiMfa, Tiebi¢ 1995)
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JIRT KOSTUR

LOVECKY NUZ

S omsSelym ostiim

a ohmatanou stfenkou

z jeleniho parozi

je vzdycky po ruce.

Krajim s nim zouvaky krajice
vys$touravam uvizlou §lachu mezi zuby,
jindy s ni vy¢istim

fetézovou drazku listy od pily.
Jednou za rok ofeze

prerostla kopytka ovci.
Pomocnik k nezaplaceni.

(Lesni hovory, Torst, Praha 2000)

LUDVIK HESS

BALADA O KONIiCH
(tryvek)

Kladenska jizdarna méla zastfeSenou halu a malou tribunu, z niz
kluk tichy jako péna pozoroval kon¢ a jezdce klusajici nebo cva-
lajici ve zvlastni atmosfére plné soustiedénosti na vysoké vrstveé
pilin podél dfevem obloZenych zdi. Obc¢as zadunélo bednéni, do
kterého kopl neklidny k. Kdyby se kluka nékdo dnes — po
padesati letech — zeptal na nejsilng€jsi zazitky z détstvi, popiso-
val by pravé napéti panujici v hale kladenské jizdarny. Kromé
cvicitele se promluvit neodvazil viibec nikdo. Hodina prace na
jizdarn€ byla posvatna jako mse v kostele. Ano, teprv dnes si
uvédomuje, jak pocitoval kladenskou jizdarnu. Byl to chram...

(Divoké vino €. 3,2003)

Franz Marc: Modry kin, 1911
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PREKLADY

NIKOLAIJ A.

L
Sucho suchouci je
metla dobytcat.
Véchet babka Sije
umrlému S$at.

Jehla slepé tapa
bez vsi nadéje...
Jak medvédi tlapa
temno tezké je.

Z pece roky hledi
osud skrcenec.

Nad chalupou v Sedi
mracen rdzenec.

Pachne jizba nizka,
rozklad, ¢moud a d¢s.
Sosen pometliska
tlukou do nebes.

Hluché ucho bozi
tlusty nebes stit.
Mrtvy ml¢i v lozi.
V kletbach $§ije nit.

(1915)

(prel. Vojtéch Jestirab)

KLJUJEV

FRIEDRICH JAKSCH-BODENREUTH

NAD MiSOU BRAMBOR

Matka mezi nds misu postavila.
Déd vzty¢i se pak zptima o holi.
Jeho pokyn jako kli¢, temna sila,
sevieni naSich pésti povoli.

V sepnutych rukou rezitych jak z plechu

jak stara vétev lupne sucha kost.
Mysli$ na pluh, pot, sipot jeho dechu,

v némz fekne: Bud’, Kriste Pane, nas host.

(prel. Jan Mares)
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34

Hruby sestrih pameti

OTAZKA JANA STOLBY PRO MARTINA FRANTISAKA

Zbynék Hejda, Marie Stastnd, Pavel Svanda, Petr Krdl; fotografie z natdcent: Petr Vejslik

Pravé dokoncujete posledni z cyklu tiiactyriceti medailondi ceskych basniki
Cesko jedna bdseii. Basnici v nich na jim blizkych mistech ¢tou své i cizi texty.
Jaci jsou cesti basnici pred kamerou?

Kazdy jiny, nastésti. Pamét’ misto zobecnéni nabizi jen hruby
sestfih.

Jifi Krchovsky — prijizdime po poledni. Stoupame k domku.
Sedime s Jifim uvnitt. Je podzim. Basnik odmita natacet. Diivod
je prosty — ,,pro&“? Popijime spoleéné rum. Stab sedi v auté. Po-
pijime dlouze az do tmy. Za¢indme tocit v domku plném ladu. Kr-
chovsky opieny o still jednou rukou ¢te Hejdovy verse, druha ruka
se vSeho dotyka, vseho a tipIn€ pecliveé odjinud. Zbytek stabu umr-
za v auté. S Krchovskym se trapime ve stiizné. Nekteré véci nelze
délit, nelze montovat. Vse je nejapné toporné jako lepena feka.

Pavel Rezni¢ek — na brnénském nadrazi s respektem ode-
kavam legendu brnénské bohémy. Rezniek vystupuje z vlaku
a provede hvézdici. Provadi nds Brnem, nikdo nestihd jeho
chuizi, jeho feci, jeho gesta. Kameraman zakopne a pada, jak za
basnikem bezi. Zacina snézit. Pijeme kafata v kavarné Bellevue.
Obdivné kladu otazky, az ten obdiv mistra sere. Otazky tedy
zacnu klast neobdivnég, pijeme kafata, jsme v Brné¢ doma jako

‘ host 07 10.indd 34

v Parizi. Ve stfizné lovim situace z Brna. Marn¢. Jen ta odpor-
né piebudovana kavarna a sr$ici Rezni¢ek. K zabériim z prahu
kavarny vkladam mistrovu vétu: ,,Schody jsou tu pochcany...“
Mistr mi pozdgji vy€ini. Vedle mistra jsem ale rad pahiiupem.

Vit Sliva — prvni snih, mrzne. Odpoledne svétlo Zloutne.
Vit mluvi zietelnym Sepotem. V ucitelském kabinetu je teplo.
Otevirame balkon vysoko nad Brnem. Venku zni echa havrant,
v chodbéch prazdné skoly je citit saponat a ticho. Sliva v chod-
bach a ucebnach micky recituje. Prostor se jemné chvéje, zvy-
kame si na dlouhé pauzy, po kterych doznivaji slova, az do sou-
mraku. Nato¢ime soumrak, zhasneme ucebny a skolu.

Ludvik Kundera— jedeme do Kunstatu. Pijeme vyborné ¢aje,
jime $tradl pani Kunderové. Citim, ze jsem v rozhovoru znacné
pod latkou, ale ¢aj je podavan prosté a obyéejné. Zadné tajno-
snubné cajovny velkych mést. Zatmime. Ve zmrzlém auté meé na
zpatecni cesté piepada slastny klid a néco podobného détskému
udivu. Ve stiizné sleduji kazdou vétu. Kamera prfenesla vice, nez
jsem na misté zavnimal. Navstéva u pana Ludvika pokracuje...

Vit Kremlicka — Vitek nas punkové povozi po okoli Prahy.
Je tvrdé vlezlo a my tfi hodiny hledame keltské opidum. Vitek

HOST / 10 / 2007

4.12.2007 14:43:50



ma na rtech zaschlé vCerejsi Cervené. Béhame po lese. Basnikovi
musi byt zima jako v kocoving. Vit si hraje s rezivym no¢nikem
a skotaci u rudé matrace. Rozebirame vyznam slova mrdat: zna-
mena to blyskat. Zodpovédné organy diky ,,oblyskanym* loktim
dil zakazuji. Stavame se pro systém problémovi. Diky dobrozda-
ni akademie véd je vSak dil se skiipanim zubt odsouhlasen.

Zbyn¢k Hejda — kdyz se za dratem propletenymi, matné
sklenénymi dveifmi objevila bila silueta, mél jsem pocit, ze mu-
sim o tii metry odstoupit. Silny tlak nutil sklapét zrak... Kdyz
se dvefe otevrely a stdl za nimi pan Zbynék Hejda, mél jsem
pocit, Ze v nich stoji Eduard Tomas... Za tfi hodiny jsme v ku-
chyni a hovotime o blizkych lidech a o strachu z jejich ztraty...
V 1ét¢ mi zemfel déda, pan Hejda chapave hovoti o smrti svého
otce... ,,Pana Hejdu mam moc radd a moc si ho vazim,“ zn€lo
nescetnékrat z ust ¢eskych basnikd. Nevim, jak jinak vyjadfit
uctu a pokoru k tomuto ¢lovéku. Rad bych.

Jiti Kubéna — na Bitov jedeme snéhovou kalamitou. ,,Dobry
den, pane Kubéno, pfedstavujeme se na schodech. ,,A ktery jste
ro¢nik, Martine?* taze se pan Jiti. ,,1974.“ ,, Tak pojd’te dal, Mar-
tinku.* Jestli jsem néco Cetl o mytech, pohadkach a zazracich, pak
navstéva u pana Jifiho byla realizaci studijnich poznamek. Vsudy-
pritomny basnikav hlas zni v kamennych zdech. VSudypfitomny
basnik odpovida dtive, nez padne otazka, na v§echny mozné otaz-
ky. Jen televizni médium selhava. Stiihat vitr anebo snih v jejich
podstaté ptinasi symptom bezduchosti rezijniho subjektu.

Zdenek Rotrekl — vracime se s panem Zdenikem po letech do
jeho rodného sadu. Bésnik sad vénoval méstu. Mésto sad nechalo
zarust nefadem a bylim. Prodirame se divocinou, je dusno a ved-
ro. Basnikovi neni nejlip. Hledame borovici a jablon. Jabloil pan
Zdenek Rotrekl pied Sedesati lety rouboval a sedaval pod ni Fran-
tiSek Halas. Basnik smutné hledi na propadlé zadhony, zplanélé
pahyly stromti, popadané ploty... Nachazime jablon, basnik na-
hmata sviij stary roub. ,,Je nutné se rozhodnout, co je méné dulezi-

Petr Kral — setkdvame se v Narodnim muzeu. Natacime
mezi mineraly. Ten den je vSe Sedomodré. Prostonadéjné. Hlas
pana Krale je vybrouseny a blyska barvami v§ech podzemnich
drahokamt. Dv¢ hodiny hovofime v metaforach kament, svét-
la a slova. Piskovce namodravaji. Co je nahote, je i dole, sly-
chaval jsem od nékterych basnikd. Muzeem zni Ivan Blatny.
Tak ma tedy znit Blatny! To je ta svizel milovaného domova
v exilu! Petr Kral prochazi mezi mineraly a lehkd modf zrcadli
se v kfistalu.

Pavel Petr — po roce prvni snih. Zlin je Cerveny a Pavel
Petr v Bat'ové domku. Ogar s tfikrat zlomenym nosem. Apollon
v pokoji¢ku. Okolo stran¢ a pratelska Morava. ,,Poezie je druha
strana obrazu, vice vam nefeknu...* Zni verSe Zlinem a ja pre-
myslim, jak divaka uspokoji ¢tyfi minuty vétru v obraze. Divaci
maji radi vesela povidani, ale kazdy z nas pfece nemuze jezdit
¢ernym kocarem poezie. Povidani nebude, bude vitr a taky tam
dame jasné dechy plamenti ohnivych kol mocného vozu...

Martin FrantiSak (nar. 1974) je reZisér.
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ZAPISNIK PAVLA KOTRLY

Literatura v regionech

Televize, denni tisk, ale pfedevSim internet nam dokazuji, Ze globalizace
a zmensovani svéta pokracuje, at se nam to libi nebo ne. Nejsem sice piesvéd-
cen, Ze ,zpravodajstvi” v pfimém prenosu ze vSech moznych i nemoznych koutd,
které se v pripadé naprosté vétsiny ceskych médii smrsklo na piehled bulvari
a banalit, je tim nejlep3im, co nas potkalo. Ale na druhou stranu, jako by tento
informacni pfival vyvolaval tlak a pohyb opaénym smérem a staré zndmé ,mysli
globalné — jednej lokalné” doslo svého naplnéni i v literatufe. Zatimco ¢tend-
fli beletrie jako kdyby pozvolna ubyvalo, u té regiondlni je tomu spiSe naopak.
Znam to opakované z vlastni zkusenosti. Vyjde kniha regiondlniho autora nebo
vénovana regionu, obejdete viechna knihkupectvi ve svém okoli. A ejhle! Sice
jste se o tom dozvédél pomérné brzy, ale kupodivu uz je vyprodano. A zatimco
tituly svétovych autord a literarnich hvézd budou jesté dlouhou dobu k méni,
zde je skoro jistota, Ze nové vydani uz nebude. Mnohdy jsou to knihy autord,
jejichZ jména se na strankdch literarnich periodik pfilis neobjevuji a jen zfidka
jsou k nalezeni v nékterém z renomovanych slovnikii ¢i encyklopedii. Ale pa-
radoxné k tomu: v izkém kruhu regionu o nich panuje obecné povédomi a po-
mérné bézné se s nimi setkdte na stankach mistniho denniho tisku. A pokud
s nimi upofadate autorské ¢teni nebo besedu, pak se s velkou pravdépodobnosti
bude jednat o akci hojné navstivenou. (Na rozdil od situace, kdy se vam podafi
premluvit uznavaného autora, v misté vak bohuzel neznamého i pro vyucujici
literatury.)

A tak neni divu, Ze i na internetu vznika fada stranek vénovanych regionalni lite-
ratufe. Svou nezastupitelnou roli zde hraji knihovny. Ty se na jedné strané stavaji
centrem volné pristupného internetu pro vefejnost a zvolna se méni spiSe v infor-
macni stfediska, ale na druhou stanu se jim dafi udrzovat regiondlini tradice sté-
le Zivé. Vét3ina z nich pak zvefejiuje na internetu informace o mistnich autorech
(napf. http://www.knihovnavlasim.cz/region_autori_A-J.htm; http://www.kfbz.
cz/osobnosti.htm) nebo buduje databéze regionalni literatury. Vypisovat zde vice
adres by bylo zbytecné, poslouzi kazdy vyhledavac. Za pozornost pak stoji také sku-
tecnost, Ze existuji specializovana akademicka pracovisté, kterd se regionalni lite-
ratufe vénuji, napiiklad Ustav pro regionalni studia Ostravské univerzity (http://
urs.osu.cz), pripadné se o vznik novych usiluje.

Nékteré regiondlni aktivity pak maji i irSi presah. Sice ne tak razantni, jak si moz-
na predstavuji jejich tviirci, ale presto dostacujici. Pfikladem miize byt PLZ —
Plzenisky literarni Zivot (http://www.kmp.plzen-city.cz/publikace.php), nebo také
Svétlik (http://www.kvkli.cz) vydavany libereckou Krajskou védeckou knihovnou
a Kruhem autori Liberecka. Ten pfindsi i zajimavé historické literarni exkurze.
Nebyt internetu, fada aktivit by ziistala SirSimu okruhu ¢tenéfi utajena, a to i né-
které zajimavé projekty ucelenéjsi, jako je Kohouti ki (http://www.kohoutikriz.
org), ktery je vénovan autorim Sumavy v ¢asovém rozmezi od stredovéku po
soucasnost, nebo nedavno vznikly portdl Jiholeskd literatura (http://www.
jihoceskaliteratura.cz). Literatura mistni se tak odkryva i ctenafiim v oblastech
vzdalenéjsich.

Autor (nar. 1974) fidi internetovy literdrni rozcestnik Potdpéc
a je $éfredaktorem casopisu Texty.

od prosince novd podoba nalich strdanek
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Michael §pirits Terezif Pokornou a Viktorem Karlikem; foto: Karel Cudlin (1998), archiv Revolver Revue

Michael Spirit (nar. 1965) piisobi od roku 1993
v Ustavu ceské literatury a literdrni védy FF UK,
Iéta 20012006 stravil ve Slovanském ustavu

na Ruprecht-Karls-Universitét v Heidelbergu.

V letech 1995-2001 byl redaktorem Revolver
Revue a Kritické Prilohy RR. K vydani pfipravil

a komentoval knihy préz (napf. Formanek,
Hand), basni (Kremlicka, Pliskova) a kritik

(Blazicek, Grebenickova, Jirous, Salda, Vohryzek).

Pro némecké publikum usporadal s Ursem
Heftrichem antologii ceské lyriky od roku 1930
do soucasnosti (Hohlen tief im Worterbuch,
2006) a vydava s nim dvojjazycné, cesko-
némecké spisy Vladimira Holana Gesammelte
Werke. V Edici RR vydal vybor ze svych kritik z let
1991-2005 nazvany Pocatky potizi (2006).
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Je treba si vybirat...

ROZHOVOR S MICHAELEM SPIRITEM

v

Michael Spirit zacal v devadesatyich letech piisobit jako kritik, posléze se zného stal kritik pisici o jinych kriticich (metakritik) a nakonec
zakotvil predevsim v oblasti editorské. Nedavno mu vysla kniha Pocatky potizi, ktera predstavuje souhrn jeho polistopadového psani
kritického a metakritického. Pro mnoho lidi jde o osobu kontrovezni; jini v ném vidi velkého pracanta; mezi studenty FF UK je jeho
jméno prondaseno se zna¢nym uznanim. Nas rozhovor jsme vedli pres e-mail v rytmu otdzka-odpovéd-dalsi otazka-dalSi odpovéd. ..

Jak se vam jevi stav soucasného editorského femesla u nas?
Obecné¢ lze fict, Ze vymizelo teoretické uvazovani o editorstvi.
Pficitam to tomu, Ze neptitomnost statni nebo policejni cenzury
po roce 1990 zpisobila, Ze mnozstvi vydanihodnych textl vyso-
ko ptevysuje kapacitu editori — a ti maji plné ruce prace, anebo
nemaji potiebu formulovat véci teoreticky. Nejspis to bude obo-
ji. Mé to sva pozitiva i uskali. Jako blahodarnou priivodni okol-
nost takové situace bych vidél svobodu, ktera vnasi do femesla
kreativitu a predpoklad zacinat vzdy znovu. Svazujici pfitom je,
ze takika neexistuje reflexe editorské a textologické prace, na je-
jichz néalezech by bylo mozno budovat tu teorii. Znamena to pak,
ze se vytraci povédomi o standardech a vychylkach femesla.
Nejsem schopen fict, zda je takovy stav pficinou nebo vy-
sledkem situace, kdy je prakticky nemozné dobrou edi¢ni praci
zaplatit a kdy ani literd&rnévédné instituce nemaji pro editologii
a textologii specializované vystupy nebo pracovisté. V Usta-
vu pro Ceskou literaturu se snad situace brzy zméni k lepSimu
a oddeleni takového typu tam vznikne, na prazské Filozofické
fakulté, kde byl dosud textologii a edi¢ni praxi vénovan jeden
semestr, to v souvislosti s chystanym zavedenim bakalaiského
studia a intenzivnéjsi profilaci studia magisterského bude dou-
fejme taky jiné. Nepochybuji v§ak o tom, Ze penize na dobrého
editora nebudou nikdy.

Jak to vidite konkrétné? Co bychom v soucasné dobé méli mit vyddno — a ne-
méame?

I kdyz si otdzku z(zim na literaturu posledniho stoleti, a pone-
cham tak stranou dluhy, o nichz by méli hovofit kompetentné;si
kolegové, bude toho hodné. Piedpokladam navic, ze ,mit vy-
dano* ve vasi otdzce znamena ,,mit vydano dobie®, tj. ve vé-
decké, komentované edici, jako jsou tieba Wolker (1953—1954)
nebo aspon, v méné naroéném pojeti, Karel Capek (1980—1995),
pfi¢emz hovoiim o zpftistupnéni a utfidéni relativniho autorské-
ho celku a o kritické pfipravé textu, nikoli o marxistické nebo
Skolské interpretaci uméleckého dila v doprovodném apara-
tu. S timto védomim a s ohledem na to, co uz vychazi nebo je
bezprostiedné chystano, se vyjadiim synekdochicky o potiebé
solidnich edic basnikli: Gellnera, Demla, Nezvala, Bondyho
a Fandy Panka. Kazdy ptipad je jiny.
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Gellner, vydany v celku naposled v Hyskové edici (1926—
1928), byl nedavno zpfistupnén v ctenarskych vydanich, je-
jichz spolehlivost si netroufam posoudit, jen doufdm, ze jimi
nebyla zabita tolik potfebna kritickd edice. — Demlovo dilo
usporadali a komentovali v samizdatu (1978-1983) Bedfich
Fucik a Vladimir Binar a jeho ti§téné vydani je myslim otaz-
ka jednoho redaktora na plny uvazek, jenz by v koordinaci
s V. Binarem revidoval nékteré drobnosti, které si vynutilo
strojopisné vypraveni celé fady. Kdyz jsme v Revolver Revui
¢. 42/2000 pretiskli ,,Zpravu o uspotradani Dila Jakuba Demla“
obou demlovskych editort, slibovali jsme si od toho diskusi
nejen o Demlovi, ale i o principech vydavatelské prace. Ni-
kdo z téch, kdo po strané dvacet let tento projekt napadali, se
ovSem neozval a nekonala se ani debata o obecnéjSich problé-
mech. Soucasné myslim, ze Demla lze vydavat i tak, jak to
koncem devadesatych let zacalo nakladatelstvi Vetus Via, tedy
po jednotlivych titulech. Nevadilo, Ze autorovy prace nevy-
chézely chronologicky, nybrz to, Ze nebyl zfejm¢ vypracovan
elementarni vydavatelsky plan a Ze stru¢né vydavatelské po-
znamky byly karikaturou tohoto femesla. — Zpfistupniovani
Nezvalova dila je prokleté podobné, ale jinak. Z 36 svazki
jeho spist z let 1950—1990 jsou pouzitelné jen nekteré, z bas-
nickych, kromé dodatkovych svazki, zadné. Nebylo-li by dnes
mozné vydat kompletniho Nezvala, mély by ve védeckych edi-
cich, hovotime-li o basnikovi, vyjit aspoit Pantomima a Bdasné
noci a pak vse od Skleneného haveloku az po Chrpy a més-
ta. — Bondy byl na pocatku let devadesatych vydan v deviti
svazcich, hodné rychle, imérné tehdejs$im skrovnym typogra-
fickym moznostem (v tomto ohledu ztistal nadale v podstaté
samizdatovym autorem) a hlavné v autorské redakci. Jeho tex-
ty je ale tieba zvefejnit v ptivodni podobé, protoze ta zasahla
do dobové literarni struktury, byt jakkoli omezené moznostmi
strojopisu a policejni ostrakizace. — A Fanda Panek, ktery
v této jakoby Citankové fade plisobi mozna nepatiic¢né, je mys-
lim podobné meteorovity autor jako Gellner a neinspiroval
jen literarni underground. Chronologicky jde o nejmladsiho
z uvedenych basnikd, ktery po své konverzi ke katolicismu se
asi bohuzel bude zdrahat vydat v ptivodnim znéni své vyboj-
né verSe ze sedmdesatych let. Je to Skoda, protoze toho neni
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oproti Demlovi nebo Nezvalovi mnoho, byla by radost to ¢ist
i komentovat.

A co povazujete za nejvétsi vydavatelské omyly, alespoii pokud jde o dobu
polistopadovou?

Kdyz pominu vyslovené kuriozity nebo femeslné nezvladnuté
edice (jako Ctyfsvazkové Mikulaskovy Verse), nevolil bych asi
slovo ,,omyly*, ale feknéme ,,uspéchané projekty“. K tém doslo
proto, Ze urcité texty nebo urciti autofi nebyli Ctyficet padesat
nebo vice let vydavani a na zpfistupnéni jejich dila se pravem
spéchalo. Je dobte, ze vyslo tieba jedenactisvazkové Dilo Ji-
tiho Kolare, nebot’ vétSina textd v ném byla zvetejnéna viibec
poprvé, ale je to Ctenarska edice bez potfebného literarn€his-
torického a textovékritického aparatu. Kdy to bude mozné vy-
dat znovu s komentaii? Jiny ptiklad tvofi zatim Ctyfsvazkové
Weinerovy Spisy, z nichz prvni tfi, pokud vim, byly pfipraveny
uz na konci Sedesatych let a po zmrazeni Weinera normalizaci
byly vydany az po ptevratu. Odhlédnuto od problematickych
progresivistickych uprav pravopisu je to textologicky spolehli-
vé vydani, jez vysoko prevysSuje kolarovskou edici, ale chybi
mu myslim literarnéhistoricky kontextovy komentafr, ktery je
u Weinera mozna vic nez u jinych autorti nezbytny — a doslovy
ho nahradit nemohly. Umim si pfedstavit, ze vSichni, kdo se na
jmenovanych edicich podileli, délali, co mohli. To, co napadam,
je obecné povédomi, ze narocné edice nepotiebujeme, ze staci
ta vydani, kterd mame, a diky bohu za né. Toto povédomi vy-
chazi sice z tisnivého nedostatku pené€z, editorskych a naklada-
telskych kapacit, které by umoziovaly pracovat na védeckych
edicich soustavn¢ a diikladné, ale nemohu se zbavit dojmu, Ze
podobné hlasy se ozyvaji i tehdy, podafi-li se realizovat vydani,
ktera si kladou vyssi cile.

Sam mate za sebou jiz péknou fadku edici (A. Brousek, J. Haukova, Z. Hejda,
). Lopatka, J. Skvorecky ad.). Va3e edice jsou povéstné mimo jiné dost objemny-
mi edi¢nimi poznamkami. Ales Haman (Tvar 2/2006) vasi edici Lopatkovych
kritik a lektorskych posudkii Posudky (2005) oznacil jako ,editorskou exhibici”.
Ne kazdy ma takové Stésti na tak vérného Ctenare, jaké mam
ja v ptipadé kolegy Hamana. Pokusim se vSak o obecnéjsi od-
povéd. — Edi¢ni aparaty maji rizné délky, podle toho, o jaky
typ vydani jde. Na rozsahlém nebo naopak stru¢ném komentari,
¢i jeho nepfitomnosti, neni a priori nic dobrého ani Spatného,
rozhoduje vzdy tcel, kterému ma ta ¢i ona prace slouzit. Edice,
jez usiluji pfedstavit text védecky, kriticky, vyzaduji z podstaty
femesla objemnéjsi aparat nez vydani Ctenarska. Ptipletl jsem
se do takové situace nebo Casu literatury, kdy ke mné prichazeji
(nebo si je vymyslim) pfevazné projekty, které obvykle zname-
naji bud prvni a soucasné i jedinou autorovu knihu v tom kte-
rém zanru, nebo thrn autorské produkce, nékdy je to dokonce
vSechno dohromady. Posoudit adekvatni rozsah aparatu u kri-
tické edice je t€zké, protoze kazdy text si v sobé nese indivi-
dudlni naroky rozumeéni, a co se osveédcilo u jednoho projektu,
nefunguje u jiného. Odborny komentai by mél kromé vykladu
o vyvoji editovaného textu a editorovée piistupu pii jeho zpra-
covani orientovat ctenafe v souvislostech, v nichz se editovany
text rodil a které soucasné pojmenovaval nebo dokonce utvarel.
Takovy komentar je potencidlné nekoneény a zalezi na editoro-
vi, jakou miru zvoli. V idedlnim ptipad€ by mél kriticky aparat
fungovat tak, aby uzivatel pti ¢etbé nebo studiu edice, pokud
jde o zékladni rovinu rozuméni, nemusel sahat po jinych kom-
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pendiich a za dalsi literaturou by se vydaval az kviili myslenko-
v¢é konfrontaci, dal§imu rozvijeni nebo tieba jen letmé asociaci.
Urcit takovou miru je nemozné, Ize se k ni jen napotad pfibli-
Zovat.

No dobe, ale ani u editora by nemélo jit pouze o ohled na véc, ale také o ohled
na ctende, o to, aby ho edicni komentér dokazal podnitit k cetbé, a ne se mu
predvést, ceho vieho jsem schopen, nebo mu dat najevo, Ze to, co si v edicni
poznamce fesim, je véc jen a jen odborna, takova, ktera se tyka maximalné
Sesti lidi v oboru.

,»Ohled na ¢tenare je prece obsazen ve vSem, co délame, jen
ti ¢tendfi jsou rtzni, zddny univerzalni neexistuje. Mam-li to
didakticky zvyraznit, feknéme, ze né€kdo saha spiSe po Blesku,
jiny po kritickém vydani Kafkovych spist, pficemz ani jeden
z té€chto ¢tenafti neni doptedu despektu- ¢i obdivuhodny. Muze
se stat, ze chlapik ¢i dama, poté co prolistovali magazin se spo-
lecenskymi drby, sdéhnou po komentovaném Kafkovi — ale jis-
té ne proto, ze preklad nebo doprovodny aparat budou odbyté,
bulvarni nebo pfizptisobené ocekdvani fiktivniho obycejného
Ctenafe, o jehoz vlastnostech nikdo nic nevi. Standardy jednot-
livych zanrt a profesi by mély zlistat co nejzretelnéji oddélené,
aby mezi nimi bylo mozné viibec rozeznavat a vybirat si. —
Ve va$i namitce je obsazeno déleni komentafe podnécujiciho
k Cetbé od komentare, ktery je ziejmeé samoucelny. Nevim, jak
by se vam dafilo tohle déleni dokazovat. Neexistuje diskurs,
ktery by téma vycCerpal bezezbytku. Ani ten jakoby nejobséah-
lejsi komentai nemtize ¢tenafi zahradit cestu ke ¢tenému textu
a pfemysleni o ném. Stejné tak védecka ¢innost v urcitém oboru
automaticky nevylucuje z diskuse neodborniky, ale pravé pro-
to, ze je védecka, vylucna, ,,ohled” na véc musi brat étenaft, ne
odbornik.

Pokusim se ten protiklad ozfejmit jednim prikladem, ktery je jisté znamy
i vam. V roce 1996 vydala Jaroslava Janackova edici dopisti BoZzeny Némcové
Lamentace. Udélala knizku, kterd se snazila v dopisech BoZeny Némcové
(s manzelem, J. Helceletem, synem Karlem aj.) sledovat urcitou nariistajici tra-
gickou linii. A co se stalo? Recenzentka Hana Smahelova vytkla (v Literdrnich
novindch 9/1996) editorce, Ze zvolila, beletrizujici postup”, malo dbaly pravidel
védy etc., tedy Ze neni jasné, ,pfichézi-li [editorka] ze strany svobodné tviirci
invence, ¢i odborného diskursu”. Proti sobé tak byly postaveny vykladova a edi-
torska invence a véda. Sam jsem si nad touto polemikou (J. Janackova odpovi-
dala v Tvaru 12/1996) fikal, k cemu takovato véda, ktera nejenom Ze je slepa
viici vykladadskeé invenci, ale jesté tuto invenci — z pozice jakéhosi strazcov-
stvi Cistého ohné — dusi? J. Janackova udélala z dopist invencni knizku, ktera
jisté mnoha ctenafiim B. Némcovou ne-li objevila, tedy asponi predstavila z od-
vracené strany; kniha navic méla velmi pékny ohlas.

Obavam se, ze tento piiklad neozfejmuje to, o cem hovoiime.
Ve zminlovaném sporu jsem nevidél rozdil mezi invenci a vé-
dou, ale mezi dvéma argumentovanymi interpreta¢nimi pojeti-
mi Némcové, ktera navic nespocivala v pfimétenosti edi¢niho
feSeni, ale §ifeji v tom, co znamena ten ktery znak a v jakém
ramci je jeho Cteni jest€ opravnéné. Vybojnost obou interpretaci
si tady netroufam rozsuzovat, ale jisté je, Ze strana, jiz pfisuzu-
jete davtip, pfitom nerezignovala na védeckost, a vice versa. —
Myslim, ze mluvime o dvou riznych vécech: zjednodusené
feceno o prospésnosti literarni védy pro spolecnost a o jednom
femeslu, zde editorstvi. Nechci popirat zajimavost prvniho té-
matu, ale z vasich namitek vidim v jeho expozici néco, co miize
vést az k vymizeni oboru nebo k vytraceni téch jeho principt,
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diky kterym se obor vibec profiloval a néco jedine¢ného pfi-
nesl. Literatura a jeji projevy, tedy i edi¢ni kultura, si nezachova
zivot tim, Ze bude v nasem svété usilovat o pozornost vSemi
moznymi prostfedky, ale tim, Ze bude k poznani skutecnosti pii-
spivat pravé svymi jedine¢nymi néstroji a moznostmi. Z toho
neni vyloucena ani populariza¢ni, ani védecké edice — obé& by
se vSak mély fidit pfislusSnymi zékladnimi pravidly, ktera zadné
invenci v cesté nestoji. Nevim, jestli by Janu Lopatkovi pfiby-
lo ¢tenaid, kdybych jeho lektorské posudky predstavil v utlém
vyboru s méné akribickym komentafem. Nemohu se zbavit do-
jmu, ze lidé, kteti se nad tou nebo jinou mou edici z téchto vy-
chodisek pohorsuji nebo se ji posmivaji, by byli plné spokojeni
jen tehdy, kdyby se Lopatkovi zddna kniha prosté nevydavala.
Jinymi slovy, kdyby to, co pfedstavuje autorovo mysleni, co
ukazuje zvoleny pfedmét jeho pozornosti a co rimuje mdj ne-
dokonaly komentat a doslov, nepiekazelo pfimocarym vykla-
diim o nasi skute¢nosti.

Opustme oblast editorskou a pojdme na tu kritickou. Loni vam vysla kniha kri-
tik a drobnych glos Poditky potiZi. Vétsinou jde o texty, které byly plivodné vy-
tiStény v Kritické Priloze Revolver Revue. Ma podle vas okruh autori kolem Kri-
tické Prilohy néco spolecného? A co vy sam? Povazujete se za kritika patficiho
k néjakému programovému (¢i generacnimu) seskupeni?

Myslim, ze autoti Kritické Prilohy, respektive Revolver Revue
maji spolecné v zasadé ,,jen” to, ze si k otisténi svych praci
vybiraji pravé Revolver Revue. Tohle ,,jen* znamena spoustu
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BOHUMIL KRCIL

Neonyna42.ulici  Manhattan, New York 1987

véci, pfedevsim volbu redakce i téch autort, pro néz je podoba
tohoto Casopisu ptitazliva a inspirujici — tak jsem to zazil jako
Clen redakéniho tymu a tak to vniméam i jako externi prispé-
vatel. Redakce zlistava patnact let viceméné stabilni a spolu-
pracuje jak s dlouholetymi prispévateli, tak se zacinajicimi
nebo nezavedenymi umélci ¢i kritiky. Okruh autorti proto pu-
sobi soudrzné, pfestoze je proménlivy, staci si vedle nedavno
vys$lého ¢isla 66 polozit ¢islo 56 z roku 2004 (a KP RR 29)
nebo ¢islo 46 z roku 2001 (KP RR 20). Kriticismus, ktery se
snazila péstovat Kriticka Priloha a pro n&jz jsou nyni vyhra-
zeny kulérové stranky Revolver Revue, se myslim projevuje
i ve vybéru beletristickych, esejistickych — piivodnich a pte-
kladovych —, vytvarnych a fotografickych materiald, jez zase
spojuje usili o vyhranény a nekonjunkturalni umeélecky vyraz.
Rekl bych, Ze o¢ méné se redakce a spolupracovnici explicit-
né staraji o vymezeni n¢jakého programu, tim radikalnéji jsou
stigmatizovani zvenci, a to zplisobem pohybujicim se od rezer-
vovanych pochyb az po projevy vyzadujici psychiatra. Kritic-
ké smétovani Revolver Revue je nekryté vzhledem k ,,vykonu
kriticnosti®, a proto malo obezfelé vii¢i mimotextovym nebo
mimouméleckym diisledkiim tohoto vykonu. Kritice podléha
kazda Cinnost, proto pfirozené i ta, kterou rozviji RR. AvSak
to, Cemu je RR vétSinove vystavena, neni kriticky zdjem, nybrz
postranni, tiché tazeni proti ¢asopisu, od referovani o jednotli-
vych ¢islech az po slozeni a ,,piizen‘ nejrizngjsich dotacnich
grémii.
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Myslim, ze vedle toho, co ¢lovek publikuje, je dilezité také
to, kde publikuje, jaky bezprostiedni kontext si voli. Je téeba si
vybirat. Na strankach Revolver Revue nepanuje glajchsaltujici
atmosféra, ale ani nazory ¢i nastaveni, proti kterym se ve svych
textech snazim vystupovat, a proto jsem rad, ze redakce ma o mé
texty zajem. V tomto smyslu ,,patiim* k okruhu RR.

Zvajich poslednich dvou odpovédi je citit, jako by tady proti vam i proti Revol-
ver Revue panovalo néjaké podivné spiknuti ¢i pfinejmen3im nepiatelské nala-
déni. Mluvite o lidech, ktefi by byli nejradéji, aby se J. Lopatkovi,zadna kniha
prosté nevydavala“, dale o tichém ,tazeni proti casopisu” a nepfizni,dotacnich
grémii”. Neni to trochu ublizenecké?

Podle adjektiva, které volite, pokladate zfejmeé moje vyroky za
pfehnané nebo neopravnéné. Nevolam po vyluéném zachazend,
ale naopak po rovnych podminkach pro vSechny. Pochopitelné
7e nikdo nefekne doslova ,,zddného Lopatku nevydavat!®, ale
kdyz se podivate na argumenty recenzi nebo pojednani, které
s Lopatkou n&jak souviseji, shledate se predevsim s rozumar-
skymi vyhradami k tomu, co se vydavat mélo ¢i nemélo, co
recenzenta takzvang neptesvédcilo a podobn€ — a to vSe v sou-
dobém kontextu, kdy jsou tymiz lidmi akceptovany nebo tpln¢
vazné ocenovany edi¢ni zmetky, kdy otdzka po pravu na exis-
tenci vitbec nepfijde na preties a kdy se uvazuje o myslitelském
pfinosu autorti, jejichz zasah do struktury literarnich dé&jin je ve
srovnani s Lopatkou zanedbatelny. Rovina takovéto reflexe pak
ptrechazi do roviny provadécich opatieni, jako je udéleni dotace
na vydani knihy, a to je vazné. Nakladatel kritické edice Lo-
patkovych Predpokladii tvorby se dva roky u riznych instituci
marné uchazi o pfispévek na vydani jediného kritikova autor-
ského titulu, ktery je patnact let rozebran a jehoz vyznam pro
literarni kritiku obecné a pro d€jiny literatury a literarni Zivot
Sedesatych az osmdesatych let dvacatého stoleti je nepochybny.
Komise, které jsou v malém ceském prostoru slozeny i z recen-
zentti Lopatkovych pfedchozich knih, nenasly ve svych fondech
ani tak symbolickou ¢astku, jakymi podpoftily autorovy Posudky
v Torstu. JistéZe je penéz malo a o vydani se uchazeji stovky dal-
Sich tituld. Kdyz se vSak podivam na to, co a jakou ¢astkou bylo
dotovano a kdo o tom spolurozhodoval, je mi jasné, ze napii-
klad Predpoklady tvorby neptichazeji zkratka kvili tomu, Ze by
v kontextu aktualné vydavanych a zanrove srovnatelnych titulti
nebyly stylisticky nebo historicky diilezité nebo ze by nakla-
datel a vydavatel byli profesné nediivéryhodni, ale proto, Ze tu
panuje tichd konvence, kterd vyraznéjsi, odlisny nebo dokonce
protivny nazor nejen potlacuje, ale pokud ma tu moc, pokusi se
ho zablokovat uz v uplném zacatku tim, ze na né&j nepfispéje ani
korunou a pfi vyrobnich cenach knihy a koupéschopnosti nase-
ho obyvatelstva tak jeho vydani de facto znemozni.

Nebo si vezméme projekty, které podporila letosni minister-
ské komise pro neperiodické publikace: z zadosti, které podava-
la pro svou knizni edici Revolver Revue, byla dotovana jedina,
vSechny ostatni spadly pod stil, véetné knihy Zbynka Hejdy,
jehoz psani predstavuje jistou uméleckou hodnotu snad i pro
Ctenafe zaujaté jinou poetikou a ktery nevydava novy titul prave
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kazdy rok. Nadpolovi¢ni vétSinu komise ptitom tvoii lidé, kteti
byli nebo jsou s RR v né¢jakém nazorovém konfliktu a neuméji se
s tim ziejmé vyrovnat jinak nez mocensky. Jeden z nich vefejné
prohlasuje, ze RR by uz kone¢né méla zaniknout, jiny se dlouha
léta blamuje tim, Ze piisuzuje Casopisu démonické vlastnosti,
kterych nemize mit zadné periodikum, natoz RR, a podobné¢.
Lze si predstavit, Ze by témto svym spadiim nedali prichod pfti
rozhodovani o tom, ¢i existenci umoznit a ¢i ne? Ministerstvo
kultury tomuto stavu pomaha tim, ze vytvaii zdjmové nebo
klientelsky provazané komise a rady, které poslednich sedm
osm let protezuji jedno z mnoha ohnisek literarniho Zivota. —
Myslim, Ze je to ukaz, kdy se na nazory formulované v diskursu
kritiky odpovida v jiném rezimu feci, a ten sméfuje k tomu, aby
priste zadné dal$i nazory uz nezaznivaly.

Tvrdite, Ze ministerstvo kultury napomaha neblahému stavu tim, Ze ,vytvari
zajmové nebo klientelsky provazané komise a rady, které poslednich sedm
osm let proteZuji jedno z mnoha ohnisek literarniho Zivota“. To je dost vazné
obvinéni — a asi by to chtélo néjak dokazat... a asi nécim vice nez pouhymi
tajupInymi naznaky. Jinak zdstdvéme u pocitii a ty — jak vite — se jen tézko
vyvraceji. A pak: ,jedno z mnoha ohnisek literarniho Zivota” — které to je
a €im se vyznacuje?

Neni tfeba mluvit o tajuplnosti, pocitech, naznacich ani obving-
nich. Konstatuji ptimo stav, ktery je vS§eobecné zndm — sestavy
porot a vysledky jejich rokovani jsou verejné dostupné. Neoce-
kavam od té &asti pracovniki Ustavu pro ¢eskou literaturu, ktefi
publikuji zejména v Tvaru a v Hostu, ze v porot¢, ktera rozdili
penize i na projekty svych kamaradi, budou vystupovat proti
vlastnim zajmtm — byt’ piiklad s Hejdou pokladam piece jen
za hodné humpolacky. Od ministerstva ale mohu chtit, aby pfi
literarniho zivota a znemoznilo tak namitky, které tu formuluji.
V komisich nesedi zadni nezavisli odbornici, ale ¢inni ucastnici
kulturniho provozu, ktefi ve vefejné soutézi piirozené sleduji
své cile. Z vlastni zkuSenosti vim, ze Gcast v takové porot¢ je
nevdécna prace — a to jsem mél $tésti na ojedinélé, vyrovnané
divergentni slozeni komise —, ze vzhledem k poméru zadosti,
které jsou podany, a penéz, jez jsou k dispozici, neexistuji dobra
rozhodnuti, ale jen lepsi nebo horsi kompromisy. Co kritizuji,
je ministersky standard delegovani. Samoziejmé ze v piipade
zminénych ustavnich pracovniki nejde o zadné pevné téleso, ze
si kazdy z nich o jednotlivych zZadostech mysli néco jiného, ale
stejné tak je ziejmé, Ze Gcastnici tohoto spolecenstvi najdou spo-
le¢nou fe¢ vné kompromisti sndze, nez by se tak stalo v komi-
sich sloZenych pestieji. Ministerstvo svou jmenovaci politikou
uz léta vytvaii predpoklady, které koresponduji s tim, co nad
sméfovanim Ustavu pro &eskou literaturu AV CR letos v kvét-
nu diagnostikoval Lubo§ Merhaut v textu ,,0 stavu a koncepci
UCL AV CR¥, se kterym jsem mé&l moznost se seznamit, totiz
,budovani monopoliza¢nich pozic a sugerovani jejich (domne-
1¢) univerzalnosti®.

Ptal se Jifi Travnicek
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NA SPATNE ADRESE

Bogdan Trojak

0 kotel!

Ochladilo se. Prosinec na krku. Snad proto, Ze nam zacina byt zima, s potéSenim ho-
voiime se sousedy o palenkach, pafeni porazenych vepiii a o ovaru. Viibec se ted'vie
toci kolem kotli, jedno, zda z nich vykukuje dvojsnorchl praseciho rypacku nebo jest-
li priizracné a tilevné vydechuji spiritem zkvasené slivy. Kotel je jednoduse posvatny
predmét, a ackoli do néj uz neukladdme zlaté poklady urcené k zakopani jako marnivi
Keltové, je dodnes zdrojem bohatstvi lesknoucich se nikoli drahym kovem, ale tfeba
omastkem, a takovy zdatny vesnicky feznik je vlastné jakymsi pulirem lidskych rtd,
brad a lici. Kotel nepiestava byt symbolem hojnosti, opulentnosti, ale i titésné usid-
lenosti ve svéfeném kraji — Fetizkovani voriavé palenky pipoutava k pestikiim me-
ruiikového kvétu. Ne ndhodou mél myticky cesky knize Bruncvik v pivodnim zemském
erbu rozmérny kotel. Mozna by narodu zamilovanému do ovaru pasoval vic nez dvou-
ocasy lev, kterého si bajny panovnik béhem svych hrdinskych vyprav vyslouzil.

Vepi je v mnohém srovnavan s clovékem, nejen proto, Ze jsou oba vieZravci, maji po-
dobné uspofadané vnitini organy a predevsim kizi, kterd se da tispésné transplanto-
vat. Diivodem srovnavani je rovnéz udivujici inteligence prasat. Vepfi vSak maji oproti
lidem jeden veliky handicap. Véfi se, Ze clovék zacal premyslet o nekonecnu, nesmr-
telnosti a bozich ve chvili, kdy za hvézdnaté noci pozvedI oci a zahledél se na nebeskou
ban. Tehdy bylo zadéldno na uméni, filozofii i ndboZenstvi. Télesna konstituce vsak
praseti znemoZiiuje zaklonit hlavu a pohlédnout na nebesa, dokonce ani kdyz lezi na
boku a rochni se v bahné, coZ ostatné nedélé proto, Ze by milovalo Spinu, ale jen kvili
regulaci télesné teploty, protoZe postrada potni zlazy. Neni tedy logické fikat, Ze je
nékdo zpoceny jako prase. Vepf je fatalné ochuzen o pohled na rozkmitanou hvézd-
nou oblohu, jeho oci hledi jen dopfedu nebo dolii, nemiize okynkem svého chlivku za-
hlédnout viteni sfér a jeho premitani postrada onen piesah patfeni do nekonecna, coz
jej zasadnim zplsobem odliSuje od lidskych bytosti a limituje jeho dalsi vyvoj. Nebohé
prase, i visici na haku, je vidy potupné zavéseno hlavou dold!

Po venkové samoziejmé koluje spousta zabijackovych historek. Soused fika: Potud je
dobre, dokud je co zabijet. Neplati to tak docela. Nedévno jsem vyslechl tragikomicky
piiibéh o svizelném a zdlouhavém odchodu jistého prasete z tohoto svéta. Mj zna-
my ma domek v sousedstvi hibitova. Jeho cunik byl od pirody melancholicky. Snad
se na formovani jeho smutné a apatické letory podilely téhlé melodie vyluzované
smutecnimi Zesti. Nevim. Kazdopadné zadni sténa jeho chlivecku byla ve skutecnosti
hibitovni zdi. Jednou tedy piislo ono litostivé jelitové jitro, kdy se mélo prasétko ode-
brat do nicoty. Ani se nevzpouzelo, nechalo se uvazat za nozku ke sloupku a smitené
ocekavalo sviij konec. Reznik v kostickovaném kalmuku — kdyz jsem se ptal, pro¢
jsou tyhle kabatky tradicné kostickované, bylo mné feceno, Ze se drobna Sachovnice
na svinské sitnici preskupuije, vifi a svini ¢stecné hypnotizuje — tedy mistni feznik
nachystal jatecni pistoli a cunika sttelil do spanku. Prase sebou trhlo, ale dal stalo
na misté. Reznik se tomu podivil, ale nemeskal a zasadil praseti druhou rénu. Ani ta
nebyla smrtelnd a vepi ze svéta neseSel. Po tfetim dobfe mifeném vystfelu si prase
sedlo. Néco takového zkuseny prasobijce jesté nevidél. Nastalo ticho, v némz bylo sly-
$et z kuchyiky pocinajici Sumivy var v nachystaném kotli. Reznik se po chvili obratil
na zkoprnélého hospodare a po kréatké poradé bylo dohodnuto, Ze prase podiiznou.
Cunik stale nezdcastnéné dfepél a sem tam mrkl ockem. Pan doméci zvife podrZel
a feznik jej pichl vykrvovacim noZzem. Smutny bagoun se zachvél, ale nesvalil se, dal
sedél na bobku a z krku mu créela krev. Hospodyné pohotoveé pfiskocila a drahocennou
Jkriv* chytala do hrnce michajic tmavou tekutinu oprstynkovanou rukou. Prase ne-
hodlalo skonat. To uz bylo na feznika pfilis. Pozadal o poradny kaliSek diviznovice, coz
byl hospodaiv vyhlaseny likér z kvétd divizny, po néms pry byvaly divy sny. Reznik si
pihnul, opiel se o vrata a cekal. Krve uz natekl pIny hrnec. Prase jen jednou chrochtlo,
ale polohu nezménilo.,Budeme ho muset udusit,” premyslel nahlas feznik. Vypil dalsi
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tiii diviznovice a divé se na prase vrhl. Rdousil je a dusil, ale brzy mu dosly sily. Chlapi
tenkrat rezignované pokrdili rameny a fekli si, Ze budou muset pockat, az to na prase
pfijde samo. ,Nesmrtelné o3ipané! Sfifia jedna!” kroutil hlavou feznik, kdy jej hospo-
daf vedl do nendpadného pfistavku, kde mél kotel na palenku a demizony s archivni
vinovici. Za hodinu za nimi pfibéhla hospodyné, Ze pry si prase kleklo. Dalsi hodinu
trvalo, nez piisla nové zpréva, Ze uz prase sice lezi, ale porad jeSté na hospodyni hledi.
Kdyz jim pak hodlala oznamit, Ze ¢unik skonal, bilo uz na véZi poledne a chlapi se jiz
vraskami na ¢ele napojili na letokruhy dubového stolu. Zabijacka se tenkrat ponékud
protahla, feznika museli predlouho kfisit a ovar se hazel do kotle aZ za tmy. A nemoh-
lo za to jen podivuhodné nesmrtelné prase, ale i onen druhy, alchymicky kotel, ktery
spociva v odlehlé komiirce mnohého staveni coby dymavy podsadity oltar, libé vonici
bachrata kadidelnice ¢i prekované kovové jadro zbloudilé planetky s nesmirnou pfi-
tazlivosti.

...adokotle s nim!

Kolem kotlii na trojnozkach se shromazdovali jiz Homérovi héroové a my v tom s vasni
pokracujeme, a a¢ svou slabost pro kotel nékdy prehanime, neni to jisté hiich, za néjz
bychom se méli jednou sami v kotli smatzit. ..

Author is a Writer & Freelance Wine Journalist.

od prosince
novd podoba
nadSich strdnek
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Region bez krajiny

POEZIE (Z) JEDNOHO SERVERU

JONAS HAJEK

‘ foto: www.totem.cz

V posledni dobé zaznamenaly literarni casopisy nariist basnickych textd, které byly pivodné svéreny internetu, a opakované
upozornily formou rozhovoru na to, jakym zpiisobem funguje nové médium coby zprostredkovatel pivodni basnické tvorby.
Jak viak probiha toto prolinani v praxi? Ma ,nemistné” prostiedi vliv na to, jakym zpiisobem se texty tvaruji a jak probiha jejich
nasledny Zivot? Vzdélava autory, nebo jen kazi vkus? Pokusim se naznacit odpovédi v nékolika osobnich poznamkach na zakladé
vlastni nékolikaleté zkusenosti se serverem Totem.cz, kde pisobim jako redaktor.

Zda se, ze fascinace nebo piipadné podrazdéni vychazeji z mé-
dia samého. Server, na kterém muze kdokoli den co den zavé-
sit jeden ,,prispévek®, puisobi nepiehledné a zmaten€, texty se
prubézné méni, nebo i mizi, pii hledani narazime povétsSiné na
urodu podprimérného grafomanstvi. Takové byvaji vytky, které
1ze slySet. I rozhovory se tykaly obecnych moznosti interneto-
vého publikovani: diskuse se Zdenikem Hornerem (Lyryk) a Lu-
kasem Hornym (drfaust) ve Tvaru 11/2006 dochazi k zavéru,
Ze literérni servery pfedstavuji jakousi ,,ékolku éi piskoviété“
Ladislav Zednik jeste jako egil ve Welesu 18 vyzdvihl spemﬁc-
kou vyhodu okamzité reakce. Od roku zalozeni (1999) pfibylo
na Totem skoro dvé sté tisic slovesnych, vytvarnych i jinych
prispévki, statistika z prosince minulého roku — okolo Sesti
tisic pfistupt denné, tfiadvacet tisic ¢tenait mésicné — slibuje
¢ily ruch. To jsou samoziejmé jen Cisla, evokujici strasidelnou
masu rozté¢kanych nadSenct. Kdo si zvykne na monitor, mize
najit nejen jakys takys klid ke ¢teni, ale i soustfedéné autory
ruzného veku.

Skutecna internetovd poezie neexistuje, moznosti, které
médium nabizi, zlstavaji nevyuzity. Pfispévatelé se patrné
nebrani predstavé nasledného prevedeni textu na papir. Jen
hravy Gabriel Pleska, autor sbirky Cesnek! Cesnek! a diivéjsi
redaktor Tvaru, v némz ptipravil miniantologii autorti Totemu
(13/2005), pod proménujici se prezdivkou remixuje amatér-
ské texty za pouziti hyperlinkovych odkazii; obCas se objevi

multimedialni pokusy na elementarni tirovni (¢aste¢né animo-
vany text se zvukovym doprovodem). ,,Normalni* autofi zato
pisi ,,normalni basng, které se ve své podstaté nelisi od téch
knizn& vychazejicich. Jednadvacetilety Jakub Cermak (tkad-
lec) vydal loni druhou sbirku Padavcata, debut jmenovaného
Ladislava Zednika Zahrada s jablonémi a dvéma kresly byl
letos nominovan na cenu Magnesia Litera a vzbudil Sirokou
pozornost — i neporozumeéni. Pfestoze texty obou téchto au-
torti vynikaji imaginaci a diirazem na gnozeologii basnického
obrazu, sotva lze hovofit o jednolitém proudu, ktery se z inter-
netu vyléva, nebo o uzaviené scéné, ,kterd si drzi to svoje, tu
svou neoficialitu“ (Tomas T. Kuis ve Tvaru 3/2007). Na Totemu
stejné jako ,,ve skutecnosti“ pise kazdy jinak, paleta poetik je
pomérné pestra. Vnimat literarni server jako konkurenci, ktera
nenapadné roste standardnimu provozu Casopist, by byl dle
mého nazoru omyl, nebot’ oboji funguje na zcela jiné bazi. Spi-
Se nez jako piskovi§t€ — cozZ je opravnény nazor — ovsem
vnimam Totem spolu s jinymi jako ,,takovej lepsi Suplik* (Jo-
zifek_a_ryby), ptipadné jako stil v nékdej$im brnénském hos-
tinci U Hlouskd, kde se schazelo volné seskupeni vzajemne se
motivujicich autort.

Setkavani

Maskami piezdivek, které slouzi jako Casty argument pro neza-
vaznost internetového Zivota, se nenechme zmast. Kdo jednou
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samostatn¢ vstoupi do realného Casopisu, vstoupi vétSinou pod
svym obcanskym jménem. Jen zpocatku to vypadalo odlisné:
shodou okolnosti taz basen otist€nd pod prezdivkou Kelly ve
Welesu 18 vysla jeji autorce Martiné Bokové ve Welesu 27-28.
Mimoto je nasnad¢€, Ze aktivné&jsi autofi se stejné znaji osobné
a oslovuji se jménem nakonec i v ,,anonymnim® prostiedi inter-
netu. Pfezdivky ale k internetu patii (stejn¢ jako pseudonymy
patii k odvaznym knizkdm nesmélych spisovateld). Nebyvaji
spojeny s rychle blednoucimi Casy trampsko-zakladatelského
nadSeni?

Ani Totemu neni cizi potieba vidat a poznavat se. Proto se
v Literarni kavarné v Retézové nebo v Café Fra v Praze or-
ganizuji pravidelnd autorska ¢teni, kam jsou zvani také autofi
»zvngjsku®, aby vystoupili jako hosté. Pozvani postupem casu
pfijali Petr Borkovec, Petr HruSka, Michal Ajvaz a fada dal-
§ich, véetné predstaviteli nejmladsi generace (Marie Stastna,
Marek Sindelka). V prvni poloviné vedera se obvykle projevi
ne zcela Stastna internetova loterie: vystupy domacich autort,
uroven a plsobi velmi rizn€ podle toho, kdo se zrovna roz-
hodne ¢ist. Uvolnéna dramaturgie ma vsak i své kouzlo, a mi-
moto piindsi cosi dilezitého, co internet nebo klasicka ¢teni
poskytuji sotva — otevieny dialog textd a moznost pratelské
konfrontace.

Jinde etablovani autofi nékdy navstivi i samo virtualni pro-
sttedi. Tak Bogdan Trojak (gizbern) v roce 2003 uspesné expe-
rimentoval s uvefejnénim nékolika ¢isel z tehdy ptipravované
sbirky Stryc Kaich se zZeni, fadu basni sveril Totemu nedavno ze-
snuly osmdesatnik Emil Bok. Snad by jej potésilo, kdyby védel,
ze se jeho basng staly podnétem k volnym varia¢nim zpraco-
vanim v nékolika ptispévcich Jakuba Rehaka (cit-i-zen), autora
preciznich verst, ktery citlivé snoubi atmosféru starého meést-
ského svéta se sympatickymi motivickymi obsesemi. V serve-
rovém Casopise, jehoz charakter zlistava spise interni, se objevi
i nékolik textd od Radka Fridricha, Stépana Noska a Josefa Stra-
ky, v sedmém cisle vySel rozhovor s kritikem Jifim Travnickem
»predevsim o Ceské poezii® atp.

Tlachani

»1Y jo, ja uz to moc nesleduju... Jednim slovem tlacharna...
Nez aby chodili na pivo, fotbal nebo do divadla, lezou na in-
ternet... Nudgj se a hadaj. A taky piSou, fot&j a malujou, coz
je super,” odpoveédel nékdejsi nadéjny prispevatel zkrveziv na
otazku, co si o tom celém mysli. Davam mu zapravdu. Problé-
mem takového prostiedi je nedostatek viry v common sense,
obcas, zvlast’ na diskusnich forech, se nelze domluvit bez ob-
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tizi. Domnivam se vSak, ze tato Skola nementorovani, nepro-
sazovani nazorti (nebo naopak jejich horentniho prosazovani
za kazdou cenu) neplyne ani tak ze zdanlivé anonymity, jako
spiS z pokuSeni stylizace. Systém pozndmek a reakci funguje
na podobném principu jako chat nebo icq: zdanlivé mluvené
je napsané. V pohozené vété je tak mozné ,,z hlavy™ citovat
slovniky... Snad proto se mi zd4, Ze stylizace — stejné jako
vliv n€koho jiného — znamena jakousi nevyhnutelnost, Ze sty-
lizované je do urcité miry vSe, Ze stylizace miize byt v jistem
smyslu autentickad. Blizkost tomuto védomi nalomené identi-
ty, jemuZ je internet bezpochyby naklonén, slys§im v nékterych
Zednikovych versich:

a mas tak moc tvari,

Ze tu neni zadna tvar.

Tolik vody,
a hladina je jen iluze.

Nebo:

Cihly mého domu
jsou vypalené ozvénami.

Podobné jako u teplicko-brnénského Cermaka, ktery se uz néja-
kou dobu na Totemu nepohybuje:

stil se ¢tyfmi namorniky

z nich kazdy ma jednu mou tvar

ale podobni jsou si méné
nez svétove strany.

Mozna i z vyse zminénych diivodl opousti po ¢ase internetové
pusobisteé fada autort, kteti psat bud’ Gplné piestanou, nebo si
vystaci s naslednym publikovanim na papiie a na server si chodi
pouze vyzvedavat postu. Pro potencidlni ctenafe téch, kteti se
,prosadili“, mize byt zajimavé, Ze na Totemu najdou nejen val-
nou ¢ast jejich texti, které se ocitly ve hmatatelné sbirce basni
(nebo povidek), ale s nejvétsi pravdépodobnosti i dalsi texty,
jinym zptsobem nepiedavané.

Tomasi T. Kiisovi, jehoz dynamickym basnim s minimem
sloves by se na Totemu patrné vedlo dobfe, ptijde ,,prosté blby*
Cist poezii na internetu. Pochopitelny nazor, jenz po ocitovani na
Totemu vzbudil béZné negativni, ale zaroven pon¢kud apatickou
reakci (v posledni dob€ server usina lehkym spankem letargie).
Forum pak uzaviel ariel trefnou vétou: ,,J4 myslim, Ze publiko-
vat na internetovém serveru, jako je tento, chce predevsim odva-
hu, kterou néktefi nemaji — a to ani ti slavni...“ Nuze, sméle do
toho! Region bez krajiny ¢eka na vase experimenty.

Autor (nar. 1984) je basnik a redaktor. Studuje hudebni védu na FF UK v Praze.
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BOHUMIL KRCIL Dvojcata ve vétru ~ Manhattan, New York 1983
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Krciluv punkevni syndrom

JOSEF MOUCHA

(tendf se zalibou v paradoxech miiZe kvitovat nehledanou piekvapivost, s niZ se exulant Bohumil ,Bob” Kréil vylodil na severoame-
rické knizni scéné. Diky mezinarodné distribuované edici monografii FotoTorst totiz posmrtné dobyva pozici na kontinentu, kam se

roku 1980 vypravil s vidinou SirSich publikacnich moznosti.

Bohumil Kr¢il (1952—-1992) se nevraci jenom do Ameriky, nybrz
i na stranky Hosta: vzdyt ho co autora vytvarného doprovodu
Casopis uvadel jiz pied osmi lety. Editorka monografie historic-
ka uméni Jitka Hlavackova je o generaci mladsi nez sam tvtrce.
Nese to s sebou prevazujici klady a zanedbatelnd opomenuti,
inspirujici jen peclivého kritika.

Predevsim je dobie, ze Kréil nezlstava odkdzan na zajem
vrstevnikl. Jeho pozistalost tim prokazuje potencial oslovo-
vat i ty, kdoz ho necti s pietou poztstalych. Ze soupist vystav
a Clankd je nicméné ziejmé, ze se Hlavackova nedovédéla
o nekterych zvefejnénich ¢i komentafich umélcova dila, jez
by pamétnikovi neutekla. Nemam na mysli shora pfipomi-
nané vystoupeni na strankach Hosta, nybrz spise to, ze Krcil
vystavoval v lednu 1992 v Galerii Svazu ¢eskych fotograft
v prazské Kamzikov¢ ulici. Poradatelem byl jeho ptitel Vlas-
timil Tresnak. Ten se téz postaral o viilbec prvni (monografii
také nezachyceny) krcilovsky ¢lanek: ,,To mi pfijde poStou
rozlepena a erarnim Spagatkem prevazana krabice od fotopa-
pirt Kodak nebo Agfa, ja rozSmodrchdm erarni uzel, odklopim
viko a polozim vedle krabice.“ Tiesnak nastiniuje pomoci téch-
to rekvizit okolnosti pronikani zasilky pfes Zeleznou oponu:
kdyz fotografie ota¢i na rub a ¢te Trh v Tunisu 76, Afghanis-
tan, vyroba marihuany 78, Pariz, vylet 77, ptipojuje k erarnim
otiskim palct ty své. Bere ,,z krabice stranku fotodopisu za
strankou®, aby nakonec jakoZzto ve vlasti zakdzany pisnickar
a nepublikovany spisovatel adresoval odpovéd O fotografo-
vani nejen priteli a eraru, ale i vS§em dalSim ¢tenafim dvou-
mesiéniku Spektrum (doliéné Cislo vyslo ¢esky v Londyné
v inoru 1981).

Prvni Kr¢ilovu samostatnou vystavu zafidil Vlastimil Tres-
nak neoficialné: po netuspeésnych pokusech sjednat debut exulan-
ta ,,normalni“ cestou instaloval fotodopisy na pidé prazského
¢inzéku v Néplavni ulici (monografie akci datuje jednou 1977,
podruhé 1978). Udalost si vybavuji jako silny zazitek. Mezi tra-
movim bylo na zvétSeniny vidét i z rubové strany, a tudiz vim,
ze fotograf nacrtl na obrazek z francouzské série Koulari spoj-
nice rozhodujicich bodl vyjevu, €ili rytmiku optického uspo-
fadani zabéru. Na okraj poznamenal, Ze kompozicni pruseciky
vidi hned v okamziku, kdy macka spoust. Nemusel si pomahat
dodate¢nymi vytezy a daval to hrd€ najevo zvétSovanim snim-
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ku i s okraji filmového policka... Le¢ vzpominka miii zejména
k zahadé, kterak se pro monografii vybiralo Ctyfiasedmdesat
reprodukei (obvykle byva kniznice FotoTorst vybavena bohaté-
ji). V albu nachdzim jediné Koulare a mam dojem, ze naprosto
nereprezentativni vii¢i t€m, jeZ si vybavuji... Postradam rovnéz
enigmatické zabery, za jejichz poskytnuti monografistce déku-
ji, uvadéné Hostem bez dat a mistopisu. Reklamuji té¢Z dvojici
temnych zabérti z pasdzi starobylého afghanského meésta He-
rat — bizarniho obuvnika a podivina s vodni dymkou (k vidéni
v Revue K €. 37/1989-1990). Jenom cast monografie je tiSténa
pestie, coz odpovidd barevné vyjimce himalajského souboru
Hasis v Domoveé bohii (1979). Jenze nékteré Cernobilé zvétse-
niny Kr¢éil chemicky upravoval do teplych hnédych tond, coz
nebylo bez vyznamu, jak paradoxné dokladaji kovove studené
reprodukce (stiznost na strankach Hosta je jisté paradoxni, ne-
mohou-li tu byt lepsi).

Jiz v dobach akéni pidy v Néplavni se lihl Kréiluv napad
vyhledat a propojit Ceské exilové fotografy. (Sam odesel z vlas-
ti koncem srpna 1969; kdyz polozil kvétiny na misto, kde rok
predtim padl okupanty zastieleny pfitel, tak ho spoluobcané
v uniformach Vetejné bezpecnosti zmlatili.) Jesté pied tim, nez
vysla pééi nakladatelstvi Host kréilovska antologie Ceskd foto-
grafie v exilu (1990), napadlo mé& skoro totéz téma: Ceskoslo-
venskd fotografie v exilu. Sel jsem s namétem za histori¢kou
uméni Annou Farovou. Provazel mé dojem, ze kromé ni tu neni
nikdo, komu by zacatkem devadesatych let svou praci stovka
vyhnanci koresponden¢né svétila. Ziskal jsem i Kréilovu ad-
resu a obeslal ho stejn¢ neosobné jako vSechny dalsi. Nevédeél
jsem, ze kuratorce vystavy kdysi psal. (A mozna si to neuveédo-
movala ani ona: na fotodopisy, zaslané do zakleté¢ zemé v pro-
sinci 1976 a v tinoru 1977, se Farové podepsal bez piijmeni
a jako zpatecni adresu udal stru¢né Bob c/o Ekman.) Kréil mi
tehdy obratem poskytl 66 jmen Cechi dlicich a fotografujicich
v cizing: ,,Samoziejmé o Vami chystanou vystavu mam zajem
a zvlast Vam béhem tydne posilam né&jaké cernobilé didky: az
si z nich vyberete ty, o které budete mit pfipadné zajem, poslal
bych zvétseniny.

Nez diapozitivy dorazily, ub&hl rok a pil. Bohumil Kr¢il,
feCeny Bob, totiz zastaval hledisko, Ze vSechno ma sviij cas.
V jeho ptipadé to ziejmée plati i pro pointy.
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BOHUMIL KRCIL

Autoportrét  Manhattan, New York  nedatovano

,»Byla to nevidana situace, clovéce!* psal jsem Bobovi na
Manbhattan. ,,Vzal jsem diapozitivy, co prelétly ocean, k pani
Farové, nacez si je prosvétlila a hned zménila vyraz: pfinesla
z vedlejsi mistnosti krabice, cos ji poslal v sedmdesatych letech
ze Svédska. Asi tiicet vtefin potom, co spatiila prvni diak z pod-
zimu 1972, z Indie, méla v ruce exponat. Bylo to jak v muzeu
s pocitacové fizenym archivem. — Smlcel jsem jen, Ze Anna
Farova poznamenala: ,,Ten Andél smrti je naprosto signalni.*
Doty¢nému snimku je pétatiicet let a véru se stal emblémem
Kr¢ilova odkazu. (V Hostu vysel s popiskem ,,Vitej v Indii...”,
coz je korektni pteklad anglické verze nazvu; monografie uvadi
oba tituly, ale zabér datuje vrocenim 1978.)

Za kniznim vydanim Krcilovych fotografii stoji Jaroslav
Kyn¢l, ptiznaéné figurujici v rejstiiku sebranych spisi Bohu-
mila Hrabala co doktor Vielec. Loni uspotadal své kr¢ilovské
vzpominky, korespondenci a videodokument v cenné svédectvi
o poslednich vécech tvirce. Zavadi nas do Bobovy mansardy
na Allen Street v davno uz nejen zidovské Casti Manhattanu,
zvané Lower East Side. Fotograf ukazuje dold ze stfechy a ne-
poskozenou cestinou vypravi, jak veCer dole postavaji prosti-
tutky, bali zdkazniky a vodi si je na schody domu... Jaroslav
Kyncl zaznamenal i telefonat vedeny s Kr¢ilem o ptil roku poz-
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déji, v listopadu 1991, ze svého sidla v Lake Forest u Chicaga.
Dozvédel se pii ném, ze 30. fijna Bohumil bez zjevné pfici-
ny upadl na newyorském prechodu. Odvezla ho sanita a Sesty
den byl z Nemocnice svatého Vincence propustén, aniz obdrzel
zpravu o nalezu. Vzhledem k tomu, ze Iékatem je jak Jaroslav
Kyncl, tak jeho pani Mila, zabyvali se fotografovym stavem ne-
jen co pratelé, nybrz i odbornici. Pies veskeré snahy o ulehceni
v poslednich mésicich zivota nebylo Bohumilu B. Kr¢ilovi od
zhoubného nadoru pomoci. Nicméné Kynélovym se po smrti
umélcovy matky o nékolik let pozde€ji podatilo vykoupit au-
torské prava a pozustalost rozptylenou mezi ptibuzenstvem na
Moravé a v Cechach.

Fotograf lpici i v zdmoii na komplikujicim hacku v sig-
natufe se sotvakdy stane medidln€ popularnim. Jeho album
ma vsak nad¢ji na ocenéni vyznavaci citovych tviir¢ich poloh:
Prostéjov, odkud Bohumil Kr¢il pochazel, cas od ¢asu zkrat-
ka vyda basnika — muze, o némz je hned jasné, Ze skutec-
né je basnikem, a ktery se neptd, co tomu tika okoli. V tomto
smyslu se Bohumil B. Kr¢il vynofil ze zapomnéni snad jiz
definitivné.

Autor (nar. 1956) je teoretikem a praktikem fotografie.
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MINISTERSTVO KULTURY a

PAMATNIK NARODNIHO PISEMNICTVI

vyhlasuji soutéz

Nejkrasnéjsi ¢eské knihy
roku 2007

V soutézi bude hodnoceno grafické, ilustra¢ni

a polygrafické zpracovani knih.

Ocenéné knihy postoupi do mezinarodni soutéze
Nejkrasnéjsi knihy z celého svéta

Prihlasky spolu s podminkami soutéZe poskytne

od 15. 11. 2007

Pamdtnik ndrodniho pisemnictvi,

Strahovské nddvori 1, 118 38 Praha 1

tel. 220 516 695, Véra Truncovd a Mgr. Zdenék Freisleben
e-mail: nckr@volny.cz.

Uzavérka prijmu knih bude 18. 1. 2008

revue PROSTOR

politika

spole¢nost kultura umeéni

Stati, eseje, nazory, polemiky, fejetony a poznamky na téma
O prepisovani evropskych déjin

Esej Stefana Zweiga Pro¢ je nutné piepisovat déjiny M nazor Evy
Sharpové Evropa spojend a mizejici a nazor Jana Urbana Pro zacd-
tek by stacilo nelhat W tvaha Vladimira Kucery Utécha z Josefa
Svejka a Jana Sterna Demokracie a déjiny B diskuse Jak se prepi-
suji déjiny jinde? s ptispévky Zdeiika Miillera, Ivana Sterna a Jana
Juna M konfrontace nazora O co se hraje v debaté o evropskych
dejindch? Ivo T. Budila, Vaclava Vebera, Lubora Jilka a Patrika
Oufednika B stat Denise de Rougemonta o evropské kulture
a identité M esej Stanislava Komarka Konec panstvi bilého muze ®
ukéazka z knihy Wolfganga Koeppena Bendtky v odlesku vécnosti
B staf Pavla Naumana Muj spoluzdk Kaplicky B reflexe Drahomiry
Pithartové In tyrannos! M basné Zdeika Simka M poznamky Eduar-
da P. Martina, Radima Seltenreicha a Romany Krenkové Pavrovské

Nové ¢islo revue PROSTOR 76 (139 K&) vyjde v prosinci 2007 a miZete je objednat ve vy-
branych knihkupectvich a na novinovych stancich, anebo se slevou za 380 K¢ za celorocni
pfedplatné (Ctyfi Cisla) na adrese: SEND Pfedplatné, P.0.Box 141, 140 21 Praha 4,
tel.: 777728754, e-mail: send@send.cz, web: www.send.cz. Vydavéa Sdruzeni pro vydavani
revue PROSTOR, tel. + fax: 222248052, e-mail: revue.pi Cz, web: Www. .02

MINISTERSTVO KULTURY odboruménia knihoven

vyhlasuje pro rok 2008

vybérové rizeni na poskytnuti dotace

pravnickym a fyzickym osobam puisobicim v oblasti kultury
(kromé prispévkovych organizaci MK)

na podporu nekomerc¢nich projektti z oblasti literatury

Prihlasky a stanovené podminky si miiZete vyzadat na adrese:
Ministerstvo kultury, odbor uméni a knihoven,
Maltézské namesti 1, 118 11 Praha 1 — Mald Strana, www.mkcr.cz

podpora vydavani literarnich periodik a sbornik, podpora dalsich aktivit v oblasti literatury (verejné prednasky, seminare,
autorska Cteni, vystavy, soutéze, festivaly a jiné literarni aktivity s celostatni ptisobnostf)
PhDr. Kvétuse Novdkovd, tel. 257 085 221, kvetuse.novakova@mkcr.cz

podpora vydavani nekomerénich tituld umeéleckych dél, ¢eské a prekladové literatury, literatur narodnostnich mensin, dél
literarni védy a souvisejicich védnich obort, ilustrované ptivodni tvorby pro déti a mladez, a to jak v textové, tak i zvukové,
zvukové obrazové ¢i textové obrazové podobé

Bohumil Fiser, tel. 257 085 220, bohumil fiser@mkcr.cz

Uzéavérka vybérového tizeni je dne 21. prosince 2007
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Recenze

Kniha pro opravdové chlapy

Edgar Dutka: Zaliv osaméni & Zapomenuté australské povidky,
Listen, Jihlava 2007

Zacneme-li uvazovat nad rozdilem mezi dobrou a Spatnou litera-
turou, zpravidla se nevyhneme dvéma pohlediim. Prvni zdlraz-
nuje skutecnost, ze literatura ma ptinaset vzdy néco nového, ma
prekvapovat, ma jit az na samu mez moznosti, prozkoumavat,
experimentovat. Druhy pohled, reprezentovany naptiklad Jifim
Travnickem, ocenuje v prvni fad€ femeslo, tedy solidné zpraco-
vany prib¢h s uvéfitelnymi postavami, prostfedim, zapletkou. Je
nepochybné, ze kazda z pozic, je-li hajena rigidné, neuznava-
-1i jinych métitek nez takovych, ktera si sama stanovi, nakonec
nutné pted dobrou literaturou selhava.

Piikladem mohou byt pravé texty Edgara Dutky. Jeho pro-
zy lze nazvat tradi¢nimi. Nejedna se zpravidla o literarni ex-
perimenty, jeho texty nepfinaseji ani nijak prulomova témata,
vyuzivaji moznosti, jez literatura zna pfinejmenSim pul stole-
ti. Na druhou stranu i jejich zpracovani se jevi misty ponékud
uspéchané, jako by texty byly napsany na jeden zatah, jako by
neslo o nic jiného nez odvypravét to, co ma byt vypravéno. Spo-
leénym jmenovatelem Dutkovych proéz se ale stava radost z vy-
pravéni, radost, kterd je pfenosna i na ¢tenare. Jak je na tom tedy
posledni Dutkova kniha?

Autor se v ni vraci do Australie, jez je zaroven zemi svo-
body i stesku. Ani zde neopousti postavy outsiderti, ktefi se
bez cile potuluji svétem. Patfi mezi né jak zivotni ztroskota-
nec, jakési autorovo alter ego Charlie, tak naptiklad podva-
dény manzel, ale i alkoholem znieny Australec. Ti se stavaji
soucasti udalosti bizarnich, jako je napiiklad pon¢kud jedno-
strannou erotikou nabity pfibéh Charlieho, odehravajici se
v podivuhodném zalivu s hotelem-vézenim Queen of Marlbo-
rough, a zaroven i aktéry zdanlivé vSednich pfibeéht z tulac-
kého zivota, naplnénych milostnymi zklamanimi i bujarymi
vecirky.

Zatimco nejrozsahlejsi povidka souboru, titulni ,,Zaliv osa-
meéni®, a jeji neskuteCné prostiedi s podivnymi obyvateli za-
¢ina ¢asem pon¢kud unavovat a vzhledem k zakonceni vzbu-
zuje pocit, ze podobn¢ se pii psani citil i autor, nékteré texty
souboru (napf. ,,PStrosi tanec) lze bez nadsazky oznacit za
brilantni.

Co prispiva k takovému hodnoceni? Jednak to, ze povidky
nejsou australské jenom svymi ndméty a prostiedim, ale i svym
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vnitinim usporadanim. Australie ne-
plni funkci pouhé atraktivni kulisy,
ale je prostoupena celym textem.
Sama neni tématem, ale pfirozenym
prostiedim pro udalosti. Oblacky
cerveného prachu, skaly pfipomina-
jici obrovska zvitata, bily pisek na
plazi, dlouhé cesty autem, ale i ved-
ro a sucho dodavaji povidkam spo-
lu s poutavymi zapletkami nadech
opravdovosti.

Texty na prvni pohled pfipomi-
naji piekladovou literaturu. Nejde jen o slovni zasobu, ktera
¢as od Casu vyuzije i vyrazu anglického (space blanket), ale
i o celé fraze, jez spolu s tematikou a pfesnym pozorovanim
vytvaieji dojem anglofonni literatury z poloviny dvacatého
stoleti: ,,Bylo rano, ale slunce uz mélo takové grady, ze i rac-
kové plachtili nizko nad zemi, jen tolik, aby nemuseli jit pés-
ky. Mél jsem té diry, kterou mi Tony tolik vychvaloval, plné
zuby.“ Naladou se povidky blizi naptiklad Steinbeckovym
romanim Na plechdarné ¢i Plan Tortilla, Dutka téz nezapie
inspiraci beatnickym hnutim, o niZ mimochodem piSe také na
prebalu knihy.

V citované ukazce vidime charakteristicky zac¢atek mnoha
Dutkovych textti, kdy nas autor od prvni véty zavadi do stiedu
déni bez zbyte¢nych explikaci. Jeho Usporny styl je ctivy,
a i kdyZ se n€kdy necha unést proudem feci, rozhodné nezadr-
hava. Re¢ postav a jejich chovani koneckonctl pfispivaji k jejich
charakterizaci mnohdy 1épe nez zdanlive hluboké psychologické
sondy. Pointy jednotlivych povidek nebyvaji nikterak tfeskuté,
spiSe nas nechavaji nékde na puli cesty.

Ve svych prézach se Edgar Dutka pohybuje na tenké hranici
mezi chlapackym sentimentem a literarni opravdovosti. A¢ by
bylo mozné jeho pone€kud neotesané hrdiny ukryvajici pod drs-
nou slupkou dobré srdce oznacit za literarni klisé, dluzno fici, Ze
se Dutkovi dlouhodob¢ daii drzet se na té€ spravné strané. Jeho
hrdinové jsou totiz az nebyvale zivotni. A tak autorovi radi od-
pustime i n€jaky ten poklesek, jakym je tieba prtili§ prvoplanova
povidka ,,Ad hoc*.

Australské povidky jsou knihou predevsim pro chlapy. Zeny
v ni maji misto ptivabné dekorace ¢i mirné€ proradného stvoteni,
nicméné to k takovému typu literatury rozhodné patti. Vyvolava
totiz az fyzickou potiebu se sbalit a vyrazit nékam pry¢. Tieba
budeme mit §tésti a stopneme né&jakou péknou kost, kterd nas
hodi do Alice Springs. KRYSTOF SPIDLA

POVIDKY
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Pribéh hoticiho koZichu

Petr Madéra: Cernobilé rty, Protis, Praha 2007

Nova proza Petra Madéry nebude ziejmé patfit mezi jednodu-
ché ,,pocteni“. Diivod je nasnadé: nejde o prvoplanovy piibéh,
v némz se dovedn€ promichaji vSechny ingredience, které Cte-
nafsky vdécna kniha musi obsahovat, a pak uz to vSechno bézi
téméef samospadem. Ale na druhé stran¢ Madérova proza (s veli-
kym rizikem!) piece jen podobnou metodu voli. D&j je rAmovan
prologem, plnym tajemnych naznakd, a epilogem, ktery pone-
chéava prostor ¢tenarove fantazii. Hlavni hrdina a vypravec v jed-
né osob¢ vypravuje vlastni milostny pribéh, ktery plné proziva,
ale jemuz ne zcela rozumi. Milovana divka, mladicka studentka
Zuzana-Luisa, by klidné mohla byt prohnanou Lolitkou i fem-
me fatale. Madéra se nevyhnul ani dnes tolik frekventovanému
motivu sexualniho zneuzivani, ani tajnym vchodim a tajemnym
bytostem... Dodejme, Ze jadro ptibehu se odehrava v historické
¢asti Prahy, v domé¢, ktery by sam mohl vypravét déjiny. Ted’ je
v ném umisténa konzervatof a internat pro nevidomé a slabo-
zraké. Ttebaze hrdina pfijme misto vychovatele v internatu, pro-
blematika vyuky a vychovy nevidomych je z ptibéhu vytésnéna
(nepominutelny je pouze vztah k hudb¢). Absence socialniho
realismu stejné jako absence romantizujiciho sentimentalismu
nabizi autorovi vétsi tviiréi moznosti. Jak s nimi nalozil?

Pokud budeme pfiihlizet jen k fabulaci, pak nejde o nic pre-
vratné nového. O laskdch mezi uciteli a studentkami je toho
napsano vic nez dost. Vedlej$im postavam autor prisoudi jistou
vlastnost, ale dal jejich charakteristiku nerozvadi. O néco 1épe
se dafi, kdyZz n€ktera z osob vypovida svijj vlastni zazitek (Ema-
nuel, Janek). Syzet tim nerozbiji, ale pfinasi nové motivy. Kom-
pozice hlavniho dé&je je na nekolika mistech preruSena novym
pribéhem v pribéhu: anonymni (pozd¢ji desifrovanou) povidkou
o Andrejovi. Tento text je mimofadné basnivy, plny odvaznych
smyslovych obrazl i snovych predstav. S podobnym kompo-
novanim, skladanim vice narativnich rovin, se v literatuie se-
tkdvame Castéji. VEtSinou motiv vlozeného piibéhu objasiuje
prabéh déje zakladniho vypravovani. V tomto ptipadé jde spise
o zachyceni nejnitern€jSiho prozitku, v jistém smyslu 1ze mluvit
o prozitku tabuizovaném, démonizovaném, a zaroven v ném ci-
time drazdivé a znepokojujici ptitakani obéti.

I pokud jde o jazykové prostiedky, sledujeme vice vrstev.
Spisovna az knizni mluva se stfidd s obecnou nebo hovorovou
¢estinou. To je v poradku, jen n€kdy to zasktipe, kdyz zak po-
uzije vyrazné knizni obrat v jinak Zivém projevu. Rovnéz Casté
pouzivani prechodnikil text pon¢kud archaizuje.

0 valce a jinych bésech

Jaromir Stétina: Bastardi, Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2006

Nas vztah k Rusku je ptinegjmensim od dob narodniho obrozeni
rozporuplny. Na jedné stran¢ fascinace rostouci do panslavistic-
kych vizi Kollarovych, na stran¢ druhé obavy vyjadiené pregnant-
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Dvojdomost textu dotvari jednak
sttidani objektivné zachycené reality
— tyké se zejména témét vyklado-
vych pasazi vénovanych minulosti
staré budovy a jejiho okoli nebo roz-
hovory jednajicich postav v hospodé
¢i ve ,,vychovatelné”“ — s pasazemi
plnymi snad az spekulativni fanta-
zie, coz je piipad Zuzanina pojeti
staré¢ prazské legendy o Golemovi,
ale i jeji vzpominky na hoftici stary
kozich. Tento leitmotiv kozichu je
nezaSifrovany denotat ptibéhu. S nim souvisejici Pan kozichu
symbolizuje pfitomnost necistého tajemstvi.

Uvahu nad tieti knihou Petra Madéry by bylo mozné uzaviit
konstatovanim, ze jde o femesIn¢ dobte zvladnutou prozu. Jenze,
jak uz je feceno vyse, nejde o prvoplanovy piibéh nestastné lasky
ani laciny horor. Ponechme stranou vypravnou slozku textu. Zjis-
time, Ze ¢teme uzasnou vypoved o krase, apotedzu svétla, ponor
do hlubinné tmy. To vSechno se odehrava nikoli uprostied piibe-
hu, ale kdesi hluboko pod nim. Smyslové vnimani, nevidomym
tak vlastni, pfedstavuje témeéf renesancni piijimani svéta. Vine,
zvuky a tony. Ticho. Barvy, do nichz se vstupuje. Kiehkost i pii-
tazlivost lidského téla. V proze uz nejde o to, co se udalo v lid-
ském Case, ale co je tu odpradavna a co setrvava. Rozpominadme
se na to, co vime, aniz bychom si to uvédomovali. Pak uz v knize
hlavni role pfejimaji nevSedni poetické obrazy jako: ,,V mys-
lenkach tmy bylo padani.“ Objevime pro sebe, co je to ,,smat
se oblazkoveé™ ¢i ,,vyprstovat®, co je ,,nedostiibfené*. Vnimame
,,ocadly obraz* i ,,najezené saze®. I za zavienyma o¢ima zachyti-
me ,,mlznou Smouhu slunce pod neprokreslenymi mraky*.

Zaroven jednim dechem vstupujeme do barokniho Serosvitu.
Svétlo a tma. Lampy, lampicky, paprsky slunce i svit mésice.
Sochy, které mohou nahédnét strach. Cely vesmir je zavéSeny
mezi tuSenim svétla a Sera. Vesmir a ¢as. Cas a prach. Dra-
maticky konflikt touhy a chtivosti. Vedle prozaiené renesance
je to citelny kontrast a zaroveil samoziejmost. Vchazime ,,do
podzemnich labyrintti, do toho tajemného podhoubi, z néjz po
staleti vyrustaji magické plodnice®. AZ ptili§ dobie chapeme, co
znamena, kdyz nas ,,svet zacala zrat dira®.

O tom je tedy tato kniha. O krocich ve tmé, o zrakacich a du-
Sicich. O schodnicich nahoru a doli. O hranach svéta, na které
nardzime, at’ vidime ¢i ne... A nakonec, ano, pfipustme, také
o lasce: ,,Usmal jsem se, jako se sméji lidé, které nékdo kiehky
miluje a oni citi své srdce, jak otevira brany.*

Takto cudné vysloveny lidsky cit brani pateticky tvrdit, Ze je
to silnd kniha. Ale je to bezesporu kniha velice ptisobiva.
MILENA FUCIMANOVA

Petr
Madéra

NAKLADATELSTVI PROTIS

né Borovskym nebo Palackym. D&jinnym paradoxem jsou Ruso-
vé pro jednu generaci Cechii osvoboditeli, pro druhou okupanty.
Navzdory této ambivalentnosti vSak nejen v nasi literatuie pretr-
vava fascinace touto pro nas dosti neuchopitelnou zemi. A ziejme
i ona stala u zrodu prvniho romanu publicisty a nyni i senatora
Jaromira Stétiny, jakkoli je zde Rusko v pozici spise sekundarniho
hrage. Autorova pozornost se totiz priméarné soustiedi na Ceéen-
sko a jeho historii, ktera je vSak s Ruskem svazana pupecni $iitirou
chténou asi tak, jako je v roding chtény prave ,,bastard*.
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Hlavni devizou knihy je Stétinova vypravééska suvereni-
ta. Ta je inspirovana magickorealistickymi postupy, které vSak
nejsou jen nezavaznou postmoderni hrou, ale prvkem, jenz je
pevné spjat s autorovou narativni strategii a také umozni 1épe
pochopit kavkazské mytické mysleni (obdobné jako je tomu
s Rusiny v Olbrachtové Nikolu Suhajovi). To mé totiz, navzdory
monoteistickému islamu, v dané enklavé stale silné koteny. Tady
se jeste rodi déti s modrymi vlasy, zelené slunce nékdy vychazi
na zapad¢ a zapada na vychod¢, Zeny trpi prastarou nemoci ,,kfi-
ku hlasti“, tady muzi kdysi rodili Zebrem. Proto autor uvadi do
zivota ustfedni figuralni dvojici vypravéct — byvalého ruského
policistu Kuzmu Kuzmi¢e Mazurina a fantomatickou postavu
prochézejici svétem jiz vice nez dva tisice let, mytického hra-
béte Saint Germaina, dnes vystupujiciho coby Angli¢an ruského
puvodu Ilja Isakjevi¢ Soltikov.

Réamcovym vypravécem pribehu je Kuzma Kuzmié, ktery
vstoupil na sklonku osmdesatych let dvacatého stoleti do hra-
bécich sluzeb jako soukromy bodyguard. Casové pasmo jeho
vypravéni zabird tdobi od pocatku konfliktu v Nahornim Kara-
bachu po druhou rusko-Cecenskou valku, do niz se zapojil jak
on, tak hrab¢, oba pochopitelné na cecenské strang. V ném se
seznamime s Ce¢enkou Karin Achmadovovou (jednou ze dvou
hlavnich zenskych postav knihy), s jeji rodinou a tragickym zi-
votnim osudem, ktery tvofi osu romanového déni a zaroven pre-
rista v metaforu osudu celé Ceény.

Kontrapunktem k jeho hlasu se stava vypravécsky part hra-
béte, jenz Ctenafi povétSinou predestird pohnutou historii Kav-
kazu a valek tam vedenych od ¢tvrtiny devatenactého stoleti do
soucasnosti. Od néj se dovidame také o osudech dekabristii po
porazce jejich povstani a hlavné o Sergeji Grigorjevici Volkon-
ském a jeho zen¢ Marii Nikolajevné. Tato vyjimecna Zena totiz
zasadné ovlivnila zivot hrabéte Saint Germaina, stejné jako pfi-
blizn& o dvé st& padesat let pozdéji Cetenka Karin, kterd se v za-
véru romanu ukaze byt s knéznou spojena i pokrevnim poutem.
Vypravéni se nadto ujima jesté duse vojaka N. a misty probles-
kujici mytologické pasaze jsou vyrazem kolektivni duse vtélené
do ustni slovesnosti ¢eCenského naroda. Tyto vypravécské party
jsou citlivé odstinény i vybérem jazykovych prostredkd.

Sirokému vypravééskému spektru odpovida stejnou mé-
rou i stylova pestrost knihy — autor vyuzil prvky reportazni,
epistolarni, zdznamy denikové a kronikarské povahy, povidku,
povest, esej. To se ovSem dostavame ke slabin€ romanu, a tou
je jeho tektonika. Stétinovi se tuto Zanrovou pestrost, ziejmé

i pfes nejlepsi vili, nepodatilo udr-
zet pohromadg. Ctenaf je tak zahlcen
spoustou informaci a vétvicich se
vedlejsich déji, které jsou sice zaji-
mavé, avSak hlavni pfibéh nesunou
k pointé, spis jen dokresluji jeho po-
zadi. Mén¢ by tady mozna znamenalo
vice. Vezmeme-li ov§em v potaz tezi,
ze romanopiscem se ¢lovek stava az
po patém romdanu, lze nad timto ne-
dostatkem zcela jist¢ pfimhoutit obé
o¢i. Druhou slabinou je ne zcela kva-
litni redakéni a hlavné korektorska
prace — pieklepy (Ddzerzinsky),
chybné dé€leni slov (zdz-racnou) nebo
chyby interpunkéni by se v knize z prestizniho nakladatelstvi
objevovat nemély.

Ze své novinaiské praxe si Stétina odnesl pozorovaci talent
a jeho pobyty v Rusku z néj zase u€inily znalce tamnich pome-
i, coz oboji v knize bohaté zurocil. Jiz zminéné exkurzy do
ruskych dé&jin, redlii a literatury svéd¢i o hloubce autorovych
védomosti 1 o schopnosti analyticko-syntetického mysleni.
Mnoha dnes$nich rychlokvasenych rusofilii ¢i nostalgikli dob
predlistopadovych se mozna dotknou neskryvané sympatie
k Ceéenciim, které z knihy p¥imo vyzaiuji (rozbiji pfitom ste-
reotypy zivené masmédii — naptiklad nejsou to Cedenci, ale
Rusové, kdo pozaduje vykupné za zajatce, coZ vnucuje otaz-
ku, kdo se tedy u koho ,,ucil), stejn€ tak jako analyza ,,ruské
duse” coby duse s prevazujicim Zenskym principem. Autorovi
vSak slouzi ke cti, Zze v souladu s touto tezi ucinil praveé zeny
hlavnimi hrdinkami knihy, ktera se diky nim stdva apote6zou
zenstvi. Jak ruské, tak ceCenské Zeny jsou silngjsi nez muzi,
i kdyz jsou systémem drceny stejn¢ jako oni, ne-li vic. A¢ zna-
siliovany a porobovany, pfesto nachazeji silu k dal§imu zivotu
i odveté. KnéZzna Volkonska, blazniva Tatarina Mariam, aten-
tatnice Kaplanova, Karin a jeji dité, pocaté nékdy v priabéhu
opakovaného znésilfiovani v interna¢nim tabote — jejich osu-
dy jsou variantami osudu v tamnich podminkach archetypal-
n¢ zenského. Zavér pitibeéhu ovSem dava nad€ji a ukazuje, ze
i muzi mohou sehrat jinou roli nez jen bojovnikii a nésilnikd.
Ackoli je pon¢kud sladkobolny, piindsi vizi mozné, avsak vi-
bec ne jednoduché katarze. A té je zapotfebi nam vSem, nejen
zmudené Ceéné. VLADIMIR STANZEL

Hlas Karoliny Svétlé

Bourky. Pfibéh Karoliny Svétlé a Jana Nerudy, Pistorius, Praha 2007

Rekne-li se Karolina Svétla, snad kazdy si toto jméno spo-
ji s malou vesnici na slunecni strané severoceského Jestédu.
Témet zadna biografie se vSak neobejde bez druhé asociace,
kterou jméno této vyznamné spisovatelky vyvolava, a tou je
Jan Neruda. Ctenaie hladovéjici po Svétlé jako spisovatelce
predkladana publikace nejspi§ neuspokoji. Kniha je urcena
tém, ktefi touzi nahlédnout do jejiho soukromi ukrytého v do-
pisech a zamyslet se nad mytem, ktery se kolem ptib&hu Svét-
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la-Neruda na pozadi literarni historie
=) | utvoril.

Hlavni casti publikace je 37 do-
pist z 1éta roku 1862. Co pfesné jim
predchazelo, je t€Zké odhadnout: prv-
ni dva sice naznacuji, Ze vstupujeme
do mnohem delSiho korespondencni-
ho spojeni mezi Svétlou a Nerudou,
ale jakého druhu tento vztah byl a jak
dlouho trval, neni mozné fici. Aktéry
tohoto letniho pfibéhu v dopisech se
stavaji Ctyfi lidé — pritelkyné Svétlé
Marie Némeckova, mladsi sestra Sofie Podlipska, Jan Neruda
a Karolina Svétla. >

PRIBEH KAROLINY SVETLE -
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Stanislav Podhrdzsky: Nohy, patinovand sddra, 1948; Mater'stvi, kresba, 1956

Nelitostny Maj

Vystavou skupiny Méj 57 uzaviela Narodni galerie
v Cisai'ské konirné Prazského hradu program
jubilejniho roku. Kuratorka Adriana Primusova
zvolila pietni koncepci prezentujici prednostné
prdce vystavované proménlivou skupinou v letech
1957-1964. Katalog nabizi prehled autorii se
vzacnymi reprodukcemi a reflexemi, mezi nimiz
chybi ta nejocekavanéjsi od dodnes aktivniho
FrantiSka Dvoraka, v pocatcich Mdje skupinového
teoretika. Neslo o spolecenstvi vyhranéné nazorové,
ale 0 generacni nastup svobodného uméni po ére
»sorely”. Vystava rekonstruuje zazitek z éry, kdy
skrotkd avantgarda“ ve stylu, paiizské Skoly”
vyvolavala u funkciondfi i bézného publika reakee,
po jakych marné baZi dne3ni provokatéri. Majovci
nebyli boriteli forem, jejich sila byla v prorazeni
nového stedniho proudu.

Ackoli se piivodni jadro skupiny schazelo

také u Emily a Mikolase Medkovych, oni sami

o vystavovani nemohli uvazovat. Pozdéjsi
informelni radikél Zbynék Sekal, tehdy malit
tuspornych forem, vedle klasického Autoportrétu
prezentoval riiznorodé obrazy sahajici od lidovych
po fauvistické. Kupodivu ani jeho draténé reliéfy,
ani monolitické osinkocementové sochy Zderika
Palcra se neprosadily proti formalné uméfenému,
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ale energii nabitému Miloslavu Chlupacovi. Tento
sochar a zaroven légerovsky malif navzdory
svému sklonu ke klasi¢nosti (anebo pravé pro
néj) patfi k nejmarkantnéjsim umélctiim éry.

Do SirSich surrealistickych souvislosti patiili

od padesatyjich let manzelé Svankmajerovi,
ironicti a hravi v asambléZich i obrazech.
Vyjime¢né jsou strojové fragmenty, z nichz
skladal svou verzi informelu Theodor Pisték. Kdo
v o3klivych ténech informelu nasel barvu a ve
zmatku strukturu, ten pretrval. Robert Piesen
prechodem od biblickych krajin k extrémnimu
informelu vic ztratil nez ziskal, naopak Andrej
Bélocvétov se nasel v tehdy kontroverznim
rozvijeni Pollockova drippingu. Néktefi aktéfi

v éfe Maje proZili své vrcholné obdobi, spontanni
malifsky talent Richarda Fremunda jiz slabl. Jifi
Balcar tvofil figuralni kompozice explodujici do
malifskych gest a po zakukleni do informelu

se stal vyznamnym grafikem ,nové figurace”.
Racionalista Libor Fara kolem roku 1957 vytvofil
posledni soubor tradicnich obrazd, aby se nadale
vénoval scénografii, kreshé, kolazi, asamblazi.
Balthusovska odtazitost figuralnich scén cini
Stanislava Podhrazského nezaménitelnym
malifem a piileZitostnym sochafem. Plastika
protahlych divcich nohou patfi k tehdy
provokativnimu image Maje.

V retrospektivé visi i obrazy zapomenutych.
Vzécnou pilezitosti bylo zahlédnout obrazy
FrantiSka Chauna, ktery byl na rozdil od

formalné pfibuzného Jana Baucha autenticky
rozervanec. Zastoupeny byly i obrazy Jifiho
Martina, ktery se z pobytu v PafiZi vrétil jako
radikaIni, plo3ny fauvista, cenény basniky i malifi,
ale zdeprimovany vyobcovanim z malifského
stavu aktéry ,sorely”. Jeho obrazy se vyjimaji

v katalozich, ale v redlu plsobi neuméle. | v jinych
piipadech se u Majovcti prokazuje schopnost
reprodukce zlepsit prdmér a zprdmérnit kvalitu.

proto dominuje fadé historickych pojednani,
reprodukce jsou milosrdné viici rouaultovskému

a fauvistickému Jaroslavu Vysusilovi i dalSim
bruselsky dekorativnim malifiim, na néz se po
pravu zapomnélo.

M&j 57 a pozdéji jen Maj byla v letech 1957-1964
vyznamna skupina, kterd vyrazila do otevirajiciho
se prostoru a zkoumala jej az na doraz, cili po
svobodu tvorby a slova. Prokdzalo se také, ze
zalozeni skupiny je kulminacnim bodem, po némz
nésleduje bud'rozvoj odliSnych individualit, anebo
pad do zapomnéni. PAVEL ONDRACKA

M3 57, isaisk konima Praského hradu, Praha
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> Uloha Néme&kové je &isté praktického razu. Utastnila se
nejen dimyslného systému tajného predavani dopisit Svétlé
a Nerudy, ale z povéfeni Svétlé se snazila prodat diamantovou
sponu, a tim zabranit finan¢nim potizim, v nichZ se Neruda v té
ka zachovani celé korespondence. S prosbami o radu, o nazor ¢i
jednoduse z touhy sdilet Svétla opisuje Nerudovy dopisy do do-
pist své sestie. Kdyz manzel Svétlé tuto korespondenéni komu-
nikaci odhalil, musela Svétla Nerudovy dopisy spalit. Dopisy,
které psala své sestie, jsou tak jedinym mistem, kde se miizeme
docist, co Neruda Svétlé vlastné psal. Dulezitost Podlipské vSak
touto skutecnosti nekonci. Jakmile byl vztah vyzrazen, Muzak
se chtél postarat i o druhou stranu korespondence a vyzadal si od
Nerudy dopisy, které mu psala jeho Zena. Kupodivu nejsou tyto
dopisy ani ztraceny, ani zniceny. Svétla je oznacila Cisly podle
poradi, jak byly psany, a poslala je své sestie. Sofie Podlipska se
tak v jeden moment stala hlavnim depozitafem korespondence
z obou sméru.

Jakého hlasu se dostava Nerudovi? V ptibéhu Svétla-Neruda
zaloZeném na dopisech hraje titulni roli Svétla, protoze ani jeden
dopis otistény v predkladané knize neni psan piimo Nerudou,
a Neruduv hlas je tedy zprostiedkovany. Jediné, co z téchto ori-
ginall zbylo, jsou opisy, a popel. Je-1i ale popel ulozeny v Pod-
jestédském muzeu skutecné tim, co z tohoto Cinu zoufalstvi,
ocisty ¢i nutnosti zbylo, pak ziistdva otazkou, pro¢ se zachoval
a kdo ho zachoval. Smyslem paleni dopisti je dozajista odstranit
z povrchu zemského slova. A ptece tento popel, a¢ nenabizi ru-
kou psana slova, rozkryva celou fadu skute¢nosti uz jen tim, ze
v té uzamcené skiinice v Podjestédském muzeu je. Je diikazem
toho, Ze bylo co palit a Ze obsah paleného mél zmizet. Evokuje
¢in samotny, kdy ohen zazehnuty ¢lovékem slovo po slove po-
hlcuje inkriminovany obsah. Krabicka s popelem je relikvii, je
konkrétnim predmétem umoznujicim nam si do vztahu Svétla-
-Neruda nacist romantickou piedstavu o nenaplnéné lasce, které
nepraly okolnosti, a je dal§im dilem mytizace tohoto vztahu.

Kniha Bourky vychazi ze zazitych mytl, ale pokousi se je
zbavit ndnosu ,,zdédénych interpretacnich kli¢a*, jak tento pro-
ces nazyva Dagmar Mocna, ktera k edici dopisti napsala tficeti-
strankovy doslov. Z tlomka faktl se snazi vytvorit divéryhod-

Rozlusténé tajemstvi?

Milo3 Zapletal: Zdhady a tajemstvi Jaroslava Foglara, KniZni klub, Praha 2007

Ve své foglarovské monografii se Jestfabiv obdivovatel a po-
sléze dlouholety pritel Milo§ Zapletal pokusil prezentovat spi-
sovatelovu osobnost z vice pohledd, a to vzdy — ve foglarov-
ském duchu — ,,co nejpravdivéji, jak zdiraziuje v predmluve.
Kniha je rozd€lena do tii ¢asti: ,,Jaroslav Foglar — spisova-
tel“, ,,Skautsky vidce Jestfab* a ,Jaroslav Foglar — Clovek™.
Vsechny tfi ¢asti se samoziejme prolinaji a vzajemné dopliuji;
nékdy je v knize citit az ponékud nasilnou snahu oddé¢lit od
sebe urcita fakta ¢i uddlosti — vnéjsi i vnitini — tak, aby bylo
mozno je ,,nalezité zaradit™; jindy vSak autor souvislosti spise
zdtraznuje, zejména tam, kde redlny zivot Foglartv zieteln¢
inspiroval jeho dilo.
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nou bazi pro to, co se v roce 1862 skutecné odehralo, a jeji text
objasnuje zajimavé detaily ze Zivota obou spisovatelll. A piece
je pocit, ktery kniha jako celek ve ¢tenati zanechava, prinejmen-
$im smiSeny.

AC¢ byla korespondence pro tuto publikaci nové prozkouma-
na, opoznamkovana a obdafena doslovem, v némz se ani Dag-
mar Mocné nepodafilo vzdy jednoznaéné oddélit fakta od myti,
zUstava po precteni této knihy vztah Svétla-Neruda predevsim
pribéhem. V nazvu slovo pribéh piimo figuruje, a tak Ize soudit,
ze kniha byla sestavena s timto zdmérem. Je zajimavé, Ze i tex-
ty na zalozkach inscenuji téma knihy zptisobem, jakym lze jen
tézko prezentovat historicka fakta. Leva zalozka je napsana sty-
lem pfipominajicim reklamni upoutdvku na romanticky holly-
woodsky film, nikoli na filologickou sbirku dobovych materialt.
A prava zalozka bohuzel ¢tenafi namlouva opak toho, co se kni-
ha snazi ukazat, ze totiz Nerudovy dopisy existuji jen v opisu,
a tak vybrany citat védomé manipuluje ¢tenafovym ocekavanim.
Neruda v tomto uryvku Svétlou mimo jiné oslovuje jako starou
pannu, vyc¢ita ji, ze se nedovede ,,ani télesné, ani dusevné vzdati
a ze zadného muze nikdy do své bytosti nepojala a mu nedopra-
la, by t& pronikl®“. Ze stejného dopisu vSak pochazi nasledujici
slova plna n¢hy a uznani, ktera by celé knize dozajista udala jiny
ton a posunula ¢tenafovo ocekavani do jiné roviny: ,,Ma vésen
k tob€ se vytiibila, proménila se v 1asku svatou, Cistou lasku [ ...]
Ja ti ji vic nabizet nebudu, ale ja si ji také zakazati nedam. [...]
Kdybys nebyla pro mne nic jiného udg€lala, nez ze jsi ji ve mné
vzbudila, zasluhovala bys za to, bych se Ti vé¢n¢ klangl.

Kniha Bourky oziejmuje znamy fakt o Casto diskutabilnim
a rozporuplném obsahu dopist slavnych a o subjektivnim cha-
rakteru jakékoli skutecnosti svéfené tomuto typu textu. Stejné
subjektivni miize byt i ruka vydavatelova, ktera se dopist chopi
a vyda je s vlastnim zdmérem. Diky inovativnim seminaiim Fi-
lozofické fakulty Karlovy univerzity, v rdmci nichz tato publika-
ce vysla, se Ceska vetejnost setkdva s dokumenty, které by jinak
a to je na této knize pozitivni. Knihu 1ze vnimat jako prvni krok
k moderni revizi dopisti Karoliny Svétlé a miZzeme jen doufat, ze
se Ctenafi dostane k nahlédnuti cel4 jeji korespondence, podobné
jako korespondence Bozeny Némcové. ANDREA FISCHEROVA

V nejobsahlejsi prvni Casti vyde-
luje Zapletal u Foglara sedm tviir¢ich
etap — snad ponékud nepiehledné,
s ¢etnymi digresemi, vloZzenymi ka-
pitolami apod. —, jez jsou obvykle
vymezeny vné&j$imi udalostmi his-
torickymi, pficemz pro Foglara je
symptomatické, ze ve svobodnych
pomeérech pise hodné a snadno, ve-
lice ¢inorody je i v praci redakéni,
avsak v dobach nesvobody piestava
témet Ci upln€ psat a vénuje veske-
ré sily i ¢as vedeni svého skautského
oddilu (jejz dokazal udrzet i za valky a po roce 1948 a vedl jej
neuvéfitelnych Sedesat let). Zapletal také jednotlivé etapy uvadi
charakteristikou historické situace.

U knih spadajicich do prvni, ,,nejplodnéjsi a nejst’astnéjsi*
etapy (1927—-1941) ptevypravuje Zapletal stru¢né jejich fabu-

ZAHADY A TAJEMSTU(
JAROSLAVA FOCLARA

Milos Zapletal
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li, aniz by toho ovSem vyuzil k zobectiujicim zavérim, jez se
tu nabizeji' v kapitoléch tykajicich se pozdéj§ich etap véak ui

o jakémsi zdkladnim kénonu foglarovek?)

V nékolika kapitolach se autor téz zabyva kritikami Fo-
glarovych knih — od prvnich kladnych ohlasti (A. B. Svojsik,
ale téz naptiklad — pred valkou — M. Majerova), pies kritiky
(predinorové) opravnéné vytykajici Foglarovi naptiklad Cetné
jazykové nedostatky, pres zkreslenou a zkreslujici ,kritiku z let
pounorovych az po kritické hlasy z konce osmdesatych let (kdy
mohli po letech vyjit Hosi od Bobri Feky) a z doby polistopa-
dové. Zapletal vSechny uvedené kritiky komentuje, opravnéné
vytky uznava, u téch druhych piesvédcivé dokazuje jejich ne-
smyslnost — zjevnou nejen v piipadé , kritikii“ z padesatych let,
ale, bohuzel, naptiklad i u dvou textl z pocatku tietiho tisicileti.
Jako do jisté miry opravnénou piijima Zapletal vytku silné idea-
lizace prostiedi a postav foglarovek. To je jist€ nesporné, avsak
foglarovsky ideal nemusi nutn¢ vést k pozdéjsi deziluzi malého
Ctenafe (jak se domniva Zapletal), naopak: mlize v ném zlstat
jako model ¢ehosi absolutniho, ¢eho nelze sice dosahnout, ale
lze se snazit ptiblizit se tomu co mozna nejvice... A prave takto
foglarovky, domnivame se, u vétsiny ,,vérnych® ¢tenarti pisobi.

Zapletal rozviji téz ivahy o ,tajemstvi uspéchu foglaro-
vek®, jez se mu udajné mozna podafilo rozlustit. Uvadi osm-
nact divodi tohoto ispéchu a dale je rozvadi; zda se vSak, ze

Pohledte na nas, Polaky, amen, amen, amen!

Witold Gombrowicz: Trans-Atlantik,
pieloZila Helena Stachovd, Revolver Revue, Praha 2007

Kdyby byl piekladovy roman zbozim masového odbytu, cesti
vydavatelé ze Spolecnosti pro Revolver Revue by museli bla-
hotecit polskému ministru Romanu Giertychovi. Roman Trans-
-Atlantik (polsky original vySel roku 1953) Witolda Gombrowicze
se totiz objevuje v Ceskych knihkupectvich v tomtéz roce, kdy jej
Giertych prohlasil za nevhodné ¢tivo a doporucil jeho vyfaze-
ni ze Skolni Cetby. Podle Giertycha hrdina Trans-Atlantiku nesel
dobrym ptikladem, kdyZ v roce 1939 nechal vlast na holickach
a dezertoval. Pfi jiné ptilezitosti ministr pohrdlivé oznacil Gom-
browicze za homosexuala. Spole¢nost pro Revolver Revue se ale
vydanim romanu jisté nesnazi zuzitkovat Giertychovu ,rekla-
mu®. Ukazky z Trans-Atlantiku totiz jiz dtive publikovala v ¢aso-
pise, v némz byly zverejnény i uryvky z Gombrowiczova romanu
Posedli. Dlouhodoby zajem nakladatele o dilo polského autora
potvrzuje také knizn€ vydany rozhovor Testament (2004).

Do dé€je romanu vstupujeme s vypravécem, ktery se v fadé
podstatnych rysti podoba biografickému autorovi. Hra na auto-
biografii je pro polského romanopisce typicka, zname ji z uz
diive u nas vydanych roméant — Pornografie (1997) a Kosmu
(2007). Matouci strategii fikéniho pfibéhu podtrhuji dalsi fakta
dobie znama také z Gombrowiczova zivotopisu: v srpnu roku
1939 pfistal v Argenting, kde se zanedlouho dozvédél o vypuk-
nuti valky.

Fikéni udalosti se napadné podobaji skutecnosti. Vypraveéc
navic na tvod slibuje, ze povi ,,roding, piibuznym a pratelim*
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pravdé byl bliz uz v jedné z ptedchozich kapitol, kde jednodu-
Se konstatoval, ze foglarovky musi ,,vyzafovat jakési zvlastni
fluidum®; asi vSak lze mit vyhrady vic¢i Zapletalovu tvrzeni,
ze tomuto fluidu mohou porozumét pouze mladi Ctenafi... Na
druhou stranu se zd4, ze vek, jejz Zapletal povazuje za idealni
pro ptijeti foglarovek — deset az patnact let —, téz nemusi tak
docela odpovidat potfebam alespon téch vnimavéjsich Ctenat,
ktefi zacnou ¢ist foglarovky mnohem dfive, nejpozdéji kolem
sedmého roku; a ztotoziuje-li se Zapletal s vyrokem Jana Hala-
se, ze foglarovky jsou knizky, které by napsal tfinactilety kluk,
kdyby to umél, dodejme: Pokud by se ovSem nejmenoval tieba
Filip Topol.

Pro skautskou historii mize byt velice cenna prostfedni ¢ast
knihy, v niz autor detailng sleduje Foglarovu ¢innost v proslulé
prazské Dvojce.

V zaveérecné Casti je pak vécné, ale pritom poutavé podano
Foglarovo curriculum vitae, se zdraznénim momentd jednak
obzvlast relevantnich pro spisovatelovo dilo, jednak téch, které
jsou predmétem rtiznych dohadt a spekulaci. A ackoli Zaple-
tal v zavérecné Casti, stejné jako v celé knize, Foglara nikterak
neidealizuje, pfece je jeho velkym — a velice piesvéd¢ivym —
apologetou.

Zapletalova kniha, ptes n¢které nedostatky, jez 1ze vytknout
zejména jeji prvni ¢asti, je cennym dokumentem o ,,Ceském fe-
noménu Foglar®, ktery miize potesit vétSinu dospélych ,,hocht
od Bobii feky* (obého pohlavi). BLANKA KOSTRICOVA

o pocatcich argentinského dobro-
druzstvi. Ctenat, jenz by ocekaval
realisticky ptibeh o trampotach v cizi
zemi, vSak bude zklaman. Misto toho
se spoustéji stavidla potouchlého
vypraveéni, které uz od Gombrowi-
cze dobte zname. Hlavni roli v ném
zpocatku hraji postavy valkou vy-
plasenych polskych ufednikd a imi-
grantd. Hrdinovi, ktery se odmitl
plavit zpét do Evropy, napiiklad je-
den z nich radi: ,,Tak Sileny nejsem,
abych si v dnesni Dob¢€ néco myslel
nebo nemyslel. Ale kdyZ uz jsi zde zistal, zajdi nebo nezajdi
na Vyslanectvi a tam se Pfihlas nebo Nepfihlas, ponévadz jestli
se Prihlasis nebo Nepftihlasis, mohly by t€ velké nepiijemnosti
potkati nebo nepotkati.“ Pfi nasledné audienci na vyslanectvi
dominuji obavy, aby se vypravé¢ nedomnival, Ze diplomaté ne-
Vet ve vitézstvi Polakl. Béhem okazalych slibti vérnosti vlasti
vyslanec odhali zadméry, které se spisovatelem ma: v Argenting
bude velebit Polsko a nejslavngjsi Polaky.

Takto vylicené postavy a vypravéné udalosti samoziejmée
zpusobily jiz v dobé ¢asopiseckého vydavani romanu rozruch
v polskych emigrantskych kruzich. Gombrowicziiv vysméch
vlasteneckému patosu nevzbudil pochopeni. Naopak — spiso-
vatel se stal dvojim cizincem: nezndmym autorem v ciziné, ne-
pfijatym romanopiscem mezi krajany.

V eseji ,,Huba a tvar (Vzpominky na Polsko) Gombrowicz
tika, ze mu v dob¢ Trans-Atlantiku a také pozdéji v polemikach
na strankach Casopisu Kultura Slo predevsim o ,,vztah Poladka
k Polsku“. Roman je tedy do zna¢né miry satirou na polsky
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svétonazor, idedly a tradicni postoje. Gombrowicz se ve Vzpo-
minkdch na Polsko doslova pta: ,,Neni Polak Polskem dédi¢né
zatizen? A nemél by, pokud chce byt ¢lovékem plnohodnot-
nym [...], nemé¢l by prestat slouzit té polskosti, jez ho charakte-
rizuje dnes?*

V momentg, kdy se hlavni postava stane soucasti komunity
Polakt v Buenos Aires, se vSak proméni narace i zapletka. Vy-
pravee, ktery zpocatku chtél vypravet svij piibéh z casového
odstupu a podélit se o vlastni dobrodruzstvi, se ocitd uprostied
déni, které nema pod kontrolou. V tomto smyslu se Gombrowi-
czovy piibéhy podobaji Kafkovym: postava nedokaze ovliviio-
vat budouci d&j. Vypravec je stale prekvapovan novymi udalost-
mi, moznost aktivné o nich rozhodovat mu vsak byla odnata.
Gombrowicz tim dociluje efektu, jenz je pro jeho psani charak-
teristicky: komika si podava ruku s uzkosti.

V Trans-Atlantiku pochopitelné nemtize schazet ani dalsi
tradicni prvek repertoaru Witolda Gombrowicze — tematizace
nezralého ¢loveka, ktery podléha nizkym pudiim a otro¢i mladi.
Kdyz Gombrowicze ve ¢tvrté, respektive paté kapitole Polaci
ukazuji jako medvéda, ktery ma dolozit, jak kulturni je jejich
narod, objevuje se postava homosexuala Gonzala. Hrdinovi se
,»puto (,,teplous™) pro svou vlezlost zajid4, ale nedokaze mu
odpirat spole¢nost. Gonzalo jej navic angazuje do hry o polské-
ho mladika Igndce. Hrdina se tak dostava mezi dvé mlynska
kola, ma volit mezi ,,Ot¢inou” a ,,Sync¢inou®. Na jedné stran¢
stoji tradi¢ni a (pseudo)distojné (Polsko), avsak Gombrowicze
stahuje dolii pfitazlivost nizkého. Skrze vzdor totiz vede cesta
ke svobodnému jednani.

Vétsina Gombrowiczovych romant je vystavéna na pudo-
rysech tradi¢nich zanrd; v Testamentu Gombrowicz mimo jiné
tika, ze Trans-Atlantik paroduje starosvétskou rozpravku. Po-
laci ostatné chapou zemanskou epopej jako svilj originalni na-
rodni zanr a hovofii o tzv. ,,gawedé”, jez ma koteny naptiklad
ve vypravénych dobrodruzstvich Jana Chryzostoma Paseka ¢i
Waclawa Potockého a ktera ovlivnila polsky literarni roman-
tismus. Cesky &tenaf sice patrné neodhali narazky na viechny
mozné piedlohy, ale Trans-Atlantik se rozhodné nejevi jako
ryze ,,polsky‘ roman, jemuz cizinec prosté neporozumi. Uzna-

Mezi nami muzi

Per Petterson: Jit krast koné, preloZila Jarka Vrbova, Knizni klub, Praha 2007

Per Petterson (nar. 1952) nebyl donedavna zrovna zndmy autor.
Za svuj zivot vydal zatim sedm knih a teprve roman Na Sibir
z roku 1997 zabodoval u kritiky i ¢tendfd. Pettersoniiv pfedpo-
sledni roman naproti tomu provazi nebyvaly ohlas i za hranice-
mi Skandinavie a autorovi uz vynesl pét dilezitych norskych
i zahrani¢nich ocenéni, z nichz nejdilezitéjsi je bezpochyby In-
ternational IMPAC Dublin Literary Award. Co zptisobilo takovy
zajem zahraniCnich kritikil i nakladateld? Nejspis je to kombi-
nace emoci, s nimiz kniha pracuje. Jak pékné shrnuje Richard
Allen Greene z BBC News — pfib¢h je to ,.tender, touching
and painful®, tedy kiehky, dojemny a bolavy. Takové charakte-
ristiky budi nejvyssi podezieni. Po pfecteni knihy zjistime, ze
jeji kouzlo nespociva ani tak ve vypravéném, jako v tom, co
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ni si tak zaslouzi vynikajici piekladatelka Helena Stachova,
ktera se pfevodiim Gombrowicze do ¢estiny vénuje jiz dlouho.
S vyjimkou rovnéz letos vydaného romanu Kosmos a zming-
nych Vzpominek na Polsko ptelozila taktka celé autorovo pro-
zaické dilo.

Cist Trans-Atlantik také znamena postupné opoustdt realis-
ticky svét pribéhu. Sam autor hovofi o ,,zavrtavani se do dalsi
a dalsi fantastiky* (Denik II). Kdyz Ignaciv otec vyzve Gonzala
na souboj, aby smyl rodinnou hanbu, vypravée a jeho povedeni
kumpéni (ktefi nemohou nepfipomenout Kafkovy pomocniky)
stietnuti zmanipuluji. Scéna souboje nejenze paroduje tradicni
polské romantické topoi, ale pfipomene také jednu z nejlepsich
Gombrowiczovych povidek ze souboru Bakakaj, ,,Filidora di-
tétem podsitého*. Od usmifeni obou duelanti d¢j spéje jedno-
znacéné k rozuzleni, jimz ma byt vrazda. Bud’ Ignac zabije otce
(nebot’ Gonzalo nastrojil neuvétitelnou 1écku, kterd ma skoncit
,bumbuchem®), anebo otec zavrazdi Ignace. Na rozdil od Por-
nografie, v niz je ptipravend vrazda provedena, v Trans-Atlan-
tiku na zlo¢in nakonec nedojde. Cin je totiz zmafen priivodem
bezstarostnost demonstrujicich Polaki, ktetfi v den vale¢né po-
razky vtan¢i do Gonzalovy usedlosti. Cely piibéh zakoncuje
vSeobecny vybuch smichu.

Vydani Trans-Atlantiku rozhodné nezlstane bez povSimnuti.
Spolecnost pro Revolver Revue roman vydala v pékné uprave,
preklad Heleny Stachové mtizeme sméle pochvalit podruhé.
Gombrowiczovo dobrodruzstvi na druhém biehu Atlantiku ur-
¢it€ znamenalo velikou vyzvu, prekladatelka na Ceském textu
dlouho a peclivé pracovala. Nyni ptipravuje pieklad autorova
»zapomenutého romanu Posedli.

Prozaické dilo Witolda Gombrowicze se v ¢estiné zvolna
kompletuje. Béhem tfinacti let, v nichz byla hlavni dila origi-
nalniho autora pieloZena, si u nas Gombrowicz ziskal uznani
i ¢tenafe. Osobné polského romanopisce a dramatika povazuji
za jednoho z nejctivéjsich velikant literatury dvacatého stoleti.
A v potaz prosim berme, Ze bez rozpakd nazyvam velikdnem
nékoho, kdo romany nepsal ani anglicky, ani francouzsky, ani
némecky, ba ani rusky. Jméno Gombrowicz totiz garantuje ne-
zpochybnitelné a nesporné literarni mistrovstvi.  JIRI KOTEN

feceno nebylo. A pokud jde o dojem-
nost a bolavost, na mnohého Ctenare
muze kniha naopak ptsobit studené,
vzdyt jeji hrdinové se spolu skoro
viibec nebavi.

D¢&j romanu vypada na prvni po-
hled nekomplikované (autor se v jed-
nom rozhovoru pfiznal, ze jestli néco
nesnasi, tak jsou to zapletky), a navic
naplnuje stiedoevropské predstavy
o severské literatufe (odehrava se
kdesi u hranic se Svédskem, kde je
zima, tma a pocet obyvatel na kilo-
metr je hluboko pod evropskym pri-
meérem). Jakysi Trond se na stara kolena po smrti své druhé Zeny
odstéhuje do mist, kde v détstvi travival prazdniny. Odfiznuty
od civilizace se osaméle vénuje pomalym opravam zchatralého
domu, pri¢emz spole¢nika mu d¢la jen fenka neurcité rasy. Jeho
jedinym sousedem Siroko daleko je o néco mladsi Lars. >
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Budova neddvno zrekonstruovaného Divadla Reduta na Zelném trhu; foto: archiv ND v Brné

ity A

:

Kolik divadel potiebuje Brno

Byvaly doby, kdy se divadlo hralo dobfe, Spatné
a v Brné. Ty casy jsou dévno pryc, uplynuly

s velkou érou Mahenovy ¢inohry v Sedesatych
letech a Divadlem na provézku prosvécujicim
svou dravou hravosti Sed normalizace, trebaze
kvili Husakovi pfislo i o Husu v ndzvu. Dnes se
divadlo v Brné hraje dobfe nebo $patné jako
kdekoli jinde.

Magistrat druhého nejvétsiho mésta v zemich
koruny ceské (366 680 obyvatel k 31. 12.2006)
na svych webovych strankach zmifuje v rubrice
divadla dva kolosy — tfisouborové Narodni
divadlo (uz pfed casem chytfe zbavené vydélecné
operety) a dynamické Méstské divadlo, hyckané
sponzory i obecenstvem a odpiirci potupné
zvané Mosaland. Zmifuje i CED, Husu na
provéazku a HaDivadlo, Divadlo U stolu, Radost
a Polarku, ba i Martu, $kolni scénu JAMU, a také
staggiony jako Divadlo Bolka Polivky (ptGvodni
zamér oviem byl jiny!), Barku, Studio Centrum
a nékolik divadel na okraji, z nichz vynika
Divadlo LiSei. Nevahd sem zaradit (a pomiji
jiné) i neprofesionalni soubory jako Divadelni
studio V. Jedno divadlo tu prebyva: vzdorovita
Sedmapiilka jsouci momentalné bez vlastni
scény podle vSeho emigrovala do Prahy a hraje
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v Divadle v Celetné. Zato tu neni to, ¢im by se
Brno dnes mohlo chlubit: Divadlo Neslysim, které
se uz davno neobraci jen k neslysicim, ale sklizi
vaviiny doma i ve svété.

Ano, v Brné je zbytecné moc divadel. 0 dobrych
padesat tisic obyvatel mensi Ostrava ma jen

jedno ctyisouborové Narodni a tii mensi divadla.
A taky jim to stadi, a jeSté jim fikaji hlavni mésto
divadla na Moravé! Ale kde vzit penize — najmé
pied kyzenou olympiadou, kterou propaguje

i Pavel LiSka visici na kruzich nad Brnem! 0 trosku
likvidace se postaraji radni sami. Je prece jasné,
Ze Reduté by sluselo spise kasino nez néjaké
experimenty, které se nemohou vyplatit, a cerstvé
renovovana Polarka (zvlasté s pilehlou hospodou
a mateiskou Skolkou) by mohla pod vedenim
tspésnych soukromych subjektd, dostatecné
znalych standardil fizeni, provozu a marketingu,
nabidnout jisté néjaké daleko vhodnéjsi
zabezpedeni kulturniho a vzdélavaciho rozvoje
této méstske casti...

V dal3i fazi se k likvidaci mohou 3ikovné pripojit
sami divadelnici, budou-li s magistratem dobie
spolupracovat. Do ¢ela ohroZenych soubori je
tieba postavit absolutné nekompetentni jedince,
ktefi vykonaji dobrou destrukéni praci. Tu pak

prozkoumaji komise sloZené z ¢lenli magistratu,
z nichz mnozi navstévuji jen ta divadla, kam je
zvou na raut, a feditelt konkurencnich divadel,
majicich s magistratem dobré styky. Vezmeme-li
v tivahu, Ze po vzoru prazského magistratu

bude postupné snaha piihlédnout pfi udélovani
granti a dotaci také k mnozstvi prodanych
listkd, je dost jasné, jaka divadla v Brné brzy
ziistanou.

Nejlepsi by samoziejmé bylo vyjit tomuto procesu
zmutZile vstfic. Proménme Nérodni divadlo v Brné
v divadlo Videfi — severni predmésti a svazejme
autobusy diichodce z Vidné na operu a balet! Jim
to bude za pakatel, a jestli Brivdktim jejich kapsa
na takovou kvalitni podivanou nepostaci, mohou
koneckoncii na muzikaly k Mo3ovi. Hloupé je,

Ze jedind alternativni scéna vznosné nazvana
Centrum experimentalniho divadla, kde si
zacasté pletou pojem alternativa a diletantstvi,
taky zanikne, ale az po definitivnim odchodu
otcli-zakladateld... Nicméné se nebojte, ani to
nebude konec divadla v Brné. PieZiji i, co nic
nepotiebuji — od Divadla U stolu az po Divadlo
Lisen. A ti délaji dobré divadlo. MAGDALENA BLAHOVA

Brnénskd divadla
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- Nocni setkdni, pfi némz se oba muzi seznami, nastartuje
u Tronda proud vzpominek na léto roku 1948, které mélo pro
jeho dalsi zivot klicovy vyznam. Od této chvile se v knize pro-
linaji dvé Casové linie a tento dvojhlas postupné sklada obraz
o Trondové minulosti a 0 n€ém samém.

Jak se ale vyjevuje az postupné, nejde vlastn€ viibec o uda-
losti (jakkoli dramatické) toho 1éta, jde predevsim o zvlastni zra-
du hrdinova otce, kterou Trond ziejmé nikdy nezpracoval, ale
kterou mu pomérné prekvapiveé nejspis nezazliva. Autor jako by
solidarizoval se svymi postavami — je stejné¢ malomluvny jako
ony. Nékteré skutecnosti jsou diky tomu v romanu odhaleny ja-
koby mimochodem a po ¢astech, takze ctenaf musi listovat kni-
hou nazpatek, aby jednotlivé motivy pospojoval. Autor nechava
na ném, jak si vylozi mezi fadky vsunutou informaci, jestli si
domysli, co z ni vyplyva.

Z Pettersonova psani jasn¢ vystupuje dichotomie mezi muz-
skym a zenskym svétem. Jsou to muzi, ktefi spolu komunikuji
a o n¢z v romanu jde. Na Zeny je nahlizeno tak trochu jako na
jiny biologicky druh. Ano, jsou tu pfitomné a jsou pro hrdiny
dilezité, ale muzi jim zrovna moc nerozuméji. Ptikladem to-
hoto pfistupu je setkani Tronda a jeho dcery Ellen. Trond ji ma
rad, ale podle toho, jak s ni mluvi, to spi§ vypada, Ze ho dcera
svou pritomnosti obtézuje. Také ze vzpominani na mrtvou Zenu
a sestru, které hrdina zfejmé velmi miloval, ziskame pocit, Ze pfi
Trondové neschopnosti davat najevo city to zminéné Zeny viibec
nemusely védet. Trondav otec z historické linie piibéhu je zase
zmitan mezi vztahem k vlastnimu synovi a vztahem k cizi Zen¢,

Jak zkrotit cas a neodbytny rozum

Kari Hotakainen: Chram svatého lIzaka,
pieloZil Vladimir Piskof, Dybbuk, Praha 2007

Nova kniha Kariho Hotakainena jednozna¢né potvrzuje nazor,
ze odpovéd na otazku ,,O Cem to je?“ nema s vnimanim dila
vubec nic spoleéného. Vyjadreni ,,je to o tom, jak se ateisticky
otec snazi v sedmdesati letech smifit se svym zivotem a s vé-
ficim synem®, mtize byt pro mnohé potencialni ¢tenafe dosti
$patnou reklamou. Ano, Chrdam svatého Izdka se opravdu vénuje
vztahu starého muze k minulosti i pfitomnosti, k zemfelé¢ man-
zelce 1 k synovi, s nimz si nerozumi. To, Ze je pfib&h napinavejsi
nez kdektera detektivka a psany jazykem, za né&jz by se nemusel
stydét zadny basnik, bylo zcela jist¢ divodem, pro¢ si nakla-
datelstvi Dybbuk vybralo po uspéchu knihy Na domaci fronte
prave tento titul.

Bodem zlomu, od néhoz se d¢€j odviji, je mozkova mrtvice
a nasledna Castecna ztrata paméti hlavni postavy. Hledani zasu-
tych okamzikli v nevabném prostiedi nemocnice je necekanou
prilezitosti prosit minulost a vyjasnit si pfitomnost. Paavovi je
sedmdesat let a Cas, stejné€ jako vlada nad vlastnim télem, se mu
jaksi vymkly z rukou. Paavovi vSak zistava vile a nechut’ pii-
pojit se k senilnimu blaboleni ostatnich pacientti. Kdyz posklada
stiepy minulosti do jakz takz celistvého obrazu, objevi se velky
otaznik pretrvavajici ve vztahu ke Ctyficetiletému synovi. Ten
otaznik je tfeba zrusit. Syn Pekka pracuje pfi zlaceni sochy na
kopuli chramu svatého 1zdka v Petrohradé¢. Prace musi byt do-
konc¢ena do zacatku oslav tiistého vyroci zalozeni mésta. Paavo
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a ziejme po urcitou dobu viibec nevi, jak svou situaci vyfesit.
Ackoli je to state¢ny muz, ktery se s prehledem a sympaticky
nenapadné ucastni protinacistického odboje, v citové oblasti je
nejspis silné nevyrovnany, jak se zda ze zpiisobu, jakym se na-
konec zachova. Jeho zrada je nicméné kompenzovana snahou
alespon ¢aste¢né zarovnat dluhy — posledni 1éto vykaci se sy-
nem kus lesa a posle dfivi po vodé na pilu do Svédska. Strzené
penize maji opusténou rodinu na néjaky ¢as financné zabezpecit,
jak vyjde najevo pozdéji.

Do 1tlé knihy zasahuji Gryvky z romant Charlese Dicken-
se, ktery je oblibenym autorem hlavniho hrdiny. Kdyz Ellen
pii své navstéve zacituje otci prvni vétu z Davida Copperfielda
(,,Zda budu hrdinou vlastniho zivota, anebo to misto zaujme
nékdo jiny, ukdzou tyto stranky*), rozkryje nevédomky Tron-
dovo trauma. Trond tus$i, ze jeho otec odeSel za jinou Zenou,
a v podvédomi se uzird smutkem, Ze jeho synovské misto zaujal
nékdo jiny. Trond navic vi, kdo to byl. Védomi je to o to bo-
muz s muzem.

Poeticky nazev knihy vychazi z hesla, podle n€hoz se kdysi
poznali odbojafi Franz a Tronddv otec, zaroven je spojeni klicem
k dobrodruzné hte, kterou spolu hraji maly Trond a jeho kama-
rad Jon. V onom souslovi jako by se odrazela prastara maskulin-
ni touha byt svobodny, nevazany, a pfedevsim pobyvat s muzi.
Takové pocity jsou pochopitelné nejen pro hrdiny norskych ro-
mant. Nelze popfit, ze kdyz Biih stvofil Evu, mezilidské vztahy
se silné zkomplikovaly. KAROLINA STEHLIKOVA

uz nékolik let sdm pro sebe studuje
rustinu. Ale stejn¢ jako je naprosto
chladny a odmitavy k otazkam viry,
i jeho vztah k Rusku je opatrnicky
a veskrze racionalizovany. Svij po-
byt v Petrohradu, ktery se vic a vic
podoba souboji, v§ak malem prohra-
je. Zachrani jej syn a Paavo kone¢né
pochopi, ze nahrazovat otaznik vy-
ktiénikem nema smysl, a za¢ne syno-
vi naslouchat.
Do tzkého prostoru sto Ctyficeti
i stran vmestnal Hotakainen opravdové
maximum. Prostfednictvim Paavova Zivota poskytuje vystizny
vhled do vyvoje finské spolecnosti, spolecnosti nezatizené bre-
menem komunismu ani idealistickym spasitelstvim zépadnich
spole¢nosti. Spolecnosti skrz naskrz materializované a hrdé na
sviij socialni systém a pozici jazycku na vahach mezi mocnost-
mi. Ale Biih jako by tu uz nemél jiné misto nez to, které mu urci-
li povinnou vyukou a zavrsili konfirmaci. Vira v Boha je nesmy-
slna, hloup4, posetila, zbytecna, je to berlicka, kterou potrebuji
jen slabi. Dulezita je vile, odhodlani, potadek. Hotakainen vSak
nema zadnou ambici udélat z nevéticiho Paava osviceného ¢lo-
veka, ktery k staru spocine v naruci viry. Jeho krok k usmiteni je
mnohem prostsi, a o to t€z§i. Uvédomit si, Ze neni dtlezité vefit
nebo nevérit, ale dat synovi Sanci a vyslechnout jej.

Oc¢ smiflivéjsi je vyznéni knihy a ¢im vétsi je klid, ktery se
usadi v Ctenafoveé mysli, tim hektictéjsi je Hotakainentv styl.
V prvni ¢asti nazvané lakonicky ,,Finsko* sestavuje autor skla-
dacku Paavovych vzpominek; ¢im bliz je vSak Paavo konecné-

Chram svatého lzdka
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mu rozhodnuti odjet do Petrohradu, tim je tep prib&hu rychlejsi.
Druha ¢ast nazvand ,,Rusko® jesté o néco vice pfipomina film,
jakési roadmovie, jehoz cil je jasny, ale cesta klikata. Autor
s nadsdzkou, ale o to trefngji vystihuje pokfiveného genia loci
dnesniho Petrohradu. Podstr¢i Paavovi ten nejotfepané;jsi pred-
sudek, ktery lidé ze Zapadu o Rusku maji, Paavo jej s nadsazkou
sob¢ vlastni zpracuje a vysledkem je vydestilovana metafora,
o jejiz trefnosti nelze pochybovat. S tlevou Ctenaf zjistuje, ze
Hotakainendv pohled na souc¢asné Rusko neni ani fascinovanou
naivni adoraci, ani lacinym Zalovanim a pohrdanim. Petrohrad

Paméti kratkozrakého intelektudla

Jako impresionisticky obraz, nejspiS od Renoira, anebo jako
vzpominkova féerie ,,s vini tymidnu“, kterou ve v§i rozkosi
i rozkoSatélosti zachytil ve své proze Marcel Pagnol — tak né-
jak od prvnich stran piisobi Paméti Mircei Eliada.

Kniha je rozd€lena do dvou dil. Prvni — ,,Pfisliby rovno-
dennosti“ — je veénovan letim 1907-1937, druhy — ,,Zné
slunovratu® — popisuje 1éta 1937-1960. Zbyvajici Ctvrtstoleti
Eliadova Zivota zlstalo bohuzel nepopsano a dikazem o Case,
v némz dostavaly vzpominky kone¢nou podobu, je jenom po-
vzdech: ,,Cas od &asu, ale ve stale krat$ich intervalech, mé usta-
vicné pronasledovala jedna a taz otazka: podati se mi dotdhnout
Pameti az po veerejsi ,oslavu‘ 9. prosince 1984, konanou na
mou pocest?* Dopsat své paméti do stanoveného data se Elia-
dovi tedy nepodafilo. Ona pfedvidava myslenka ptisla dva roky
praci, na sepisovani memoart nezbyval Cas. Ale pfestoze je text
vlastné fragmentem, diky systematicnosti zdznamu, literarni do-
vednosti autora i energii, kterd z néj sala, je napinavym sveédec-
tvim o bohatstvi a plnosti prozitého Casu.

Rumunsky religionista, spisovatel a historik Mircea Eliade
(1907-1986) je i v Ceském prostoru zndmy svymi encyklopedic-
kymi i historickymi pracemi o naboZenstvi, o symbolech, mytech,
joze, Samanismu. Je autorem rozsahlého dila o d¢jinadch nabozen-
ského mysleni. Vedle dél védeckych tvoril také romany, povidky
a divadelni hry. Eliadova kariéra mela ptrikladnou vzestupnou ten-
denci. Po vysokoskolskych studiich prozil ¢tyfi roky v Indii, kde
studoval tamni filozofii, poté vyu€oval na bukurest’'ské univerzite.
Nasledné ptisobil jako kulturni ata$é v Londyné a v Lisabonu, byl
profesorem, ucil na Sorbonn¢ a na riznych evropskych univerzi-
tach. V roce 1957 se stal vedoucim katedry d€jin nadbozenstvi na
univerzité v Chicagu, kde ptisobil do své smrti.

Jako ,.konec starych Cast®, pravé jako pagnolovské okouz-
leni, ptisobi vzpominani M. Eliada na dobu détstvi a dospivani.
Vypravéni o roding, piibuznych a moldavskych predcich, o melan-
cholii, ale pfedevsim o Rumunsku prvni tfetiny minulého stoleti,
0 domé¢ v bukurest’ské ulici Melodiei — vSe zaznamenava dospé-
ly muz tak, jak to vnimalo dité, jehoz touhou a vasni byly knihy
a které zvidavé objevovalo okolni svét, které snilo a oddavalo se
predstavivosti. Eliade nastésti praveé obdobi svého détstvi popsal
nejpodrobngji a s nejhlubsi reflexi. Z piib¢hu tak vystupuje nejen
ztraceny svét, jehoz kulturni uroven je i z dneSniho pohledu obdi-
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neni exotickou kulisou, Paavo se v ném neztraci, protoze by ne-
mél potiebné znalosti, ale protoze je stary a nemocny.

A ackoli Chrdam svatého Izdka nedisponuje takovym napé-
tim z ocekavani findlniho rozuzleni jako pfedchozi kniha Na
domdci fronté, je svou strucnosti, use¢nosti a sarkastickym hu-
morem o to poutavejsi. Proto by mél kazdy Ctenai (stejné jako
Paavo) odhodit pfedsudky vtci rodinnym romantim, dojemnym
scénam a existencidlnim otazkam o vife a smyslu Zivota a pustit
se do ptibehu, jehoz punkovy rytmus ho az do posledni véty
nepusti. DANIELA MRAZOVA

vuhodna, ale zarovei je evidentni, z jakych
pramentl a jakymi cestami se mohl sebe-
védomy chlapec stat svétoveé proslulym
vzdélancem. Z jeho vnimani generacnich
zmén a ,,posuntl” dobovych obzort, z na-
hledt faktickych i metafyzickych ptiznakti
prijiméani a ptetvareni ducha doby je mozné
vycist vynikajici isudek o bouflivych zmé-
nach, pfiznaénych pro celé dvacaté stoleti.

Eliade publikoval svlij prvni ¢lanek
v roce 1920, tedy ve svych tiinacti letech.
V roce 1925, kdy nastoupil na univerzitu,
oslavoval oti§téni svého stého prispévku.
Do tohoto mladistvého obdobi téz patii vznik dvou romanti, Po-
kuSent kratkozrakého mladika, zaznamenavajici prerod chlapce
v jinocha, a Gaudeamus, ktery reaguje na dobu stfedoskolskych
studii, intelektudlniho vzdoru i prvni lasky. V celku Eliadova
zivota je toto obdobi mozna stfipkem, ale zaroven je ukazkou
energie a vule, ktera tuto osobnost provazela. Je to obraz zuzit-
kovani ¢asu. Odhodlani a odvaha Eliadovi naprosto nechybély.
Nebyl hnan touhou po prestizi a proslulosti, ale je od pocatku
rozhodnut zanechat velmi vyraznou stopu. K jeho osobnosti pat-
fila potfeba vstiebavat a nasledné vydavat. [ kdyz jeho roméanové
prvotiny byly odmitany, i kdyz mnozstvi texti sdm s odstupem
hodnotil jako nezralé a naivni, jeho touha po poznani a rozhod-
nost v jeho dosazeni ,,rozrazily* Sirokou a uspésnou cestu.

Také co do literarniho stylu a plisobivosti v Pamétech jed-
noznacné prevazuje prvni ¢ast, rozSafnd a radostnd, urcujici
a vyraznéjsi. Téz propracovanéjsi. Ta néslednd, vek dospélosti
nastfadanou zasobu a Cerpa z ni. Cely Zivot ma ovSem neuvéfi-
telné tempo, soustiedéni a vypéti v téch oblastech, do nichz chtél
autor proniknout, osvojit si je a také je komentovat. Eliade nikdy
nebyl jen konzumentem. Intelektudlni potenci investoval pro-
myslené. Neni tichym a ukrytym badatelem v skrytu knihovny.

Vzpominky, které Eliade piedklada, jsou vétSinou psany bez
politického aspektu. V tomto sméru jsou redlie doplnény v do-
slovu prekladatele Jitiho Nagince. Skoda Ze text nebyl doplnén
o biografickou chronologii, diky niz by bylo mozné piesné se
zorientovat a pochopit nékteré konkrétni zalezitosti.

Pameéti Mircei Eliada jsou kulturné-historickym dokladem
i uméleckym dilem. Tim pfedevsim. Jestlize v detailech zivot-
nich peripetii by Eliada mohli znalci jeho biografie pfistihnout
pfi zjemnovani ¢i zatmivani, pfi nenapadném zamlcovani a ne-
dotecenosti, pak viici celku Ize bez vyhrad uzasnout a s napétim
¢ist tento zivotni roman, toto esteticky komponované rozpomi-
nani. MILENA M. MARESOVA
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Motyl hladce i obrace

Petr Motyl: 10 000 piv / Dva ofechy, Host, Brno 2007

Prvni ze svazeckd drobné dvouknihy 70 000 piv / Dva ovechy,
jez Petru Motylovi vychazi v Hostu, je v podstaté vyborem z ru-
kopisného svazku ,,1 000 000 piv* z roku 1993; vztah obou na-
zvu piitom staci naznacit, k jak radikalni redukeci tu oproti origi-
nalu doslo. Podobné, i kdyz méné drasticky, uz autor pro knizni
vydani ztencil svij Majak na konci svéta (Edice soucasné ¢eské
poezie 2003), z jehoz vyfazenych basni pak jenom nékolik pre-
§lo do Potmeéchuti, jiného utlého sesSitku, ktery si Motyl vydal
vlastnim nakladem a jenZz byl posledni knihou basni, jiz od n¢j
bylo lIze &ist pted tandemem Piv / Orechii. Jak to Majak stacil
potvrdit i v ochuzené verzi, jde ptfitom o jednoho z piednich,
nejpodnétnéjSich autorti své generace i celé soucasné Ceské poe-
zie. Zatimco vychdzi tolik primérného verSovani, predni basnik
je odkazan na vybory a soukromé tisky: znameni doby?

Ne tak docela, to, jak a co Motyl publikuje, vyplyva i z jeho
osobni volby; i tak to nicméné o nécem sveédci, a nejen o basni-
koveé potiebé se odlisit, jak trochu upjaté vyvstane z jeho autor-
ského medailonu: ,,...v pseudouméleckych kruzich si nikdy prilis
obliby neziskal. A pokud jde o kruhy umélecké, ty v soucasnych
Cechéch neexistuji.“ Za ambivalenci pocitil, s nimiz se Motyl
vystavuje vefejnosti, se zjevné skryva také — a predevsim —
roz€arovani z role, kterou dnes u nés poezie hraje, z nedostatku
hlubsiho zajmu, s nimz se setkava, i hlubsi konfrontace ideji,
ktera by ji doprovazela — roz¢arovani, které znaji snad vSichni
dnes$ni basnici hodni toho jména, ale na néz je Motyl zvIast’ cit-
livy. Lze to mit za rozmazlenost, odpovida to vSak i ,,absolutis-
mu® a naro¢nosti, s nimiz autor piistupuje k samotné tvorbé.

Motylova tvorba je pozoruhodna uz rozsahlym rejstiikem
poloh, které pokryva, ¢asto i jejich odvaznym a ,,ostrym*, ale vy-
mluvnym stfidanim uvnitf téze basné. Autor jako by s neomyl-
nym instinktem basen predem zahlédl v odpovidajici podob¢, do
niz ji pak také detailn€ zpracuje, ve stejn¢ piesnych obraznych,
rytmickych a slovnich figurach. Basné casto tvoii reverdyovské
,konstelace* konkrétnich, zdanlivé anekdotickych danosti jed-
noho dne (respektive jejich slovnich stop), které za sebou vta-
huji do basné cely svét a skladaji se do vzruSujicich ,,vnitinich
reportazi“, psanych filmi, kde se méni v dobrodruzstvi sam roz-
voj basnické myslenky; stejné jako v konkrétnosti jedinecnych
detailnich zabérti — spatfenych i jen halucinovanych —, pro
néz ma Motyl smysl jako malokdo, spociva tajemstvi v meze-
rach a zamlkach mezi situacemi (piedstavami), z nichz je basen
vystavéna. Texty pfitom napliuji svlij vyznam az v komplexnim
vyznéni v§ech svych faset, jednotlivé vyrazové a vyznamové po-
lohy 1ze odd¢lit od ostatnich jen za cenu nemistného zjednoduse-
ni; féericky, malem pohddkovy lyrismus se na celkovém smyslu
podili pouze skrz vztahy a napéti k ,,programové™ trivialnim mo-
mentiim, které tvoti jeho protéjsek (a s nimiz si dodnes vystaci
tolik ,,postwernischovskych® basnikl), dnes tak proskribované
genitivni metafory, jez Motyl dovadi az k umnym konstrukcim
typu ,,bradla zazraku®, je u néj tfeba soudit az v celkovém ramci
slovnich permutaci — neomylné rytmizovanych —, kam jsou
vpojeny a kde nabyvaji na nutnosti a naléhavosti zvlastni, ,,exta-
tické™ povahy. Extaze tu ptitom nesplyva s rozevlatosti a osten-
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tativnosti ,,autorského gesta“, ktera
se u nas dodnes Casto ma za jediny
E projev tvofivosti;) v Panné narozeny
Motyl méa dokonce — na rubu svych
slovnich her — i néco z toho zvlast-
niho, mizického pedantismu, jenz je
vlastni fad€ vrcholnych dél dvacatého
stoleti (a patii k nému mozna vic nez
vyrazové furore) — od Mallarmého
a Prousta po Clauda Simona nebo
Jacquesa Rédu.

Tim vic je jisté zarazejici listovat
uz druhym svazkem, z n¢hoz zlstala
v rukopisu fada vyjimecnych textti. Redukce, jiz jej Motyl pod-
fidil, svédci, pravda, i o tom, Ze na svych basnich jako malokdo
trvale pracuje, v fade textit /0 000 piv dokonce spojil piivodné
odli$né basné... i hospody, jejichz navstévou se k nim inspiroval.
Radikalni revize knihy tak znamena rovnéz akt odvahy, a navic
dalsi (jakkoli paradoxni) diikaz Motylova vyznamu: i po reduk-
ci na pouhych deset tisic pullitrd je sbirka potfad pozoruhodna,
pres sviij ostentativni minimalismus je to pofad néco. Ani ona
navic nepusobi jen sama, ale také v komplementarni vazbé na
dvojce, jimz ji jsou Dva orechy. Komplementarnost je tu i proti-
kladnosti, antagonismem, jenz se né¢kdy vynoii také uvniti kom-
plexniho pletiva jednotlivych Motylovych basni a rozlomi je do
pongkud manichejistické duality: na jedné stran€ $pina a blato,
ne-li ,,sracky“ vSedni reality a na druhé stran€ jeji ,,odvracena*,
vzneSena tvar, zalitd malem and€lskym svétlem. Z 10 000 piv
se po redukci stal koncentrat toho prvniho, temnych a zapor-
nych aspektt svéta. Basné, které tu zbyly, umociiuji ozvény
hospodskych situaci k obecnéjSimu obrazu lidského bloudéni,
zvyraznénému i permuta¢nimi a absurdné tautologickymi jazy-
kovymi hrami, v nichz dodnes dozniva také ,,zablokovanost*
normalizacnich let: ,,pivo se staci a sta¢i me / na tu bych ne-
vlez je hovor / v ktery jsem vlez (s. 27). Misty basnik texty
dovedl — spi§ zbytecné¢ — az k nazorné moralité (,,snad jsme
jinam sméfovali / nez k zlabku na zachodku®, s. 32), v celkovém
tonu sbirky i v ilustracich Ladislava Krajc¢i se distancovana dia-
gnoza nasich zblb€losti a zmateni spojuje s hravosti lehké, ale
ostte kreslené grotesky.

Bésn€ Dvou orechii i kresby Vladimira Hanuse, které je do-
provazeji, jsou lyrictéjsi a obrazngjsi (,,fantasknéjsi“), vic za-
meétené k tajemstvi véci, ne-li k basnickému ,,zazracnu®; budi
tim dojem mystického, misty pfimo edenického protéjsku bézné
zku§enosti a vezdejsiho svéta. V zavéru basné ,,Prijde?” ,,...vecer
poklada o¢i / na kiizovatku u Andé¢la / jako Kristus siiaty z kfi-
ze / hlavu do platna®, jinde je podobné — a stejné necekané¢ —
sublimovan i autobazar a dilensky soustruh: ,,...z uméni hvézd
rozzihajicich se v ocich si svetr neplet’ / a na sedadlo v auté ho
nepokladej: z autobazaru naproti // nehet skrabne o branku/[...] /
v diln€ zafi¢i soustruh: stfibrny vitr / dobry den (,,Rano*). Pre-
kvapiva imaginace se tu spojuje se vzacnou delikatnosti, v fade¢
basni vyvstava vzdusna a nadlehcujici, svételna vize z pouhé
konfigurace jemné nacrtnutych, sotva ,,dolehnuvsich® evoka-
ci, které jen obCas vytvori trochu pfili§ estétskou — manyris-
tickou — ,krajku* (jako v ,,ru¢né tkanych ocich® z basn¢ ,,Na
dotek®): ,,tramvaj pfed sebe poklada / linky dvou odstriknutych
Stétctl / namocenych do okru“ (s. 32), ,,huci pefeje stiibrnych
schodti / a ¢ekani dycha jako velké teplé zvire™ (s. 38). >

petr motyl

dva ofechy ]

10 000 piv
AN
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Alison Scottovd a Ben Stone

Ten krasny svét

Snad kazdy z nas nékdy udélal néco, co by nejradsi
ze své minulosti vymazal. ProtoZe ale tu moznost
¢lovék nemad, pohibivé sva nechténd tajemstvi

do hlubin paméti. Po cely Zivot pak nosi v nitru

onen studny plod vlastni slabosti. Hrdinka filmu
Zbouchnutd musi ale se svou slabosti na svétlo: jejim
plodem je totiz pocinajici lidsky zivot.

komedialni duo Hollywoodu — rezisér Judd
Apatow a herec a scendrista Seth Rogen (napf.
komedie Superbad) — opét vyrazilo do ¢asii
postpubertalniho dospivani. Pfedstavuji divakim
komedii zaloZenou na jedné strané na klasické
zépletce rychlo-vztah{” a na strané druhé na
zvlastné pedagogické predstavé , dospivani
zdonuceni”. Zbouchnutd je Alison a na Benovy
dvefe klepe novy Zivot.

Alison (Katherine Heigl, hvézda serialu Chirurgové)
je krasna a ispésna mlada Zena, ktera pravé
dosahla povyseni v praci. Nasledna oslava se ji ale
ponékud vymkne z rukou a Alison skoni v posteli
s muzem, o néhoz by jako stfizliva ani nezavadila.
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yrow is inside you. Every day, every week

Ben (Seth Rogen) je nezaméstnany, ponékud
obtloustly mladik, ktery travi Zivot popijenim piva

a koufenim marihuany v parté pratel. Ti dva, zda se,
nemohou mit nic spolecného. A pece, kdyz Alison
oznami Benovi své téhotenstvi, v obou zaplane
jakysi prirozeny instinkt, ktery jim veli spojit své sily
na obranu jeté nenarozeného Zivota.

Uz samotné reakce okoli, zejména Alisoniny rodiny
a Benovych pratel, by mohly byt dostacujicim
zdrojem komiky pro ponékud poklesly zanr
rodinné zabavy. Judd Apatow (napf. film 40 let
panic) ale vyuziva téchto usmévnych peripetii jen
pro dokresleni ustfedniho momentu celé komedie:
Alisonina prekvapuijiciho zjisténi o sobé samé.
Televizni kanal Entertainment, kde Alison pracuje
jako moderatorka, je reprezentativnim vzorkem
sféry showbyznysu, kde jedinym hnacim motorem
viech zucastnénych je hystericka zavislost

na vlastni popularité a mladém vzhledu. Tu
pravou,zabavu” viak proziva Alison v soukromi.

S pochybnostmi sleduje otce svého ditéte, obava
se, zda bude dobrou matkou, a poméfuje svou

K counls

TES LIK
QG =o ?r-r,yr%!% '

situaci s nékolikaletym manzelstvim své sestry
Debbie (Leslie Mann, manzelka reZiséra) a Peta
(Paul Rudd). Napéti, které proziva, pak usti v fadu
scén, jez by mohly byt k popukani, kdyby —
abychom parafrazovali Petovo srovnani komedie
arodinného Zivota — v nich nebyli v3ichni
nastvani a vystresovani.
Pies tyto peripetie dospéje pribéh k zavéru, cili
Alison k porodu, a malé novorozené razem utne
viechny konflikty a smifi viechny znesvéfené.
1 Bena se vyklube vzorny partner a otec, Debbie
si prestane hrat na pani dokonalou a Alisonino
zaméstnani se ukaze byt prece jen trochu lidské.
Z toho krasného svéta pak divakovi jesté dlouho
zilistane hiejivé teplo v dusi.
A nejasny pocit, Ze to vSechno vypada tak
opravdové jako Alisonina fnadra bajecné upravena
v podprsence po celou dobu divoké souloze.
KAMIL VECHYTEK

Zbouchnuta (Knocked up), rezie Judd Apatow, USA 2007
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- Za zdanlivou stati¢nosti se i zde muze skryvat celd dobro-
syrove realném vstupu (,,sklizi rybiz / v zahrad€ které vytrha-
li zdhony jako parkety) pfesuneme az k ponuie bajné zprave
o0 ,,bytosti ktera [...] pfekrocila medem a spermatem otravenych
vi¢akt / pomazany prah“, aniz opustime vétrnou a potemnélou
scénu vecerni zahrady a basen ztrati svou hmotné naléhavou
konkrétnost. At je myslenkové pozadi basni sebetiz proniknutel-
né, staci jim dat vymluvnost a smysl uz novost obraznych a vy-
znamovych spojeni, k nimz v nich Motyl dospiva, od souvislosti,
které tka mezi interiéry a exteriéry (,,maringotka: zelna polévka

Na stezce temné a uzké

Zbynék Hejda: Sny. .., ediéné pfipravil Michael Spirit,
ilustrace a graficka tprava Viktor Karlik, Revolver Revue, Praha 2007

Vyborem z tvorby, kterd vznikala pod vlivem sntl, nebo byla pii-
mo jako sen zaznamenana, se po jedenacti letech vraci na pulty
autor vzacny — basnik Zbynék Hejda. Texty, Ctenaiim jiz znamé
zjeho sbirek, doplnil pfiblizn€ o tficet prozaickych, dosud nepub-
likovanych zaznamtl, chronologicky je sefadil, ¢imz dal impuls
ke zptisobu jejich ¢teni a odhalil dalsi z oblasti svého dila.

Svazek by bylo mozno charakterizovat jednim vyrokem
autora: ,,...povim to velmi stru¢né, tak jak si to pamatuju...
Hejdovy snové texty totiz nemaji prazddné ambice tvafit se jako
literarni dilo. Nejsou to ani uporné psychoterapeutické zapisky
o dobrodruznych vyletech do vlastniho podvédomi, ani texty
slouzici jako podklad pro dalsi prozaickou praci. Neni to ¢itan-
ka symboll a archetypti, nejde o texty, u kterych by se autor
nechal unést a ,,utrhla“ se mu ruka. Hejda sdm tento ne-zameér
reflektuje ve snu z 21. srpna 1962, kde hovofi (zfejmé s pritelem
Jitim Némcem) o svém psani a namita, ze nema ,,potfebu vy-
myslet povidky®, ale Ze chce psat ,,prézu basnickou®. Hejdovy
sny ovS§em nejsou basné v proze...

Zaznamenany sen je v podstat¢ denikovym zapisem, nebo
byva jeho soudasti. Casto snovy text denikovy zdznam uvozuje
nebo nasleduje po ném, vétSinou jako dodatecné posazeni do rea-
lity. Objevuje se v ném jiz prvni reflexe zaznamenané¢ho — na-
matkou naptiklad: ,,Bylo to v tom roce, kdy zemfel tatinek...” —
nebo jde dokonce o naznak vykladu (sen ,,Zapsano 23. 3. 1980%).
Autor tak sam pro sebe odfezava snovy ,,déj“ od toho, jak vnima
skutecnost po probuzeni, nebo dokonce jak pozménéné vnima
skutecnost po probuzeni diky snu, ktery se mu zdal. Hejdovy
texty se pohybuji ,,na stezce temné a 1zké“, nelze je beze zbyt-
ku Zanrové zaradit. Jsou to zdznamy z bytovani ,,na rozhrani
vné&jsiho a vnitiniho®; oteviené, tisporné, civilnimi jazykovymi
prostiedky zaznamenané dé€je, Casto mrazivé svou upiimnosti,
jak ji Ctenaf zajisté zné z Cetby Hejdovych basni. Jsou zaroven
pritazlivé jakousi nedefinovatelnou a neuchopitelnou kiehkou
krasou, danou snad tim, ze Hejda je basnikem jednoho ducha,
a obdafené svébytnym svrchovanym humorem, ktery se rozhod-
n¢ neda ptihodit do pytle s napisem ,,Cerny“. Mnohé sny jsou
chladné svym odstupem, otfesou svym lakonickym sd€lenim,
napriklad ,,Sen z 28. na 29. ¢ervna“. N&které texty jsou zapsany
jako basen (,,Setfepu mokry snih se zimniku...*), jiné jsou ryze
prozaickym zaznamem, oba zptsoby se vSak u Hejdy organicky
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se vaii v hrnci / a cary pary z ni se omotéavaji kolem kopct®,
s. 39) nebo mezi krajinou a lidskym télem (,,a listopad se odle-
puje z prstl: / praskajici rukavice / mlha prikryva sad®, s. 41), po
uchvatné versSe z basné ,,Liza“: ,,auto vyjizdi z vrat / a vilu zapo-
mina jako minci na stole®. Jako ve v§ech vrcholnych momentech
Motylova dila se tu obraz stdva objevitelskou vypravou, basen
raznym prasknutim bice do noci a pfes oci nevidicich.

1) Odtud i nevole, s niz néktefi kritici ptijimaji Stolbiv Nedopa-
dajici dzban, kde tuto tradici zasluzné zpochybnuje.
PETR KRAL

prolinaji, vchazeji do sebe a opét ze
sebe vychazeji. Napiiklad sen ,,Bylo
to v tom roce, kdy zemfel tatinek...,
ze zacatku knihy, se v jiné, basnické
form¢ objevuje téz na stran¢ 89. Zde
ovSem spada do sbirky Valse Melan-
colique. Snova atmosféra je pocho-
pitelné citelné pfitomna i v mnoha
Hejdovych textech, které jako snovy
zdznam nevznikaly.

Prvni dva snové zapisy spadaji
jestd do Hejdovych kolnich let. Uvodni text knihy, zaginajici
slovy ,,Jaromir zemfel“, evokuje tandem Buifiuel-Dali, ne snad
proto, Ze vtipné konc¢i poznamkou o povedeném surrealistickém
kousku, nybrz proto, ze jde o sen zapsany zptisobem piipomina-
jicim metodu filmového stiihu. Uz zde se objevuje téma, které
se v Hejdove poetice opakovang vraci a souvisi se snénim, re-
spektive s probouzenim. V jeho textech se ¢asto néco loupe, od-
lupuje (Jaromir se ve snu ,,loupe jako cibule®) ¢i puka (,,Omit-
ka spanku puka...*“ dale v basni ,,Na stezce temné a uzké", ¢i
v zavéru ,,Snu o tichu v sopce® atp.). Jako by se odlupovaly
slupky toho, co tvofi jen obal snu, ¢i obal toho, kam sen vlastné
symbolickou mluvou mifi, tedy k jadru véci, z nichz se nemui-
zeme nijak vymluvit, k nevyi¢ené pravde, ke které se pozvolna
zivotem probouzime.

Druhy sen, datovany 1. zafi 1954, je jednim z textt, kde sebe
Hejda reflektuje jako basnika. Spoluzak Radl vydava Hejdovy
basné za své, souboj o sesit s basnémi ve Skamnach konéi ne-
uspéchem a Hejda v tragikomickém zavéru piSe: ,,Jsem nest'ast-
ny, ze se nedovim, jak znély mé basn¢, jez se mi libily.”

Hejdovy sny se odehravaji v kulisach, které budou Ctenati
jeho poezie znamé. Nadale tu maji vyraznou roli Hejdovy domo-
vy, oteviend, néznd, vtipna i expresivni sexualita. Také blizkost
smrti, lidove funebralni tematika svéta pozvolna se ztracejiciho,
carovna Horni Ves, basnikovi nejblizsi lidé a z nich hlavné ma-
minka. Zaznamy o ni patii k nejkieh¢im textim v knize. A ni-
kdy to neni matka! Vzdy je to ,,maminka®. Totéz plati o nézném
oslovovani otce — vzdy je to ,tatinek”. Maminka vystupuje
v mnoha silnych Hejdovych snech, za vSechny naptiklad ve snu
o Jakubu Demlovi, kde se Deml probouzi z mrtvych, mamin-
ka mu lib4 hlavu v mistech, kde se ,,stalo to probuzeni*. Cetba
snu evokuje novozakonni déje: Hejda mrtvého vyvolava jmé-
nem ,,Jakube Demle, Patere Jakube Demle®, maminc¢in projev
je pak projevem spontanniho citu: ,,Mamin¢ino hnuti jsem si
neumél vysvétlit, véde€l jsem, ze Jakuba Demla neznala...* Jiny
sen s vyrazné biblickymi konotacemi je nazvan ,,Na vcerejSek
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se mi zdalo...“ (s. 24); v ném na nékolika fadcich v ivodu Hejda
prinasi destilat Kainova pfib¢hu, zahrnutého v ptibézich knihy
Genesis. Nejsou to historické udalosti, ale modelové situace,
do kterych bud’ za svého Zivota vstupujeme, nebo ne. Hejda do
Kainova pfibéhu ve snu s hrizou vstoupil v roli toho, kdo ¢ini ze
zivota to pomijivé (hebrejské hevel znamena ,,pomijeni®, z toho
pak jméno Abel), zabil na poli a vyznava: ,Navzdycky budu
nosit tyto ruce jako znameni svého zlo¢inu...*

Ctenat basni a sni se viak miize dopustit omylu, bude-li pfi-
suzovat Hejdovi posedlost smrti. Domnivam se, Ze blizkost smr-
ti v autorovych snech a basnich je v jeho pripad¢ spise vyzdvi-
zenim v détstvi zakofenénych setkani se smrti, ktera nas beze
zbytku méni, nebot’ svou definitivnosti vytvareji narok na to,
aby nebyla prehlédnuta. Zbynék Hejda tomuto naléhavému vo-
lani ve svych basnich dava prostor. Koneckoncid smrt je v jeho
textech vzdy ,,v blizkosti“, nikdy ne naplno, neni vyvolavana
jménem. Je to ta, kterd je ,nevyvratné skute¢nd a piitomna‘.
Hejda si z ni nic ,,nepdjcuje®, aby si lacino pfikraslil vers. Pfed
Hejdovou smrti jsou ,,smrti jinych basnikd jakési uSmudlané
komtesy, které se tvaii bud’ prili§ strasidelné — jsou vSak tim
se smrti prvoplanove nezertuje, aby jeji vahu zlehcil. Pocité s ni.
Nema tendenci podstatné zamlzovat a obratit tlejicim dolt, aby
to nebylo vidé€t, natoz citit... Pfesto byva smrt v textech pii-
tomna jen jako jakasi tuSend membrana, teprve prolinani déju
pred ni a po ni se stava osobitou, ¢asto expresivné odhalovanou
soucasti Hejdovy poetiky.

O to zfeteln€ji z jeho textd vystupuji pasaze slastné: at’ uz
jde o ptimé sexualni uspokojeni, zapsané ucastné ¢i neosobne,
¢asto s prvky ironického humoru, nebo jen o naznaky letmych
dotekd. Slast je v Hejdovych snech — tedy kromé vzpominky
na détsky sen o bilych, pfiblizujicich se plachtach — z naprosté

Novy portrét Katefiny Medicejské

Jean-Francois Solnon: Katefina Medicejska. Zivot francouzské kralovny,
piteloZila Ladislava Milickovd, Domino, Ostrava 2007

Desata kniha Jeana-Frangoise Solnona, profesora historie na
univerzité v Besangonu, je vénovana francouzské kralovné Ka-
tefiné Medicejské. Nekteré ze Solnonovych knih jsou ve Fran-
cii stale znovu vydavany, jako naptiklad Jindrich III. (Henri
III, 2001) nebo Kdyz Franche-Comté bylo spanélské (Quand
la Franche-Comté était espagnole, 1983). Katerina Medicejska
(Caterine de Médicis) je prvni Solnonovou knihou vydanou
Cesky.

V uvodu se autor vraci ke spistim a dilim vytvarejicim od
Sestnactého stoleti negativni obraz kralovny Katefiny Medice;j-
ské. Kromé historika Julese Micheleta a spisovatele Alexandra
Dumase pfipomina Solnon anonymni autory pamfletii. Obraz
zeny intrikafky derouci se o moc, panovnice, ktera dosahla tra-
nu necistymi prostiedky, je v povédomi lidi natolik zakofenény,
ze se jej historikové jiz dlouhd 1éta marné snazi napravit. Autor
nejprve naznacuje a postupné dokazuje, ze Katefina Medicejska
svymi taktikami, pfesvéd¢enim a jednanim usilovala cely Zivot
o mir a jednotu ve své zemi. Vznasi dokonce odvazné tvrzeni,
ze ,,dnes by bezesporu ziskala Nobelovu cenu za mir*.
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vétSiny vyvolana zenskou rukou. Zaznamenani sexualniho moti-
vu se vSak v zaveru knihy dostava do jiné, spiSe absurdni roviny,
o Japoncich®“. Autor je ve snu obvinén, ze soulozil s Alici, a to
na misté k takové Cinnosti zfetelné nevhodném: na vyvyseném
sloupovi. Je nucen dokazovat svou nevinu vlastni smrti. Scéna
jak vystiizena z praktik Statni bezpec¢nosti: ,,Oni fekli, Ze to neni
argument, Ze musim dokézat, ze mam tu zavrat’. Ze tam musim
vylézt. Rikal jsem: Ale to ja spadnu a zabiju se... Ale to pravé
bude nejlepsi diikaz, Ze jste tam nebyl, a tedy Ze jste nevinny.*

Viktor Karlik citlivé odhadl, ze je dobré vytvarny doprovod
upozadit natolik, aby dal Hejdovym textim vyznit (za vSechny
naptiklad linoryt navazujici na oddil ,,V Horni Vsi®). Podafilo se
mu to kongenialné a vyvazil to svym vtipnym, az pismenkove-
-kabalistickym vykladem na konci knihy. Sympatickd minima-
listicka uprava, jejiz dtivody nastiiiuje v doslovu, totiz vystihuje
to, co Hejda sdm dobte vi: ze sen mize byt koule, nebo jen piim-
ka, nebo rozvétvujici se linie; odnékud vyvstava a nékde se ztra-
ci... Ostré linie verzalek rytych do lina, po otisku zfejmé elektro-
nicky neupravovanych, fezavy, bodavy neklid pisma i zdanliva
opticka roztrouSenost linorytu tuto Hejdovu zkuSenost se snem
osvétluje, vypichuje i podpira.

Zbyné¢k Hejda ovSem neni nositelem Statni ceny za literaturu,
jak oznamuje zaver basnikova medailonu v knize. Je lauredtem
Ceny Revolver Revue za T#i basné (Pobyt v sanatoriu) a Ceny
Jaroslava Seiferta za sbirku Valse Melancolique, respektive za
sebrané basnické dilo Bdsné (Torst 1996). Je téz drzitelem Ceny
Toma Stopparda z roku 1989 za knihu Blizkosti smrti. Chapejme
toto drobné nedopatfeni jako tiché ponouknuti k tomu, aby ji jed-
nou skutecné obdrzel, nebot’ jeho dilo oslovuje uz nekolikatou
generaci, je opet objevovano. Nic na tom nemeéni skutecnost, ze
Hejda uz nékolik let basné nepise. LADISLAV PURSL

Jean-Frangois Solnon nepsal kni-
hujako historicky roman, ale jako mo-
nografii postavenou na historickych
faktech, dokumentech a dobovych
listinach, svédectvich o vyznamné
osobnosti francouzské historie. Pres-
to témet Ctyfsetstrankovy text udr-
zuje Ctendfe v neustdlé pozornosti.
Podle vydavatele Pierra Perrina autor
vychazel ptimo z obsdhlé kralovniny
korespondence. Katetina Medicejska
Casto a rada psala dopisy: ,,V psani dopisii se doslova vyzivala.
Podle Brantdma nejenze vSechny ji adresované listy Cetla osob-
n¢, ale nejcastéji na n¢ také sama odpovidala.*

Solnon dale predstavuje novejsi obraz vztahii Katetiny, Jin-
dticha II. a Diany z Poitiers. Ustalena ptedstava bozské a pro-
nasledované Diany a kruté, intrikaiské Katefiny dostava jasnéjsi
podobu diky doloZenym faktim. Bez zajimavosti neni v této
souvislosti ani to, ze Diana z Poitiers méla u dvora své vlastni
lidi, ktefi v mnohém ovliviiovali politiku krale Jindficha II. Po-
zornost vénuje Solnon i uméleckému vkusu Katetiny Medicej-
ské. Diky ni byla shromazdéna na zamcich, kde zila, hodnotna
sbirka obrazl a kreseb. Autor predstavuje Katetinu jako Zenu ne
prilis krasnou, ptresto vSak pivabnou, elegantni a bystrou. Ne-
prosazuje jeji klady za kazdou cenu, pfedstavuje je uvazliveé na
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pozadi udalosti a svédectvi ostatnich lidi zijicich v kralovniné
blizkosti. Usiluje o pravdivé zobrazeni doby, nepopird ani Ka-
tefininu touhu po moci. Prvoradym cilem jeji politiky vSak bylo
smifeni nepfatelskych nabozenskych stran a klid v zemi. To
byl v té dob¢ nadlidsky kol s ohledem na vzristajici obcanské
nepokoje a nevrazivou politiku nékterych francouzskych rodd,
jako byly napiiklad rody Guisti nebo Montmorency. Zena ve
funkci panovnika Francie méla od nastupu na triin nezavidéni-
hodnou pozici a tuto skute¢nost Solnon doklada komentova-
nim neblahych historickych udalosti. Kralovna byla obvinéna
z vrazd Clenti kralovské rodiny Jindficha II. i svych vlastnich
deéti. Na tomto misté je tfeba ocenit autoriiv zameér napravit po-
vést Katefiny jako travi¢ky objektivnim pfehodnocenim skutec-
nych pficin smrti, jasnym stanovenim diagnéz nemoci, jejichz
1é¢ba tehdy nebyla znama, coz kralovninym nepfatelim otevie-
lo cestu k pomluvam a osocovani.

V zavéru knihy nalezne Ctenaf cenné a zajimavé piilohy. Jde
o ,,Protikladné portréty Katetiny Medicejské* s pozitivnimi po-
hledy na panovnici z pera Voltairova, historika Henriho-Catheli-
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na Davily, rozporuplny portrét panovnice od Honoré de Balzaka
a negativni obraz Frangoise René¢ho Chateaubrianda. Autor tak
doklada, ze kladny pohled na kralovnu existoval i dfive, a nega-
tivnimi portréty zpétné ilustruje vznik odsuzujicich pohledd na
kralovnu a pficiny jejich trvani. Jde o dilezity prvek Solnonova
vypravéciho stylu, tedy snahy nepiesvédcovat za kazdou cenu,
neagitovat jen a jen ve prospéch kralovny, ale jasnymi argu-
menty, tedy dokumenty, svédectvimi a fakty, pfimét ¢tenaie pfi-
nejmensim k zamysleni nad tehdejsi situaci, vytvarejici kricek
za krickem mozaiku ¢erného obrazu kralovny.

Preklad Ladislavy Milickové nijak nemaii a nenaruSuje pl-
vodni autoriv zdmér podat o tolik proklinané francouzské kra-
lovné plynuly, objektivni a soucasné poutavy text. Po jazykové
strance patii bezpochyby k tomu nejlepsimu, co u nas bylo v po-
sledni dob¢ z francouzstiny pielozeno.

K pozitiviim ¢eského vydani jisté patii i obalka knihy. Vy-
davatel zvolil jeden z ptivabnéjSich portrétd kralovny, zatimco
francouzsky vydavatel pouzil pro své vydani tradi¢ni portrét
Katefiny Medicejské v ¢erném odévu. MIROSLAVA NOVOTNA
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Poezie a okna

JAKUB CHROBAK

vrs v

Aktualni sloupecek knih ukazuje na nebezpedi ¢ihajici na zadi-
najici nebo mladé basniky stejné jako na moznosti, jak a ¢im se
miiZe poezie dnes vyzZivovat. Byla to tedy cetba dobrodruzna...

Kdyz jsem vzal do ruky netypicky vytvarné vyvedenou sbir-
ku NEZAKLINEJ LES (Svétlana Ondrouskovéa-Bertoni, Praha
2007) DANIELA HANSPACHA doplnénou o fotografie Barbory
Kuklikové (s romantickou asi divenkou a takovym tim néznym
oparem na piebalu) — vylekal mé uz text na zalozce. Bohuzel
tento pocit mi zustal i po pfecteni: ,,V osmnacti za¢indm psat
basné, jez mi ptichazeji na mysl a ja se je snazim napsat tak, aby
neztratily nic ze své opravdovosti.” Jejej, to je potom jasné, Ze
pii takovém pocinani nesmi se vyhodit jediny vers, jediny, byt
sebetrivialn€jsi obraz... Porusila by se posvatna opravdovost!
A skute¢né: misto basni zirdme na jakési sklo, ovsem velmi dob-
fe vycidéné. To pak neni vidét jedind ¢mouha a my se miizeme
zalibné prochézet po krajiné zazitkt, citi a velikych etickych
posund, které se odehravaji jaksi mimo vlastni svét poezie,
i kdyZ se o ni tieba zrovna mluvi: ,,je jedna cesta ven / ta cesta je
poezie / ne neni divod se zlobit nékdo poezii nemusi / pravda —
je to poezie / a nékterym holkam taky nechutnaji parky / ne neni
diivod se zlobit ne hlavné ne pateticka gesta / jenom jdi do toho
jestli chees / (i kdyZ za to nic nedostane$). Mam rad¢€ji okna
trochu uspinénd, ktera pohled do krajiny doplituji ¢imsi tézkym,
nécim, co brani bezprosttedné hledét skrz naskrz. Pak nezbyva
nic vic nez se soustiedit praveé jen na to okno...

To ONDREJ MACURA ve sbirce INDICIE (prvnim svazku
nové edice Tvar, tedy edice stejnojmenného literarniho listu)
davé jasné najevo, ze vnéjskovy svét je surovym materidlem,
ze kterého se rodi spi§ jiskry, katalyzatory, které pomahaji
rozpoutat sebeocistny proces vznikani. Nikterak se zde neza-
stira, ze jednou z podstatnych zkuSenosti basnika je i Cetba.
Dobré je takové ¢teni zejména tehdy, kdyz se ptida sebeironie:
,»Vzpominas, vybéhls tenkrat z té své kllnicky, / z toho svého
hrobecku, / se sekyrou za dva zlaty / a s toplirkem za tolar, /
a volals: ja z vas nadélam literaturu.” Je pravda, Ze v Macuro-
vych textech nalézdme i mista, kterd se nepfijemné blizi me-
todi¢nosti — jako by vySe uvedeny princip nebyl jen ocistny,
ale také zradné samospasitelny, proto bych mozna v knizce
vice Skrtal. Vynikla by tak mozné mista, ktera jsou, zda se mi,
vlastnim smyslem knizky. Jsou to praveé ty chvile, kdy se na
ironii zapomina, kdy imaginativni proces ocisti i lyricky sub-
jekt téchto versti a on nam chce néco dulezitého fict... A Ze to
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umi! ,,Z¢ernala polena do ohn¢ ptikladam, / zCernald polena
popelu piistiho, / zCernalé jazyky pachnouci medem.” Je po-
tom Uplné jedno, odkud a jak si pomaha. Ty verSe zde stoji
jako reliéfy ¢asu ukladajiciho se v podobé prachovych vrstev
na okno hospody, znesnadiuji nam pohled ven a stale se dovo-
lavaji nasi pozornosti...

TOMAS MARTINEC, aspoti jak se zd4 dle jeho prvotiny GRAL
(Balt-East, Praha 2005), je z rodu basnikt, ktefi, je-1i okno do
svéta moc Cisté, sami je uSpini. Vznikaji tak vypovédi divérné
zalozené na zakladnich poetickych hodnotéch, tedy predevs§im
na metafofe a zvukovém potadku. Takové tradicni basnéni
mize byt nebezpecnou Cinnosti, paklize se disledné nepotézka
kazdy vers, kazdy obraz. Martinec mél bud’ dobrého redakto-
ra, nebo je sam dobry sebe-Ctenaf, protoze se mu to povedlo.
Mame co do ¢inéni s prvotinou, ktera veéfi na vers, na obraz.
Riskuje vysméch, ale nabizi klidné spocinuti na faseté okna-
-verSe: ,,na vézi / stond vecerni pisen, / lipy smutné nasloucha-
ji/ a fontany o nebe vodu tiisti, / taktovka se prohyba, / jistina
pod mosty mlc¢i isecnd matena / nejlepsi viné / po schodech
stéka / neslys$né se ozyva vysttel // olizne Cerné feky.” Ano, tam,
kde se chce pfili§ okaté strhavat pozornost na vlastni nitro, tam
jsou fediny této knizky, ale u prvotiny takto prokomponované
ta slaba mista pfehlédnu rad. Protoze se mn¢ za takovym oknem
dobte pobyva...

Poezie se miize sytit také jinou tradici, nez je tradice slova. To
ukazuje KAREL ZLiN ve sbirce NEDALEKO PYRAMID & SO-
NETY SELENE (Psi vino, Zlin 2007). KniZka se lomi na dvé
Casti, z nichz prvni pfedstavuje verSe cestovni, ¢i verSe z cest,
které ovSem nenesou v sobé vzpominku jazykovou, ale vy-
tvarnou. Karel Machalek (coz je pravé jméno basnika Zlina) je
predev§im malif a sochaf, a tato sbirka ukazuje, jak vyraznou
zivotodarnou mizou muiize i pro dnesni poezii byt tradice vy-
tvarna. Ono ostatné to okno, o kterém je dnes fec, predstavuje
prece predevs§im néjakou barvu a tvar. Ale necekejme piehrsel
barevnych obrazil, je to spi$ tuSeni barevné atmosféry rozpro-
stiené mezi obrazy: ,,Luna a lino zdejsi hlubiny / za temné noci,
Casto skryty, zafi / zsinalym svitem, nad stiny / vé&sticich Si-
byl, ¢toucich v planetafi.“ Jako dal$i spoluhrac ptidava se téz
hudba; mize to na n€koho plsobit staromddné, ty Siroce roz-
kroc¢ené biezinovsky architektonické verse, ale ja si v takovych
¢tu rad: ,,Kdyz ze snu do snu sdm, ve zhaslém svitu svice, /
plani jsi putoval, jiz plula luny kost, / zatim co obzorem padaly
l1étavice, / ménici souCasnost v budouci minulost.“ Kdo z vas,
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kdyZ piemita za ,,grafickym listem*“ okna, si nezat'uka, aby si
poslechl, jak okno zafinci...

SLAVEK HAMADAK zn4 o oknech zadouzenych, tmavych,
undergroundovych téméf viechno a jeho sbirka ZIVY NEDOPAL-
KY (Tah, Hradec Kralové 2007), se skute¢nymi tfemi dirkami od
nedopalku na obdlce, nas o tom chce ptesvédEit. Docela by se ji
to i dafilo, kdyby nebyla tak Giporné zdlouhava. Rozumim tomu,
7e ma jit o ucelenou vypoveéd, jakési vyznani ucastnika jedné ge-
nerace, kterd ma vést od undergroundovych osmdesatych let az do
Casti dnesnich, ale pfece jen — takova prochazka na poli poezie
meéla by se snad odehravat jen jako nendpadné ponechana znameni
na cesté, ne jako doslovny cestovni priivodce. V jisté chvili totiz ta
hromada basni unavi. Pro¢? Protoze kazdy z oddilt sbirky, kromé
uvodniho ,,Intra“ a zavérecného ,,Outra®, vystacil by na samostat-
nou knihu. Asi nejpiesveédcCivejsi je tato poezie prave ve chvili, kdy
se vymaiiuje sama ze sebe. Nechce nikoho ni¢im provadét a véci
jen zaznamenava, jako v basni ,,Mezi ¢tyfma o¢ima®: ,,Vim, co
mas na srdci: moje srdce uz ti nebije, tak jako dfiv.“ Je jich tu vét-
§ina; basni — prachovych obrazcti, ptilepenych na skle, jako tfeba
ta o uctovani se spoleénym Zivotem nazvana ,,Klicovou dirkou‘:
,,Maly byt, rozkladaci kieslo, Ona a On /— regulérni souboj*, jen
tim, jak bez distance stoji témata vedle sebe, plsobi jako jedna
stale se opakujici variace. A j& mam rad¢ji okna-originaly...

Jednim takovym origindlem, kterym se mutize sytit kazdy, kdo
se chce obcas pobavit, je editorsky po¢in IVANA WERNISCHE
nazvany TRUCHLOZPEVY, RADY A NAPADY, KTEREZ CLO-
VECENSTVU VSEMU, ZVLASTE PAK LIDU CESKEMU PRE-
NESTASTNY SEPSAL TVOR EMANUEL PYSISVOR (Druhé
meésto, Brno 2007). Kdyz pfipomn€l Wernisch ptrenestastného
svéta tvora Emanuela PySiSvora v antologii Piseri o nosu, tusil
jsem, ze néco podobného by si tato poezie zaslouzila. Stalo se
aje to dobie. V tom dneSnim neustalém placi nad hrobem poezie
je vzdycky dobré se roziehtat — prosté jenom tak. Poezie jako
rytmus a rym, jako cingrlatka, do kterych se miize vejit cokoliv,
jako tieba ,,Oda na $vestkové knedliky* a pteveliké lkani na je-
jich drahotu. Ale navic: rytmus a rym jsou tu kromé jiného také
proto, aby mohly byt kdykoliv poruseny, kdyz uz se do daného
schématu vypoveéd nevejde: ,,Proto téZ se t&€§im z toho, / za krej-
car kdyz Svestek mnoho, / nebot’ tenkrat zajisté / kazdy jich mtz
najist se. // Ted’ v§ak uz je o n¢ nouze, / neb za krejcar tii jsou
pouze, / zanedlouho vSak ani / nebudou jiz k dostéani. // A proto
zal preveliky / v srdci svém ma pro knedliky / prenestastny sve-
ta tvor / Emanuel Pysisvor.*

Autor (nar. 1974) vyucuje literaturu na Slezské univerzité v Opavé. Je redaktorem
literdrniho Casopisu Texty. Pide basné. Vydal shirku AZ dopiju, tak zaplatim
(Malina, Vsetin 2003).

Nejspolehlivéjsi zpiisob, jak kazdy mésic obdrZet asopis az do postovni schrénky (a se slevou), je rocni nebo pilrocni predplatné. Kontaktujte nasi redakci. Stévajicim

predplatiteldm bude automaticky zasléna slozenka i faktura.

Piredplatitelsky kupon
Z&vazné objednavam ...........cc.ccomerrerrernrene kus({) predplatného casopisu Host od ¢isla...............
O rocni (590 K¢) O plilrocni (295 K¢)
Jméno a pfijmeni
Adresa telefon e-mail
Firma IC0 DIC
Platba O slozenkou U 7adam fakturu

prevodem na tcet ¢. 1346783369 / 0800 VS

Dalsi informace na: redakce@hostbrno.cz
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Johana

PROLOG

FELICITAS HOPPEOVA

Johana se narodila v noci tiikralové. Zvirata pocala mluvit, bratfi drzeli hvézdu ve vysi, jen
kralové se nedokazali dohodnout.

O devatenact let pozdéji, kdyz biskup konecné zacal predcCitat rozsudek smrti a kat se
blizil se svou karou, opustily Johanu sily. Pferusila biskupovu fe¢ a prohlasila, ze ud¢€la co-
koli, co ji ulozi. Anglicané se roz¢ilili, hazeli kameny a kticeli, Ze biskup Cauchon je zradce.
Johana, ktera neuméla Cist ani psat, stvrdila odvolani kiizkem. Smala se pfi tom a Anglicané
kticeli o to hlasitéji.

Dvacatého sedmého kvétna obdrzel biskup zpravu, Zze Johana vzala vSe zpét, znovu si
oblékla muzské Saty a odvolala to, co predtim podepsala. Tricatého kvétna, kolem devaté,
tahlo osmdesat ¢i osm set anglickych vojakt chranicich viiz smérem ke Starému trhu v Roue-
nu. Pfesto se jistému Loiseleuerovi podafilo vyskocit na viiz a v slzach snazn¢ zadat Johanu
o odpusténi za kiivdy, které ji zpasobil. Jen stézi unikl Anglicantim.

Celou hodinu stala Johana na namésti, zatimco Nicolas Midi kazal a biskup jiz podruhé
pronesl rozsudek. Johana se pokusila jest€ naposledy obhajit své krale, kteti vSak nebyli pii-
tomni.

Nez ji odvedli na hranici, nasadili ji papirovou Cepici, na niz vSichni, ktefi uméli &ist,
mohli pfeslabikovat tfi slova. Vptedu stal bratr Ladvenu, ktery drzel kiiz ve vysi tak, ze jej
mohli vidét vSichni i ze zadnich fad, dokud jej Johana nepozadala, aby sestoupil ze Zebiiku,
protoze hrozilo, Ze kiiZ chytne plamenem. Sama drZela v ruce maly dfevény kiizek, ktery pro

ni vytesal jisty anglicky vojak.

Z oci do oci
FELICITAS HOPPEOVA

Roman Johana neni klasickym historickym
romanem o Johance z Arku. Autorka vycha-
zi z historickych dokumentii, nesnazi se vsak
tuto postavu jednoznacné vylozit. OvSem
zpiisob, jakym se Johance snazi pribliZit, na-
bizi ctenari moznost poznanit historie.

Sama autorka v textu ,,Z oci do oci’
(Auge in Auge, 2007) vika o svém pristupu
k minulému a soucasnému u postavy Johan-
ky z Arku:

‘

1. Minulost

Co tuznamena minulost? Kdeje postava? Kde
je Johana? Pozname ji lépe, kdyz se vZijeme
do jeji doby? Ale kdo by to dokdzal? Clovék

si predstavuje véci a epochy stejné tak, jako
si vyvolava obrazy mist. V podstaté plati pro
historicky roman nebo roman, ktery — v §i-
rokém slova smyslu — pracuje s historickymi
prvky, stejna pravidla jako pro roman, ktery
se odehrava na neznamych mistech, ve zdan-
live cizim prostredi. Je mozné napsat cesto-
pis, aniz byste navstivili zemi, o niz pisete?
Je to mozné. Myslim, Ze se vyplati premyslet
o mistech, kdyz mluvite o epochdch.

Zvolila jsem prosty zpiisob. Ziistavam
doma, tedy tam, kde jsem, v takzvané pri-
tomnosti, o niz pri psani predpokladam, ze
je stejné neredlna jako takzvana minulost.
V romanu Johana jsem se rozhodla psat
o takovych historickych postavach, jejichz
charakter znam, nebo si to alespont myslim:
studentech, profesorech, asistentech, kteri se
zapletou do diskuse o Johanée.

Prosta skutecnost, ze se o nékom mluvi,
0 nékom premysli se snahou se mu priblizit,
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Uhotela zaziva, protoze postavili hranici tak vysokou, zZe ji
kat nemohl zasadit rdnu z milosti, a¢ ji litoval, protoze se stra-
choval o svou dusi. Nékolik lidi z davu plakalo, i par Angli-
cant.

Johaniny ostatky, popel a srdce, které nékdy upaleni precka,
hodil soudni sluha Jean Massieu do Seiny.

[...]
Druhy den rano vladlo v poslucharné ticho, které by se dalo
kréjet.

Horko a hektické hledani korun. Ranni pokus mezi devatou
a pul desatou rozpomenout se. Véera kralem na Bi¢ove balkoné
a dnes Nickou. Nervézni Susténi nepopsanym papirem. Dokud
koneéné nevstoupi nas profesor, jako vzdy pozd€. Vypada una-
ven¢, zklamané, jako by byl rad pii tom, ale ne az do konce.

Ma bilou vyzehlenou kosili, ptesto je citit koufem. Skaut-
skym ohynkem, francouzskym tdbordkem, chrani se ubrouskem
pro piipad, ze by se zakuckal. Tuhé vecery krajené nozem a vi-
dlickou, o nichZ ndm rozhodné nic nefekne. Misto toho piejde
k pravidlim.

Damy a panové, vcera se cosi ztratilo. Zistala pouze touha
najit vysvétleni, neni to hra, ale vazné minéné cviceni: poznej
krale. Pravidla jsou jednoducha a jasna, bohuzel je vSak nikdo
nepochopil, nikdo neuspél. Takze zacneme znovu od zacatku.

Za prvé: O jakou korunu se jedna? Za druhé: Jak vypadala?
Za treti: Kdo mél pravo ji nosit? Kdo viibec nese jeji tihu? Za
¢tvrté: Je pojisténa? Pokud ano, u koho, odkdy, na jak dlouho?
Jak vysoka je jeji cena? Za paté: Kdy byla koruna naposledy
spatiena? Na ¢i hlavé? Komu sedéla a komu ne? Za Sesté: Byla
to koruna, kterd svému majiteli nesedla na hlavu, nebo naopak
nesedl majitel koruné, protoze pro ni mél pfili§ malou hlavu? Za
hlavu, aniz by pfitom jedno ¢i druhé doslo ujmy? Stru¢né: Jak
spravné probiha korunovace?

Ticho v poslucharng. Strach z tolika moznosti. Stovky odpo-
védi na jednu otazku. Nestrachujte se, premyslejte v klidu. Pro-
myslete si pfesné svou odpoveéd’. Mame dost casu. Klidné vahejte,
nez se rozhodnete. Cviceni v eleganci a trp€livosti. Kdyz vahate,
pusobite Slechetné, je to znamkou vyspélosti a vyssi formy pre-
ciznosti. Jak rychle ¢loveék pochybi a jak trpka je pak naprava.
Jak lehkomysIné klademe slova na papir, aniz bychom mysleli na
jejich dopad. DVAKRAT MER, JEDNOU REZ, to je deviza.

Jsme svobodni tim, co si myslime a fikame, proto také
mizeme ménit smér. Nikdy neni pozd¢, mizeme i jinak, coz
znamena, ze mizeme rozhodnout jinak, a ptesto se vSe v dobré
obrati. Damy a panové, myslete na to. Co nas u¢i Johana? Ticho
v poslucharné. Vahame. Teprve pak zvedneme rozhodné hlavy
a zvolame sborem: Pfekotnost je nezdrava a nebezpecna. Velmi
spravng. Misto toho vytrvalost a tvrdohlavost, ani hlaska neza-
nikne, v§e se nam pevné zapise do hlavy.

Piste tedy a nezapomenite: Uz nam neni devatenact, nikdo
nam nic nenamluvi. Pfedev§im: sami si nic nenalhdvejme. To
nejhorsi uz mame za sebou, zname pravidla, a prvni a nejdtlezi-
t&j$i pravidlo zni — vSechno se obrati proti nam.

Spravné. Takze pozor na koruny. Pozor na devizy a korouh-
ve. Pozor pti vybéru koné, pti volbé damy svého srdce, pti volbe
svého rytife, pfi volbé panose. Na sto falesnych sotva piipad-
ne jeden spravny. Dejte pozor také pii vybéru zbrani, pii volbé
erbu. Peclivé volte své barvy. Zelenad kazdému neladi, modra
teprve ne, volba z naklonnosti dopadne ziidkakdy dobfte. Johana
by o tom mohla vypravét.

Vyckejme, dokud nesectou hlasy, nez odevzdame vlastni.
Dejme si nacas se soudy, jako si i soudy davaji nacas s nadmi.
Kazdy hlas bude zvazen a zapocten. Teprve pak se bude tfidit.
Na anglické hlasy, francouzské hlasy, hlasy pro krale a hlasy
proti Johan¢. Podrzime hlasy proti svétlu, kiizek za kiizkem,
dokud nedojdeme k vysledku, jenz nas nepiekvapi. Podstata
procesu je ostatné znama.

mi garantuje pritomnou existenci dotycné
osoby: najednou je Johana zde — i pres
prostorovou a casovou vzdalenost. Lite-
rarni zpritomnéni postavy je ostatné vzdy
vysledkem imaginace: Jak vypadala, byla
takovd, nebo onaka, velka, nebo mala,
blondyna, nebo hnédovlaska, mluvila
tak, nebo tak? Tohle vse nas od Joha-
ny vzdaluje. Nejpriméjsim zpusobem by
bylo, kdyby postava viibec nevystoupila.
Pritomnost v nepritomnosti. Prostor pro
fantazii.

2. Pritomnost

Johana je pritomna. Jinak by mé neoslo-
vila, nevzbudila by muj zajem. Domnivam
se, Ze se stalo to, co se stava vzdycky, kdyz
setkani s jeho duchem, textem ¢i obrazem
nebo vypravenim.
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V tomto pripadé jsou Johaniny soudni
protokoly tim, co se automaticky oznacuje
Jjako ,, historicky dokument“. Jak jsem se
k témto textum dostala, jak se mi zaznamy
z inkvizic¢niho procesu, ktery byl proti Jo-
hané veden, dostaly do ruky, to uz nevim.
Ale jejich cetba mné zamotala hlavu, do-
tkla se mé, vzbudila miyj zajem, sympatie,
nebo jeste vic: jakousi vasen k jeji osobé
a tématu, vasen, jez mé nutila se jim za-
byvat a rozkryt jej. V protokolech mluvi
sama Johana, a je okamzité jasné, Ze jeji
hlas nelze literarné ztvarnit presvedci-
véji. Jasny, bezprostiedni, oduSevnély,
v zadném pripadé namésicny ¢i esoteric-
ky, ani metafyzicky. Strizlivé setkani.

Ale co si mad pocit autor s postavou,
0 niz vi, ze ho nepotrebuje? Zdiraziuji
to, protoze nejsem autor sbérac, ktery by
shromazdoval materidl, ktery si Fika: Zi-
jeme v urcité epoSe — jaké téma mad pro

nas vyznam? Co se tyce Johany: zenskd
otazka ma vyznam, otdazka Boha, valek
a nasili. 1 z komercniho hlediska bych
mohla Fict: stredovek ma vzdy dobry
ohlas. To uz je dost ditvodu k tomu, aby
se autor hledajici téma své pristi knihy
posadil a rekl: Jeanne d’Arc, to je ono,
to potdhne.

Nic z toho, naopak. Teprve kdyz je
kniha na svété a prinasi s sebou urcité
uvahy, je zajimavé polozit si otazku: Jak
mé vlastné napadlo toto téma, nebyla to
zadna védoma, kalkulovand volba. Samo-
zirejmé ze urcitou roli sehral rozum, ale
rozum nevylucuje obétavost a vasern, ba
pravé naopak.

Z textu F. Hoppeové ,,Auge in Auge™ pie-
lozila Lenka Houskova

© Felicitas Hoppe: ,,Auge in Auge*, Neue
Rundschau 1/2007
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Drahy 1hafi, nic neni zndmé. Ticho v poslucharné, sklopené
hlavy, sami pilni komparsisté, ktefi marné¢ ¢ekaji na korunu.
Kdybych byla schopna mluvit francouzsky, vSechny bych je
bez zavéahani spasila, vSechny najednou. Vstali bychom spo-
le¢n¢ a $li. Protoze nas profesor vypada unavené, opusténé
a hladové. Jako by musel neustale mluvit, aby mu véfili, ze
je pritomen. Jen jeho hlas je pfili§ tichy, neustdle zadrhava
uprostied vety, protoze nikdo nesedi v prvni fadé€, misto Koci-
ho je prazdné. Jediny, kdo by ho poslouchal. Jsou tu jen ruce,
sedm prstli vysoko ve vzduchu, které pti troSe odvazné fanta-
zie predstavuji vyzably anglicky kfiz, jemuz chybi francouzska
snidané.

Jelikoz rano mezi devatou a ptl desatou je Zivot jeste krat-
ky, neni ¢as na snidani, jen na tii kroky k hranici. Pak kazani,
modlitbicka a rychlé poktizovani, kratsi nez jakykoliv podpis.
Zbytek az na vé¢nosti, na niz na ndmesti v Rouenu neni cas.

Johana hoii a ja sedim v poslucharné. Mozna Ze ani ja uz tu
nejsem, Uz nejsem pritomna, ale lezim vedle Kociho v posteli
a potapim se pro koruny. Johana hofi a ja spim. Zfejme spim
hloubéji nez jindy, pevné zamotana do hnédé pefiny. Jako ob-
vykle se to nejhorsi ptihodi ve spanku.

Dé&sivé lidské posouvani casem. Jeden spi, druhy hofi, je-
den hofi a druhy spi a ani ve spanku neodklada korunu. Jeste
vCera vypadala jako pfirostld, jako by byla nedilnou soucasti
mého ja, muj St'astny los, ma hiiva, mij nejhez¢i uces. Hlava
mé koruny, koruna mé hlavy. Jak bych ji tedy asi méla odlozit?
A kdyby piece, koho bych ji zdobila mezi ptlnoci a ¢tvrtou
ranni, kdy jsem stala uz dokonale probuzena v kuchyni a myla
kralovské piibory a sklenice? Sklouzla mi pfitom koruna z hla-
vy? Protoze mé kdosi donutil sklonit se pfed nékym, nevim
pred kym?

Mozna Ze jsem poklekla z dGvodd, jez jsem uz zapomnéla.
Tehdy jsem ztratila hlavu i korunu, pak kdosi korunu roz§lapl,
a tak ji neimyslné znicil. Urcité to nebyla zla vile, jen vino,
pozdni sklenicka a ponékud tésné prostory pro veétsi oslavy
ve vysokych botach a s kostymy. Tak rychle se koruny do-
stanou pod kola. Ctyfi kola vezouci potupnou kéru, ktera pfi-
veze Johanu az k Zebfiku, chranéna osmi sty damami, které
maji vSechny ohromné Cepce, jez vSak nezlstanou na jejich
hlavach dlouho. Mohl za to vitr, dav, stoupajici zloba? Midiho
kazani? Ozbrojenci zmizeli z dohledu, Johana putovala sama.
roka. Tichy citat uplynulé noci, ktery mné¢ pfipomina gesto,
jimz jsem jeste€ chtéla néco rychle vyjadfit, nez jsem s ulevou
padala vpred, abych uz konecné zapomnéla na sebe a usnula,
jen vedle koho?

Jak velci se citime ve tmé a jak mali, kdyZ znovu nastava
rano, jez nas zaléva ostrym a jasnym svétlem, zivenym ptirodni-
mi zdroji, které bez slitovani prozradi vse, co v noci povazujeme
za prisné tajné. Drahé tajemstvi, to jsem ja, bez Cepce a koruny,
$patny potapéc, v ruce utérku, s niz uz zadné sklo nevylestim.

Nikoliv noc je désiva, ale my jsme hrozni. Jako Bic¢, ktery,
jakmile oteviu o¢i, stale jeste¢ bude sed¢€t ve svém kiesle. Jako by
byl nepoklekl, jako by viibec nebyl v posteli, jako by dal skladal
Cepice, s nimiz promeéni, kdyz se vzbudim, ostudu ve vycitku.

Bude se smat, ptipomene mi poslucharnu, v niz stoji dvorni
¢iSnik s prazdnymi lahvemi. A sedm zelenych krald, ktefi cekaji
na profesora, jenz dnes uz nepftijde. A Bi¢ zvola: Johana hofti
a vy lezite v posteli!
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A ja necham oci zaviené a zavolam: Drahy protivniku, kde
jinde? Uz mi neni devatenact, uz jsem skoro dostudovala. Milu-
jupostel, cenim si spanku, kde jinde se mam zachranit pred témi
hlasy? Pfed korunovaénimi experty a experty na Cepice, ktefi
se spolu neustale hadaji a znovu a znovu maji namitky a tvrdo-
hlaveé se nam usazuji ve snech? Jsme obklic¢eni hoficimi hranice-
mi. Vyrovnané dievo vSech druht a velikosti, jak rychle ¢loveék
ztrati piehled, pro kazdého z nas je pfipravena jedna. Pro toho,
kdo jeste spi a miize se protahovat, i pro toho, kdo lezi vedle n¢;.
Uz rano miize byt v§echno jinak.

K ¢emu to stalé probouzeni? A vibec, k ¢emu ta namaha?
I kdybych zlstala vzhtiru, hotela by, protoze si to ten Spatny
pribéh zada. A kdybych hotela, bude ona spat. Jistéze jen kratce,
protozZe to je jeji zvyk, &as tlagi, tii hlasy, které volaji: MAME
PRACI. Musime osvobodit zemi nédhlym utokem, korunovat
krale, pobit Anglicany. A v bitvé zakazat La Hirovi kleni, aby
Bih pro La Hira uéinil to, co by La Hire ucinil pro né&j, v ptipadé
ze by jeden byl tim druhym.

Nebot na kleni je Johana citliva. Naslouchajici ucho, které
klade kazd¢ slovo na zlaté vahy. Dé&sivé ucho, ptisnd hospodyné
slov, kdy ptjde$ spat a nechas nas v klidu, abychom kone¢né
mohli vyslovit to, co jsme uz ddvno chtéli fict. A jak nam to
udéla dobre! Jak tohle kleni uleh¢i nasi dusi, jak snadno se ostu-
da rozpusti v nadavkach, ve falesnych pomluvach, v nenavistné
radosti posledni noci, kterd nas krmi odvahou a chuti jednat,
zittejsi zkousku zvladneme levou zadni.

Jen klejici srdce se citi silnd, a pfedevsim to La Hirovo.
Drazi zoldéci a Sibeni¢nici, srdce do bitvy, srdce, které se musi
bit a prat a bodat. Stoletd valka! Nejvyssi ¢as ucinit konecné
néco zlého, protoze dobro nds nudi a unavuje. Sazeni stromd,
napéjeni koni, ¢esani pst, hfebelcovani strachu a skladani cepic.
Ochrana ovci, které se neustale ztraceji v nepiehledné krajiné
zivota. Bozi prostoto! Dobro vycCerpava, protoze je bez ptivabu,
naproti tomu zlo osvéZuje a vznécuje.

Jako by Johana nevédéla kam s jazykem! Jen véfici srdce po-
rozumi kleni, jen kdo véfi, ze Bih poslouchd, mtize ho zapiit. Py-
cha z4ii pouze v zrcadle htichti, v nad€ji na trest a pozornost. Az
se Bih zvedne ze svého triinu, konecné si vybije vztek na lidské
zlobé. Zrusi hiichy, a znici tak zdbavu. Nase kleni je neumélé a bez
napadu, bez energie a vahy a bez tvare, unavena ozvéna vlastniho
hlasu. Bez Boha neni protivnikt, vztek vyzni naprazdno. Zistane-
me pozadu a uplaveme v tini strachu pred sebou samymi.

Pro¢ tedy klit, nadavala bych stejn€ jen sama sobé&, protoze
stale jest¢ lezim bezradné v posteli a nofim se pro koruny. Po-
sledni pokus vzpomenout si, ale neptijde nic, co by mi ulevilo,
a uz vubec nic, ¢im bych mohla trumfovat.

Tak ziistanu leZet. Johana hoii a ja spim. Mozna hloubé&ji nez
jindy, protoze to vSechno se mnou nema co délat, déje se ji tak
po pravu. Nalozila si pfilis, plna sta, zalehlé usi, rozhodn€ zasla
prili§ daleko. Nekleje, ale vychlouba se, chlubi se dodnes. A co
je horsi, kdyz se pofadné zaposlouchate, kleni, nebo chlubeni?
Od chlubeni ke kleni je jen maly kracek.

Ve Francii vi kazdé dité Gplné presn€, co musi volat Pan-
na, kterd neumi anglicky, a pfece neustale propuka v plac, kdyz
ji Anglicané nadavaji do dévek. GODDAMN volad nepfitel,
a GODON pieklada svatd Panna jako francouzskou ozvénu. Ne-
bot’ a¢ ma La Hire kabat ovéseny tisici zvonicimi zvonky, aby
ho bylo slySet uz z dalky, vi Johana i zoldaci pfesné: Teprve
kdyz budeme klit, uslysi nas nepfitel!
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Ptitom kdyz uz ¢lovék musi klit, mohl by se vyhnout panu-
bohu a nadavat tfeba obuvi, prokleté podrazce, zabednéné botg.
K ¢emu by jinak Buh stvofil vSechny tyhle véci. Trpélivost
hmoty! Tvrdy zivot a tupé dievo! Jak klidné snasite lidské feci,
nekone¢né nadavky, kiik a rany holi a ty¢i, klackem a dut-
kami.

A zatimco Johana mava marSalskou htlkou a s pravackou
vysoko ve vzduchu vola néco, co zadny profesor nerozlusti —
PAR MON BATON nebo PAR MON MARTIN —, davno $el
protivnik do kolen. Lezim v posteli a Panna vyhrava svou prvni
bitvu.

[...]
Mily profesore, prohlasila jsem vazné, sazka plati a vy jste pro-
hral, vzdyt’ jsme nechtéli mluvit o Johané.

Ale ma namitka ho jiz nezasahla, protoze se nam pred o¢ima
proménil v malého bezstarostného hocha, jemuz tvate docela
zrudly radosti a vyhlidkou na dobrodruzstvi a ktery vyskoci,
jako by ho nékdo hlasité zavolal, necha lezet pastelky i papir
a bez Cepice vybéhne ven, protoze vefti, ze uz je kvéten a brzy
ptijde 1éto, které nikdo z nas nesmi zmeskat. Nejhez¢i rocni ob-
dobi. V dalce se uz dokonce blyska mote, nebo alespoii to, co za
n¢ povazujeme. Zalezi na sile fantazie.

Profesor vyskocil a sahl do kapsy, vytahl svazek bankovek
a mavaje jimi snazil se osvézit Cerstvym vzduchem, protoze
v kupé bylo horko. Penize, smal se a volal, kdo mluvi o pené-
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zich, kdyz smi byt v dobré spolecnosti, samoziejmé ze sazka
plati, penize nehraji roli!

Stale se smichem, ale i trochu slavnostné vzty¢il prsty k pfi-
saze: Timto mistopfisezné prohlasuji, ze uhradim vSechny na-
klady, které si jen budete pfat, klidné i za ty koruny. Ale prosim
vas, damy a panové, nekazte mi naladu, vite piece daleko 1épe
nez ja, ze malokdy nastane takova souhra, pocasi a sméru, cesty
a cile. Jak Casto vane vitr ze Spatné strany, jen jednou za Zivot se
sejde vse, jak ma.

Tim 1épe, prohlasil tiSe Bic¢, ktery doposud vyckaval v kouté
a mezi prsty mnul ofechovou skotapku, pak ji lehkovazné vyho-
dil do vzduchu a levackou znovu chytil. Bi¢ nesnasi prekvapeni.
Jen do toho, vyzval nas, chci mit rad¢ji jasno nez tapat, kam
vede tahle cesta, kdyz vlastng jde jen o fotbalové hfiste. To ma-
zeme mit jinde levnéji.

Pro Boha Zivého, Bici, co to d¢las, a jak t€zce snasim zvuk
tvého jednotvarného hlasu. Pro¢ chces, aby to dité zmizelo, pro-
fesor, jenz se rozhodl prozit jeden den znovu jako hoch a jen
kviili tobé mava Cepici, jako by pronasel pozvani, které jinak
neumi vyslovit, protoZze by se opét zakoktal. Vzdyt' chce také
pouze sedét u ohné nebo na balkéné vedle tebe, aby ti mohl
vypravet vse, ¢eho se za ta 1éta chce zbavit. Samé podruznosti
zivota, jez zapadaji do tvé sbirky, napiiklad jak ubit polomrtvé
vrasky.

A ty mu za to vysvétlis, v ¢em spociva tajemstvi Cepic, ze
7adna neni jako druhd, jen to tak na prvni pohled vypada, jako
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by se nase Cepice navzajem podobaly. Pravda je jina a jednodu-
cha, kazda hlava méa svou vlastni ¢epici, své vlastni vrasky, sviij
napis. Ostatné mél by to védét, vzdyt je to expert na korunova-
ce, nesmi tedy zapomenout, ze koruna muze byt i pokryvkou
hanby.

Ale bylo jiz pozd¢. Profesor se rozpalil do béla, jeho tizka
zhyckana brada stala v plamenech, oskliva brada Karla VII. Po-
til se, jeho kosile byla citit. Najednou bylo v celém kupé citit
kouft, hrozilo, Ze se naSe nalada zadusi v koufi.

Nenechal se vSak zahnat do uzkych a prohlasil, aniz by se
zakoktal: Godone! Poslechnéte, abyste védél, jsme ve valce. Ani
slovo o fotbalovych hfistich. Pafiz je, co by kamenem dohodil,
ale byl jste jiz v Domrémach? Uz jste zavital do Vaucouleurs, do
Chinonu, do Poitiers, do Tours ¢i Blois? A to nemluvim o Re-
mesi nebo Orléansu. Nékdo takovy jako vy u dilezitych udalosti
vzdy chybi, at’ pfi korunovaci ¢i bitvé, kdo by si taky chtél $pinit
ruce, kdyz mtze pouzit jazyk.

A propos, vase francouzstina, nejspi$ viibec francouzsky ne-
umite. Protoze kdybyste francouzstinu ovladal, védél byste 1épe,
co se tehdy v bitveé u Orléansu stalo. Ostatné s melodii feci sou-
visi vSe, velké vitézstvi, velké krveproliti, kdyz byla jesté Panna
na postupu, a jak pry s lehkou rukou a jest€ leh¢im jazykem
pronasela proroctvi a predkladala znameni, jimz kazdy rozumi
a kterd si i ten nejhloupéjsi dokaze vylozit. Co vSechno lidé ne-
navykladaji, a jak casto se myli! A¢ se téméf nic nerymuje, zda
se nadm, Ze ptrece jen vSe do sebe zapada.

Napriklad hezké legendy jako tato: Jak prvni posmévacek,
vysmivajici se prostopasnici, spadl do studny a utopil se, pro-
toze klel a hanobil Johanu jako dévku, zatimco ona jiz zbrojila.
Reknéme si to oteviend, samoziejmé zadny zazrak, ale obyéej-
na ndhoda, z niz se pozd¢ji usoudilo, ze jde o zazrak. Copak
tehdy umél né€kdo z Anglicant plavat? Pozdé&ji, kdyz uz méla
Johana vlastni vojsko, topili se Angli¢ané po stovkach. A¢ uz
ne ve studnach, ale v Loife, protoze Panna se u Orléansu po-
starala o to, aby se konec¢né otocil nepfatelsky vitr a obléhani
padlo.

Vitézstvi, které je jen zdanlivé neuvétitelné. Skuteéné po-
divné je pouze to, jak tvrdohlavé se takové piibeéhy drzi, i ta
stard zkazka o vétru, jenz se nahle otoCi. Prosta, a¢ krasna do-
mnénka! Jako by si Panna mohla hrat na JeziSe a podle libosti
poroucet vétru, aby potom se svym oddilem jen tak ptesla pres
feku.
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Reknéme si na rovinu, jak poroudi zena? To prece vite sam
daleko 1épe nezli ja. No prave. Zcela podle libosti. Nerozkazuje,
nasleduje svou intuici. Zménit vychodni vitr v zapadni, mij drahy
Godone, to je jen letmy uskok stranou, kletba zabalena do kratké
modlitbicky, proroctvi hospodyn€, protoze znate to, co vSechno
clovek fekne, kdyZ uz mu ohen ¢i voda dosahuji az k bradé. Pro-
gnozy, statistiky, predpovedi pocasi! Nejprostsi a nejhezéi pove-
ra, Lotto a Toto, to se tyka i Panny. Na sto falesnych jedna prava,
a jak Casto se sama Johana zmylila. Neni nic leh¢iho nez predpo-
vidat smrt, kdyz kazdy druhy umira, nebo ze budu skolen kulkou,
stojim-li sdm pied hlavni. Takova je valka, nikoliv hlas Bozi.

Avsak, jak nam velmi pfesvédcivé dosveédcil Dunois, vitr se
tehdy skutecné stocil. Ale co je na tom za carodéjna kouzla?
Jen se drzme Cistého rozumu, prosté fyziky. Naslinény prst do
vzduchu a kazdy idiot poznda, odkud vitr vane.

V kupé bylo nesnesitelné horko, o vétru nemohlo byt feci. Dvei-
mi do chodbicky, které byly zpola oteviené, Cerstvy vzduch ne-
zavanul a okno se nedalo otevfit. Za nim ubihala krajina, ktera
se nelibila ani Bi¢i, ani mné. Louskala jsem ofechy tak, Ze jsem
je velkou silou tiskla proti sob&, a Bi¢ vybalil cervené karty,
které varovné drzel v polednim svétle, a skiipal zuby.

Samozrejmé nechci, pokracoval profesor, vypadat jako kra-
maf, ,,Vira v zazraky kolem roku ¢trnact set pét™ je prace, jez
viru v zazraky nezapovida, to vite sdm. Podatilo se nam i pokra-
covani, ale co se tyCe pozorovani vétru, nebyl jste pfili§ presny.
Mate rad prosté véci, neni to tak? Stejné jako upfednostiuje-
te mluvené slovo ptred psanym, je pfece znamé, jak je obtizné
prednést myslenky ve vazanych verSich. Neni to vSak divod
pro nedbalost pfi resersi. Pfiznavam sice, Ze je obtizné byt vzdy
vpiedu, nést korouhev, byt prvnim muzem v prvni fad€, a navic
natrvalo. Ale nejmladsi badani nejsou vzdy ta nejnovéjsi a nej-
mladsi védec nemusi byt nejlepsi. Nékdy neni Spatné sednout
si znovu do zadni lavice, udélat dva kroky vzad. Clovék se na
chvili ztrati, i ve védé se toci vitr. Pokud je vasi devizou trpé-
livost, neustalé vahani a netstupné hledani davnych dokladd,
z nichz by bylo mozné zjistit, co se tehdy skutecné udalo, mtize-
te se Casto dockat prekvapeni.

Z némeckého romanu ,,Johana* od Felicitas Hoppeové prelozi-
la Lenka Houskova
© S. Fischer Verlag, Frankfurt am Main 2006

Felicitas Hoppeova (nar. 1960 v Hammelnu) Zije v Berliné. V poslednich letech vysly
jeji romany Rdje, Zdmo#i (Paradiese, Ubersee, 2003), Zlocinci a ztroskotanci (Verbrecher
und Versager, 2004) a Johana (Johana, 2006). Ukézka z knihy Pigafetta (Pigafetta, 1999)
vysla cesky v antologii Némeckd citanka (Labyrint 2005). Za své dilo obdrzela Felicitas
Hoppeov jiz nékolik literdrnich cen, mimo jiné literdrni cenu Aspekte (1996), Cenu Ernsta
Willnera (1996), Cenu bratii Grimm(i (2005) a letos pak Brémskou literdrni cenu a cenu
Roswitha-Preis. V tomto roce byla téZ zvolena clenkou Némecké akademie pro jazyk

a literaturu.

foto: Sven Paustian
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Kazdy mame svou Johanku...

ROZHOVOR S FELICITAS HOPPEOVOU

Vas nejnoveéjsi roman se jmenuje Johana a leitmotivem je Zivot a predevsim
smrt Johanky z Arku. Jiz titul knihy jako by tuto historickou postavu pfiblizoval
soucasnosti. Byl to vad zamér? Proc jste se rozhodla pro tuto postavu, ktera
byla uZ tolikrat literarné zpracovéna?

Zvolila jsem Johanku proto, ze se mé jeji pribéh dotyka. A pro-
toze se domnivam, Ze to téma je neustale aktualni. Autor by mél
psat, o kom a o ¢em chce, a nemél by se zabyvat tim, zda bylo
o daném tématu fe¢eno hodné nebo malo. Ostatné kazdy mame
svou Johanku...

Vas zplisob vypravéni neni viibec jednoduchy. Kritik Jochen Jung napsal v listu
Die Zeit, ze porozumét vaSemu romanu,lze jen s vraskami na cele”. Snazite se
soucasnému Ctenafi cteni schvalné ztizit? Chcete se vymezit proti jednoduché-
mu vypravéni popularni literatury?

Rozhodné ne! Ani ve snu by mé nenapadlo, v Zivoté ani pfi
psani, nékomu néco ztéZovat. Pro¢ taky? Jenom se snazim vy-
stopovat véci a osoby vlastnimi literarnimi prostfedky. Mozna
jsou trochu nezvyklé, ale viibec nejsou tak komplikované, jak
by se mohlo zdat. Nejsem literarni vychovatelka a nic nena-
mitdm proti trivialnimu nebo jednoduchému vypravéni — mé
ale zajimaji umélecké procesy, pfi nichz se snazim svét vnimat
ve vSech souvislostech. Ten takzvany skutecny Zivot taky neni
jednoduchy.

K romanu jste napsala i esej,Z oi do oci”. Neni tak Casté, Ze autor interpretuje
své dilo. Pro¢ jste se tak rozhodla?

Tento esej jsem napsala na zadost nakladatele a také proto, ze
jsem chtéla ukazat, ze historii vnimame a pfedstavujeme si kaz-
dy svym zptsobem. Neslo mi ani tak o interpretaci, jako o sebe-
reflexi a reflexi své prace.

V eseji zmifujete, Ze byste nepsala napfiklad o Napoleonovi, protoze k nému
nic necitite. Co vas pritahuje k Johance?

K Johané mé pfitahuje mnohé — samoziejmée i to, Ze je Zena.
Je rozhodné zajimavéjsi a napinavéjsi psat o vyjimecné udalosti
v dé&jinach nez o tom, co je bézné: muzi tahnou do bitvy kazdy
den — ¢imz nechci fici, ze by Napoleon byl n¢jaky kazdodenni

vevr

Piibéh Johanky z Arku se v knize oviem objevuje skutecné jen jako leitmotiv.
Objevili se zklamani ¢tendfi, ktefi cekali klasickou biografii nebo historicky
roman?

Samoziejmé! Vzdycky se najdou néjaci zklamani ¢tenati —
u kazdé knihy! Je ovSem hez¢i mluvit o téch mnoha nadSenych
¢tenafich, ktefi maji radost z toho, Ze se nékdo odvazil opus-
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tit konven¢ni vypravéni a ukazal Johanu v Gpln¢ jiném, novém
svétle, napiiklad tim, Ze ona sama se v romanu neobjevuje jako
postava. Pro¢ bych méla délat to, co ¢ini jini? Existuje pfece
tolik Zivotopist a historickych romant o Johance z Arku. Kdo
hleda cista fakta, musi sahnout po jiné knize a pfijde si na své,
nemusi ¢ist Felicitas Hoppeovou.

Ve svém eseji se zmihujete také o Zanru takzvaného historického romanu ze
soucasnosti. Je to vas vynalez? Radite roman Johana do této kategorie?
Nejsem si jista, jestli je ,historicky roman ze soucasnosti
skute¢né mym vynalezem — ano, mozna... Ale Johana do té-
hle kategorie vlastn¢ nepatii, protoze takové romany se snazi
postavu aktualizovat, takze by Johanku ptedstavily jako bytost
z jednadvacatého stoleti, a to ja praveé nedélam. Nechci, aby se
Johana propadla do minulosti, ani ji nechci né€jak nucené moder-
nizovat. Jenom se snazim ukazat, jak se v soucasnosti da mluvit
o historii.

»Kym by byla Johana dnes? Sebevrazednd atentatnice trpici anorexii, fanaticka
pravicova politicka, militantni feministka?” — ptate se ve svém eseji a zdro-
veil dopliiujete, Ze odpovéd' na tyto otazky je pro vas nevyznamna. Pfesto
zkuste rozehrét svou fantazii a pokuste se na ty otazky odpovédét.

Neni nahoda, Ze jsem tyhle otazky v eseji nezodpovedéla, pro-
toze na né odpoveéd neni — nesouvisi to s fantazii. Dle mého
nazoru by ale Johana nebyla Zadna sebevrazedna atentatnice, Jo-
hana bojuje s otevienym hledim, a ne se skrytym pasem plnym
vybusnin. A navic Johana nic nemilovala tolik jako Zivot.

Johanka z Arku byla silnd Zena a to, Ze je Zenou, se zdé byt pro vas dilezZité.
Urcite je mozné oznacit Johanu jako zensky roman. Ale domni-
vam se, Ze se tim nepfiblizime k podstateé. Podobnému skatulko-
vani se osobn¢ radé€ji vyhybam. Kdybych napsala roman o Na-
poleonovi, nikdo by se mé neptal, jestli jsem napsala muzsky
roman.

Inspirovalo vas, ze jste se chopila tématu, které jiz zpracovévali i némecti
klasici?

Ano, to pro me bylo lakavé — vzdycky me bavi, a je to pro mé
1 vyzva, nalozit si velké téma. Zjistila jsem, Ze neni tfeba se
takovych témat obavat!

Za své dilo jste obdrzela celou fadu ocenéni a v kvétnu 2007 se dokonce konala
v Innsbrucku konference ,Felicitas Hoppeové v kontextu némecky psané sou-
Casné literatury”. Jaky je to pocit stat se tématem konference?

Byt tématem konference neni vibec Spatné, ¢loveék se dozvi
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ze souboru Hasis v Domové bohlti  Indie 1979

véci, které by ho ani ve snu nenapadly! Kazdopadné jsem si
z téhle konference odnesla mnoho. Samoziejme bylo to i trochu
nezvyklé, ale kdyz si dokazete udrzet odstup, da se takové se-
tkani pfezit velmi dobfe.

Va3 piedchozi roman Pigafetta, ukazka z néhoz byla zarazena do Némecké ¢i-
tanky, reprezentativniho vyboru soucasné némecké literatury, inspirovala také
historicka postava, ktera viak neni tak zndma — Pigafetta, kronikai cest
moreplavce Fernanda Magalhaese. Jak jste jej objevila?

Za tento roman vdécim Stefanu Zweigovi. Narazila jsem na toto
krasné jméno pti Cetbé Magalhaesovy biografie od Zweiga, kte-
rd se mi upifimné feCeno nelibila. Ale diky objevu Pigafetty se
ta Cetba vyplatila!

Sama jste se plavila na lodi kolem svéta. Jak dlouho takova cesta z Hamburku
do Hamburku trva? Vynesla vam dost inspirace pro roman Pigafetta?

Ma cesta je piibéh sam pro sebe, ktery trval témér ¢tyfi mésice.
Inspirace ovSem neni otazkou ¢asu, ale pozornosti. Kdo mé o¢i
a usi oteviené, zazije vic, nez by mohl kdy zpracovat!

72 tema
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Jak se divate na soucasnou némecky psanou literaturu? Neni tak trochu jedno-
tvarna: ,singl generace”, ,ostalgie” a nejvyse vyrovnani se generace dédi
asynd s valecnym traumatem...

To by byla spi§ otazka pro literarniho kritika. Upfimné feceno, jet
po hlavni silnici je vzdycky trochu nuda. Myslim si, ze je tfeba
jezdit po vedlejsich cestach, které nejsou tak znamé, at’ uz pfi Cte-
ni ¢i psani. Kdyz opustime singl generaci, ostalgii a valku, nara-
zime jeSté na mnoho neznamého a nekonvencniho, na perly nejen
némecké, ale i jinych literatur — a to je podstatné. Trh a kazdo-
dennost jsou vétSinou méné zajimavé nez to, co se déje v ustrani.

Pochézite z Hammelnu. Uz jste se zabyvala tématem krysare? Neplanujete, Ze
by se stal hrdinou vasi dalsi knihy?

Krysaf mé zajima neustéle! Patii k mym nejoblibenéjSim posta-
vam, protoze jde o ptibéh ptib&éht, o hudbu a pokuseni a o touhu
po lepSim zivoté. A protoze jsem se prave rozhodla napsat auto-
biografii, bude v ni mit krysai' samoziejmé ¢estné misto.

Ptala se a prelozila Lenka Houskova

od prosince novd podoba nasSich strdnek
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Drapy

MARKO VIDOJKOVIC

Dé&j romanu Dréapy se odehrava v Bélehradé v dobé demonstraci proti reZimu Slobodana MiloSevice, tedy na prelomu let 1996 a 1997.
Hlavni hrdina, bezejmenny student prav na bélehradskeé univerzité, nema praveé idedlni Zivot. Pfeziva v jednom byté s matkou, otec ode-
Sel od rodiny pred nékolika lety a zanechal je bez jediného dinaru. Mlady vzbourenec bésni, vasnivé se ucastni protest, kazdy den vybiha
do ulic, neciti strach a celé dny neji. Uprostied tohoto Silenstvi se objevi Nada, divka, do niz se hrdina bezhlavé zamiluje. Nada je femme
fatale, Nada predvida budoucnost, Nadafidi osudy. Déj ubiha zbésilym tempem, ale, jak napsal sam autor, ,bezejmenny .. .] vibec netu-
$i, Ze chodi po hrané. A kdo netusi, Ze chodi po hrané, ten vétSinou z hrany i spadne”. Drapy jsou tragikomickou smési boutlivych udalosti
na demonstracich, nedéInich obédii u otce, pomatenych a vystrednich pratel, fatalnich lasek, nendvisti z hloubi srdce a mnohem vice. ..

»Pujdes pésky do Kragujevace? Nevedel jsem, ze se v tobe scho-
vava takovej Silenec, vole,” mumlal Dzeri do polstare. Obratili
ho na bficho, protoze minulej mésic lezel na zddech. Tentokrat
m¢él na sobé pyZzamo.

,,No, pfisli sem pésky n&jaky studenti z Nise a Novyho Sadu,
tak jsem myslel, Ze by bylo dobry, abysme i my §li nékam pésky.*

,»Pro¢ do Kragujevace, kurva?*

,No tohle jediny se organizuje, a to ne studenti, ale Koalice
Zajedno.*

Po navitéve u Dzeriho jsem se mél sejit s Celem a ostatnima
pred sidlem SPO, abysme se ptihlasili na akci. Do Kragujevace
jsme §li Cele, Tamara, Radovan, n&jaky dva Radovanovi kamosi
a ja. Dejan K. furt nechodil na manifestace, ktery organizovala
Koalice Zajedno. Byl ipIné mimo z funkce praporecnika. Pfesto
nebyl dost ohromenej, aby mné pravidelné nestrkal tu zasranou
tyC€. Stala optend o DZeriho postel.

,»A kundy? Jaky jsou?* zajimal se Dzeri.

»Ale, vSecky ty studentsky voloviny mi zacly lizt na nervy,
abych ti fek pravdu. Moc vesely na ty sracky, ve kterejch jsme.
Jako kdyby Sel nékdo na pohieb a ptitom tancoval a prozpévo-
val si.

,»3e§ moc pochmurnej, vole, ptal jsem se t&, jaky jsou kundy,
a ty mn¢ vykladas o pohibech. Jako kdybych nemél téch sracek
dost.*

,»Co ale chces, abych ti vykladal?*

»Jaky maj kozy, feknéme.*

,»Odkud bych véd¢l, jaky maj kozy. VSechny maj bundy.*

Zarazil hlavu do polstare.

,»Vole, viilbec mi nepomahas,* zatpe¢l.

,»Maj skvély kozy. Fenomenalni.*

»Pevny, jo?

»J0.%

»A velky.«

,Presné tak, vétsi a pevnéjsi kozy, nez maj demonstrantky,
jsem nikdy v zivoté nevidel.
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,»A zadky?

,,Hm, zadky se jim v§em zpevnily, od chozeni.“

,»A pusy, ur¢it€¢ musej mit pusy ke koufeni, vSem se jim zvét-
Sily od toho fevu a piskani na pistalky, co, vole, co? kvilel.

,»,Tak n&jak. Foukaj i do téch fandicich trubek.*

Dzeri se tiasl, oblicej zabotenej do postele. Netusil jsem, co
se doopravdy pokousel udé€lat. Otocil ke mné hlavu.

,Vole, tohle je strasny. Dva umieli od ty doby, co jsem tady.
Jeden dostal sepsi, druhymu se ucpaly né&jaky cévy, ufizli mu
nejdiiv chodidlo, pak nohu po koleno, pak i zbytek nohy a pak
nakonec umtel. Tohle je horor, posledni mésic ziju v Hellraise-
ru. Musi§ mé odsud dostat.*

»Jak t&€ mizu odvist, se§ normalni? Se§ viibec schopnej cho-
dit?*

,,Jo netusim, sotva mé chtéli otocit na bok. A potom, kdyz
vidéli, jak vypadaj moje zada, potom se mn¢ v nich hrabali, vyn-
davali n&jaky sracky, stahovali kizi. Vole, viibec mi neni jasny,
co jsem udélal, ze mé zivot takhle jebe.*

,, Takhle to nejde. Nic jsi neud¢lal, zivot je jednoduse od-
porne;j.*

Znova zaboril hlavu do polstafe a zacal sténat. Vzal jsem
vlajku a odesel k sidlu SPO.

Tam byli Cele, Tamara, Radovan i ta jeho dvojice. Naho-
fe nas piivitala néjaka prestarla zpruzend lemra. Vzal si od nas
Cisla obcanek, telefony, zapsal si na§e jména a fek nam, abysme
se zitra sefadili pfed pomnikem knizete Michaila, piesné v Sest
odpoledne.

,Kolik lidi je jesté na seznamu?* zajimal se Cele.

,,Dost,* odseknul on.

Slavsky obtfad byl na Trhu. PfiSel milién horlivych véfti-
cich, vSichni zapalili svicky, vypadalo to, jako Ze jsme na Misa-
ru 1806, a ne v Bélehradé 1996. Kdyby nebylo toho popskyho
bédovani z rozhlasu, celd véc by vypadala strasideln€, no, mné
bylo vzdycky stydno, kdyz jsem poslouchal, jak popové zpivaj,
taky tenhle vecer to ptisobilo nechutn€. Vyhladoveéli Srbové se
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Cukréfipfiprdc  Herat, Afghdnistan  listopad 1978

prali o girice a o vinu a kola¢ich se ndm mohlo jenom zdat. Pro-
Sla tetka s podnosem a ja jsem shrabnul asi dvacet giric. Né&jakej
dédek mé popad za ruku.

,Nebud’ nenasytny, mladiku. Dej mi trochu, zapistel. Jidlo
nas rozhadalo.

,,Tady mas vsecky,” fek jsem a hodil zasrany girice do blata.

On se na mé¢ par vtefin dival, jako kdybych mu znasilnil
vnouce, pak se asi rozmyslel, Zze se se mnou popere, az konecné
zpozoroval jeden podnos sedm metrii severovychodné a rozbehl
se k nému. Odesel jsem na Plato pro vlajku.

(]
Vesel jsem do fotrova bardku. Byla tam ¢erna tma a ja jsem byl
zvyklej nikdy nerozsvécet svétlo na chodbach budov. Lip se tak
poslouchaly zvuky z bytti a mé zvuky z bytt uklidiovaly. Kdyz
poslouchas zvuky z bytd, zda se ti, jako by aspon nékde bylo
vSecko v pofadku. Nenapada t€, Ze jsou to mozna zvuky pod-
vadéni, rvacek, znasilnéni, biti, drancovani, opijeni se a vzyva-
ni d’abla. Ne, byly to zvuky normalniho Zivota normalnich lidi
v normalni zemi. Ve druhym pati'e jsem narazil na néjakou babu
v Cernym, ktery jsem se strasné polekal. Co proboha hledala v ty
tmé? Jeden druhymu jsme nic nefekli, ona pokracovala dold, ja
pokracoval do ¢tvrtyho. Stal jsem pied fotrovyma dvefma a na-
slouchal. Hluk. Smich. Smali se, ztraceny syn se vraci. Bylo mi
zle, bylo mi odporné. Védél jsem, Ze jsem sem nemél chodit.

J4 seretrie
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Byt ¢loveka, kterej nevéti v boha a kterej slavi slavu, byt pl-
nej lidi, ktery nevéti v boha a pfisli na slavu, byt, do kteryho
se po dvou letech vraci syn, kterej nikdy v nic nevéfil, kterej
poslal otce do prdele, kdyz ho chytil, jak krade lexilium z po-
sledni zasuvky skiinky v koupelné. VSichni védeli, co se stalo,
a vSichni se budou jako posledni hovna zubit a tvafit se, Ze je
viecko super. Ze ja jsem host na slavé, na ktery se budu muset
tvarit, jak je vSecko super, a ve skute¢nosti se vSecko rozklada
v pokrytectvi, ptevratil bych stil, knokautoval hostitele, zabavil
koléce, co unesu, a vypad bych ze srazu démont. Rozhod jsem
se, ze se ozeru jako prase.

Oteviela mné fotrova Zena a zlibala mé jako nejvlastnéjsiho.
Potom si se mnou potfas rukou jeji syn Dusan, proplesatelej kre-
tén s brejlema, o dva roky starsi nez ja, aby mé nakonec ptivital
fotr, kterej byl z nich tfech nejumirnénéjsi. Jen mi stisknul ruku,
zamumlal ahoj a poslal mé do obyvaku. Tam pfislo na fadu novy
ponizovani. Kdyz mé uvidéli, vSichni nahlas vykfikli.

»Jak se mas, demonstrante? plac mé po rameni stryc.

»Jak je na fakulté? ptala se teta.

,Jestlipak t€ posloucha tatinek?* zeptal se mé néjakej tlustej
osel.

»Jak jsi hezky zhubenél,” lezla mi do prdele neznama cer-
venovlasa sving.

Ja jsem se jenom zubil jako pitomec. Jediny, co jsem jim
moh fict, bylo ,,jdéte vSichni do hajzlu®“. V obejvaku vsecko za-
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filo. At de do prdele, jak to asi vypada, kdyz neni nouze? Olih-
né, ficni ryby, motsky ryby, takovy houby, makovy houby, pa-
priky, prebranac a dalsi picoviny. Hektolitry vina a piva. Drahy
obleky, kravaty, zpoceny Cela, tvaficky kypici zdravim, odznaky
Koalice Zajedno, ikony na sténé, posledni model televize, obra-
zovka sedmdesat dvojka, perskej koberec, novy tapety, klimati-
zace. Vzpomnél jsem si na svy zchatraly zdi, naposled obileny
v roce 1986, na svoji prazdnou lednicku, ve ktery nefungovalo
svétlo od roku 1989, na mrazak, kterej jsme prodali v roce 1993,
protoze jsme neméli ani co dat do huby, natoz do mrazaku, ume-
lej koberec z roku 1982, na svy svetry z roku 1990, na ¢erno-
bilou televizi Junost, obrazovka mensi nez tficet sedm, na svoji
Kamakraun véz z roku 1990, ktery jeden dekl fungoval o tficet
procent pomalejc, a druhej Zral kazety. Nikdy nechci bejt otec.

[
Pak dosly na tadu fory myho fotra. Odved mé do pokoje, ve
kterym sed€la mladez. Byli tam mi tfi bratranci, dobry kluci,
Skoda Ze jsem je nevidal Castéjc, pak famoézni DuSan, student
strojirenstvi, a jeho tii kdmosi s brejlema, néjaka jeho nevlastni
ségra a jeji dvé kamaradky. Do pokoje si mohlo sednout sotva
pét lidi, ale oni se vSichni narvali okolo né&jakyho stolu, na kte-
rym bylo Uplné stejny pohosténi jako v obyvaku, plus prazeny
mandle. DuSan mé predstavil pfitomnym, oni na me¢ kysele kyv-
li a potom jsem obsadil misto na samym konci pokoje, vedle
nejmladsiho z mejch bratrancti. Okno bylo otevieny, a kdybych
se necekané otocil, néjakej z jeho rohi by me prastil do hlavy
a jeste jednou bych vSem zkazil zabavu.

,,Co budes pit?* zeptal se mé Dusan.

,»Whisky,* zasklebil jsem se.

Odesel pro piti. Dusantiv pokoj byl hned vedle WC a ja jsem
slysel, jak nékdo splachnul. Dvete od WC se pak oteviely a ja
jsem si musel dobfe zapamatovat hodinu, minutu i vtefinu. Na-
1¢have. Osm deset a dvacet dva sekund.

Hnédy vlasy. Cervenej svetr s vystiihem. Hnédy o¢i. Usmév.
Rty. Cervena rténka. NauSnice ve tvaru slond. Pé&inka, trochu
napravo od stfedu. Nos zkfivenej tfi milimetry doleva. Nékdo ji
uhodil, kdyz hrala vybijenou. Rifle. Cerna tuzka na o¢i. Cervene;j
lak na nehty. Kolem krku fetizek s piivéskem ve tvaru aztéckyho
slunce. Cerny , kickersky*. Jeji obli¢ej nebyl obli¢ej fotomodel-
ky, ale kdyby jeji nos nebyl trochu kiivej a zuby trochu proplete-
ny, byla by osklivéjsi. Takhle byla dokonala. Osm deset a dvacet
tfi sekund. Pfilozil jsem si prsty na krk. Nad sto padesat. Osm
deset a dvacet tfi a pil sekundy. Byl jsem zamilovanej. Jak to,
do haje? Odkdy? Myslel jsem, Ze se mi to uz nemuize stat. Osm
deset a dvacet Ctyti sekund. Protest? MiloSevi¢? Fakulta?

,,Na WC néco straSn¢ smrdi,* fekla a ve mné se vSecko za-
chvélo. Nesnasel jsem takovy pievraty. ,,Jenom abyste véd¢li, ze
to neni ode me.” Zacala se chichotat a pak upfela pohled pfimo
na mé.

,,Cau, ja jsem Nada,*? fekla a podala mi ruku pies stil.

,Umiras posledni,” zamumlal jsem a potfas si s ni rukou.

Mal4, meékka dlan, studend od myti, ctyfi velky stiibrny
prsteny a tlustej stiibrnej naramek s Cervenym kamenem. ,,Ja
jsem...

,Vim, kdo ses. Vid¢€la jsem t€ v televizi, jak mlatis toho ka-
meramana.‘

,No dobrte, ptimo jsem ho neuhodil, jen jsem ho trochu, vis...*

,»Jej, ty ses ale stydlivej. Kdo by to fek.*
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Sedla si pfesné naproti mné. V jejim talifi byl kousek rybiho
ocasu a dv¢ pecky z oliv. DuSan mi pfines whisky a ja jsem ji
vypil na ex.

,,Tak, kdyz jeste stojis, prosim t&,” fekl jsem mu a on mi vzal
sklenicku a odesel ke zdroji whisky.

Ctyfi whisky a tfi hrsti prazenych mandli pozdgjc, sedél jsem
poloopilej, opfenej hlavou o zed’. Byl jsem vyloucenej ze slav-
skych udalosti. Omladina zvanila o protestech a z obyvéaku bylo
slySet odporny hulakani starejch. Umastény vtipy, fe¢i o Sukani
sekretafek, feci o prachach, feci o politice, kdo je lepsi, Vuk
nebo Dindi¢, ale ja jsem nebyl dokonce ani ve stavu, abych je
poctivé nendvidél. Nada ve mné uhasila nenavist, celej jsem se
skladal jenom z touhy odvist ji na WC, oSukat ji na pracce a otfit
si curdka o fotrdv ru¢nik na oblicej.

Pokousel jsem se sam sebe piesveédcit, ze jde o obsesi vyvo-
lanou moji katastrofalni zivotni situaci, Ze neni mozny bejt tak-
hle zamilovanej do nékoho, kdo od seznameni s tebou prohodil
sotva tfi slova a potfad se diva oknem do tmy. Zatim jsem vSak
vedél, ze logika nema zadnou spojitost s laskou a ze se v zivote
nejstrasn€jc zamiluje§ pravé takhle, do n€koho, kdo se zrovna
vratil ze zachodu a tak krasné¢ mrka.

Prestoze jsem byl hladovej jak pes, nebyl jsem schopnej nic
snist, nesmé¢l jsem jist pied tim bozskym stvofenim. Jenom jsem
sedél a chlastal a premejslel, co bych moh udélat, abych se stal
soucasti jejiho zivota a neztratil ptitom posledni kousi¢ek du-
stojnosti. Pfedbéhnul mé jeden z Dusanovejch kamaradi. Ctyt-
okej uhrovitej mutant, kterej vétSinu véci vyslovoval do svyho
talife se sum¢im masem, vzal koule do hrsti a zeptal se Nady, co
studuje. Chtél jsem mu vydloubnout oc¢i. Nada fekla, Ze studium
vzdala uz pted péti lety. Délala si z néj prdel. Jeden z mejch
naivnich bratrank ji na to skocil a fek: ,,Jo, a kolik ti tehdy bylo
let? Patnact?* a ona svou odpovéedi zplsobila prasknuti zarovky
v predsini.

,»Ne, bylo mné dvacet pét,* fekla.

Muj fotr, stryc a jesté jeden se nahrnuli do pfedsing, aby vy-
menili zarovku, a k nim se ptidali Dusan a jeden z jeho kdmost.
Slizoun, kterej nadbihal Nade, nevstal. Ja jsem ani nemrk.

,,Praskla pfimo u hrdla,* proved diagnézu stryc.

,Nesahej na to, zabije t&€ proud,” staral se muj fotr.

,,Myslim, Ze bysme méli zavolat elektrarnu, na co, kurva, ty
komouse platime!* Zvanil tfeti.

Mg zatim nic z toho vSeho nezajimalo. Mé& zajimalo, pro¢
n¢kdo osobu, ktery je pfes tficet, posadil mezi dvacetilety. Za-
jimalo mé, jak mize n€kdo, komu je pres tficet, vypadat jako
teenager. Zacal mi tvrdnout. Byla to jedna z téch erekci, kterou
jsi nemoh zastavit, erekce, kterou jsi moh tlouct demonstranty,
erekce, kterou jsi moh bofit byty dealerti narkotik. Postavil jsem
si sklenici s whisky mezi nohy, abych néjak zakamufloval svoji
nabéhlou slabost.

,,Vazné vypadas mlade,” pokracoval mij bratranec.

,,V8ichni mi to fikaj,” odpovédéla chladné. Sedmnactilety ji
nezajimali. Urcit€ ani jedenadvacetilety s promarnénym Zivo-
tem. Ur¢ité Sukala s doktorama, urc¢it€é méla za muze ambasa-
dora v Kanadé, urcité méla za milence feditele rafinerie. Stro-
jafi byli tieti liga a ja okresni ptebor. Bylo pro ni utrpeni sedét
s hromadou smradd, posedlych studovanim, italskym fotbalem
a demonstracema.

Zarovka nemohla byt vyménéna, protoZe specializovanej
tym, kterej na tom pracoval, byl ptili§ opilej. Nakonec s tim
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prestali a zacali zpivat, nejdiiv u WC a pak v obyvaku, kde se
k nim pfidaly jejich Zeny. Mesecina, mesecina, joj, joj.? Chtél
jsem jim rozbit hlavy, coz bylo dobry, protoZze to bylo zna-
meni, ze se vracim do svyho obvyklyho stavu. Piesto ale muj
obvyklej stav byl naruSenej karcinomem cvalajicim v ,kicker-
skach®.

Z dal$iho rozhovoru s Nadou zjistil strojaft, kterej furt cumél
do talife, ze jeji matka Zije v Los Angeles a fotr se svoji nejno-
to, abych si to pamatoval. V podstaté nikomu nebylo jasny, kde
se ten vecer vzala na slave.

Po asi deseti whisky jsem se rozhod zalezitosti vyjasnit.

,Kde ses tady vlastné vzala?* zatval jsem doprostied roz-
hovoru o nejnovéjsich vymozenostech v projektovani vytahti
v budovach vyssich nez tficet poschodi.

,,lebe jsem se na nic neptal. Ji jsem se ptal,” zavrcel jsem
a ukdzal prazdnou sklenici na Nadu. Ona se kysele zasmala.

,»Pozvali m¢ a ja jsem pfiSla. A kde ses tady vzal ty?*

,Nalakali m¢ na dobry jidlo a dobry holky. Nechal jsem se
napalit, jako uz kdovi kolikrat v zivoté.*

Pak mn¢ vénovala takovej pohled, nevim jakej, nendvist,
laska, vztek, Sukani, smutek, trval do dalstho mrknuti, a pak
se sehnula, aby si zavazala tkani¢ku. J4 jsem to, tak opilej, po-
chopil jako né&jaky znameni, a sehnul jsem se taky pod sttl.
Ptes les rifli jsem ji vidél, jak si zavazuje tkanicku. Délala to

!

n&jak kiivé — zleva, UpIn€ neobvykle. Zvedla hlavu, zazubil
jsem se.

,»Co delas,” zamumlal jsem.

»3¢es opilej jak prase.”

,»Vibec ne.”

»Pojd’, néco ti ukazu.*

[
Uplné jsem se k ni piibliZil a daval jsem pozor, abych dejchal
nosem, kvuli alkoholu, kterej mné byl citit z pusy.

»Kurva, kde mas fasy?*

,Ustfihla jsem je.

,»Kdy, kurva?*

»Predtim, nez jsem §la sem. Musela jsem se néjak uklidnit.
Je to tady odporny.*

Ucouvnul jsem. Méla eyeliner, tak se napoprvé nedalo po-
znat, ze nema fasy. Zase se mn¢ zacal zvedat. Nez jsem stacil
oteviit pusu, utekla zpatky do vnéjsiho svéta, ve kterym nevladla
narudla tma, ve kterym ptaci sed€li na stromech, a ne na riflich,
ve kterym je pod nohama trava, a ne perskej koberec, ve kterym
rostly kytky, a ne krajicky chleba, ktery spadly studentovi stro-
jirenstvi na podlahu. Bylo mné zle.

Prodral jsem se mezi ramenama a hlavama a odesel na
WC. Vrazil jsem dovnitf a pozvracel se do umyvadla. Whisky
a mandle. Potom nevyhnutelnej pohled do zrcadla, paneboze,
jak jsem moh dal zit, nebylo nikomu jasny. Moje o¢i ztratily
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jakejkoli lesk, byly matny jak o¢i mrtvyho psa, jediny, co se
v nich mohlo vidét, byla tma, nenévist a touha po pomsté. A na-
vic mné, krome zvraceni a pohledu do zrcadla, potad jesté stalo
péro. Byl jsem zamilovanej do o devét let star§i osoby bez fas.
Nebyla naprosto zadna Sance, ze si s ni jeSté nekdy v zivoté
znova promluvim.

Vybeh jsem z koupelny a vrazil do Nady, ktera si oblikala
ernej kabat. Sla domi a ja jsem zistal bez odpovédi na tisic
otazek. Co studovala, pro¢ prestala, co déla, kde bydli, s kym
spi, jestli to ma radsi seshora nebo zdola, co posloucha, kam
rada chodi, komu fandi, kdo je jeji oblibenej herec, jestli ma bra-
tra nebo sestru, jestli $la nékdy na potrat, jestli véfi v boha, jestli
mluvi ze spani, jestli si nehty stftha nebo piluje, jestli nékdy
meéla sex ve tfech, co si mysli o o devét let mladsich, politikou
poblaznénych, nervové narusenych, tii sta Sedesat dni v roce
hladovych studentech prav.

»Hej...“ zamumlal jsem.

»Ale, koukejme, urcité ses pozvracel,” fekla a projela mné
prstama vlasy, naposled umyty sedmyho prosince, deset minut
pred ptlnoci, kopfivovym Samponem, kterej stoji padesat Susi.
Udg¢lala se mné husi kaze.

,,Jdes? byl jsem chépave;.

»Musim. Zejtra vstavam brzo. Ty jde§ zejtra urcité na pro-
test.*

,»Jdu pésky do Kragujevace.*

,,Fakt!? zaradovala se.

,Davej jenom pozor, aby sis jednoho dne nepfipadal jako
blbec,” vmisil se mij fotr, kterej ptisel, aby ji ptidrzel kabat,
zatimco si ona uvazovala ¢ervenou §alu kolem krku.

,.Clovék nemize bejt nikdy blbec, dokud déla néco z pe-
svédceni,” osopila se na n¢j a mdj fotr se kysele zasklebil.

»Uvidime se,” fekla mi a odesla do svétla obyvaku. Mij fotr
odesel za ni a ja jsem stal pred dvefma do koupelny a preme;js-
lel, co se d¢€la v takovejch situacich.

Vesel jsem zpatky do koupelny a zacal jsem se hrabat ve
sktinkach. Brufen, acetysal, ambol, diklofenak, fitosept, dimi-
dril, néaplasti, hydrofilni vata, ty¢inky do usi. Nikde nic konkrét-
niho. Fotr se zabezpecil, védél, kdo mu pfijde na navstévu, ur-
¢ite€ svy lexiliumy ukryl pod postel, nebo je v nejlepsim piipadé
vecpal do slavskyho zita, aby zabranil rvacce mezi hosty. Vzal
jsem si pét brufenti a vratil se do Dusanova pokoje.

Tam byla stisnénd atmosféra, protoze nékdo ze strojatt pustil
piratsky Golden Rock Ballads a ostatni viseli po zidlich a kou-
kali do stropu. Ted, kdyz moje bohyn¢ navzdy odesla, jsem se
moh neruSené najist. Nalozil jsem si na talif néjaky houby a aj-
var a zacal to pozirat. Po dvaceti péti houbach, zavarovacce aj-
varu a Ctyfech krajickach chleba jsem byl konecné sytej, pak
jsem se svalil a poslouchal Hotel California. To mé samoziejme
dojalo a vSichni se koukali, jak — umazanej — bre¢im. Potom
zacalo Massachusetts a ja usnul.

Ve tfi deset mé probudil fev. Mij stryc se popral s nékym
z hostfl, protoZe ten mu fekl, ze by se méli vsichni Siptafi® po-
zabijet. Zensky viiskaly, flasky se rozbijely a stryc na toho typka
hodil talif s opilym kaprem. Netrefil se a talif zasahnul misu
s razovym dortem, ktera se vysypala na podlahu, a kolace pak
rozmackali ti dva, kdyz se rvali. VSechno skonc¢ilo zpévem cet-
nickych pisni. Oblik jsem si kabat a vyrazil domi. Na odchodu
z bytu mi dal fotr sto dinarti na taxik a ,,na ptilepSenou.

Venku nebyla viibec zima a ja jsem se rozhod uSetfit pra-
chy a projit se deset kilometri domt. Jakkoli jsem se snazil,
nemoh jsem vyhnat z hlavy Nadiny o¢i bez fas a jeji ¢ervenou
$alu a Cernej kabatek, ze kteryho vykukovaly jeji hnédy vlasy.
U Fontany jsem zacal bézet, béZel jsem pies Brankliv most, pies
Terazije, dol po Dvacatyho devatyho, po schodech do devaty-
ho patra, do koupelny, vycurat a spat, zapomenout. Napocital
jsem do deseti a usnul.

Ze srbského originalu Kandze (Beograd, Samizdat B92 2006)
prelozZila Zuzana Resslova. Publikovano se souhlasem vyda-
vatele.

POZNAMKY

1) Slava— pravoslavny zvyk dodrzovany predevsim v Srbsku, ale vyskytuje
se vice ¢i méné na celém pravoslavném uzemi Balkanu; svatek rodinného
patrona. Nejcastéji se slavi na den sv. Nikoli (Nikoljdan, 19. 12.), sv. Jiti
(Purdevdan, 6. 5.), sv. Jana Kititele (Jovanjdan, 20. 1.) nebo sv. Dimitrie
Solunského (Mitrovdan, 18. 11.).

2) Srbské slovo ,,nada“ znamena ,,nad&je.

3) Pisen Gorana Bregovice, ktera se stala hymnou studentskych manifestaci
v Srbsku v 90. letech.

4) Oznaceni Albance zijiciho na izemi Jugoslavie. Od konce Sedesatych let
dvacatého stoleti se oficialn¢ zacal pouzivat termin Albanec a oznaceni
,Siptar* ziskalo pejorativni nadech.

Marko Vidojkovi¢ (nar.

1975 v Bélehradé) je srbsky
spisovatel mladé generace.
Vystudoval préva v Bélehradé,
pracoval jako $éfredaktor
stbského vydani magazinu pro
muze Maxim a vykonny redaktor
casopisu Playboy.V letech
19952007 zpival v punk-rockové skupiné On the Run.
Psét zacal v roce 1998 a od té doby vydal mnozstvi povidek
(vychdzely v Casopisech Knjizevni magazin, Poluostrvo,

2006).
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Hiperboreja, Treci trg, Plejboj ad.) a pét roman(i — Ples
sitnih demona (Tanec drobnych démond, 2001), Davo
Jje moj drug (Dabel je mij pfitel, 2001), Pikavci na plazi
(Spatky na plazi, 2002), KandZe (Drépy, 2004) a Sve
crvenkape su iste (\V3echny ervené karkulky jsou stejné,

Prozatim nejvétsiho Uspéchu se dockaly Kandze, za

néz autor ziskal literarni cenu Petra Kocice a titul , Zlaty
bestseller”. Velky tispéch zaznamenal romén i u ¢tenafd,

v Srbsku vyslo letos jiZ jeho sedmé vydani. Romén Sve
crvenkape su iste ziskal ocenéni Zlatni suncokret za nejlepsi

knihu roku 2006. Vidojkovicovy knihy jsou prelozeny do
angli¢tiny, némdiny, slovinstiny a chorvatstiny.

V rukopise zlistavaji dva texty vétsiho rozsahu s ndzvy
Kratak roman o ratu s celim svetom (Kratky roman o vdlce
s celym svétem) a Pakao (Peklo).

V soucasnosti pfipravuje autor vydani sbirky povidek
Bog ti pomogo (Dejz to Panbiih). Ucastni se autorskyich
(teni a Cetnych autogramidd, aktivné se prezentuje na
internetu (www.markovidojkovic.com) a provozuje blog
na strankdch spolecnosti B92.

BELETRIE /]

4.12.2007 14:44:14 ‘



78

Recyklace kosti

LUCKA ZORKOVA

RECYKLACE KOSTI

Divni.

Vzdy néjaci Divni.

Moji predci byli zarostli.

Nyni mame na plny pecky hudbu
bez prorocké hodnoty.

Od svych predku se uc¢im.
Recykluji jejich zkuSenosti.

Oni jedli ¢esnek, ja ho koufim.
Clovék je produkt ¢asu.

Cas je produkt ¢lovéka.

Newtontiv zakon je jesté stale v platnosti.

Parodie na ptitomnost.

Réd bych definoval okamzik.
Vim: moment.

Mozna jsem pouze koncept
nového predka.

Kazdé ¢islo ma predchidce.
Kazda bytost ma naslednika.
Proto se radi plodime

a recyklujeme,

protoze tim chranime Pfirodu.
Z ni pochéazime.

Z ni pochézi nasi ptedci.
Kdo jsme potom my?
Recyklované kosti?

DIVKY

Pro¢ jsme nedosazitelné tak krasné
a sladké

Pro¢ tehdy kdyz jsme vase

jsme vlastn€ uz majetek

na ktery nikdo nesmi

ani vy sami ne

Pro¢ utikame pred krasnym pro¢
blaznime ve snech, ne na hfistich
A prece nés zahrnuji do planu

a divi se, Ze jsme tak perverzni
ze si troufneme odhalit prsa

ale sny ne
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KRASNA
Jsem krasna

S povislymi prsy
bledou tvafi
Sirokymi boky

a hranatym zadkem.

Jsem krasna

S tenkymi dlouhymi prsty
velkymi chodidly

s nohama jako jehly na Spiz
a celym svym bytim.

Jsem krasna

S tidkymi fasami

neurcitou barvou oci

tenkymi vlasy

jsem krasnd jsem krasna

stojim naha pod pouli¢ni lampou
proklindm S$tésti

mam totiz starou vrascitou babicku
ktera je krasna jako ja

vse je v roding.

Mam svou hlavu s fidkymi vlasy
a St’astna jsem.

PES JE NA RETEZU

Pes je na fetézu.

Neboj se pes je na fetézu.

Jdi kolem,

presné po Care,

kterou nakreslil svym pobihanim.
A chod’ kolem kazdy den

presné po care

a vzdy mu néco poveéz
prijemnym hlasem,

prestoze se na tebe zle diva a vréi.
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Vzdyt on je na fet€zu, ne ty.
A nevstupuj do jeho kruhu,
dokud se neptesvedcis,

ze jsi tak dlouho chodil po ¢are
a vemlouval se mu,

ze jsi se stal ¢asti jeho svéta,
Ze jsi se stal pritelem, panem.
Pes je na fetézu

a teprve az t€ necha vstoupit
dovnitf kruhu,

odvaz ho,

tehdy uz neutece tam,

odkud by t¢ nerusené
sledoval s vycenénymi zuby.

DEMON

0, zkurvysynu,

zadny démon neni tak désivy
jako Zadostiva Zena,

zadny tak zly a zivelny

jako zadostiva katolicka zena.
Jako jeji zenska,

zaviena v kleci

veécné viny,

jako tryzniva, rozpraskana krésa,
udupana, poSpinéna

na Cistych, chladnych oltatich spasitele.

0, draha, jez jsi stvotila
charakter svingé

v teplém, vzptimeném téle.
Ale mimo je, mimo,

ted’ pochod t€l,

mars, mars tél,

mars§ nahoty, mars slizu

a mars§ chtivosti.

Je pry¢, 6 cas,

strupovity cas krist'alové klicky chladu
nyni je ¢as ohnivé klicky,
hofici, rudé,

Lucka Zorkova se narodila roku 1981 v Murské Soboté

ve Slovinsku. Doposud vydala tfi samostatné basnické shirky

a spolupracovala na dvou skupinovych projektech — basnickém
a prozaickém. Jeji poezie je pirelozena do ital3tiny, madarstiny

a bosenstiny. Poezii publikuje ve slovinském literarnim casopise
Dialogi, je také redaktorkou a zakladatelkou internetového
literdrniho Casopisu Listek Katedry slovanskych jazyki a literatur
Filozofické fakulty Mariborské univerzity. Pide kulturni pfispévky

horké, horké,

oekavajici. pro studentské noviny Katedra. Podilela se rovnéz na literarni
relaci rédia Mars Pes Niki. Je clenkou divadelni skupiny KUD

Ze sbirek Recyklace kosti (Reciklaza kosti, 2001), Pitva srdce StUdi(f Gledaljiée; v SOUEaVSI'é b hraje Iiavtaiu vjednoalftovce

(Obdulkcija srca, 2004) a Karavana (2006) vybrali a preloZili Medvéd A. P. Cechova v reZii Petra Bostjancice a Elvise Berljaka.

Navstévuje Skolu reZie a scendristiky ve Slovinském nérodnim
divadle v Mariboru u Aleksandry Blagojevicové. Studuje slovinsky
jazyk a literaturu na Filozofické fakulté a biologii na Prirodovédecké
fakulté Mariborské univerzity.

Eva Mikulkova, Magda Zeronikova, Silvie Sedlackova, Jarmila
Kucerova, Barbora Pernicova, Eva Kucerova, Sona Kolarova,
Miloslava Raisova, Krystian Szynder, Eliska Papcunova a Ka-
mila Cuprovd. Redigoval Petr Mainus.
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Glosy

Zdenék Pesat osmdesatilety

Zdengk Pesat je z lidi, které nelze ne-
mit rdd. V jeho povaze je cosi velmi
usmifovatelského, primarné vlidného,
neagresivniho. Tak trochu pohadkovy
dédecek? Ne, spiSe pan, ktery dokaze
vzdy projevit zajem o druhého, ¢lovek
se schopnosti hledat kompromisy a pra-
niky rozdilnych nazord. Ne nadarmo se
stal prvnim polistopadovym feditelem
Ustavu pro &eskou a svétovou literatu-
ru (tehdejsi) Ceskoslovenské akademie
veéd.

Narodil se 4. listopadu 1927 v Mist-
ku. Vystudoval realné gymnézium v roce
1947 (v letech 1944—1945 byl totalné na-
sazen jako pomocny d€lnik ve Frydlanté
nad Ostravici na kopani zdkopt v Besky-
dech). V letech 1947-1952 studoval na
FF UK slovanské literatury, literarni védu
a estetiku. Titul PhDr. ziskal praci o A. Ji-
raskovi, titul CSc. praci o J. S. Macharovi
(jakozto zak J. Mukatovského). V letech
1950-1953 putsobil na Katedie ceské
a slovenské literatury, literarni védy a es-
tetiky FF UK, poté presel na akademicky
UCL, na némz setrvava az dodneska. —
Na zacatku své ,,psavé™ drahy si i trochu
zabasnil, posléze byl ¢inny jako literarni
kritik, ale svou nejvlastnéjsi parketu na-
Sel v literarni historii, s obasnymi (vel-
mi inspirativnimi) pfesahy do teorie. I po
letech stoji stale za Cteni jeho kniha ma-

Zdenék Pesat

charovska (J. S. Machar basnik, 1959);
skvélé jsou jeho Dialogy s poezii (1985),
coz je vnitiné komponovany soubor stu-
dii a doslovi (mimo jiné o Halasovi,
K. Hlavagkovi, J. Carkovi ad.); v roce
1991 vysla jeho monografie seifertovska
(Jaroslav Seifert, 1991). Prutez celym di-
lem lIze nalézt v knize T7i podoby literar-
ni vedy (1988); témi podobami se mysli
kritika, historie i teorie, vSe oblasti, jimz
Z. Pesat vénoval pozornost. Nezastupitel-
na je jeho — autorska a redakéni — icast
v nekolika kolektivnich podnicich: v Le-
xikonu ceské literatury, Déjindch ceské
literatury 3, 4, ve slovniku Cesti spiso-

vatelé 19. stoleti, Slovniku basnickych
knih ad. Zaznamenanihodné stopy lze na-
1ézt i na poli edicnim (E. Krasnohorska,
K. Biebl, J. Carek, sbornik Poetismus
/s K. Chvatikem/ ad.).

Psani Zdenika PeSata se vyznacuje
vzdy spolehlivou materidlovou a histo-
rickou ptipravou. Je prosto efektd formu-
lacnich a pojmovych, ale vzdy dokaze jit
k tomu podstatnému. Ani jako historikovi
se PeSatovi nestalo to, co mnoha jinym,
a sice Ze se jim literatura proménila v pou-
hou registraci faktt a dat. Zden¢k PeSat
neztraci ze zfetele hodnotovy horizont
literatury, ani to, ze vyklad neni v prvni
fad€ manifestaci metody, ale cestou k po-
chopeni dila na pozadi jeho urcujicich
kontext. — Hodné toho Zdenck Pesat
udélal, a kvalitniho. Nicméné se nelze
zbavit dojmu, Ze ndm stale jednu knihu
dluzi, tfebaze ona uz tak trochu, rozpty-
lena v jednotlivych dil¢ich studiich, exis-
tuje. Vypada asi takto: tyka se literarnich
déjin, zejména pak jejich metodologie, je
velmi dobfe opfena o material; odkazuje
se v ni hodné na F. Vodicku, ale svymi vy-
vody jde autor dale; klicovymi slovy této
knihy jsou ,literarni proces®, ,,identita li-
terarniho dila®, ,hodnoty®, ,.dilo a vné&jsi
kontext®, ,,synchronie a diachronie®, ,,in-
terpretace a jeji (historické) hranice®. To
by byla kniha! JIRT TRAVNICEK

Celek prosim nedélit (ani hypoteticky)

K ohlasu Petra Kréle na text Antonina PetruZelky o Ivanu Blatném

Petr Kral zdtraznil v ohlasu na mé po-
znamky (Lyrické esence v Odeonu, Host
6/2007, s. 57; Spadl Petruzelka z visné?,
Host 7/2007, s. 86-87), Ze jeho vybor
z dila Ivana Blatného ma popularizacni
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charakter, je koherentni a obsahuje vétsi-
nu basni, které on povazuje za podstatné.
Vyborng, pro¢ by ne? Déle navrhl, aby se
zastoupeni jednotlivych sbirek posuzovalo
podle poctu stran, nikoli podle poctu bas-

ni. Je to mozné (jenom na tom, Ze ,,nejcet-
n¢jsi skupina“ neznamena ,,vétsi ze dvou®,
bych rad trval). Na otazku, v ¢em jsou
basné, které do sbirek zafazeny nebyly,
silngj§i nez ty zafazené, reagoval pouhym
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posméskem. Slabé zastoupeni Pomocné
Skoly Bixley vysvétluje tim, Ze tato sbir-
ka ,,neni sporna jen svou vicejazycnosti®,
tvoii ji ,,spi§ volny slovni proud®, exilova
pozustalost je ,,bezbteha™ a vybrat ,,repre-
zentativni ukazky z Blatného posledni-
ho obdobi prosté neni zatim mozné“. Ve
vyborech Jana M. TomeSe (Tento vecer,
1991), Zbynka Hejdy (Le Passant, 1992)
nebo Veroniky Tuckerové (The Drug of
Art, 2007) se pro Pomocnou $kolu naslo
mista dost, takze problém bych v ptipade
Domowvii vid€l spi§ na stran¢ Petra Krale
nebo vydavatelova zadani. Nazor na Blat-
ného exilovou tvorbu si Petr Kral nejspis
jesté bude dotvaret. Svédci o tom sdélent,
ze ke ,,dlouhému textu®, jejz Blatny poslal
v roce 1987 Jindfichu Chalupeckému,?
se ,,bohuzel dostal az po uspofadani vy-
boru®. Na cesté od ,,zablikani signalniho
svétla® pres ,,laviny rukopisi a ,,kaskady
problémua* mu pfeji mnoho zdaru.
Dulezit¢ je, ze Petr Kral pochopil
moje poznamky jako diskreditaci a pustil

o ¢¢

se do odhalovani ,,skrytych zaméri“. Do-

Sel k hypotéze, podle niz uzivam k ,,dé-
leni* dila Ivana Blatného na Pomocnou
Skolu a ,,opovrzenihodny zbytek® n&jaky
»ideologicky protiklad®. Neni to tak, tahle
domnénka ma piivod v hlaveé Petra Krale.
Ve skutecnosti vidim to dilo jako celek,
v némzZ ma Pomocna $kola, a nejen ona,
hodné¢ jinou pozici nez ve vyboru Domo-
vy. Opiram se o zkuSenosti z piipravy exi-
lovych textl k publikaci. Pfi této praci je
ideologie k ni¢emu, o opovrzeni nemluve.
Presto chapu fadu obratl, které Petr Kral
ve vztahu ke mné pouzil (,,na zéklad¢€ ne-
japného triku®, ,,aporny mlzi¢*, ,tesklivé
si stézuje”, ,jeho hlavni zert“, ,,obving-
ni mého vyboru“ apod.), jako rétoricky
sajrajt.

(5.11.2007)  ANTONIN PETRUZELKA

POZNAMKA

1) Ukazky z basni zaslanych J. Chalupeckému
vysly v Casopise Promeény 25/3, 1988, s. 101—
103, a také v Hostu 5, fijen 1989, s. 33-44.
V LA PNP jsou ulozeny rukopisy i jejich
strojopisna ,,redakce®. Zajemctim mohu poslat
digitalni pfepis téchto texti.

Ivan Blatny

Pét let po smrti basnika Ivana Slavika

Vazeni, posilam Vam téchto par radek,
které chtéji byt jakymsi podékovanim Iva-
nu Slavikovi, Ze jeste pet let po jeho smrti
(24. 12. 2002) tu a tam dochdzi u mne
k setkavani s darovanym Slovem, jez pres
vzdalenost neuskutecneného osobniho
setkani mé stdle posiluje a vede krdasnou
nejistotou zZivota.

Je mi skoro péetasedesat (nar. 1943)
a s prestavkami (vynucenymi i méné
vynucenymi) ctu Vas mésicnik od roku
1963. Sam sporadicky tisknu casopi-
secky verse a stale jesté dosluhuji jako
ucitel ceského jazyka na SOU stavebnim
v Plzni.

DA CAPO AL FINE JAKO POZDNI
LAUDATIO NA IVANA SLAVIKA

Zijeme své Zivoty v podivné netrp&livém
chaosu, chodice si pro posilu k tém, ktefi
sami bezradni v nezmérné pokote ptred
zivotem vplétali sviij osobni osud do sa-
morostlé spasy viry, Zze polocas vécnos-
ti je tthnutim ke krase a celistvost zieni
spociva v nekonecnosti touhy.
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Ivan Slavik

Denik Arnosta Jence je ukéazkou filo-
zofické naléhavosti pravé poezie, ktera se
neskryva za povSechné nivo lidskosti, ale
v letokruzich opravdovosti vylisovava
pfes moisky pfiboj Casu jantar smolova-
tého lidstvi.

Vécénou hotkosti mu Hotovice opla-

cely, kdyZ v barokovém Serosvitu vlastni
duse obracel se k lidem, kterym piekazela
plahociva uzkost jeho slov. Sdm ucitelem
mnohych, jedinecné plal proti oblbujici
Sedi vSednosti

[
Jeho samota
i nadale k ndm mluvi
ptes hory roki
samota prelidnéna zoufalstvim
ze uz nikdy
nepohladi rukou stil
pod ubrusem nadbyte¢nych gest
¢i slankou ticha
neoslovi tmu
jiz umél pozdrzet
stébly lamanymi v bocich
sunouci se péSinami bolesti
k samotizné zizni
k Bohu nicotnému
protoze zobrazovanému
v opakujici se tristi
tiepotavého srdce
leticiho kosmem
za zazrakem slova
VACLAV TOUCHA
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Hostinec

MIROSLAV VRANA
(Chocen)

VZPOMINKA

Hlinéna okarina
pod svicnem
¢ervené diima
obly sen

Deseti tsty
oddychuje bilymi rtiky
polituje

Sni melodie
mollové smutné
kdo odvazi se

a sen utne?

JANA KURTINOVA
(Lidecko)

(]

Uletim

zitra do Sipku

k trnové korung bliz
a

shrabnu

krvavé chuchvalce

do ohn¢é

zatim,

co ty jesteé spis.

Uchytim
vitr dozpévu,
co dra¢imu dechu se blizi.
Oteviu okno,
by pavouci hnév
sit’ protkal
tipytivou hvézdou
a
uvid€l polarni isi.

82
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IRENA VALKOVA
(Kolin)

BABICKA

Letni rano. Pfiviras o¢i a modravy kouf Ti na chvili zakryje usta.
Upijes kavy a oknem na dviir spatfis svtij zivot.

Stovky spafenych kufat, husi a kachen prosly Tvyma rukama.
Jsou ohnuté a hrubé od dojeni krav a vyvazeni hnoje na pole.
Ptijdu k Tobg, posadi$ si mé na klin.

Jsi schovand v zastéte s kveéty a myslis na svoje dospélé déti.
Trapi T¢ plno véci, ale nemas silu je zménit.

Jsem mala a nezastihne$ mou dospélost.

Jsi moje babicka.

OVOCE PODZIMU

Léto
pozaté
shrabané do hrobu.

Vitr
uder

a obnazeny vzdech podzimu.

Dréapy

kaze

a vyklovana laska zitte;jsi
chléb

ovoce

vezmi si vezdejsi.

[ ]
Rentgen

a paprsky zafici
na skelet stromi

listi
zaSlapnuté do
krvavého blata

chapadla
stahujic vodu
z ohotelého more.

Je tabu
brana z pavucin.

Zrcadlo

odrazi snézeni

v mlynech klapotem rozemleté.
Vichfice

zarzala a kychla

do zavéje sntl.
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KUBA RAFAN
(Brno)

PREDEVSiM

Predevsim chci potkat blechu... pfedevsim chci lego... chci
stavét vétrné mlyny, ale nejdiiv sejmu vitr... pak ty mlyny roz-
Slapu jak Slapka chodnik. Pfedevs§im si koupim fot'dk a vyfotim
velblouda, jak Zere kien... Pfedevsim si sezenu trezor a necham
si svou fantazii jen pro sebe... nechapes? predevsim zac¢ni cha-
pat... neumis? Ja taky ne... Pfedev§im pfedem vSim

MARTIN JACKO
(Vyskov)

[
Piezvykuju svoje srdce zjizvené k Nepozndni a usmivam se na
divky s dlouhyma nohama sesitymi usty lekaji se utikaji s pla-
¢em na dlouhych podpatcich v kratkych suknich maji strach
z hliny za nehty z vasn¢ utikaji se smichem na dlouhy vylet
v kratkém znéni maji strach z vadnoucich rizovych bradavek
z dotektl Ctyt rocnich obdobi...

Lezim na zadech a plivu na oblohu k Nepoznani po zdanéni
jsem pfisel o nohu dali ji beznohému usmivam se chtél bych ho
najit a chodit s nim na prochazky opfeny o jeho rameno jedna
noha je k ni¢emu jeden ¢lovék je k nicemu svét je k niCemu
pan Kiovi mé taha za ucho lezim na zadech a plivu na oblohu
beznohy...

MASA DUDZIAKOVA
(Praha)

Ve spole¢nosti cigaret a vina
oddavam se své samote.

Ve vlasech pavuciny, za nehty $pina,
v mysli mam zase jenom t¢.

Rozvazné si kousu dusi,
fasy jsem uz ostiihala,

chci zas byt ta tvoje mala.
Spolu nam to tolik slusi...

Budu tvou dévkou, budu tvym andé€lem,
jak psdno mam v osudu neménném.
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HOSTINEC

Pekvapivé tenky balicek

V piilce fijna jsem zail skutecny svatek poezie pii vyhlaseni vitézi Literarni
ceny Vladimira Vokolka v Déciné. Tentokrat setkani s porotci (tedy i se mnou)
nemélo formalni charakter, ale stalo se nadhernym vecerem u piva v hos-
plidce La Boba na décinském nabyezi. Odchazel jsem zcela nabit radosti z lidi
a z jejich textd. A tak vas na dalku zdravim, zejména Apoleno Rychlikova,

Miroslave Bocku, Ivane Passadeno a vy dalsi.

Zaslany balicek do Hostince byl piekvapivé tenky, pouze sedm obalek. Tak je
pied vémi postupné oteviu.

Poezie je intimni zaleZitost a mé dojal rukopisné psany (bledémodrym pis-
mem) dopis pana Miroslava Vrany z Chocné, kterého jiz v Hostinci publikoval
Vit Sliva. Krajina, biih, pokus o metafyzicky presah, sebereflexivni a milostna
lyrika — to jsou hlavni konstanty Vasich textd. Je zde patrna silna tradice
moravska, od Bohuslava Reynka az po Jana Skécela. Budiz, pro mé nic nové-
ho pod sluncem, ale tisknu Vam jednu bései a, s dovolenim, vynechal jsem
jednu carku v posledni strofé.

Poezie Ireny Valkové se pohybuje tésné na hrané naivity i vdznosti, nevi, co
je to pointa, nedofecenost, jeji rymy jsou také dosti formalni (cizi/mizi; roky/
kroky), starosvétsky oslovuje s velkym pismenem. Valna ¢ast opravdu nestoji
za nic. Pfesto v3ak vybirdm jednu basen s nazvem Babicka, pro atmosféru
i autentickou vypovéd, kterd ma v ceské literature jiz od B. Némcové zcela
specifické misto, i s tim zcela nadbytecnym zavérecnym versem.

Jano Kurtinova z Lidecka, umite v poezii Skrtat, a to je prvni predpoklad, jak
se dostat k sluSnému vyslednému tvaru, ktery je usporny a kloubi smysl tex-
tu s formou. Rada basni by potfebovala jesté dobrousit, ale vysledny dojem
je veelku dobry. Vybiram tfi basné a ocefiuji zejména personifikaci v posledni
znich.

Kuba Rafan z Brna je slovnim bojovnikem, naucil se pracovat s vulgarismy
i s nonsensem, slova ho vylozené bavi a laska se s nimi. Vysledkem jsou ja-
kési kazdodenni proklamace, vykfiky, vulgarni extaze. Kdyz jsem se tim v3im
prodral, tu a tam na mé vyslehl néjaky plaminek verse. Vybiram tedy jeden
textik.

Martin Jacko z Vyskova je sectély, dokazuje to dobfe rozlozenym vybérem
ze své tvorby, kde nalezneme texty basnické i prozaické, v téch druhych
zkousi navazovat na experimentalni tendence, pouZiva v basnich disla, pise
verse pozadu. Ano, stara vesta, feklo by se. Ale na druhou stranu pro¢ ne.
Vzpominam si, ze kdyz jsem byl na vystavé Jidlo Jana a Evy Svankmajerovych,
tak se pak v jedné diskusi nékdo Jana ptal, zda nevadi, Ze déla podobné kold-
Ze jako Max Ernst. Mél na to skvélou odpovéd: No a co? TakZe Martine Jacku,
tisknu Vds.

Zacal jsem dopisem a také jim skoncim. Masa Dudziakova z Prahy v ném po-
sila svou shirecku ver$ti s nazvem Kolouskové nekousou, ktera vznikala od je-
jich patndcti let az do nynéjSich dvaceti. Texty se néjakou neznamou cestou
dostaly k lvanu Magoru Jirousovi a ten je pochvalil v élanku v Divadelnich no-
vindch. Erotika, dravost, stylizace, ddvné symboly jako dévka nebo bih. Pro
zajimavost vybiram jednu basen této postundergroundové vampyfice. Neni
to takovy mlady Magor v suknich?

Danieli HanSpachu z Prahy, bohuzel Vas nemohu tisknout, VaSe basné trpi
veskerymi neduhy prvoplanového psani, tzn. klisé myslenkami, uhranuti
lascivnosti, nefunkénosti formy, dokolecka se opakujicimi versi ja—ty.

Radek Fridrich (nar. 1968 v Déciné) je basnik a vysokoskolsky pedagog.
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Bibliografie rocniku 2007

0SOBNOST

ENQUIST, PER OLOV: Kdyz piSete, nemizete mit
vzory, jen svij vlastni vnitini ton... (ptal se
Z Cernik), 2/2007,5.7-9

FISCHEROVA, DANIELA: Co s némi udél4 pieira-
nost pribéhy... (ptal se M. Balastik), 4/2007,
s.7-12

HAJICEK, JIRI: Zajimaji mé zlomové okamiky...
(ptal se M. Balastik), 8/2007, s. 7-10

MACHULKOVA, INKA: J3, beatnicka, jsem Cislo jed-
na v Ohi spisovateld... (ptal se M. Balastik),
5/2007,5.7-11

PLACAK, PETR: Kultura prezije v kandlech... (ptal
se M. Balastik), 7/2007,s.7-12

REZNICEK, PAVEL: Jan Novak byl nasim Gimrma-
nem... (ptal se M. Balastik), 9/2007, s. 7-10

SINDELKA, MAREK: To, Ze néco neni mainstream,
pfece neni zddné méfitko kvality... (ptal se
M. Balastik), 1/2007, s. 57

TYPLT, JAROMIR: Ustrani? Nefikejte dvakrat! (ptal
se M. Stdhr), 3/2007, 5. 7-12; Sam vite nejlip,
co musite délat (Milan Pitlach piSe Jaromiru
Typltovi), 3/2007,5.10-11

VACULIK, LUDVIK: Mozn4 by se mdj Zivot odvijel
jinak... (komponovany rozhovor o VaculiKU za
dvefmi; pripravil J. Némec), 10/2007, s. 7-11

DISKUSE

Spisovatelé bojovali za svobodu slova, a tim pa-
dem za svobodu vibec... (diskuse o sjezdu Sva-
2u Ceskoslovenskyich spisovateli v roce 1967;
Milan Jungmann, Ivan Klima, A. J. Liehm; pri-
pravil M. Balastik), 6/2007, s. 7-11; Vaculik,
Ludvik: Vysvobodil mé az Breznév (rozhovor),
6/2007, s. 15-17; Dvé otdzky pro Jifiho Gru-
Su a Pavla Kohouta, 6/2007, s. 18; Brousek,
Antonin: Protokoly IV. sjezdu Svazu ¢eskoslo-
venskych spisovateld, 6/2007, 5. 19

ESE)

Filip, Ota: 0 ty mij cizojazyény domove!, 7/2007,
5.13-15

Kundera, Milan: Dila a pavouci, 8/2007, s. 11—
16

Reiner, Martin: Kocicka na okné, 4/2007, s. 25—
28

Rulf, Jifi: Vecerni $kola, 1/2007, s. 22-25

Safaiik, Josef: Hrady skutecné a povétrné,
3/2007,5.23-27

Valente, José Angel: Poznani a sdéleni (prel. Petr
Zavadil), 9/2007,5.11-13

Vigdis Finnbogadéttir: Islandsky jazyk (pfel.
Riizena Ostrd), 2/2007, 5. 19-23

‘ host 07 10.indd 84

STUDIE

Hudymac, Martin: Lesk a bida soucasné slovenské
prézy, 10/2007, s. 12-16; Skovierovd, Barbo-
ra: Slehatka moderni slovenské poezie (Jeden
donkichotsky knizni pocin aneb Mluvit, nebo
hovorit?),10/2007, 5. 1314

Mervart, Jan: Ackoliv jsme chytli byka za rohy...
(Svaz ceskoslovenskych spisovatelii a jeho re-
formni sjezdy), 6/2007, 5. 12-14

Rauvolf, Josef: Beat po Cesku (Ohlas autori
beat generation v nasich zemich), 5/2007,
s.22-24

KRITIKA

Cermék, Ivo: Outsider vitézem (/vo Pondélicek:
Outsiderova zpovéd), 8/2007, s. 20-21

Foldyna, Lukds: Dvé nejddleZitéjsi noty Ludvi-
ka Vaculika (Ludvik Vaculik: Hodiny klaviru),
10/2007, 5. 21-22

Havelkova, Petra: Kyberpunkova variace na cerve-
nou knihovnu (Michal Hvorecky: Plys), 5/2007,
s.16-18

Chvatik, Kvétoslav: Roman narodniho udélu (Jir
Kratochvil: Herec), 1/2007, 5. 11-13

Jufikova, Eliska F.: Nedlouha recenze na kratkou
prézu (Michal Viewegh: Andélé vsedniho dne),
5/2007, s. 64

Juikova, Eliska F.: Svét dzasny jako cirajici mrt-
vé kraska (Milos Urban: Mrtvy holky), 4/2007,
s.62-63

Kirkosovd, Katefina: Ztrta schopnosti porozu-
méni (Anna Zonovd: Boty a znacky), 10/2007,
s.23-25

KoSnarova, Veronika: Literatura moci, moc litera-
tury (Pierre Lepape: Zemé literatury), 7/2007,
s.16-19

Ko$narova, Veronika: Nerozumét neznamend
zahodit (Otta Mizera: Mdj mozek ve sklenéné
kouli), 5/2007,5.19-21

Kriz, Michal: Historie jedné osoby a doby (Obslu-
hoval jsem anglického krdle, rezie Jifi Menzel,
(R 2006),4/2007,5.21-24; Diamanty vybra-
né zlidskych feci (Jifi Menzel a Péter Esterhdzy
rozprdvéli o Hrabalovi), 4/2007, s. 21-24

Med, Jaroslav: Objevna monografie (Jitka Bednd-
fovd: Josef Florian a jeho francouzsti autori),
5/2007,s.14-15

Mrézovd, Daniela: Jakd je atomova hmotnost 1&s-
ky (Per Olov Enquist: Kniha o Blanche a Marif),
6/2007,5.27-28

Ondracka, Pavel: Intelektudl pod kdizi své doby
(Pavel Svanda: Pamét esejisty), 6/2007,
s.21-23

Piorecky, Karel: Poezie jako zjeveni okamziku (Jan
Stolba: Nedopadajici dzban. Uvahy o bdsnicich
apoezii), 4/2007, s. 13-16

Piorecky, Karel: Vrcholy a srazy vnitrozemi (Petr
Borkovec: Vnitrozemi. Vybrané a nové bdsné
1990-2005),1/2007, 5. 14-17

Stanék, Jan: Jsem Absolutni Viile? (Ladislav Kli-
ma: Sebrané spisy Il. Hominibus), 1/2007,
5.18-20

Stanék, Jan: Zapomenutd vrazda (Patrik Ourednik:
Ad acta), 3/2007,5.16—18

Svatori, Vladimir: Na Sirém poli mezi lyrikou a fe-
nomenologif (Zdenék Mathauser: Bdsnivé nd-
povédi Hesserlovy fenomenologie), 8/2007,
5.17-19

Sykora, Michal: Boutkové mraky civilizace (David
Mitchell: Atlas mrakd), 4/2007, 5. 17-20

Spidla, Krystof: To byl n&s zivot?? (Pavel Kohout:
To byl miij Zivot?? /1. a 2. dil/; Radek Schovdnek
/ed./: Svazek Dialog. StB versus Pavel Kohout),
6/2007, 5. 24-26

Stérbova, Alena: Hry s velkym H (Bofivoj Srba: Vice
nez hry. Dramatickd tvorba Ludvika Kundery),
2/2007,5.16-18

Stolba, Jan: Hra na vydrz (Ludvik Vaculik: Hodiny
klaviru), 10/2007, 5. 19-20

Stolba, Jan: Vonéla jsem sama sebou (Jakuba Ka-
talpa: Je hlina k snédku?), 3/2007, s. 19-20

Tomések, Martin: Hledani poetiky mésta (Danie-
la Hodrovd: Citlivé mésto. Eseje z mytopoetiky),
9/2007,5.17-19

Trévnicek, Jifi: Cizinka hledd byt... a chlapa (Véra
Noskovd: Obsazeno), 7/2007, s. 20-21

Travnicek, Jifi: Faktograf a romanopisec hledaji
spolecnou pldu (Pavel Kosatik: ,Ustné vice”
Sestatficdtnici), 3/2007, 5. 13-15

Travnicek, Jiii: Intelektudlovo pozdni odpoledne
(Zygmunt Bauman: Humanitni védec v post-
modernim svété), 6/2007, s. 29-31

Travnicek, Jifi: Jednadvacet let poté: druhé (te-
ni (Milan Kundera: Nesnesitelnd lehkost bytf),
1/2007,s.8-10

Travnicek, Jifi: Krev, smrt, besa (Ismail Kadare:
Krvavy duben), 9/2007, 5. 15-16

Travnicek, Jifi: Papeiova odpovédna (Mar-
cel Reich-Ranicki antwortet auf 99 Fragen
/M. R.-R. odpovidd na 99 otdzek/), 2/2007,
s. 10—12; ukdzky z knihy Marcel Reich-Ra-
nicki odpovida na 99 otazek (pfel. Petr Stéd-
rori), 2/2007, 5. 12-15

V PREDSTIHU

Juiikova, Eliska F.: Pfilis obZerna hostina (Stani-
slav Komdrek: Mandarini), 9/2007, s. 48—49

BELETRIE

PROZA

Beran, Stanislav: Devatendct set, 4/2007, 5. 31-33

Ditrych, Bietislav: Jaro, ostry vzduch a modré
nebe, 7/2007, 5. 32-33

Grmolec, Zdenék: Triumf nevinnosti, 7/2007,
5.27-29

Kahuda, Vaclav: Stradlivy my3acek, 9/2007,
5.20-23

Kratochvil, Jifi: Schonheit ¢ili krdsa, 2/2007,
5. 26-27

Ludva, Roman: Oficina cti, 1/2007, s. 27-32

Mrézkovd, Daisy: Text a ilustrace, 7/2007, s. 98—
100

Némec, Jan: Pldtnem ke zdi, 3/2007, s. 58—59

Noskovd, Véra: Mezni léto, 6/2007, s. 32-35

Paul, Jan: Zelezn4 Bara, 8/2007, s. 27-29

Steinovd, Dagmar: Zndte Maxe Broda? (Ze vzpo-
minek D. Steinové), 7/2007, 5. 22-24

Slik, Petr Hugo: Negativ, 5/2007, 5. 29-35

Zacha, Eduard: Pramen, 3/2007, s. 54-55

POEZIE

Anto3ova, Svatava: Prosim, pani, 5/2007, 5. 27-28

Fri¢, Jaroslav Erik: Posledni autobus noéni linky,
3/2007, 5. 47-49

Holman, Miroslav: Muzské léto, 3/2007, s. 51—
52

Husak, Radim: Cerny prah, 9/2007, 5. 24-27

Jurdckovd, Lenka: Eliska nad petrklici..., 5/2007,
5.36-37

Kubéna, Jiii: Pan Pres Reky, 3/2007, 5. 56-57

Listopad, Frantisek: Rosa definitiva, 4/2007,
5.29-30

Liska, Vaclav: To se té tykd Julie..., 2/2007, 5. 24—
25

Machulkova, Inka: Situace svatojanskd, 5/2007,
5.12-13

Mikes, Petr: Tviij ton, 3/2007, s. 52

Miillerova, Alena: Smutkolapka, 2/2007, 5. 28-29

Purdl, Ladislav: Mlo¢i mapa, 6/2007, s. 36-37

Schneedorfer, lvan: Horizont je daleko, 8/2007,
5.22-24

Sliva, Vit: Cela v cele, 5/2007, 5. 38

Slovak, Jan: Dim klesd, okno méni se v tmavou
jamu..., 7/2007,5.111-112

Sindelka, Marek: Dvé rana, 1/2007, 5. 26

Svanda, Pavel: Namofnik a olihen, 3/2007, s. 50

Trinkewitz, Karel: Chvéla haiku, 1/2007, 5. 33

Valusek, Rostislav: Duse s vytrhanou podlahou,
3/2007,s.53

Volf, Zdenék: Zlaté struny hnoje (Chlévskd lyri-
ka jako specificky prostor poezie), 10/2007,
5.26-33
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ROZHOVOR

Bruin, Edgar de: Treba se jesté dockame Gzasné-
ho ¢eského bestselleru... (ptal se J. Trdvnicek),
2/2007,s.39-42

Derfler, FrantiSek: Skutecnost jako nesamozrej-
my zazrak... (ptala se J. Soukupovd), 3/2007,
5.63-65

Dvoidkovd, Petra: Jedinou mou ambici je jit tam,
kam mé tdhne mé srdce... (ptal se M. Stéhr),
5/2007,s. 56—58

Fosse, Jon: UZ mé u vds trochu znaji... (ptala se
K. Stehlikovd), 8/2007, 5. 52

Hess, Ludvik: Divoké vino a divoké roky... (ptal se
K. Hvizdala), 5/2007, 5. 45-49

Mrézkovd, Daisy: Knizka by méla byt jako dia-
mantové pole... (ptala se E. Prchalovd),
7/2007,s.95-97

Priban, Jii: Evropa je spor o Evropu... (ptal se
K. Hvizdala), 9/2007, 5. 31-34

Rozier, Gilles: Tridil jsem slova, jako nacisti tfidili
lidi... (ptal se J. Seidl), 6/2007, 5. 72-73

Slovak, Jan: Jenom to zachytit, nahodit, nechat...
(ptal se P, Preisner), 7/2007, 5. 107110

Siira, Jaroslav: Cernobilé znameni... (ptal se B. Di-
trych), 7/2007, 5. 103-105

Spirit, Michael: Je tfeba si vybirat... (ptal se
J. Trdvnicek), 10/2007, s. 36—40

Stolba, Jan: A vzapéti uZ shirat sttepy... (ptal
L. Purs]), 4/2007, 5. 35-37

Thiele, Eckhard: PreloZit baseii? To je ndhoda...
(ptala se D. Kaprdlovd), 8/2007, s. 30-34; viz
téZ POHLEDY

Trinkewitz, Karel: VSim jsem byl rdd... (ptal se
M. Sulan), 1/2007, 5. 35-36

Vaculik, Ludvik: Vysvobodil mé az Breznév, (ptal
se M. Balastik), 6/2007, s. 15-17; Z projevu
L. Vaculika na IV. sjezdu Svazu eskosloven-
skych spisovateldi, 6/2007, s. 16-17; viz téZ
DISKUSE

Z&bransky, David: Hra na vaznost... (ptal se M. Ba-
lastik), 5/2007, 5. 59-61

POHLEDY

Héjek, Jonds: Region bez krajiny (Poezie /z/ jed-
noho serveru), 10/2007, s. 42-43

Knapp, Ales: Maji za hranicemi zéjem o ceskou
literaturu? (Problematicky export naseho
pisemnictvi), 8/2007, 5. 35-37

Kucera, Stépan: Blues na pamétku Vaclava H.
(Nadgeneracni bdsnik Vdclav Hrabé), 5/2007,
5.50-52

KudIac, Antonin K. K.: Odvazni muzové a Zeny ve
fantasknich svétech (Soucasnd ceskd literdrni
fantastika), 2/2007, s. 30-33

Maresova, Milena M.: Osm tvai Stanislava Ko-
marka (Pokus o portrét intelektudla s ,,oprav-
du Sirokym zdbérem*), 9/2007, s. 38—40

Maresova, Milena M. Pelc ...a fenomén?, 4/2007,
5. 42-44

Merenus, Ales: Duch seznamu v polskyich Skoléch
a v Ceskych médiich (Nové seznamy povinné
Cetby u nasich severnich sousedd), 7/2007,
5.34-36

Merenus, Ales: Je biezen jeSté Mésicem knihy?,
3/2007, s. 66—68

Petruzelka, Antonin: ,Hovado bez chléva” v roz-
hlase, v kniZnich vyborech a v divadle (/van
Blatny — letmé dojmy), 6/2007, s. 56—58

Studnicka, Pavel: Posledni krok (Parte deseti ces-
kych literdtd), 9/2007, s. 35-37
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Thiele, Eckhard: PreloZit basen? To je nahoda...
(rozhovor; ptala se D. Kaprdlovd), 8/2007,
5.30-34

REPORTAZ

Némec, Jan: Slova, slova, slova bez hranic (Olo-
moucky festival poezie podruhé), 9/2007,
5.93-94

ANKETA

Cesta k prvni knizce (Ludvik Kundera, Jana
Stroblovd, Karel Siktanc, Jiti Zdcek, J. H. Kr-
chovsky, Jaromir Typlt), 1/2007, 5. 10, 13, 17,
25,32,36

Pro¢ jste se vrhli na poezii? (mladi autofi)
(Miroslav Fismeister, Zuzana Gabrisovd, Eva
Kosinskd, Katefina Kovdcovd, Ondrej Lipdr, Jan
Némec, Marcela Pdtkovd, Martin Poch, Simo-
na Martinkovd-Rackovd, Tereza Riedlbaucho-
vd, Jakub Rehdk, Daniel Soukup, Jan Vilimek),
1/2007,s.21, 41,49

Jaky je obraz ceské kultury a literatury
v zahranici? (Polsko), 2/2007, s. 18; (Fin-
sko), 2/2007, 5. 23; (Slovensko), 2/2007,5.33;
(Francie), 2/2007, s. 42; (Bélorusko), 2/2007,
s. 70; (Madarsko), 2/2007, 5. 8081

PROJEV

Topolének, Mirek: Boj proti tspéchu zfejmé po-
kracuje (Projev u pfilezitosti udéleni Stdtni ceny
za literaturu), 9/2007, s. 14

TEMA

Foglar, Jaroslav: 6/2007, s. 39-55

Cech, Pavel: Snil jsem pred spanim o nebezpe¢-
nych vypravach pres Rozdélovaci tiidu... (roz-
hovor), 6/2007, . 53-54

Herzog, Pavel: Jaroslav Foglar — Jestiah, 6/2007,
s. 40

Priban, Michal: Foglarovi dédicové, pohrobcia le-
vobodci, 6/2007, 5. 39-43

Pséno do bublin... Foglarovské inspirace (Via-
dimir Tucapsky, Petr Rygr, Pavel Cech, Zdenék
Chlubny, Zbynék Zavadil, Jifi Pelikdn), 6/2007,
5. 48-52, 54-55

Ryagr, Petr: Touha néco opravdove prozit je vroze-
na a neznicitelna... (rozhovor), 6/2007, 5. 53

Tucapsky, Vladimir: Smolnd historka ze Zivota
Mirka D. a Rychlych Sipl, 6/2007, s. 44—47

Safafik, Josef: 3/2007, s. 28-45

Odmlceni, které se nemdze zménit v mlceni (Z ko-
respondence Josefa Safaiika a Josefa Topola),
3/2007, 5. 40-43

Styska se mi po katarzi v uméni, protoZe se mi
styskd po charakteru v Zivoté (Z koresponden-
ce Vdclava Havla a Josefa Safatika), 3/2007,
s.34-39

Taussikova, Jitka: Musim udélat skok do tmy (Zi-
vot Josefa Safatika), 3/2007, 5. 29-33

Titdn z Grohové (anketa — Josef Safaiik pohle-
dem prdtel), 3/2007, s. 4344

UViZLE VETY

Dvoidkova, Petra: Tajemstvi slov, 10/2007, s. 2

Héjek, Jonds: Mezi vyznamem a smyslem,
1/2007,s.2

Hvizdala, Karel: Nase kultura v ciziné, 2/2007, 5. 2

Hvizdala, Karel: O vnitfnim Bohu, 4/2007, s. 2

Kozelka, Milan: Kdyz byla poezie divokym Zivot-
nim stylem, 5/2007, .2

Nebesky, Jifi J. K.: Nebyvald hojnost elektfiny,
8/2007,s.2

Noskovd, Véra: Piijemce dobrych zprav, 7/2007,
s.2

0li¢, Jii: Démon existuje, 3/2007, s. 2

Pekarkovd, Iva: Amerika — pad idolu?, 9/2007,
s.2

Trefulka, Jan: Reci pionierou, 6/2007, s. 2

9/2007,s.2

LITERARNI KANON

Jan Balaban, Petr A. Bilek, 2/2007, s. 43—45

Ludvik Vaculik, Ales Haman, 3/2007, s. 72-74

Martin C. Putna, Vit Sliva, 4/2007, s. 55-57

Karel Thein, 5/2007, 5. 53-54

Barbara Nesvadbova, Irena Obermannova,
6/2007,s.62-63

Viktor Slajchrt, Daniela Iwashita, 7/2007, 5. 4345

Karel Skrabal, Patrik Linhart, 8/2007, s. 38—41

FrantiSek Tovarek, Jana Koudelkova, 9/2007,
s. 41-44

GLOSA

Slosar, Dusan: Piejmenovat, 1/2007, s. 20

Slosar, Dusan: Konat?, 2/2007, 5.9

Slosar, Dusan: Ulet, 3/2007, 5. 12

Slosar, Dusan: Bankovni produkty?, 4/2007, 5. 12

Slosar, Dusan: Konec Stiky, 5/2007,s. 11

Slosar, Dusan: Carmina Burana, 6/2007, s. 23

Slosar, Dusan: Zastropovani, 7/2007, 5. 19

Slosar, Dusan: Psi knizka, 8/2007, 5. 19

Slosar, Dusan: Strana vygeneruje ministra,
9/2007,5.10

Slosar, Dusan: Nez bys ekl 3vec, 10/2007, 5. 11

K ROMANU

Travnicek, Jifi: Nesoustavné poznamky 11,
1/2007, . 4445

Trévnicek, Jifi: Nesoustavné pozndmky 12,
2/2007, 5. 34-35

Trdvnicek, Jifi: Nesoustavné pozndmky 13,
3/2007,5.70

Travnicek, Jifi: Nesoustavné pozndmky 14,
472007, s. 46-47

Travnicek, Jifi: Nesoustavné pozndmky 15,
5/2007,s.55

Travnicek, Jifi: Nesoustavné poznamky 16,
6/2007, 5. 59-61

KNIHOVNICKA

Klusakovd, Jana: 1/2007, s. 38, 49
Klusakova, Jana: 2/2007, s. 38, 62—63
Klusakova, Jana: 3/2007, 5. 69, 91
Klusakova, Jana: 4/2007, s. 57-58
Klusakovd, Jana: 5/2007, s. 65
Klusakovd, Jana: 6/2007, s. 63, 85
Klusakovd, Jana: 7/2007, s. 42, 65
Klusakova, Jana: 8/2007, 5. 61
Klusakova, Jana: 9/2007, s. 45

OTAZKA

Jana §tolby pro Alese Brezinu, 1/2007, 5. 43
Hosta pro Petra Stancika, 2/2007, s. 15

Hosta pro Lubora Kasala, 3/2007, . 18

Jana Stolby pro Vladimira ,Labuse” Drapala,
4/2007,5.20

Jana §tolby pro Antonina Petruzelku, 5/2007,
s.21

Jana Stolby pro Jana Rejzka, 6/2007, 5. 35

Jana Stolby pro Josefa Straku, 7/2007, . 21

Jana Stolby pro Petra Hrusku, 8/2007, s. 16

Jana Stolby pro Petra Sramka, 9/2007, 5. 13

Jana §tolby pro Martina Frantiséka, 10/2007,
s.34-35

ZAPISNIK PAVLA KOTRLY

Kotrla, Pavel: Vidy cerstvd porce svétovky,
1/2007, s. 45

Kotrla, Pavel: Nemastny a neslany, 2/2007, s. 27

Kotrla, Pavel: Stafi v novém, 3/2007, s. 15

Kotrla, Pavel: POD aneb Sam sobé nakladatelem,
4/2007, 5. 41

Kotrla, Pavel: Blackout aneb KdyZ vypnete inter-
net, 5/2007, s. 49

Kotrla, Pavel: Méné znami, ne vsak na okraji,
6/2007,5.25

Kotrla, Pavel: Ubyvajici pfedstavy a pfibyvajici
obrazy, 7/2006, 5. 35

Kotrla, Pavel: Sediva je barva nase?, 8/2007,
s.34

Kotrla, Pavel: Literdrni zpravodajstvi, 9/2007,
s.40

Kotrla, Pavel: Literatura v regionech, 10/2007,
s.35

KALENDARIUM

Vykoupil, Libor: Otakar Storch Marien, 7/2007,
s.15

Vykoupil, Libor: 28. fijen — nase déjinné ,Ano”
arecké,Ne”, 8/2007,s.37

Vykoupil, Libor: ,Nejosedlanéjsi nasinec” Karel
Sabina, 9/2007, .29

Vykoupil, Libor: Spisovatel a védecky optimista
Arthur Clarke slavi devadesatku, 10/2007,
.25

SPATNA ADRESA

Reznicek, Pavel: 1/2007,s. 31
Reznicek, Pavel: 2/2007, s. 41
Reznicek, Pavel: 3/2007,s.71
Reznitek, Pavel: 4/2007, s. 58
Reznicek, Pavel: 5/2007, s. 52
Reznicek, Pavel: 6/2007, 5. 61
Trojak, Bogdan: 7/2007, s. 37
Trojak, Bogdan, 8/2007, 5. 42
Trojak, Bogdan, 9/2007, s. 44
Trojak, Bogdan, 10/2007, 5. 41

FOTOGRAFIE

FOTOGENIE IDENTITY (vystava): 6/2007

Moucha, Josef: Pamét ceské fotografie, 6/2007,
s.65

GUDMUNDUR INGOLFSSON: 2/2007

Gudmundur Ingélfsson: Je krésné délat fotky jen
tak do Supliku (pfel. Marek Seckar), 2/2007,
s. 46—47

HUNTEROVA, JANA: 7/2007

Typlt, Jaromir F.: Co se tykd pocitu, 7/2007, 5. 47

JANDA, RUDOLF: 9/2007

Moucha, Josef: Jak se naudi ptak zpivat?, 9/2007,
s.47
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KRCIL, BOHUMIL: 10/2007

Moucha, Josef: Krciliv punkevni syndrom,
10/2007, 5. 45-46

KYNDROVA, DANA: 4/2007

Moucha, Josef: Zeny fotografky Dany Kyndrové,
4/2007,s.61

LANGER, MARTIN: 1/2007

Langer, Martin: Cesta kolem, 1/2007, s. 47-48

LANGER, MARTIN: 8/2007

Langer, Martin: Potfeba hledat se mi zdé dilezi-
t&jsi... (rozhovor; ptal se M. Stohr), 8/2007, 5. 45

PRIBYL, KVETOSLAV: 5/2007

Kroutvor, Josef: Fotografie v nesourodém svété,
5/2007,s.63

TAUSSIKOVA, JITKA: 3/2007

Fri¢, Jaroslav Erik: Tvare, které patii do jednoho
svéta, 3/2007,s.75

VYROCI, OHLEDNUTI

BOK, EMIL (1925-2007): Mrdz, Ivan: Nekrolog
u otevieného okna, 7/2007, s. 8485

BONDY, EGON (1930-2007): Kozelka, Milan:
Pod holubimi kfidly; Mainx, Oskar: Mikul&s-
ské poselstvi..., 5/2007, s. 40-42

HAMAN, ALES: Travnicek, Jifi: K pétasedmdesati-
nam Alese Hamana, 6/2007, s. 104

JULIS, EMIL (1920—2006): Voda zbarvena bile,
2/2007,s. 65

PARAL, VLADIMIR: Janousek, Pavel: Kam s nim?
(Vladimiru Pdralovi k narozenindm), 7/2007,
s.41-42

PARAL, VLADIMIR: Machala, Lubomir: Od pekel-
nych noci k radostnému ranu — objeva omyl
a la Paral (Viadimir Pdral oslavil pétasedmde-
sdtiny), 7/2007, 5. 38—40

PESAT, ZDENEK: Trévnicek, Jifi: Zdenék Pesat
osmdesatilety, 10/2007, s. 80

POSPISIL, FRANTISEK (1931-2007): Volf, Zde-
nék: Misto za katedrou... mizel mrvou,
3/2007, 5. 108-109

RULF, JIRI (1947-2007): Janécek, Pavel: Co mi
dal Jiii Rulf, 5/2007, 5. 43

SLAVIK, IVAN: Toucha, Vaclav: Pét let po smrti
basnika Ivana Slavika, 10/2007, s. 81

SALDA, F. X.: WiendI, Jan: Ale sny se slétaji jako
ptaci k rozsévajicimu... (Salda a Brezing —
sen o fddu), 4/2007, s. 48-54

ZASLANO, OHLASY, NAZORY, GLOSY

Biichlerova-Hladilovd, Veronika: Oward ma prav-
du..., 7/2007, 5. 87

Cvek, Boris: Uméni Joyce a Prousta, 4/2007,
s.99

Cejka, Mirek: Vchova? Vzdélani? Cert nm pomé-
hej!, 8/2007, 5. 85

Holub, Norbert: Jak prekladat Dylanovy pisné?,
6/2007, 5. 106

Kopac, Radim: Nékolik podstatnych fakt na okraj
zdpisniku, 3/2007, 5. 109-110

Kotrla, Pavel: Stale bez vyrazné chuti (odpovéd
R. Kopdcovi), 3/2007,5.110

Krél, Petr: K basnim Otty Mizery, 7/2007, s. 85

Kral, Petr: Poznamka o versi, 6/2007, s. 106—
107

Krdl, Petr: Pfibéh jako regrese (polemika Petra
Krdle a Jifiho Trdvnicka), 4/2007, s. 38—39

Kral, Petr: Spadl Petruzelka z vi$né? (ad Host
6/2007),7/2007, s. 86—87

Kratochvil, Jifi: Synestézie aneb Prolegomena
k Petru Vasovi, 1/2007, s. 42-43
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Kucera, Stépan: Goyovy prizraky nejsou o Goyo-
vi? (K poslednimu filmu Milose Formana),
4/2007,s.47

-Ih-: Antologie Divokého vina prévé vyslal,
3/2007,5.112

Martinek, Libor: Literatura na Swiecie byla véno-
véna Josefu Skvoreckému, 8/2007, s. 86

Némec, Jan: Len se trela... (ad Milan Ohnisko, Host
4/2007), 5/2007, 5. 95

Ohnisko, Milan: Vézeny pane Ném¢e..., 4/2007,
s.99

Oufednik, Patrik: Pfibéh jedné udavacky, 1/2007,
s.39-40

Oward: Punk’s not dead!, 7/2007, s. 87

Petruzelka, Antonin: Celek prosim nedélit (ani
hypoteticky) (K ohlasu Petra Krdle na text An-
tonina PetruZelky o Ivanu Blatném), 10/2007,
s.80-81

Pridal, Antonin: Kouzlo nechténého, 9/2007,
s.19,34,67,69, 96

Prikrylovd, Zdenka: Podivné panoptikum utrzki
ve vétru (Pavel Zajicek v rymafovské Galerii
Octopus), 8/2007, . 84-85

Rollova, Katefina: Granty jsou Sanci talentovanych
autord a novych pribéhd, 4/2007, s. 98—99

Spielmann, Petr: Horiidcké slavnosti 1957-2007
multimedidIné, 8/2007, s. 8384

Stolba, Jan: Ad Karel Piorecky: Dvé tfetiny Kovan-
dy (Host 2/2007), 3/2007, 5. 109

Stolba, Jan: Je omylem néroénych dél, Ze ¢te-
nae neodméni? (Otdzky nad nesoustavnymi
pozndmkami J. Trdvnicka), 2/2007, 5. 36-37

Travnicek, Jifi odpovida Janu Stolbovi, 2/2007,
.38

Travnicek, Jii: Skutecnd tvorba v pojeti Petra Kré-
le aneb Nuda od nudy pojde (polemika Petra
Krdle a Jitiho Trdvnicka), 4/2007, s. 39-41

Tuckovd, Katefina: Klec osudu Véry Sladkové,
4/2007,5.97-98

Tuckovd, Katefina: Vidéno: Pecha-Kucha Night,
3/2007,s5.111-112

Typlt, Jaromir: KSeft s Klimou, 9/2007, s. 28—-29

Vavrova, Katefina: Prvni rocnik literarni soutéze
Skryta pamét Moravy, 7/2007, s. 87-88

Vicenikova, Dora: Festivalova zavrat, 7/2007,
5.88-89

Vlasaty, Vladislav: Zviteci pfeviékani, 7/2007,
s.85

Voisine-Jechova, Hana: Odpovéd na absurdity
pana Oufednika, 9/2007, 5. 95-96

Volnd, Katefina: Tfi dny po tficeti letech a Plastici
pod velrybou (Vybérovy privodce Mezindrodni
konferenci k Charté 77), 5/2007, 5. 93-94

Wankowski, Pavla: Po galerii pobihalo dité
a broukalo... (Sedmy rocnik autorskych cteni
nejen poezie v Galerii u Mloka v Olomouci),
6/2007, 5. 104-105

RECENZE

Andruchovy¢, Jurij: Rekreace aneb Slavnosti
Vzkfiseného Ducha (Alexej Sevruk), 3/2007,
5.82-84

Antologie béloruskych povidek (Alexej Sevruk),
1/2007,s. 54

Arbeit, Marcel — Guziur, Jakub (eds.): Vypra-
véci amerického Jihu (Lukds Merz), 7/2007,
5.62-63

Arenas, Reinaldo: Vratny (Denisa Kantnerovd),
3/2007, 5. 80-81

Azzarello, Brian — Corben, Richard: Hellblazer.
Tézké casy (Vojtéch Cepeldk), 3/2007, s. 85

Babel, rezie Alejandro Gonzdles Ifdrritu, Fran-
cie, USA, Mexiko 2006 (Jan Némec), 4/2007,
5.78-79

Balak, Lubo3 a kol.: Zivot a dobrodruZstvi Josepha
(. Merricka — Sloniho muze (Petra Havelko-
vd), 1/2007, 5. 60

Baradulin, Ryhor: Zit! Dvojjazyéné vydani versi
béloruského basnika (Sjarhej Smatrycenka),
6/2007,s. 74-76

Barthes, Roland: Svétla komora. Pozndmka k fo-
tografii (Jan Némec), 3/2007, s. 88—89

Barthes, Roland: S/Z (Michal KiiZ), 9/2007,
s. 64-65

Bazant, Jan: Knihovna (Milena M. Maresovad),
2/2007, 5. 48-49

Benni, Stefano: Bar Sport (Véra Sukovd), 2/2007,
s.52

Biddulph, Steve: Muzstvi. Jak zvlddat vsechny
muzské role (Katerina Komorddovd), 8/2007,
s.60

Blissett, Luther: Q (Jifi §pic’ka), 5/2007,5.71-72

Bourky. Piibéh Karoliny Svétlé a Jana Nerudy (An-
drea Fischerovd), 10/2007, 5. 50-52

Bukowski, Charles: Pfibéhy obycejného Silenstvi
(Jifi Krejci), 1/2007, 5. 56-58

Cilek, Véclav: Borgestiv svét (Jiff Krejci), 8/2007,
s.48

Cortazar, Julio: Vyherci (Jan Némec), 5/2007, s. 74

Culicchia, Giuseppe: Bla bla bla (Jiff Spicka),
1/2007,s. 58

Cervenka, Miroslav: Kapitoly o ceském versi (Da-
libor Turecek), 6/2007, s. 78—81

Dickinsonovd, Emily: A basnikem byt nechci (Jiff
Flajsar), 3/2007, s. 81-82

Douskova, Irena: Goldstein piSe dcefi (Viadimir
Stanzel), 6/2007, 5. 68

Diirrenmatt, Friedrich: Hry (Karolina Stehlikovd),
5/2007,s.72-74

Dutka, Edgar: Zaliv osaméni & Zapomenuté aus-
tralské povidky (Kryitof§pidla), 10/2007, 5. 48

Eliade, Mircea: Paméti (Milena M. Maresovad),
10/2007, s. 57

Epstein, Marek: Ohybac kfizi (Milena Fucimano-
vd), 7/2007,s. 52

Esterhdzy, Péter: Pomocna slovesa srdce (Petra
James), 2/2007, 5. 54

Esterka, Petr: Rozhodni se pro risk. Rozhovor
s AleSem Palénem (Olga Trdvnickovd), 9/2007,
s.54-56

Fischerovd, Viola: Ptedkonec (Dora Kaprdlovd),
7/2007,s.61-62

Flajsar, Jifi: D&jiny americké poezie (Lukds Merz),
4/2007,s5.76-77

Fosse, Jon: Melancholie (Karolina Stehlikovd),
8/2007,s.51-52

Franko, Ivan: Uvadlé listi (Alexej Sevruk), 7/2007,
5. 58-60

Franz, Jan: Eseje, kritiky, dopisy (Mojmir Trdvni-
Cek), 3/2007,s.77

Fucik, Bedfich: Paralipomena (Blanka Kostficovd),
9/2007, . 56

Gal, Robert: Kridlovanie (Pavel Hruska), 6/2007,
s.77-18

Gombrowicz, Witold: Trans-Atlantik (Jifi Koten),
10/2007, 5. 53-54

Goodman, Nelson: Jazyky uméni. Nastin teorie
symbold (Jan Némec), 9/2007, s. 65—66

Gurevi¢, Aron Jakovlevic: Historikova historie
(Tomds Borovsky), 8/2007, 5. 58—59

Héjek, Igor: Prokletd i pozehnana. Eseje o Ces-
ké literatuie (Blanka Kostficovd), 6/2007,
5. 82-83

Halik, Tomds: Prolindni svétd. Ze Zivota svétovych
nabozenstvi (Milena M. Maresovd), 4/2007,
s. 64—65

Hejda, Zbynék: Sny... (Ladislav Pursl), 10/2007,
s.60-61

Hoem, Edvard: Pfibéh matky a otce (Karolina
Stehlikovd), 4/2007, s. 69

Hotakainen, Kari: Chram svatého lIzaka (Daniela
Mrdzovd), 10/2007, . 56-57

Hilovd, Petra: Umélohmotny tiipokoj (Milena
Fucimanovd), 6/2007, s. 67

Humpolecky Magor (Pavel Ondracka) 8/2007,
s.46-48

Christensen, Lars Saabye: Model (Daniela Mrdzo-
vd), 4/2007, 5. 66—68

Ivanauskaité, Jurga: Carodéjnice a dést (Milena
Fucimanovd), 9/2007, 5. 56—57

Izumi, Kjoka: Mnich z hory Koja (Petr Hrbdc),
8/2007, 5. 50-51

Japin, Arthur: Nadhernd vada (Jan Heller),
2/2007,s.53-54

Jafab, Josef — Guziur, Jakub (eds.): George Stei-
ner a myslenka Evropy (Rostislav Niederle),
8/2007,5.59

Kaprél, Zeno: Strmilovské listy (Zdenék Volf),
9/2007,s.61

Knapik, Jifi: V zajeti moci. Kulturni politika, jeji
systém a aktéfi 1948—1956 (Veronika Kosna-
rovd), 3/2007, s. 89-90

Kosatik, Pavel:,, Ustné vice”. Sestatficatnici (Pavel
Ondracka), 3/2007, 5. 7677

Kovacova, Katefina: Soumracno (Jan Tlusty),
8/2007,s. 50

Kovanda, Jaroslav: Vylet na Kost (Petr Odehnal),
8/2007, 5. 54-55

Kovanda, Jaroslav: Zadny Zebf. Vijbor z poezie
1969-2004 (Karel Piorecky), 2/2007, s. 58

Kral, Petr: Svédek stmivani (Jakub Chrobdk),
6/2007,s.76-77

Krél, Petr — Kopdc, Radim: Uniky andvraty. Roz-
hovor (Milena M. Maresovd), 7/2007, s. 50

Kryl, Karel: Rozhovory (Petr Lycka), 7/2007,
s.53-54

Kesadlo, Jan: Rusticalia. Variace na cizi themata
(Petr Hrtdnek), 5/2007, s. 68

Kubanska citanka (Daniel Nemrava), 4/2007,
s.68—69

Kucera, Vojtéch: Tajna kronika Rychlych Sipd...
a jiné pribéhy (Erik Gilk), 1/2007, s. 51

Kuo-huang, Hsii: Deset zastaveni s ¢inskym obra-
zem (Ales Novdk), 9/2007, s. 6667

Lévy, Bernard-Henri: Americka zévrat (Petr Zidek),
2/2007, 5. 49-50

Linhart, Patrik: Napsano v trenyrkach (Oskar Ma-
inx), 6/2007,s.70

Listopad, Frantiek: Rosa definitiva (Jif7 Zizler),
9/2007, 5. 50-51

Lorca, Federico Garcia: Krvava svatba, rezie Jan
Mikulasek, Mahenovo divadlo v Brné (Petra
Havelkovd), 4/2007, 5. 79-80

Madéra, Petr: Cernobilé rty (Milena Fucimanovd),
10/2007, 5. 49

Machulka, Quido: Z Hrdloiez do Dablic. Texty zpo-
zlistalosti (Oskar Mainx), 8/2007, s. 5658

Maly, Radek: FrantiSek z kastanu, Anezka ze slu-
neénic (Jana Cerikovd), /2007, 5. 54

Monsivais, Carlos: Obfady chaosu (Jan Némec),
7/2007, 5. 54-56

Motyl, Petr: 10 000 piv / Dva ofechy (Petr Krd),
10/2007, 5. 58—60

Nausovd, Evita: Jizvy (Viadimir Stanzel), 7/2007,
s.48-49
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Navara, Ludék: Pfibéhy Zelezné opony 2 (Blanka
Kostficovd), 5/2007,s. 71

NeSpor, Zdenék R.: Dékuji za bolest... NdboZenské
prvky v ceske folkové hudbé 60.—-80. let (Vdc-
lava Bakesovd), 5/2007, .76

Neubauer, Zdenék: 0 poctku, cesté a znameni
¢asti. Uva hy o védé a védéni (Milena M. Mare-
Sovd), 9/2007, 5. 5253

Noskovd, Véra: At si holky poplacou. Fejetony
a jiné kratké texty (Radomil Novdk), 4/2007,
5. 65

Novak, Jan: Déda (Jif Trdvnicek), 8/2007, s. 46

Odehnal, Ivo: Ohotelec (Jifi Trdvnicek), 3/2007,
5. 86

Ong, Walter J.: Technologizace slova (Jaroslav Bal-
vinml.), 4/2007,s.77-78

Ortegay Gasset, José: Meditace o Quijotovi (Petra
Havelkovd), 9/2007, 5. 61-62

0zoufovd, Mona: Revolu¢ni svatky 1789-1799
(Tomds Borovsky), 4/2007, 5. 74

Paasilinna, Arto: Autobus sebevrahi (Karolina
Stehlikovd), 1/2007, 5. 59

Palmer, Robert: Opravdové blues (Pavel Ondrac-
ka), 4/2007,5.73

Pekarkova, Iva: Laska v New Yorku (Radomil No-
vdk), 1/2007, s. 50-51

Petterson, Per: Jit krast koné (Karolina Stehlikovd),
10/2007, 5. 54-56

Pilous, Jifi: Se srpem v zédech (Milena M. Mare-
Sovd), 6/2007,5.71

Pirandello, Luigi: Humor (Véra Sukovd), 4/2007,
.70

Platzovd, Magdaléna: Aarondiv skok (Milena Fuci-
manovd), 4/2007, s. 65—66

Pourrat, Henri: O Pdilpanovi a jiné pfihody (Jiff
Krejci), 6/2007, 5. 74

Pujade-Renaud, Claude: Macecha (Jif7 Krejci),
7/2007,s.57

Rz, Roman: Kamen v okné (Krystof §pidla),
7/2007,s.53

Reinerovd, Lenka: Bez adresy (Frantisek Rycl),
1/2007, s. 54-55

Rejn, Jevgenij: Bylo, byli, byla, byl... (Viadimir
Svatoni), 2/2007, s. 56-57

Romanskd, Lydie: Goghova postel (/vo Hardk),
8/2007, 5. 55-56

Rozier, Gilles: Laska bez odporu (Jan M. Heller),
6/2007,s.72-73

Rulf, Jifi: Srdce metronomu (Viadimir Novotny),
5/2007,5.70

Sahanovi¢, HienadZ — Sybieka, Zachar: D&jiny
Béloruska (Tomds Borovsky), 7/2007, s. 63

Saint-Exupéry, Antoine de: Dopisy matce (Vdclava
Bakesovd), 2/2007, 5. 56

Sakai, Stan: Usagi Yojimbo. Rocni obdobi (Jaroslav
Balvin ml.), 3/2007, s. 84—85

Satrapiovd, Marjane: Persepolis (Jaroslav Balvin
ml.), 2/2007,s.57

Schildberger, Frantidek: Basné (Petra Pichlovd),
2/2007, 5. 58—59

Schnelle, Barbora: Elfriede Jelinek a jeji diva-
dlo proti divadlu (Dora Vicenikovd), 4/2007,
s.74-76

Skéla, Frantisek: Jak Cilek Lidu nasel (Zdenék
Volf), 3/2007, 5. 80

Solnon, Jean-Frangois: Katefina Medicejskd. Zi-
vot francouzské kralovny (Miroslava Novotnd),
10/2007, 5. 61-62

Spotts, Frederic: Hitler a sila estetiky (Rostislav
Niederle), 9/2007, s. 62—64

Suk, Jan: Spojené kameny (Milena Fucimanovd),
9/2007, 5. 60-61
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Suk, Jan — RiZickova, Petra: Tajnd schodisté (Jan
Stolba), 412007, 5.70-72

Svét literatury 2006 (Michal Sykora), 2/2007,
s.61-62

Svétla v soumraku, rezie Aki Kaurismaki, Finsko
2006 (Hana Stuchlikovd), 1/2007, s. 62

Swannova, Leonie: Glennkill. Ovce vySetiuji (Mi-
chal Sykora), 1/2007, 5. 51-52

Sykora, Michal: Dostojevského buldok. 0 zvifatech
a/v literatufe (David Kroca), 6/2007, 5. 82

§majs, Josef: Ohrozena kultdra (Milena Fucima-
novd), 3/2007,5.78

Stétina, Jaromir: Bastardi (Viadimir Stanzel),
10/2007, 5. 49-50

Stochl, Miroslav: Teorie literarni komunikace (Da-
vid Kroca), 3/2007, 5. 90-91

Stroblova, Jana: Bylo nebylo — jsme nejsme (vo
Hardk), 3/2007, 5. 86—88

Stroblova, Jana: Treti beh (Ivo Hardk), 3/2007,
5. 86-88

Tabery, Erik: VIadneme, nerusit. Opozicni smlouva
a jeji dédictvi (Milena M. Maresovd), 3/2007,
s.78-80

Talbot, Bryan: Srdce impéria aneb Odkaz Lu-
thera Arkwrighta (Vojtéch fepela’k), 1/2007,
5. 59-60

Talpovd, Eva: Po velmi tenké cafe (Katefina Kirko-
sovd), 7/2007, 5. 49-50

Tanév, Pavel: Hrebci nepatfi do gulase. Roz-
hovor s biologem a filosofem Stanislavem
Komarkem (Milena M. Maresovd), 5/2007,
s. 6667

Tichak, Tomas: Podvratné a zdvratné a jiné feje-
tony (1981-2007) (Radim Karlach), 9/2007,
s.53-54

Tizén, Héctor: Krasy svéta (Jan Némec), 5/2007,
s.75-76

Tournier, Michel: Chvalofeceni (Jifi Krejci), 7/2007,
s.56-57

Townsendova, Sue: Adrian Mole a zbrané hro-
madného nieni (Jaroslav Balvin ml.), 7/2007,
s.58

Trestik, Dusan: CeSi a d&jiny v postmodernim
ofistci (Tomds Borovsky), 2/2007, s. 60-61

Tuckovd, Katefina: Montespanidda (Viadimir
Stanzel), 5/2007, s. 67-68

Varela, Blanca: Kfidla na konci vieho (Petra Pich-
lovd), 9/2007, 5. 58-60

Vassalli, Sebastiano: Archeologie piitomnosti
(Vera Sukovd), 1/2007, 5. 55-56

Vecefa, Jaroslav: Bild (Krystof Spidla), 2/2007,
s.49

Veltruskd, Jarmila: Posvdtné a svétské. Osm studii
o starém Ceském divadle (Petra Havelkovd),
6/2007,s. 81

Vila-Matas, Enrique: Bartleby a spol. (Denisa
Kantnerovd), 2/2007, s. 52-53

Vlajky naich otc, rezie Clint Eastwood, USA
2006 (Jan Kripac), 4/2007, 5. 79

Vonnegut, Kurt: Muz bez vlasti (Pavel Jurda),
5/2007,s.74-75

Welshovd, Louise: Rezdrna (Fma Jelinkovd),
1/2007,s. 52

Z&bransky, David: Slabost pro kazdou jinou plaz
(Pavel Jurda), 6/2007, s. 6667

Zabransky, David: Slabost pro kazdou jinou plaz
(Lukds Foldyna), 9/2007, 5. 52

Zabuzko, Oksana: Sestro, sestro (Alexej Sevruk),
9/2007, 57-58

Zapletal, Milos: Zahady a tajemstvi Jarosla-
va Foglara (Blanka Kostficovd), 10/2007,
s.52-53

PERISKOP

Josef Sima: Navrat Thesedv, Dim U zlatého prs-
tenu, Praha (Pavel Ondracka), 1/2007, s. 53

Jan Koblasa: Dialogy s hmotou, Oblastni galerie Vy-
sociny, Jihlava (Pavel Ondracka), 2/2007, 5. 51

Véclav Stratil: Country neni smrt, Ddm pandi z Kun-
$tatu, Brno (Pavel Ondracka), 3/2007, s. 79

Katarzyna Kozyra: In Art Dreams Come True,
Ddm pénd z Kunstatu, Brno (Pavel Ondrac-
ka), 4/2007, 5. 67

Eva Kmentovd: Denik dila, Vystavni sifi Mdnes,
Praha; Moravskd galerie, Brno (Pavel Ondrac-
ka), 5/2007, 5. 69

Manes Ménesu, Galerie Diamant, Praha; Vyroci
0smy, C(MVU, Praha (Pavel Ondracka), 6/2007,
s.69

Leonardo Cremonini: Vikend, Veletrzni paldc, Narod-
ni galerie Praha (Pavel Ondracka), 7/2007, 5. 51

Keith Haring, Egon Schiele Art Centrum, Cesky
Krumlov (Pavel Ondracka), 8/2007, 5. 49

Emil Filla, Jizdara Prazského hradu, Praha (Pavel
Ondracka), 9/2007, 5. 55

M3j 57, Cisai'ské konirna Prazského hradu, Praha
(Pavel Ondracka), 10/2007, 5. 51

CERVOTOC

Lars Norén: Démoni, Narodni divadlo v Brné
(Magdalena Bldhovd), 1/2007, 5. 57

V3ak svétla nechte plat... Benefice Jana Kacera;
Tri Zivoty. Benefice Vlasty Chramostové, Na-
rodni divadlo, Praha (Magdalena Bldhovd),
2/2007, 5. 55

William Shakespeare: Veselé panicky windsorske,
Tésinské divadlo v Divadle pod Palmovkou
(Magdalena Bldhovd), 3/2007, s. 83

Euripides: Medeia, Divadlo F. X. §a|dy, Liberec
(Magdalena Bldhovd), 4/2007, 5. 71

Maurice Maeterlinck: Velice modry ptak, Diva-
dlo Husa na provazku (Magdalena Bldhovd),
5/2007,5.73

Frank Wedekind: Lulu, HaDivadlo, Brno (Magda-
lena Bldhovd), 6/2007, 5. 75

Divadelni dstav, Nipos a ministr kultury (Magda-
lena Bldhovd), 7/2007, 5. 55

Vladislav Vancura: Rozmarné léto, Divadlo v Ce-
letné (Magdalena Bldhovd), 8/2007, s. 53

J. A. Pitinsky: Evangelium svatého Lukase (Na ro-
vinu!), Divadlo Husa na provazku (Magdalena
Bldhovd), 9/2007, 5. 59

Kolik divadel potfebuje Bro (Magdalena Bldho-
vd), 10/2007, 5. 55

Z00M

Po hlavé do prdele, rezie Marcel Bystror, (R 2006
(Kamil Véchytek), 1/2007, s. 61

Parfém: Piibéh vraha, rezie Tom Tykwer, Francie,
Spanélsko, Némecko 2006 (Kamil Véchytek),
2/2007,5.59

The Prestige (Dokonaly trik), reZie Christopher No-
lan, USA 2006 (Kamil Véchytek), 3/2007, s. 87

Maharal — Tajemstvi talismanu, reZie Pa-
vel Jandourek, CR 2006 (Kamil Véchytek),
4/2007,5.75

Vratné lahve, rezie Jan Svérak, CR 2007 (Kamil
Véchytek), 5/2007,s.77

Rocky Balboa, rezie Sylvester Stallone, USA 2006
(Kamil Véchytek), 6/2007,5.79

Simpsonovi ve filmu, reZie David Silverman, USA
2007 (Kamil Véchytek), 7/2007, 5. 59

Medvidek, rezie Jan Hrebejk, CR 2007 (Kamil Ve-
chyttek), 8/2007, . 57

Gympl, rezie Tomés Vorel, CR 2007 (Kamil Véchy-
tek), 9/2007, 5. 63

Zbouchnuté (Knocked up), rezie Judd Apatow,
USA 2007 (Kamil Véchytek), 10/2007, s. 59

NA OKRAJ

Slosar, Dusan: Jazyk v Avionu (Jiff Kratochvil:
Avion), 7/2007, 5. 6061

TELEGRAFICKE RECENZE POEZIE

Chrobdk, Jakub: Dva vykfiky, hledéni, nachéze-
ni a nejistota (Karel VyslouZil: Hias z pasinku;
Jan Maruna: Akdtovy andel; Milan Jankovic —
Miroslav Cervenka: Kousky dieva — Npisy;
Katerina Bolechovd: Rozsvicenou baterkou do
pusy; Miroslav Fismeister: Asponi Ze postel je
pohodind), 7/2007, 5. 64—65

Chrobak, Jakub: Hluchd semena ¢asu (Anna Ci-
provd: Tvdf v tvdr; Simona Rackovd: Pritelkyné;
Marta Veseld Jirousovd: Prochdzka s andélem;
Martin Cerner: Nelehky tidél hodinek; Michal
Jurman: Nocivir; Jifi Sddlo: Prdzdnd zemé),
9/2007, 5. 68—69

Chrobdk, Jakub: Poezie a okna (Daniel Hanspach:
Nezaklinej les; Ondrej Macura: Indicie; Tomds
Martinec: Grdl; Karel Zlin: Nedaleko pyramid
& Sonety Seléné; Sldvek Hamadck: Zivy nedo-
palky; Ivan Wernisch /ed./: Truchlozpévy, rady
a ndpady, kteréZ clovécenstvu viemu, zvids-
té pak lidu Ceskému prenestastny sepsal tvor
Emanuel Pysisvor), 10/2007, s. 6364

Chrobak, Jakub: Vzepéti a touha, hledani a spor
(Radek Maly /ed./: Drice v drzych drzkdch ci-
garety; Alena Vdvrovd: Sit pind rybdrd; Sepp
Mall: Rici ne a jiné bdsné; Jii Rulf: Navstévo-
vat Zelvu), 8/2007, 5. 62—63

Koten, Jifi: Cepec doldi, prosil bych nizko (Ivan
Divis: Obelst, Prece jen..., Privan; Petr Fabian:
Priblizné odlehlosti; Jevgenij Rejn: Bylo, byli,
byla, byl...; Karol Maliszewski: Rok na cesté;
Tomds Martinec: Grdl; Viki Shock: Tiché odpo-
ledne na zaprdsené piidé; Jii Dynka: Tampond-
da), 2/2007, . 6465

Koten, Jifi: Poezie zistava a zlistane zalibou men-
$iny (Michal Cagdnek: Jediny strom v okolf;
Roman Szpuk: Rozervy; Vdclav Danék: Z hnoje
snii tobé; Vit Janota: Praha znicend destém),
1/2007, 5. 63

Némec, Jan: Miii nez vsechno neberu... (Jiff Dyn-
ka: Tampondda; Milan Ohnisko — Michal
Sanda — Ivan Wernisch: Bykdma; Ewa Lip-
ska: OkamZik nepozornosti; Renata Putzlacher:
Angelus; sborniky Verbascum, Miii neZ vsechno
neberu), 3/2007, 5. 92

Némec, Jan: Pomiluj a jdi (Martin Reiner: Po-
hled z kavdrny v Bath; Sbirka klicii / Schiiis-
selsammiung; Viadimir Srdmek: Divoky ad-
vent; Norbert Holub: Status idem; Katefina
Bolechovd: Rozsvicenou baterkou do pusy),
6/2007,s. 84

Némec, Jan: Ticho a kroky (Pandora; Gustav Er-
hart: Podél Pyrifleghetonu; Petr Krdl: Svédek
stmivdni: David Jan Zdk: Na biise svitdni:
S. T Quincy: Insida), 4/2007, s. 81

Némec, Jan: Byti, med a prazdnota (Miroslav
OlSovsky: Zdznamy prdzdnot; Marie Stastnd:
Akty; Jii Popelinsky: Amazonsti mravenci; Jan
Sojka: Smér spdnku), 5/2007, 5. 78-79
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Buffalo Bill: 1/2007, 5. 64—75

Peprnik, Jaroslav: Buffalo Bill a Amerika v Morav-
skych novindch 1906, 1/2007, 5. 70-75

Peprnik, Michal: Buffalo Bill a Wild West Show,
1/2007, 5. 6469

eurozine: 4/2007, s. 84-90

Fredriksson, Carl Henrik: Nizka ctenost ne-
musi znamenat bezvyznamnost... (rozho-
vor; ptal se a preloZil M. Seckar), 4/2007,
5. 87-88

Garnett, Simon: V3echny texty jsou svym zpi-
sobem zaujaté... (rozhovor; ptal se a preloZil
M. Seckai), 4/2007, 5. 89—90

Seckaf, Marek: www.eurozine.com (0 jednom
tispésném internetovém projektu), 4/2007,
5.84-86

Fonseca, Rubem: 5/2007, s. 80-87

Burianova, Zuzana: Mistr romanovych koktejlii
(Mocné povidky a ,,nedokonalé” romdny Ru-
bema Fonseky), 5/2007, s. 80—82

Burianova, Zuzana: Mistr ,brutéInich” povidek,
5/2007,s.83-84

Fonseca, Rubem: Stastny novy rok, 5/2007,
s.85-87

Hoppeova, Felicitas: 10/2007, 5. 66—72

Hoppeova, Felicitas: Johana (Prolog) (pfel. Lenka
Houskovd), 10/2007, 5. 66—70

Hoppeovd, Felicitas: Kazdy mame svou Johan-
ku... (rozhovor; ptala se a preloZila L. Housko-
vd), 10/2007,s5.71-72

Hoppeovd, Felicitas: Z oi do oti (pfel. Lenka Hous-
kovd), 10/2007, . 66—67

Inspirace vytvarnym uménim v dilech auto-
rii nového romanu: 8/2007, 5. 64-82

Butor, Michel: Rozhovor, 8/2007, 5. 74-76

James-Krivankova, Petra: Literatura mezi realitou
afiki, 8/2007, s. 64-73

Robbe-Grillet, Alain: Tajnd komnata, 8/2007,
s.77-78

Simon, Claude: Vlasy Bereniky, 8/2007, s. 79-82

Islandska literatura: 2/2007, s. 66—80

Bartoskovd, Marta: Louceni s minulosti (/sland-
skd literatura na prelomu tisicileti), 2/2007,
5.68-70

Fridrik Rafnsson: Nicotna krésa snéhové viocky
(Uvahy o soucasné islandské kulture) (prel. Ma-
rek Seckar), 2/2007, 5. 66—67

Ze soucasné islandské literatury, 2/2007, s. 71—
80
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Littizzettova, Luciana: 6/2007, s. 98-103

Littizzettovd, Luciana: Rivergination, 6/2007,
5.100-103

Uchytilovd, Lenka: Princezna na hrésku, 6/2007,
5.98-99

Lorrain, Jean: 7/2007, s. 78—83

Dratvovd, Jana: Tvéf pod maskou zmizeld (K Zivotu
adilu Jeana Lorraina), 7/2007, 5. 78—81

Lorrain, Jean: Otvory v masce (piel. Jana Dratvo-
vd), 7/2007, s. 82-83

Perec, Georges: 6/2007, 5. 91-96

Perec, Georges: Zimni cesta (prel. Jan Stanék),
6/2007, 5. 94-96

Stanék, Jan: V3echno napsat, 6/2007, 5. 91-93

Ruska literarni mystifikace: 7/2007, s. 71—
77

Bobrakova-Timoskina, Jekatérina: Frei, van Zajcik,
Grosek... (Z kuchyné ruské literdrni mystifika-
ce),7/2007,s.71-74

Grodek, Jifi: Lehkd snidané ve stinu nekropole
(prel. Lucie Benesovd), 7/2007, s. 7677

STUDIE

Svaton, Vladimir: V objeti zemé (0 povaze tvorby
Fjodora Michajlovice Dostojevského), 3/2007,
5.94-96

Véaclavik, Ladislav: Neviite mne z nevinnosti
(Bdsnické dilo Karla Logista), 1/2007, 5.76~79

ESEJ

Evren, Sureyyya: Hledét umirajicimu do tvae
(prel. Marek Seckar), 4/2007, s. 82—83

Gulddal, Jesper: Tiziva predehra k chaosu (Prv-
ky antiamerikanismu v mezivdlecném obdo-
bi) (prel. Ladislav Selepko a Marek Seckar),
9/2007,5.70-75

Némec, Jan: Nicit i ¢init zdroved (Misto jednoho
chybéjiciho doslovu), 7/2007, s. 6669

Stehlikova, Karolina: Pro¢ nds fascinuji? (0 my'tech
a pohddkdch severskych prirodnich ndrodt),
6/2007, 5. 86-88

Sykora, Michal: KdyZ se nepfedstavitelné stane
skutecnym (Rothovo spiknuti proti Americe
aromdn po 11. zdfi 2001), 9/2007, s. 7680

ROZHOVOR

Fuskovd, Katja: Ten pravy pocit domova nosime
nejspis v sobé... (ptala se a preloZila E. Chro-
miakovd), 3/2007, 5. 97-99

Lipska, Ewa: Za nejvétsi anekdotu svého Zivo-
ta povazuji vlastni psani... (ptal se a preloZil
L. Martinek), 1/2007, s. 80

BELETRIE

Collins, Billy: Rybafit v ¢ervenci na Susquehanné
(prel. Yveta Shanfeldovd), 4/2007, s. 91-96

Fuskovd, Katja: Sedivy antikvar (prel. Eva Chro-
miakovd), 3/2007, 5. 100-103

Griskovec, Jevgenij: Ted (pfel. Martina Veberovd),
5/2007, 5. 88-92

Lipska, Ewa: Stipendisté Casu (pfel. Libor Marti-
nek), 1/2007, 5. 81-82

Oldsova, Sharon: Jedind divka na dychanku pro
chlapce (pfel. Yveta Shanfeldovd), 9/2007,
5.82-87

Schami, Rafik: Nez to vSechno zacalo (prel. Tereza
Semotamovd), 9/2007, 5. 88-90

Stogov, llja: Jakutsk (pfel. Josef Saur), 3/2007,
5. 104-107

Vidojkovi¢, Marko: Drépy (pfel. Zuzana Resslovd),
10/2007,5.73-77

Zorkova, Lucka: Recyklace kosti, 10/2007, 5. 78-79

HOSTINEC

1/2007 (pfipravil Vit Sliva), s. 85-88
Bocek, Miroslav

Bohm, Pavel

Komoradova, Katefina

Némec, Leopold F.

Odstrcil, Jan

Ofentiirchen, MCA

0tt, Michal

Votava, Libor

Voznicovd, Zuzana

2/2007, 5.82-86
Hostinec poradni

3/2007 (pfipravil Vit Sliva), s. 113-116
Bukovsky, Jaroslav

Engelschlaeger, Edgar

Firicky, Lukd$

Horky, Lubomir

Matgjicnd, Veronika

Ryska, Jakub

Stehlik, Radek

Stépafova, Renata

Vicek, Lukas

4/2007 (pfipravil Vit Sliva), s. 100-103
Bator, Milan
Hrdlicka, Vladan
Kindl, Frantisek
Korbel, Jii
Kurtinova, Jana
0tt, Michal

Seidl, Tomas
Snajdrové, Zuzana
Vjaceslav, Vaczlav
Wzatkovd, Lucie

5/2007 (piipravil Vit Sliva), s. 96-99
Broz, Martin

Damborsky, Oldfich

Dyma, Radek

Maslonka, Ludék

Némec, Leopold F.

Stoklasa, Jan
Tacchinardi-Machalickd, Eva
Vacatko, Vladimir

Vaviik, Pavel

Zembova, Lucie

6/2007 (pripravil Jii Hajicek), s. 109120
Jurek, Jan

Ludvik, Pavel

Sulan, Miroslav

Stastny, Milan

7/2007 (pfipravil Radek Fridrich), s. 90-93
Berliner, L. P.

Cervinka, Jonds

Komorddova, Katefina

Kral, Miroslav

Svobodova, Ivana

Stygr, Pavel

Zaplatovd, Kamila

8/2007 (pfipravil Radek Fridrich), s. 89-92
Dobrovolna, Martina
Engler, Vaclav

Holek, Vladimir
Hrdlicka, Vladan
Hybern, Jan
Chladkova, Martina
Janouchova, Kristyna
Jirecek, Tomas
Martinec, Tomds
Némec, Leopold F.
Pefina, Petr

Robes, Bohumil
Stano, Dalimil
Vrchovsky, Jonds

9/2007 (pfipravil Radek Fridrich), s. 98—100
Berliner, P. L.

Engler, Vaclav

Hyblerova, Lucie

0tt, Michal

Pulcova, Pavlina

Zembova, Lucie

10/2007 (pfipravil Radek Fridrich), s. 82-83
Dudziakova, Masa

Jacko, Martin

Kurtinovd, Jana

Rafan, Kuba

Vélkova, Irena

Vrana, Miroslav

od prosince novd podoba nasich strdanek

HOST / 10 / 2007

4.12.2007 14:44:19




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


