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Slovo mucednik mnohym z nas evokuje leda tak vyjevy

vidame zuboZené postavy, jejichz osudy se nas nijak
netykaji a nedotykaji. I patetické souslovi mucednik
komunismu uz je pro nas jen kli$é na pamétni desky.
Unorovy Host budete ¢&ist pravé v ¢ase, kdy pred
Ctytiasedesati lety vrcholilo drama Josefa Toufara,
farate z Cihosté. Tézko pochopit, co se tam v prosinci
1949 vlastné stalo. Nejvétsi zazrak ziejmeé spociva

v tom, Ze se tento tragicky pribéh nestal jen jednou

z povinnych polozek v ,Cerné knize“ komunistické
zvile, ale Ze v osobé Milo$e DoleZala nasel vnimavého
a zaniceného svédka. Ten o dobé, Zivoté, knézstvi

a umuceni patera Toufara napsal knihu, jejiz dopad
mnohonasobné presahuje skatulku ,literatury faktu
Osudem jiného mucednika, Zidovského intelektuala
Alfreda Fuchse, ktery konvertoval ke katolictvi, se
zabyva Pavel Sytat. Viry se v couleru ostychavé dotknou
basné Petra Cermacka a povidka Viktora Spacka,

naplno pak Katefina Tuc¢kova, ktera se v ,Modlitbé

za Anusku“ vraci do ¢asu perzekuce feholnich
spolecenstvi. Ale neni to jen téma viry a vérnosti

vite, jez se v riznych podobach v tomto Hostu
objevuje. Jifi Travnicek zpovida obchodniho feditele
firmy, kterou urcité dobte znaji vSichni knihomilové.
Co vSechno znamena ,chodit na Kosmas* a spoustu
zajimavosti o trhu s knihami prozradi Josef Zak. Leh¢i
pénu na hladiné ¢isla viditelné obtézkaného symbolem
utrpeni (ale i nadé&je a vykoupeni) pfedstavuje text
Petry Dvorakové o puvabech kiestanské literatury.
Miroslav Balastik a Eva Klicova se v klidnéj$im tempu
vraceji k ¢lanku Jitiho Penase o Zenském psani, ktery
vysSel koncem minulého roku v Lidovych novindch

a vzbudil malé pozdvizeni. Pfeji vam, mili ¢tenati, aby
se co nejdfive prevalila hromni¢na zima, aby nemizela
a nezmizela radost. A vira...

Martin Stohr
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kratce

vzpominka
Zbavit se nenavisti

Za spisovatelkou Kvétou Legdtovou
(1919—2012)

Uméla bez prikras pojmenovdvat
redlné problémy stejné jako
vytvdret magické ndlady — v tom
byla podobnd bohynim z Bilych
Karpat, jejichz existenci jako jedna
z prvnich literdarné zpracovala. Kdyz
pred tremi lety slavila devadesdté
narozeniny, bylo zjevné, Ze jeji Zivot
je moznd pestrejsi nez vSechny
kytice, které v téch dnech dostala
darem.

Jesté nedavno jich v malinkém
byté v brnénské Hoblikové ulici
mnoukalo ¢tyfiadvacet, dnes nas
tu trochu zasko¢enymi pohledy
pozoruji pouhé dvé. Louceni s vét-
$inou milovanych kocek nebylo
pro Kvétu Legatovou jednoduché,
nesmlouvavé neduhy stari vsak
jinou mozZnost neptipustily. ,Jsem
velkd ochrankyné zvifat. Ja jsem
pfimo polovi¢ni zvife. Chovam se
k nim jako k lidem. Uplné stejné.
Zvite totiz rozumi lidskému hlasu
i lidskému rozpoloZeni vic, nez

si ¢lovék mysli,“ potvrzuje svij
smutek spisovatelka.

Kdyz vsak se spisovatelem
Antoninem Bajajou tfeseme
devadesatileté oslavenkyni pravici
a predavame ji kytici a pozdravy
od pratel, zda se, Ze se ztratou
¢tyfnohych ptitelkyn, vékem
i silnymi bolestmi nohou bojuje
odhodlané. Dokonce na nas spik-
lenecky mrka, Ze s blahoptanim
jdeme pozdé — nékteré gratulace
¢i dokonce nabidky bilan¢nich roz-
hovort pro média dostala uz pred
jedenacti mésici. ,Nékdo umistil
na internet chybné datum mého
narozeni — misto dvou jednicek
napsal jednu, z listopadu udélal

o

leden — a ostatni, v¢etné vétsiny
médii, je bez ovéteni prebrali.
Sméju se tomu, protoze vzdycky,
kdyZ mam opravdu narozeniny,

je mi skoro o rok mir, nez si lidé
mysli. V prabéhu roku vlastné
mladnu, pobavené glosuje omylem
umichany elixir mladi.

Aby se décka nesmala

Véra Hofmanova se narodila

3. listopadu 1919 v Podoli u Brna.
Vystudovala ¢e$tinu a némcinu —
CUNE, jak s odkazem na nékdejsi
studentskou hantyrku rada fika —
i matematiku a fyziku. ,Protoze
jsem si chtéla vydélat na skin,
ucila jsem uz od studentskych let.
V tu dobu soukromé, vétsinou déti
bohatych. V téchto kruzich jsem se
setkala s nejriuznéj$imi postavami
a pribéhy, Ze mné pak takzvany
tfidni prvek nic netikal. Lidi je
nutno brat od kusu,“ fika byvala
ucitelka a hlas ji pfitom svérazné
preskakuje. ,Ten muj hlas. Nejsem
nemocna, to je prokleti kantofiny,*
vysvétluje.

Nad talitem s chlebicky, skle-
nicemi s vinem a koufici ¢ernou
kavou vzpomina na domacnosti
brnénskych prvorepublikovych
milionaf, v jejichZ rodinach jako
ucitelka ptsobila. Vzapéti vsak
sva slova zamyka heslem Ptisné
dtavérné. ,To fkam jen pro vase
osobni pouceni, vyminuje si
darazné vypravécka. Tentyz zakaz
se vztahuje i na osobité pohledy
na genera¢ni souputniky, basniky
Ivana Blatného nebo Oldficha
Mikuldska. Nechce ubliZit, nehodla
moralizovat.

Sama zacala psat ve ¢tyficatych
letech; nejprve rozhlasové hry,
pozdéji publikovala povidkovou
prvotinu Postavicky (1957) a roman
pro déti Korda Dabrovd (1961).
Svym jménem vSak literarni tvorbu
nepodepisovala. Za psani se totiz

stydéla, prekvapuje otevienym
pfiznanim. ,Byla jsem studentka
na gymnaziu, kdyz jsem se
s psanim uchytila, a aby se mné
décka nesmala, tak jsem pozadala
kamaradku Jarku Podhornou, aby
mi dovolila pouZivat jeji jméno
jako pseudonym. Myslela, Ze si
délam srandu. Klidné si pod mym
jménem pi$, fikala. No, a pak se
divila,“ vzpomina autorka.
Jménem Jarky Podhorné se do
jesté nezapsala. Véhlas a tspéch ji
pfineslo az jméno Kvéty Legatoveé.
Pod nim napsala povidkové Zelary
(2001), za néZ dostala Statni cenu
za literaturu, i novelu Jozova
Hanule (2002), kterou pod nazvem
Zelary filmové zpracoval reZisér
Ondfej Trojan.

,Dlouho jsem sice psala pod
jménem Jarky Podhorné, ale pak
jsem se zucastnila literarni soutéze
a fekla jsem si, Ze to musim zkusit
pod uplné neznamym pseudony-
mem. A tak jsem poZadala jinou
kamaradku, Kvétu Legatovou, jestli
by ji to nevadilo. I ona se hrozné
chechtala, ale se zaptij¢enim svého
jména souhlasila. Rozdil mezi
mnou a touhle Kvétou byl v tom, Ze
ona byla velka krasavice, opravdu
velika. TakZe dnes vystupuju jako
autorka se jménem krasné zeny,*
vzpomina Kvéta Legatova.

Ogar versus teenager
Ze by za tvorbou pod pseudonymy
byl strach z pfipadné negativni
kritiky, spisovatelka vylucuje. Rika
0 sobé, Ze neni urdzliva. ,Kazdému
uznavam, Ze si mize jakékoliv
dilo sefezat, jak chce. KdyZ je to
jeho nazor, je to jeho nazor. To
autortim radim, aby se oprostili od
sentimentality a pfecitlivélosti na
vlastni tvorbu.“

Sama se vlastnim kritickym na-
zorem netaji. Upfimné ji rozciluje


http://cs.wikipedia.org/wiki/1919
http://cs.wikipedia.org/wiki/2012

Foto Karel Sanda

Pod vlastnim jménem znalo Véru Hofmanovou jen par zasvécenych. Jeden z jejich
pseudonymi — Kvéta Legatova — vsak byl a zistava pojmem i po jeji smrti. Spisovatelka
a autorka napfiklad zfilmovanych Zelar loni v prosinci zemiela. Bylo ji 93 let.

zejména zpusob, jakym soucasné
generace studentt zachazeji

s matefs$tinou. Neboji se fict, Ze
Cesky jazyk neuméji. ,Je to jeden

z jazyku, které mohou nesmirné
snadno vytvaret nové vyznamy.
Cizi slova mtizeme Gplné lehounce
prevadét do cestiny, diikazy toho
mame. Napiiklad — hydrogenium.
Pochazi vlastné ze dvou jazyk,
latiny a fe¢tiny; a my mame
nadherny ¢esky vodik, vodicek!
Cili u nas prevést néjaky novy
fenomén do Cestiny, to je legrace.
Nechuci fict, Ze z pohodlnosti, ale
prebirame $patné tvary, které
odporuji duchu ¢estiny. Kolikrat
to rve usi. Otrocky pfejimame ze
zahranidi a pfitom je CeStina velice
bohaty, tvarny a perspektivni
jazyk. Reknéte mné jiny jazyk,
ktery ma tfi pojmenovani pro
ranni zafi... My mame zornicku,
jittenku, denici — kdo to ma?!
Mame vyrostka, chasnika, Sohaje,
ogara, dorostence a nevim co jesteé.
Ovs$em pochopitelné — dneska to
musi byt teenager. To mné tuka na

nervy,“ nezapte autorka pedago-
gicky zapal.

Jeji kritika je nekompromisni,
avsak dobfe minéna. Nejde ji
o zviditelnéni vlastni osoby, ale
o celistvy pohled na literaturu.
AC se pfiznava k radosti z tvarci
prace se slovy a dialogy, vSemi
jejimi nazory na tvorbu prostupuje
mordalni a etické hledisko. ,Nezalezi
na tom, jestli jsem slavna, zaleZi na
tom, jestli se tomu klanim. Miizu
byt bohatd a diky tomu délat dobré
skutky. Neklanét se tomu, to je
dulezité. Existuji lidé, kteti délaji
presny opak, maji takovou povahu,
ve svych ocich stoupaji vys. Vezmu
vam iluze — jsou lidé, kteti maji
radost z toho, kdyz druhému
neudélaji radost. Nenavist je to
nejhorsi, co ¢lovék muze prozivat.
Zbavit se nenavisti je velky kumst.“

Kvéta Legatova nebyla vycho-
vana v zadné cirkvi. Neznamena
to v8ak, ze vysla z ateistického
prosttedi. Jak podotyka, chodivala
na mse a méla rada kdzani. ,Mam
doma taky koran, znam ho dobfe,

kratce

znam buddhismus, ucila jsem se
ho. Ale moje moralka je kiestanska.
Da se fict, Ze jsem stoupenec
Chelcického. Hlasal, ze Buh, ktery
vSechno vidi, moc dobfte vi, co jste
zac. A jediné on vi, jestli jdete po té
cesté, po které jit mate.

Jestli se ve svém zivoté drzela
spravné cesty, to uz Véra Hof-
manova alias Kvéta Legatova vi.
Na konci lofiského roku o tom

od svého Boha jisté dostala
podrobnou zpravu. Opticky
vyvazené soufadnice spisovatel¢ina
amrti — 21. 12. 2012 — mohou

0 jejim vyznéni naznacovat mnoho
nadéjného.

Pripravil Milos Kozumplik

vola pen-klub
T jako terorismus,
T jako Turecko?

Dne 25. prosince 2012 se v kancelafi
tureckého PEN klubu v Istanbulu
objevila policie a pozadala o domaci
adresy ¢lend vyboru. Jména ¢lent
vyboru PEN klubu nejsou tajna

a adresy by policisté stejné ziskali,
takze jejich navstéva méla spisova-
tele nejspis jenom postrasit. Nebo
varovat: svobodu slova vam nikdo
neupira, ale stejné si radsi davejte
pozor na jazyk. Co se bude dit dal?

A) Viibec nic.

B) Clenové vyboru budou zdvo-
tile pozadani o odpovéd na nékolik
nevinnych otazek.

C) Uprostted noci se ozve zvo-
nek a do jednoho nebo vice byt
vtrhne nékolik policistli s piikazem
k domovni prohlidce.

Momentalné nikdo nevi, jestli je
spravné za A, za B, nebo za C.

Turecko pied nékolika lety

aktivné usilovalo o ¢lenstvi

5
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v Evropské unii, a (snad nejenom)
proto horlivé liberalizovalo

zadkony omezujici svobodu slova.
Nechvalné znamy paragraf 301
tureckého trestniho zakona, zaka-
zujici urazku ,turectvi ¢i tureckého
naroda“, na jehoz zakladé byl
vySetfovan mimo jiné i nositel
Nobelovy ceny Orhan Pamuk,

byl zmirnén, respektive omezen
mnoha dal$imi podminkami. Pokud
dochézelo k porusovani svobody
slova, nebylo to pfimo ze strany
statu. V lednu 2007 byl v Istanbulu
zavrazdén turecko-arménsky spi-
sovatel, novinaf a vydavatel Hrant
Dink. Vrahem byl mlady turecky
nacionalista, a pfestoze se v tisku
objevily jeho fotografie s pochvalné
se usmivajicimi tureckymi policisty,
byl za svij ¢in odsouzen k doZivot-
nimu trestu.

V posledni dobé se ale situace
vyrazné méni k horsimu. Mozna
kvili krizi v Evropské unii, mozna
kvili jeji neochoté Turecko
pfijmout za ¢lena, moZna v souvis-
losti s rostoucim vlivem islamu...

V poctu véznénych spisovatel

a novinatt Turecko dokonce
predstihlo i tak jasné totalitni
velmoci, jako je Cina nebo Iran.
Spisovatelé dnes nejsou oficialné
pronasledovani kvtli svym basnim,
povidkdm a romanam ani ¢lankam,
nybrz na zakladé ,protiteroris-
tického zakona“, ktery je ovsem
tak vagni, Ze jej Ize aplikovat na
mnoho véci. Jakkoliv mohou byt
obavy z teroristickych ¢inti pocho-
pitelné a jakkoliv 1ze mit vyhrady
k programu a ¢innosti Kurdské
strany pracujicich, je nepfijatelné,
aby byly protiteroristické zakony
zneuzivany k potla¢ovani svobody
slova.

V listopadu 2012 navstivila
Turecko velka delegace mezinarod-
niho PEN klubu. Vedl ji prezident
svétového PEN klubu John

o

Ralston Saul, ¢leny byli pfedse-
dové nékolika narodnich center
PEN klubu, ptedsedkyné Vyboru
pro véznéné spisovatele Marian
Botsford Fraserova, tajemnik
svétového PEN klubu Takeaki Hori
(ktery pisobil nékolik let v Praze,
a je proto také ¢lenem ¢eského
centra PEN klubu) a nékolik
¢lentt tureckého PEN klubu, coz
bylo velmi dilezité. Podobnou
delegaci vyslal svétovy PEN
klub uZ v lednu 2012 do Mexika.
Cilem — v Turecku stejné jako
v Mexiku — bylo nejen povzbudit
véznéné a pronasledované kolegy,
ale pfedevs$im presvédcit urady
a média o tom, Ze soucasna situace
je neudrzitelnd, a pokusit se ji
zménit. John Ralston Saul pfi
setkani s prezidentem Turecké
republiky Abdullahem Giilem
pfisel s pragmatickym navrhem:
protiteroristicky zakon obtézuje
nevinné obcany a omezuje jejich
svobodu slova, zatimco teroristi
se nijak nedotyka. Proto by bylo
na misté zménit zakon tak, aby
postihoval skute¢né jenom ty, kdo
pfipravuji nasilné trestné ¢iny, at
uz s jakymkoli cilem. Turecky pre-
zident pfi tomto setkani vyjadril
politovani nad tim, kolik spiso-
vateld a novinafu je v jeho zemi
pronasledovano a véznéno, a slibil,
Ze se vynasnazi o napravu. Myslel
to upfimné? Tézko Fict. Kratce
poté, co delegace mezinarodniho
PEN klubu z Turecka odjela, pfisla
Zprava, ze 13. prosince 2012 turecky
nejvyssi soud obnovil proces proti
Pinar Selekové.

Pinar Selekova (nar. 1971
v Istanbulu) je turecka spisova-
telka a sociolozka zabyvajici se
mimo jiné pravy mensSin, a to
nejen narodnostnich (Kurdu), ale
také tfeba transsexualt ¢i prosti-
tutek. Byla obvinéna, ze — jako
stoupenkyné Kurdské strany

pracujicich — v roce 1998 nastra-
zila na trzisti v Istanbulu bombu,
ktera zabila sedm lidi, a dva a ptl
roku stravila ve vézeni, kde byla
podrobena i muceni. Vy$etfovani
prokazalo, Ze smrt onéch sedmi
lidi nezptisobila bomba, nybrz
nehoda, vybuch plynu. Poprvé
byla Pinar Selekova osvobozena
v roce 2001, zaloba se v§ak znovu
a znovu odvolavala a Selekova byla
osvobozena jesté dvakrat, v roce
2006 a 2011.

Mezitim odjela — mimo jiné
také s pomoci némeckého PEN
klubu — na Zapad a momentalné
pobyva na stipendiu ve Francii,
odkud se chystala normalné vratit
domt do Turecka. Ted si to ale
patrné rozmysli, protoZe pokud
by ji soud uznal vinnou, hrozi
ji az doZivotni vézeni. Je velmi
nepravdépodobné, Ze by se po pat-
nacti letech mohly objevit néjaké
nové ditkazy, které by spisovatelku
z hriizného ¢inu usvédéily — kdyby
existovaly sebemensi naznaky, ze
s nim ma opravdu néco spole¢-
ného, byla by patrné uz davno ve
vézeni a zadny soud by ji nikdy
neosvobodil.

Dikazy se mozna neobjevily,
ale pravé nyni pfisla zprava, ze
24. ledna 2013 soud v Istanbulu po
osmihodinovém jednani odsoudil
Pinar Selekovou k trestu 36 let
odnéti svobody. Mozna bychom si
na tento pfipad mohli vzpomenout,
az budeme (opravnéné) nafikat nad
mnoha problémy, s nimiz se dnes
potyka Evropska unie.

Svobodé slova v Turecku se
vénuje lednové ¢islo internetového
Casopisu The dissident blog, ktery
(v angli¢ting) vydava §védsky PEN
Kklub. Casopis Ize sledovat na adrese
www.dissidentblog.org.

Markéta Hejkalova
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Ne ekersen onu
bicersin — Co zasejes,
to sklidis

V brnénském nakladatelstvi Lingea
neddvno vysel oboustranny turecko-
-Cesky slovnik. Nejrozsdhlejsi, ktery
je u nds dostupny. PoloZzili jsme jeho
autorovi, prekladateli a byvalému
Ceskému velvyslanci v Turecku

a Jorddnsku, PhDr. Tomdsi Lanému
néekolik otdzek.

Jak jste se vlastné

k turectiné dostal?

Mym zajmem bylo studovat jazyky.
Jako dité z takzvané burZoazni
rodiny jsem se vSak dostal jen na
tehdy neoblibenou rustinu. Na-
$tésti byla zrovna vypsana kombi-
nace ruStina—turectina. Na turec-
tinu jsem se upnul, dokon¢il ji jako
diplomni jazyk a ziskal moznost
postgradualniho studia v tehdy
sovétském Azerbajdzanu, kde se
mluvi jazykem ture¢tiné nejblizsim.
Do Turecka se tehdy odcestovat
nedalo, takZe tam jsem studovat
nemohl. Svou kvalifikaci jsem pak
zhodnotil nejprve jako tlumoénik
v Turecku a po padu komunismu
ijako vysokoskolsky pedagog

a diplomat.

V Turecku jste byl néjaky

cas velvyslancem...

V Turecku jsem byl prvnim
velvyslancem Ceské republiky, a to
v letech 1995—1999. Ke konci své
akreditace jsem byl jesté jmenovan
nerezidentnim velvyslancem

v Azerbajdzanu. V letech 2002—
2006 jsem pak byl velvyslancem

v Jordansku.

SlySel jsem, Ze turectiné se
da lehce naucit, protoze ma
podobnou vyslovnost jako
cestina. Je to pravda?

To je bohuzel velky omyl. Turec-
tina ma vétSinu hlasek shodnych

s Cestinou, pouziva latinku, ¢te

se — az na vyjimky — tak, jak se
pise. Jinak je to ale iplné jiny jazyk,
jak typologicky, tak svym geogra-
fickym a kulturnim prostfedim,
takze s Ce$tinou nema nic spo-
le¢ného. Jeji vyhodou je naprosta
pravidelnost gramatickych tvard,
minimalni pocet vyjimek, to v§ak
zcela ptehlusi a komplikuje odlis-
nost jazykového mysleni, napriklad
odli$na frazeologie.

Jakym typem jazyka je turectina

z lingvistického hlediska?

Jedna se o jazyk aglutina¢ni, kde
se gramatické tvary tvoii pfipo-
jovanim piipon k neménnému
slovnimu zakladu. Kazda pfipona
ma svij gramaticky vyznam, takze
se skladaji jedna za druhou od
konce slova.

Prekladal jste také tureckou
Jkrasnou literaturu”. O jaké
autory a dila slo?
V posledni dobé piekladam ze-
jména romanovou tvorbu. PfeloZil
jsem romany Stésti a Serendda,
turecky bestseller roku 2011, od
Zilftho Livaneliho, jinak znamého
tureckého folkového zpévaka,
skladatele, filmového scenaristy
a reziséra. V nakladatelstvi Host
vysly preklady romant Alldhovy
dcery a Dobyvatel od Nedima
Girsela, jednoho z nejvyznam-
néjsich soucasnych tureckych
prozaiku.

Jak dlouho vam trvala prace na
slovniku a kdy jste ji zapocal?

Na slovniku jsem pracoval exten-
zivné od pocatku devadesatych
let minulého stoleti, kdy jsem na
Filozofické fakulté UK v Praze
obnovoval vyuku turkologie.

kratce
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V ¢em je slovnik jedine¢ny?

Je prvnim rozsahlej$im obou-
strannym turecko-ceskym
slovnikem, snaZi se podchytit
béznou slovni zasobu, potiebnou
ke kazdodennimu dorozumivani

a také k Cetbé novin. Obsahuje
pres 30 000 hesel a kolem 6 000
prekladd, idiomi a frazeologickych
obrata.

Mate tedy néjaké turecké

prislovi na zavér rozhovoru?

Ne ekersen onu bigersin — Co zase-
jes, to sklidis.

Ptal se Tomas Kucera

www tip
Jurodivy Lev

Zda se, Ze podobné jako kazda ge-
nerace prekladatel chce mit svijj
preklad Shakespeara, tak kazda
generace filmatska touzi po své
adaptaci Tolstého romanu Anna
Karenina. Byt ta prozatim posledni,
pravé promitana na platnech

kin, se nezda byt tou nejzdafi-
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myslenka mi vytanula na mysli,
kdyz jsem se probiral starymi
knihami. Jejich vazby se zacaly
rozpadat uz pred desetiletimi,

z ohmatanych stranek je vidét, ze
byly ¢teny. Nasel jsem je kdysi
mezi svazky ze dvou beden knih,
které jsem kdysi davno znenadani
dostal. Konkordance, spousta
literatury ke studiu bible, ale

mezi tim i par prvorepublikovych

i star$ich svazk beletrie. Turgenév,
Chel¢icky, Bunyan a par svazki Lva
Nikolajevice Tolstého.

Rikam si, co vedlo mé piedky
k tomu, aby na valasskych pase-
kach davno pted elektrifikaci sahli
pravé po knihach tohoto autora.
Jana Cimburu, romany Aloise
Jiraska a Zikmunda Wintera jsem
tehdy chapal vic. Pochopil bych
i Tolstého nejproflaknutéjsi flaky,
ale kupodivu neslo ani o Vojnu
a mir, ani o Annu Kareninu. Cetli
Vzkrisent, Cetli jeho autobiografic-
kou trilogii. Asi v tom nebyl duch
prvni republiky ani Masarykav
zajem o tohoto autora. Pfedpo-
klddam, Ze Tolstého nevnimali ani
tak jako oblibeného romanopisce,
ale spise coby vizionéfe. (Jako
zemédélctim jim asi také nemél
co nabidnout. Jak vime z poz-
déjsich svédectvi, s jeho polnimi
pracemi to nebylo moc slavné. Ale
snazil se.)

Je celkem pochopitelné, zZe
existuje Tolstého muzeum (http://
www.tolstoymuseum.ru), to
ma lecktery klasik. Ale mnoho
obsahlych a az vycerpavajicich
webovych stranek (http://az.lib.
ru/t/tolstoj_lew_nikolaewich,
http://www.levtolstoy.ru) je
dokladem toho, Ze jeho dilo
nezajima jenom odbornou
verejnost, ale Ze je stale ¢teno.
Stejné tak Tolstého vizio-
nafstvi inspiruje i mnoho
nestatnich organizaci (http://

o

c4fs.wordpress.com/2012/07/01/
lev-nikolajevic-tolstoj-1828-1910).
Bohatstvi materiald jen
podtrhuje stéle Zivy vyznam jeho
osobnosti. Zavrzen cirkvi, perze-
kvovany vladou, opévovany lidem,
jedna z nejvyznamnéjsi a nejkon-
troverznéjsich osobnosti nejenom
Ruska, ale pravdépodobné i svéta.
Dilo a poselstvi starého vousatého
pana presto nepfestava pritahovat
a Jasna Poljana nadale ziistava
vyznamnym mistem kulturniho
a dusevniho glébu nasi civilizace.

Pavel Kotrla

oznameni
Literarni kaleidoskop

Béhem ¢tyr mésicii poznejte
literaturu z riiznych tihli pohledu

Literarni kaleidoskop je novy
projekt realizovany Knihovnou
Jiftho Mahena v Brné a Pamat-
nikem pisemnictvi na Moravé,
ktery otevie brany do pestrého
svéta tvirciho psani a literatury.
Ctyfmési¢ni kurz, ktery je urcen
zajemcum od osmndcti let, se
rozbéhne v mésici inoru a potrva
do konce kvétna 2013.

Na tcastniky kurzu ¢eka kazdy
mésic jedno zajimavé téma, které
bude rozebrano na nékolika setka-
nich. ,Projekt zahajime v tnoru
tfemi lekcemi tvaréiho psani, které
Gcastnikiim ukazou cestu, jak
napsat prozaicky text mensiho
rozsahu,” uvedla Kristyna Cimalova
z Pamatniku pisemnictvi. Bfezen
pak zdjemctim nabidne informace
o databazich, vyhledavacdich na in-
ternetu, problematice cita¢ni etiky
¢i zakladnich pravidlech upravy
textu. Lekce budou zavr$eny
exkurzi v tiskarné. V dubnu se kurz

bude vénovat literatufe devate-
nactého a dvacatého stoleti a bude
doplnén setkanim se zajimavou
literarni osobnosti. V kvétnu ¢ekaji
Gcastniky lekce tykajici se mezi-
lidské komunikace, které zakon¢i
literarni prochazka po brnénské
ulici Vevefi.

Na kurz je nutné zakoupit si
vstupenky. ,Cena vstupenky na
cely ¢tyfmési¢ni kurz ¢ini dvé
sté korun, na jednotlivé mési¢ni
okruhy je to padesat korun,“ uvedla
jedna z koordinatorek projektu
Alina Vystavélova z Knihovny
Jitiho Mahena. Vstupenky si za-
jemci mohou zakoupit v Ustfedni
knihovné KJM, Koblizna 4, Brno,
nebo v Pamatniku pisemnictvi,
Klaster 1, Rajhrad.

Vice informaci naleznete
na www.kjm.cz.

ateliér
Casoprostor
prirody a véci

Vytvarnik a kurdtor Galerie Jifiho
Jilka Miroslav Koval predstavuje
dva mladé vytvarniky — Jitku
Christofovou a Stépdna Vrbického

Pradavnou uctu k Zemi obratilo
kiestanstvi k jejimu Tvurci, aby
oboji snad zakonité vyustilo padem
do nicoty, ve které je ptiroda
mrtvym materialem. Klamnou tpl-
nosti stal se tak svét lidi a uméni
jen jeho zrcadlenim, pfestoZe je
pouhym zlomkem skuteénosti.
Nastésti tu jsou malifi, kterym je
arch papiru ¢i platno vysostnym
Gzemim, kam sebestfednost
umélého svéta nepronika. O¢ividné
k nim pat#i i Jitka Christofova
(nar. 1977). Jeji sametové zafivé


http://www.kjm.cz

Jitka Christofova a Stépan Vrbicky

promény nervni tkané vla¢ného
téla pfirody jsou pfirozenym zpu-
sobem bytostného setkani s nim ve
splynuti — a proto se ne ndhodou
spolu se Stépanem Vrbickym
usadila na samoté, kde ma jeho ne-
vycCerpatelné zdroje na dosah ruky.
Ponofend v narudi zivé piirody,
nachazi tam sebe samu v plynuti
Casu rustu i v pozvolném uvadani.
Vciténim do jejiho vnitfniho sebe-
utvafeni poznava se v hlubiné lesa.
Nasloucha $epotu vétru a Sumeéni
desté v listi a ve vétvovi, tési se ze
vSeho, co ji tam venku obklopuje
ana co se doma rozpomina. Casto
si své nalezené motivy zaznamena
i fotografii a méni je nejenom
zkuSenosti s obracenim ze svétla
do tmy. A prece vysledné podoby
yobrazu“ dosahuje jediné poctivou
rukodélnou praci nestarnoucimi
vytvarnymi prostiedky. Trvale je
jim vérna — a uz tim se zjevné
s jadrem kmenovych autort galerie
potkava. At uz vyraznou barevnosti
pastelt a akvarelti nebo ptisnosti
grafickych listd, prosté a tiSe se
k nim pfipojuje.
I mista, kde jsme dlouho Zili,
a véci, které je spoluvytvarely,

vymizi z paméti. Stépan Vrbicky
(nar. 1978) je v kresbé uchovava.
Kresli, co ma na dosah ruky, v sou-
ladu s ryzi prostotou mista, které
si spolu s Jitkou k zivotu zvolili

a kde se jim letos narodila mala
Frantiska. Sta¢i mu pigmentem
trochu lepsi pastelka, stejné jako
Jitce Christofové piiroda v okoli
jejich domova. Na rozdil od ni se
grafice vyhyba. Olej je pro ného jen
rychlym zaznamem a pastel defini-
tivni grafikou nasucho, s vylouce-
nim svazujici techniky. Nespécha.
Kresli i cely rok na jednom archu
papiru a po okraj ho syti, doslova
nabiji casem; tplné jinak, a prece
jako kdysi Vaclav Stratil ve svych
nekonecnych, tusovych kresbach.
Casoprostor je jeho skute¢nym
tématem. Z véci ho odviji a do
pasteltl promita.

Jit¢iny krajiny a Stépanovy véci
jsou vé¢né Zivym pramenem, o nic
bezvyznamnéj$im nez co jiného.
Uplnost je viudyptitomna a nejsil-
pevné vrostli. ZaleZi jenom na nas,
nakolik se stava ostrivkem radosti
i pro ptichozi a snad i znovu
nalezenym rajem, kde skromnost

kratce

je vysostnou podminkou a pfiroze-
nou ctnosti.

Svym Zivotem a vypovédi, jeji
formou i obsahem a pfedevsim vuli
ke stalosti nam pfipomnéli jinou
malifskou dvojici: Mirku Zychovou
a uz zemfelého Bohumira Kominka
z nedalekého Hlinska. Niterné
se jim podobaji a je dobfe, Ze
cosi takového trva v case tékavé
rozmachlé a snad i cilené nezakot-
venosti, erbovniho znameni doby.
Vybavila se mi Rilkova slova: ,Dim
chudych podoba se oltari, kde
vécnost v chléb se neustale méni.. .
Kazda rovnice je ale obousmérna,
a tady oboji, to vSedni se svatec-
nim a trvalé s pomijivym jejich

3

pfi¢inénim samovolné splyva...

a v Jit¢inych krajinach a ve
Stépanovych vécech se navzajem
potvrzuje.

Fandi, fot
a vyhravej!

Pozvanka pro vSechny
fanousky sportu

a fotografovani.

0Od 19. bfezna 2013 mizete

v Ktizové chodbé na Nové
radnici v Brné zhlédnout
fotografie soutéze Brnénsky
sport v objektivu. Spolu

s vystavou spoustime i dalsi,
paty ro¢nik soutéze!

www.brnenskysport

vobjektivu.cz
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Foto Jan Némec

osobnost

Neni dilezity
autor, ale text

S PEUULLIRIEIELII O jeji nové knize, o Zenstvi

a naklad'aku plném belgické cokolady

Stény plné starych obrazki,
oranzovy kocour, v mlze za oknem
utopené Sudety. Tereza Jandova
alias Jakuba Katalpa se pred

par lety prestéhovala na venkov

a napsala tu objemny roman Némci.
Sugestivné v ném li¢i odhalovani
rodinnych traumat jedné némecké
rodiny;, jejiz osudy zasahla valka.

Pribéh své nové knihy zasazujete do Sudet vale¢ného

a povalecného obdobi. Co vas k této volbé vedlo?
Témata si moc nevybiram. Pfichazeji ke mné sama. Kni-
ha navic neni primarné o valce nebo o Sudetech, nejde
o historicky roman. Podtitul knihy zni Geografie ztrdty,
na tom mi hodné zalezZelo, ptivodné to mél byt nazev, ov-
éem u nakladatele neproéel Sudety a valka jsou pouze
je téma opustenostl, ztraty d1tete, pokusu najit pevné
misto v déjinach, které se neustédle proménuji a zasahu-
ji do kazdodenniho Zivota jednotlivce. I kdy?Z si to tfeba
neuvédomuje nebo se tomu brani.

Mate k Sudetiim osobni vztah?

V Sudetech jsem vyrtstala a sama v nich ted ziju. Méli
jsme chalupu na Tachovsku a jako déti jsme prolézaly
polorozpadla staveni a hledaly porcelanové stiepy. Pa-
matuju si na Némce — bylo to je$té za komunist —, kte-
T se vraceli kazdé 1éto na nasi chalupu, vZdycky jenom
na par hodin, na kafe, a pfivazeli nam bonbony a nabizeli

svezeni v mercedesu. Tehdy jsme s ostatnimi détmi sou-
tézily v tom, ke komu jezdi Némci ¢astéji a kdo dostava
vic. Nejvétsi chudaci byli ti, ktefi Zadné Némce ,neméli“.
Ted by mé zajimalo, pro¢ je neméli — stalo se s nimi néco
pri odsunu, nebo se prosté jenom nechtéli ptijet podivat
na svyj byvaly dam?

Kdyz ted' v Sudetech opét Zijete, Feknéte, jak

se od dob vaseho détstvi proménily?

Jak ktera ¢ast. Tfeba misto, kde jsem vyrtstala, se zméni-
lo velice bolestivym zptisobem. Skoro by se cynicky dalo
poznamenat, ze si Némci vzali svou pidu zpatky. Pied
lety totiZ na polich, kde jsme si hravali, vyrostly obrov-
ské tovarni haly, pfevazné s némeckymi majiteli. V sou-
Casné dobé jsou opusténé a chatraji a po dalni¢nim pfi-
vadédi, ktery kolem nich vede, denné projedou tisicovky
aut. KdyzZ jsem se do toho mista vratila po letech, uz jako
dospéla, rozbrecela jsem se. Nemohla jsem naptiklad na-
jit stara bozi muka, nakonec jsem je uvidéla uprostied
priimyslového arealu. Na druhou stranu na Sumavé, kam
Casto jezdim, funguje izasna preshrani¢ni spoluprace,
obnovuji se némecké pamatky, konaji se setkani rodaka,
Cesko-némecké bohosluzby. To se mi hodné libi.

Vystydne mi ¢aj

Kdyz se vratime k vasi knize, neni uz téma valky,

Sudet, vasimi soucasniky trochu vyéerpané?

Jak uz jsem fikala, témata si nevybiram. Myslim, Ze neni
mozné psat a mit pfitom zapnutou autocenzuru nebo
uvazovat trzné, ve smyslu toho, co ted leti, jestli se stre-
fim do vkusu lidi nebo jestli nebudu za vybér tématu
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néjak ostrakizovana. Anebo to mozna jde, ale takovy
typ psani mé nezajima. Kromé tématu, které musi ptijit
zevnitt a zauyjmout mé, je pro mé mimoradné dilezita
struktura textu, zpusob narace, jazyk a styl. To je jedi-
na véc, kdy je pro mé autocenzura pfijatelna, a dokonce
nezbytna — kdyz vidim, Ze se mi v tomhle sméru text
vymyka z ruky nebo neodpovida tomu, co bych chtéla,
bez milosti ho profezu.

Ale neni to jen takové klisé, Ze témata si vybiraji
spisovatele? Skuteéné véfite, ze sudetské

téma nejdriv skocilo na Katefinu Tu¢kovou

a ted'si vybralo vas? Zajimalo by mé prosté,

co vas na tom tématu tak vzrusilo, Ze jste se

o ném rozhodla napsat objemny roman.

KdyzZ jsem Némce psala, zajimalo mé, jak si poradi Zena,
ktera dobrovolné opusti znamé prosttedi a odejde jinam.
Z mésta na venkov, mezi lidi, ktefi sice jsou jeji soukme-
novci, ale pfesto ji odmitaji pfijmout. Stejné tak mé za-
jimalo, jak rtizné rodiny nakladaji se svymi tajemstvimi,
zda o nich mléi nebo jestli se najde nékdo, kdo je ocho-
ten patrat hluboko v minulosti. Byla jsem zvédava, co
se stane s rodinou, ze které je odiiato — nebo chcete-li
ukradeno — dité. A tim spis, kdyz k né¢emu takovému
dojde v rodiné ¢esko-némecké.

Némci se jazykové vyrazné lisi od vasi predchozi

knihy Hofké more. Co vas k té zméné vedlo?

Méla jsem pocit, Ze tématu, o kterém chci psat, nejlépe
sedne jednoduchy jazyk a styl. Cilené jsem se nepoustéla
do zadnych experimentt, chtéla jsem mluvit jednoznac-
né a srozumitelné. Rikala jsem si, jestli néco takového
vibec dokazu. Pfedchozi texty byly experimentalni, roz-
tfi$téné a pro ¢tenafe dost naro¢né; byla jsem zvédava,
jestli zvladnu vypravét klasicky, tradi¢nim zptisobem.

A co jste zjistila? Nasla jste v klasickém zpiisobu
vypravéni zalibeni, nebo vas spiSe svazovalo?

Oba zpusoby psani maji néco do sebe. Kdyz pisu klasicky,
je to, jako bych se potopila do hluboké feky a nechala
se unaset proudem. Tempo psani je mnohem klidnéjsi,
mam cas se rozhlizet. KdyZ jsem pracovala na nécem
experimentalnim, psala jsem mnohem dravéji, byla jsem
ponofena do sebe a malokdy jsem vnimala svét venku.
Tenhle druhy zplisob psani je pro mé mozna vétsi vyzvou.
I kdyZ mi pfi ném obvykle vystydne ¢aj.

Rikate, Ze Némci nejsou experimentalni roman, presto

jste zaradila i Gsek, ktery experiment pfipomina...
Narazim na ,Kaleidoskop”. Jak se do knihy dostal?

o

I kdyz ,Kaleidoskop* experiment pfipomind, tvofi orga-
nickou soucast textu, nejde o néjaké neplanované vybo-
Ceni. Chtéla jsem text na chvili roztfistit, poukazat na
obrovsky kontrast mezi klidnym a nehnutym osudem
jedné z hlavnich postav a obrovskou dynamikou déjin,
které se fiti kolem ni. Slo o tiicata léta, kdy nejen v Né-
mecku, ale i jinde dochazelo k politickym a socialnim
zménam, ve vzduchu visely zmény a bylo velmi tézké
postihnout, jakym smérem se bude situace doma i ve
svété ubirat. A Klara, zamilovana do svého spolucestuji-
ctho, pfesné v dobé, kdy tohle vSechno kvasi a buji, jez-
di vlakem. Prosté se posadi do vagonu a za okny vlaku
ubiha nejen krajina, ale i déjiny, na jejichz utvareni se
ona sama — ostatné tak jako vétsina Némcu v té dobé —
nepodili. Jednoduse je sleduje, je jimi vlecena a ovliviio-
vana. A pravé forma kaleidoskopu mi nejlépe umoznila
vystihnout jak statiku, kterou se vyznacuje Klatin Zivot,
tak dynamiku, kterou kypi déjiny kolem ni.

Tolik budoucich nobelistt

Vase tvorba se pravidelné odehrava na

pozadi Zenskych témat. Zeptam se pfimo:

V ¢em je podle vas podstata Zenstvi?

Nevim, jestli jsem ta spravna osoba, ktera by na tohle
méla odpovidat. Zenstvi pro mé znamena pfedevsim svo-
bodu a moznost vybrat si, jak tuhle svobodu vyjadfit.
Obrovskou vysadou je moznost zvolit si, zda jako Zena
budu realizovat své matef'stvi — a také jakym zptisobem,
nemusi to byt pouze v porozeni a vychové déti. Libi se
mi, jak jsou Zeny silné, takovym svym, rozko$nym zpu-
sobem, ktery muzi nikdy nepochopi — a patfi¢né je to
drazdi.

Jakymi zplsoby muzZe Zena realizovat své matefstvi?
Myslim, Ze matefstvi neni jenom o détech, ale o celko-
vém piistupu k Zivotu. Jde o urcitou otevienost, nasta-
veni nejen k tomu ptijimat, ale také davat, o ochotu
umensit se, kdyZ je to potfeba, a na druhou stranu nebat
se byt sama sebou, stanovovat hranice. Znam kupftikla-
du spoustu feholnic, které se vzdaly toho nejtypic¢téjsi-
ho projevu matefstvi — déti, a pfesto nemohu fict, ze
by jim néco chybélo, navzdory absenci déti jsou jako
Zeny celistvé. Podobné Zeny, které nemohou mit déti
a dokazaly se s tim vyrovnat, nerezignovaly na tuhle
Cast své duse, ale realizuji ji jinym, kreativnim zpiiso-
bem. Matefstvi jako archetypalni zaleZitost je néco, co
je pristupné vsem. Rekla bych, Ze do uréité miry do-
konce i muzam.



O vasi prvotiné Je hlina k snédku? se psalo témér jako
o erotickém romanu. Posunulo se od té doby vase
vnimani Zenstvi? Nyni mluvite spiSe o matefstvi...
Nevim, jestli posunulo, ale urcité se rozsitilo. Pfed Sesti
lety pro mé bylo Zenstvi hodné spjaté se sexualitou, ted
vnimam i jeho dal$i polohy. Mozna to souvisi s vékem
a s tim, Ze vétsina mych vrstevnic uzZ ma déti.

Nékteré autorky rady mluvi o knihach jako

o svych détech. Vnimate to podobné?

Ne. Pfipada mi to trochu infantilni.

Jak snasite kritiku, nazory recenzentd?

Spatné. A to navzdory tomu, Ze polovina ¢eskych recen-
zentl je polovzdélana a ta druhd Sovinisticka. Vzdycky
si fikam, Ze néco takového by mé zasdhnout nemélo, ale
kdyzZ nékolik let na nécem pracujete a potom to nékdo —
a navic vefejné — odmazne slovy: Je to blabol, vzidycky
vas to zasahne. I kdyz vite, Ze se doty¢ny nejspi$ neumi
ani podepsat a na hajzliku louska harlekynky.

Ale abych nektivdila — za tu dobu, co pisu, jsem se
samoziejmé setkala i s recenzenty, ktefi byli inteligentni,
kultivovani a se¢téli. Nékterym z nich se mij text nelibil
a netajili se s tim, ale dokazali svlij nazor nalezité vyargu-
mentovat. Takovych recenzentt si vazim a jejich kritika
mé zajima, prestoZe neni pozitivni.

Zajima mé nazor odbornik i ¢tendit. Myslim, zZe kazdy
¢lovék je zvédavy, co na jeho praci fikaji ostatni. To, ze
se podle nazort ostatnich nefidim, je néco jiného.

Nabizi se otazka, jak moc se musi soucasny

autor zavdédit kritice a ¢tenarim, aby

na literarni scéné uspél?

Kdybych tohle védéla, psala bych jenom bestsellery. A na-
vic bych ten navod tajné prodavala ostatnim, takze bych
konec¢né zbohatla. Ale vazné — myslim, Ze kromé kva-
lity textu je to vzdycky o $tésti. Jednak jsou v literatu-
fe — alespon v té mainstreamové — urcité trendy, takze
je tu moznost pokusit se napsat néco, co je obecné ,in“
a doufat, Ze to uspéje. Horsi je skute¢nost, Ze recenze
a kritiky se v dne$nich médiich scvrkly na subjektivni
nazory, takze zalezi na tom, zda ma doty¢ny recenzent
zrovna chut na néco napinavého, experimentalniho nebo
kratkého, tak aby to pfecetl ve vytahu. A vysledny dojem
z daného textu pak prezentuje v kulturni rubrice svych
novin jako objektivni stanovisko. Nadéje, Ze se trefite do
vkusu téchto literarnich arbitrii, neni moc velka. Ale sta-
VA se to, jinak by Cesi neméli tolik budoucich nobelisti.

osobnost

Jak to myslite?

Fascinuje mé rétorika vétsiny soucasnych recenzent.
Skoro vSechno, co dnes vyjde (a trefi se do jejich vkusu),
je podle nich hodno néjaké literarni ceny. Nadsené vy-
kiiky, ze vy$la kniha, ktera si zaslouzi naptiklad Literu,
se objevuji prakticky kazdy mésic. Jenom nechapu, pro¢
si toho jesté nevsiml okolni svét. Pokud jsme narod tak
uzasnych spisovateld, je jisté jen otazkou ¢asu, neZ se
objevi pozvanka do Stockholmu. A pokud ne, mozna to
svéddi o smutném stavu nejen Ceské literatury, ale také
to néco vypovida o téch, kdo tuzemskou literaturu re-
flektuji pro $irokou vefejnost — recenzentu, kritikd, kul-
turnich redaktori v celostatnich médiich.

Ruské slovo pisatélnica

Pokud ¢tenaf patra po tom, kdo je Jakuba Katalpa,

moc se toho nedozvi. Co vlastné délate?

Jednim z davodd, pro¢ jsem si zvolila pseudonym, je pte-
svédceni, Ze neni dulezity autor, ale text. Takze to, Ze se
Ctenafr o Katalpé moc nedozvi, mé netrapi. Ale nechci
se vyhybat otdzce. Snazim se, aby v mém Zivoté bylo
v rovnovaze psani, které povazuji za vnitfni, intimni ¢in-
nost, a ostatni aktivity, ty vnéjsi. Kdyz jsem psala Horké
more, psala jsem systematicky tfeba osm hodin denné.
U Némcui jsem méla rezim daleko mirnéjsi. Pied par lety
jsme se prestéhovali na vesnici, takZe mam spoustu pra-
ce kolem domu a na zahradé, navic mi z minulosti zistaly
zavazky k nékolika neziskovkam, kde ted plisobim jako
dobrovolnik.

S ¢im pomahate?

Vétsinou s korekturami PR materialt. A potom tak, jak je
potieba. Nékdy je to uklid, jindy organiza¢ni zalezitosti
spojené s poradanim néjaké akce pro sponzory.

A jak to pomaha vam?

Tohle dobrovolni¢eni mi pomaha hlavné v tom, abych
nezustala uzaviena ve své ulité, k ¢emuz mam skony.
A navic je to dobry recept proti lenosti.

Jedna z véci, kterou o vas lze zjistit, je, Ze jste

studovala bohemistiku a psychologii. Tam

nékde jsou pocatky vaseho psani?

Kdepak, ty jsou v raném détstvi, kdy mé okouzlil psaci
stroj znacky Consul. Fascinovalo mé, Ze to, co na ném
napisu, vypada jako vytisténé. Kdyz mi v roce 2006 vy-
sla Hlina, méla jsem za sebou spoustu popsanych stran,
nékolik mensich textt publikovanych ve sbornicich a od
psaciho stroje Consul jsem piesla k elektrickému stroji

o
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znacky Brother. Ten dokazal psat pouze kurzivou a re-
daktory to dost matlo.

Takze byt spisovatelkou je pro vas

tak trochu splnény sen?

To ne. Psani pro mé nikdy nebyla Zadna meta, ke které
bych cilené sméfovala. Je pro mé stejné piirozené jako
dychani, povazuju ho za zptsob Zivota. Navic jsem si ni-
kdy nezvykla na oznaceni spisovatelka, pfipada mi stras-
né vzne$ené a neosobni, mnohem vic se mi libi ruské
slovo pisatélnica, citim v ném péknou davku uminénosti
a netstupnosti.

Davat si pseudonymy uz dnes neni moc

obvyklé. Zajimalo by mé, jaky ma Tereza

Jandova vztah k Jakubé Katalpé?

Ke Katalpé mam vztah ¢isté pracovni. Jméno Katalpa se
objevi az ve chvili, kdy je kniha vytisténa — na obalce.
Hlavnim dGvodem, pro¢ jsem si pseudonym vybrala, je
skute¢né mé presvédéeni o tom, Ze jméno, pohlavi a dalsi
véci tykajici se autora jsou zalezitosti naprosto zbytné,
marginalni. Dal$imi d@vody pak byla moje chut vyzkou-
Set néco nového, sklon k recesi a touha zjistit, jestli tu
pujde publikovat i pod tak zvlastnim pseudonymem.

Jak jste na néj viibec prisla?

Zkousela jsem prechylovat rizna muzska jména a Jaku-
ba se mi zalibilo. Kdysi davno se tohle jméno vazné pou-
Zivalo jako div¢i, ted kromé sebe Zadnou Jakubu neznam.
A Katalpa se pridala tak néjak automaticky, v Plzni je
spousta katalp, okupuji rizné sady a magistraly, a kdyz
jsem se zase jednou brodila jejich listim, fekla jsem si —
proc ne?

Jaké téma si vas aktualné hleda

nebo to alespon zkousi?

Rada bych napsala néco o pravéku, z doby, kdy jesté ne-
byl vynalezen jazyk. Takovy némy roman.

To si délate legraci?

Viceméné. Roman bez jazyka se po cely svijj Zivot po-
kousela napsat jedna z mych oblibenych literarnich po-
stav. A i kdyzZ je néco takového nemozné, je to pifjemné
drazdivy literarni kéan. Novy roman uz tu byl, tak zbyva
jeSté ten némy.

A o cem jesté snite?

Takhle rychle nedokazu vymyslet dostate¢né vznesenou
odpovéd. Nékdy bych si prala sjet po klouzacce do bazé-
nu plného malych kotatek. Nebo bych chtéla nakladak
plny belgické ¢okolady. Ale nejvic bych si ptala, abych
nikdy neztratila nadéji. Aby svétlo, které ve mné je, po-
tad hotelo.

Ptali se Petra Dvorakova a Jan Némec

SEVTLERIETEILEY (viastnim jménem Tereza Jandova,

nar. 1979 v Plzni) je éeska spisovatelka a vytvarnice.
Studovala bohemistiku, medialni studia a psychologii
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy. Na literarni
scénu vstoupila prézou Je hlina k snédku? (2006),

za niz byla nominovana na cenu Magnesia Litera

v kategorii Objev roku, za prézu Hoi'ké more (2008)
pak ziskala nominaci na Cenu Jifiho Ortena.
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Ptvaby kiestanské literatury

Petra Dvorakova

Knihovna klastera dominikant

ve Znojmé neni prakticky ni¢im
vyznamna. Zvlasté pokud clovék
pohrdne studiem historickych
kouski Aristotela ¢i velkého
Aquinata a odmita polemizovat

o otazkach kreacionismu s Tomasem
Machulou. Pak mu nezbyva nez se
pustit do listovani tenkymi svazky

a knizec¢kami, které si — vzhledem

k nizkému véku, autorovi ¢i

tématu — svou pozici v historické
knihovné uz na prvni pohled
nevydobyly, a tisni se ve vysokych
regalech jakéhosi predpokoje
zvaného ,priruc¢ni knihovna“ Je to
zajimavé misto pro zkoumani ptivabu
krestanské literatury soucasné

a nedavno minulé. Zvlasté pokud
dokazeme na chvili poodstoupit od
vlastni nabozenské angazovanosti,
otevfe se nam svét kouzelnych
verbalnich proklamaci, tvrzeni
papezstéjsich nez papez i tismévnych
doporuceni nékterych autorti.

esej

Mezi svazky nelze prehlédnout zahnédlé texty podepsa-
né jménem Dr. Tihamér Toth. Jeho dilo vydavalo v ces-
tiné pfevazné v tficatych letech minulého stoleti nakla-
datelstvi Spolec¢enské podniky Pierov. Zvlastni oblibé
se tésil jeho dvojdilny vyklad Desatera BozZich pfikdzd-
ni (1936). Téthovy ndzory mohly ve své dobé vyvolavat
u fady ptisné katolicky orientovanych osob aZ obavy
z ptili$ného liberalismu, coz mu vsak naproti tomu vy-
neslo oblibu u vefejnosti. Bez zajimavosti neni ani to,
Ze totéz dilo je dnes v tradi¢nim kiestanském prostiedi
povazovano za ,nhapsané spravné katolicky*, jak uvadi
spiSe extremisticky internetovy portal Traditio — Kato-
lické forum pro katoliky, ochrdnce nenarozeného Zzivota
a vSechny, pro které je Salus animarum opravdu supre-
ma lex. Co si myslel Téth naptiklad o médé a médnim
odivani?

O ¢em budu dnes kazat? Pfirozené: o méde.

Dobfe, ale jakym pravem? — ptaji se tisice lidi — ja-
kym pravem se misi Cirkev do otazky mody? Jakym pra-
vem? Pravem V. ptikazani. V zajmu ochrany téla a duse.
A tak nam vyvstavaji tfi myslenky. Pfemr$téna moda
$kodi: I. Zivotu télesnému, II. Zivotu duchovnimu. III. Co
je tedy dovoleno a nedovoleno v pfedpisech mody?

Ptedevsim musim prohlasit néco zajimavého. Snad
néktery z posluchac¢ii nechéape, pro¢ katolicka mravouka
neodsuzuje mddy bezpodmine¢né a za kazdych okolnos-
ti, ano, v urcitych ptipadech vystupuje i na jeji obranu.
Ano, bratfi, nase mravouka nekrouti hned hlavou, jakmi-
le je fe¢ 0 modé, o Satech, o estetice... V Holandsku (ale)
poznali, Ze moderni neslu$né Saty rusi Zelezni¢ni sluzbu.

o
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Cirkev se zase presvédcila, Ze rusi bohosluzebny dojem
v dusich muzi. A kdyz holandské Zelezni¢ni feditelstvi
meélo pravo vydati své zajimavé natizeni, které v zajmu
provozu zada, aby sluzbu konajici Gfednice nosily pro-
sté, neprisvitné, ke krku uzaviené a k zapésti sahajici
Saty — ponévadz feditelstvi ma zkuSenost, Ze moder-
ni poloobleky Zenského persondlu rusi praci muzskych
zaméstnanci —, ma pak Cirkev k tomu tim vétsi pravo,
ponévadz se jedna o ochranu dusi ji svérenych.
(Desatero Bozich prikdzani, 11. dil)

Plati-li Toth za pokrokového knéze, rozhodné to nelze
tvrdit o jeho soucasnikovi Adolfu Pelikanovi SJ a jeho
proslulé Hfe o dusi (1947), jejiz zaméfeni podtrhuje vy-
mluvny podtitul Vina ze sodomskych vinic.

[...] Z toho plyne dvoji mravni povinnost pro mladé
lidi: 1. Nejste-li zdravi at télesné ¢i duSevné, nezeiite se
a nevdavejte se, abyste nakazu neptenesli dal. At s vami
skon¢i! Jinak pravdépodobné budou Vas proklinat Vase
déti, nebot budou samy proklety dfiv, neZ opusti koléb-
ku. 2. Zijte mravné, ctnostné, zapirejte se, aby se pienase-
ly na Vase potomstvo jen dobré navyky, a ne vady a sla-
bosti. Divka necht bedlivé zkouma rodokmen napadnika,
neobjevovala-li se v jeho rodiné néjaka porucha; podob-
né i hoch! V tom ptipadé méjte odvahu fici razné: ne!
Kdyby vdavek chtivym divkam mohla byti ukdzana utr-
peni déti, jez od vadnych a nezpisobilych rodi¢t na né
pfesla, nevahaly by ani na chvili. Je tu v sazce i prospéch
spole¢nosti; vefejnosti pochopitelné nemutize byt lhostej-
no, zda tu vyrasta blaznivé a zlo¢inné potomstvo.

Nejen fada feministek by jisté ohnivé polemizovala s na-
sledujicim textem o Zivotni tloze Zeny:

Organismus divky od mladi ¢ini pfipravy k matefstvi.
Vlohy dusevni, city, jeZ se vyznacuji nezistnou obéta-
vosti, jsou budouci ochranou ditka. Tak duse i télo Zeny
jsou Cisté matef'ské, proto divka, Zena je $tastna, kdyz se
obétuje pro rodinu, pro déti. Smyslem Zivota Zeny, vyife-
$enim vsech jejich problémd je dité. Zena, oviem normal-
ni, zdrava, povési tfebas i doktorsky klobouk na hrebik,
kdyz jde o to, aby se provdala. A kazdy tusi, Ze pravé
v tom je prava cena Zeny, jeji nepostradatelnost, kdy?z je
matkou a vychovava Cirkvi a vlasti zdarné obcany.

[...] Divky pf#ili§ studované a zaméstnané mimo do-
mov jsou v tomto ohledu pozadu, nebot povolani je od-
vadi od domacich praci, v nichZ pak uz zalibu nenalézaji.
Muzi obycejné se boji ,moderni damy“ a hledaji divky
prosté a domacké. Najdou-li takovou prostou, a pre-

o

ce elegantni, byt chudou, jsou $tastni, neb védi, Ze jeji
dva tisice jsou dva miliony. Ona ho nebude Zadati stale
o nové Saty, podle potfeby dovede i ty svoje obratit, ne-
bude na ném chtit viiz, vSe udrzi v ¢istoté a dovede po-
hostit vérné pratele za par korun. Takova hospodyrika
vita vzdy mile po praci muze svého kralovstvi a pfipouta
jej zcela k domovu. A sama Zena, patfici cele domovu, je
také nejstastnéjsi.

Na Hru o dusi jako by plynule navazal Clément Pereira SJ
svou utlou publikaci Kdo mi fekne pravdu?, vydanou Ma-
tici Cyrilometodéjskou v roce 1992. A¢ by ¢tenaf o témér
Sest desitek let pozdéji pravem oc¢ekaval volnéjsi postoj,
opak je spise pravdou:

Varovany mladik se ma dvojnasob na pozoru

Mél bys védét, ze zeny nebo mladé divky casto na-
sledkem zklamani ztratily nad sebou kontrolu a v§echen
smysl pro Zenskou duastojnost. Poznaly slabost mladych
muzl a pouzivaji satanské Isti, aby padli do jejich siti.
Jestli se ti stane, Ze jsi drazdén jednou z téchto divek,
které jsou ochotny vydat své télo prvnimu, ktery pfijde,
reaguj, je-li to tfeba, i hrubé. Upozorni své rodice nebo
dospélého, ke kterému mas divéru. Neznas Zalostné pii-
pady, do kterych byli mladici zatazeni, kdyz byli jimi
ovladnuti...

KdyzZ je pokus$eni ptili§ silné, jdi, klekni si v tichém
koutku kaple nebo pifed sochou Panny Marie a ve svi-
tu vé¢ného svétla se modli za onu mladou divku, ktera
jednoho dne pujde s tebou celou cestou Zivota, aZ do
smrti. Pros Pana Jezi$e, pros Pannu Marii, aby ji chovali
dobrou a ¢istou, tak jak chces byt nyni i ty. Jakd bude
tva hrdost a jeji radost, kdyz budes$ moci pozdéji Fici: ,Uz
tehdy, kdyZ jsem byl jesté ve $kole (v uceni), jsem se za
tebe modlil, aniz bych té znal

A autor — opét v kontrastu k liberdlnéj$imu a racional-
néj$imu Dr. Téthovi — pokracuje varovanim pred zlym
a Skodlivym svétem, tentokrat pied vlivem reklamy:

Ano, svét je prohnily. Clovék ma instinkty, které prak-
ticky vyuZije tim, Ze je ve vhodné dobé povzbuzuje, aby
z nich mél uzitek, napt. pud jist. Projdi se ulicemi a divej
se do obchodt — vidis, jak je zbozi znalecky uskupeno,
aby pritahlo zakazniky a vychvalilo jim ten ¢i onen vy-
robek. Nebudu zavrhovat eleganci ur¢itych vykladd, ale
odpovida reklama vzdy kvalité vyrobka? Jaka obratnost,
aby se ucinilo pfitazlivé to, co je docela obycejné. Jaka
obratnost, aby lidé jedli, kdyZ nemaji hlad. Ano, procha-
zej se ulicemi a uvédom si, jaka osvétlena oznameni, ¢as-



to nadherné vyvésky, propagacni hesla vyvolavaji touhu
v€as — a nevcas!

Co fici o pudu piti (coca-cola je jeden z nejvétsich
uspéchi inzerce), o pudu spani (reklama nabizi, které
7inénky jsou nejlepsi), nebo pro divky — aby se libily?
Jaka je kazen, ridit se reklamou, ktera vychvaluje onen
vlasovy odstin, onen lak na nehty, onen prostfedek na
zhubnuti?

Po roce 1989 zazila kiestanska vydavatelstvi velky boom.
A snazila se reagovat na potteby cirkve a cirkevnich in-
stituci, pfinaset témata, kterda méla pomoci fesit paléivé
problémy porevolué¢ni cirkve. Jednim z nich byla i potfe-
ba feholnich spolecenstvi ziskat do svych fad nové nad-
Sené Cleny. To bylo také diivodem, pro¢ néktefi vydavate-
1é publikovali literaturu o krasach a vyznamu feholniho
Zivota. V roce 1990 tak naptiklad prazské nakladatelstvi
Rad vydalo Uvahy o feholnim Zivoté, které napsal zakla-
datel fadu redemptoristt svaty Alfons z Liguory. Zda dil-
ko skute¢né pomohlo nasim soucasnikiim k rozhodnuti
pro feholni zivot, tézko fict. Rozhodné vSak nasledujici
text mohl velmi snadno pfivést naboZensky zapaleného
¢tendfe k duchovnimu elitafstvi, které si néktefi knézi
¢i feholnici udrzuji dodnes a které byva ¢astym predmé-
tem kritiky:

Vsechny prace feholnikd jsou ¢istsi a pfijatelnéjsi Bohu.
Tato velka cistota spoc¢iva v konani, které se pouze libi
Bohu. Nase akce budou pfijemnéj$i Bohu v podilu k je-
jich shodé s jeho svatou viili a jejich osvobozeni od vlast-
ni vile. Akce svétského ¢lovéka, jakkoli jsou svaté a hor-
livé, obsahuji vic vlastni viile nez akce feholnik. Svétsti
lidé se modli, ptijimaji svaté pfijimani, slysi msi, konaji
duchovni ¢teni a flagelaci, recituji breviat, kdy se jim libi.
Ale feholnik kona tyto povinnosti v dobé prfedepsané
poslusnosti — to je, kdy je Bth chce, protoze Bith sam
mluvi skrze poslusnost.

Opat Gilbert tika, Ze nejmensi prace feholnika je za-
nard tvrdi, Ze jestlize osoba ve svété vykonala ¢tvrtinu
toho, co je bézné vykonano feholnikem, bude uctivana
jako svétec.

S rozvojem spole¢enskych véd v prabéhu dvacatého sto-
leti si i knéZi zacali vice uvédomovat dileZitost dusevni
hygieny pro duchovni Zivot. Ve svych dilech se proto
mnohdy zaméfovali na rady v této oblasti a stavali se
radci ve vécech kazdodenniho Zivota. V knize Z Zivota
duchovniho z roku 1934 nachazime pojednani ,,O leni-
vosti pfi vstavani“:

esej

Ustanovme si urcitou dobu ke vstavani, a jakmile pro-
citneme a si uvédomime, Ze jiz jest Cas, abychom vstali,
vstaiime ihned bez milosti! Poc¢itejme kazdou minutu
prodleni a vecer si zapi$me, kolik minut jsme promeska-
li svou nepfesnosti. Tak to délejme denné a v sobotu si
ucifime soucet prolezenych minut; hledme, aby se v dal-
$im tydnu zmensil, az kone¢né dospéjeme na nulu. Mno-
hym dusim pomaha, oznamuji-li vysledek zpovédnikovi,
nebot tim se pofadné zahanbuji a donuti se kone¢né pte-
ce k tomu, aby vstavaly pfesné. Mnohdy jest také tfeba
se polepsiti vzhledem k dobé, kdy chodime spat. Zvlasté
v méstech Ziji ted lidé vétSinou pfevracené: pozdé chodi
spat a pozdé vstavaji: Proto mame ve vSedni dny prazd-
né kostely, nebot i z téch lidi, ktefi patfi jinak k dobrym
katolikiim, chodi pomérné nepatrna ¢ast denné na msi
svatou. Za starych dob byvalo tomu jinak, a proto bylo
téZ vice spokojenosti a pravé radosti.

Dnes spi$e tsmévna kritika lenivosti je uz vaznéji ilu-
strovana ptikladem z knihy Dvoji tvdF lenosti (2007) sou-
Casné autorky Katefiny Lachmanové:

Bylo mi asi sedmnact, kdyz jsme s jistou skupinkou mla-
deze travili vikend duchovni obnovy na jedné fate v po-
hraniéi. V sobotu odpoledne jsme nabidli mistnimu farafi
pomoc a on nas poslal zryt a uklidit zahradku. Rozdali
jsme si nafadi a pak se rozjela zabava. Zvlasté vynikala
skupinka vysokoskolskych studentd, ktefi stali opfeni
o ryce a vedli nekonecné filosoficko-teologické dekadent-
ni fedi a predhanéli se ve vtipkovani o vSem moZném.
Za tfi hodiny pfijel otec V. z objizdky nemocnych, nasel
kluky téméf na stejném misté, a a¢ byl jinak ¢lovék ve-
lice mirny a laskavy, zjevné se rozdilil: ,Tak vam pékné
dékuju. Tohle je ovSem kfestanstvi na ...,“ prohlasil, po-
padl ry¢ a pfed nasimi zraky za dvacet minut zryl cely
zahon sam. Bylo to zahanbujici, ale ta lekce byla pro nas

Mnoho praktickych navodd, rad a doporuceni pro spravny
ktestansky Zivot se pfi neopatrném $matrani ve vysokych
policich vysypalo na podlahu stisnéné knihovny. Mnoho
starych modlitebnich kniZek i lesklych obalek, které nelze
nazvat jinak nez sou¢asnym kfestanskym brakem. A po-
tom vypadla ta posledni. Ta nejhledanéjsi. Désiva i usmév-
na, podle toho, na které strané fronty se ¢tenaf nachazi.
Ztetelé listy knizecky profesora P. Spiraga Utrpeni a rados-
ti ocistce (1936) nase ochutnavani ptivabi kiestanské lite-
ratury uzaviraji. A je na kazdém z nas, zda a do jaké miry je
budeme brat vazné. Pokud vSak ne, doporucujeme liknavé-
mu ¢tenafi pokracovat v Cetbé, jisté mu bude prospésnou:

o
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esej

I za lehké htichy, za néz jsme zde na zemi dosti neuci-
nili pokani, budeme pykati v o¢istci. Nesmime je tedy
podceniovati. Mnozi maji na pf. zvyk brati pfi kazdé pti-
lezitosti jméno Bozi anebo nejsvétéjsi jméno Jezis (pro
Kristovy rany, Maria atd.) nadarmo. V o¢istci jim bude
dtikladné vstipena tcta k témto svatym jméntim. Jini
opét radi lZou anebo si tropi z jinych Zerty. V o¢istci jim
tento zvyk pfijde draze.

Muka v odistci jsou podle nazoru vynikajicich theo-
logt horsi neZ trapeni na zemi. Sv. Magdalené z Pazzis
vyli¢il oCistec jeji bratr, ktery tam za svoje poklesky trpél.

Podle ného jsou muka mucednikii zabavou proti utrpe-
nim ocistce.

Nejhtife se vede dusim lidi, ktefi nenalezeli k cirkvi
katolické, nebot na né se jeji pfimluvy nevztahuji. Kato-
licka cirkev se modli jen za zemfelé v Kristu, t. j. za ty,
kdoz k ni néleZeli. Ctih. Katefina Emmerichova pravi,
Ze ti, kdoZ nenalezeli k cirkvi katolické, maji v ocistci
zvlastni misto a trpi vice, nebot se jim nedostava pomoci
z obéti mse sv. a z modliteb cirkve za zemfelé.

je spisovatelka.



slosarka

Jaké Pismeno?

dyz se pfed nékolika lety sesli studenti filologickych

obort s nékolika uciteli na venkovském sidle uni-
verzity k pracovnimu sousttedéni, vyuzil feditel Ustavu
pro jazyk Cesky pftilezitosti a dal nam diktat na velka
pismena. Ackoli jsme tam byli vSichni profesionalové,
nikdo jej nenapsal bez chyb — ani studenti, ani ucitelé.
Presvédcivé se tam projevila skute¢nost, Ze pravopisna
pravidla na psani velkych pismen nikdo neovlada, a to
z objektivnich diivodi. Jsou totiZ stanovena nepiehled-
né a koncipovana nestastné.

Ustav v tom chce zjednat napravuy, ta by viak nebyla
vibec snadna. Musela by byt nepiehledna tmérné nepte-
hlednosti téch pivodnich pravidel. Opravit je by skoro
nikdo nezvladl, tak jako nikdo nezvladl ta pavodni pra-
vidla. A tak jedina cesta ven by byla asi vyrazna liberali-
zace psani. V jejim vysledku by se ¢asem zacalo zrcadlit
pfirozené jazykové povédomi uzivateld psaného jazyka.
Ja bych misto sidlisté Jihozdpadni mésto psal jen jihozd-
padni mésto, protoze ani nevim, kde zac¢ina a kde kondi,
a ministerstvo dopravy také s malym pismenem, aby si
nikdo nemyslel, Ze mu velkym M vyjadfuji Gctu.

Vazné, stalo by to za pokus. Ta velkd pismena vétsi-
nou nenesou zadnou informaci navic! Tak pro¢ tam jsou?
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Devadesat devét procent lidi Ipi na tomto svété,
snad ani netusice, Ze to, co se podafilo utajit na 100 let,
povédi vnuci se stoprocentnimi uroky hanby...
JAKUB DEML

MILOS DOLEZAL
MACHA (LADISLAV)

K ¢emu je nam klasik lieber Ignaz?
KdyZ v cervnu 68
patral Brabenec
novinaf neohrozenec
po vrahu ¢ihostského farate
jeden estébak
pfed nim prohodil
— Hadici ho mlatil
ten co se jak basnik jmenuje —
— Sova? Neruda? Halek? —
— Ne! Ten od Maje —



/. propasti nahore
do propasti dole

Knihou roku 2012 se v anketé
Lidovych novin stala nebyvale
dtikladné zpracovana publikace,
stojici na pomezi zanra. Je
historickou a dokumentarni

studii, monografickym portrétem,
zivotopisnym romanem, filmovym
scénarem a snad trochu i basnickou
sbirkou. Neprekvapi, ze dobré
knihy ¢asto maji i dobré osudy,
ovsem podtitul knihy spisovatele

a dokumentaristy Milose Dolezala
zni Drama Zivota, knézstvi

a mucednické smrti ¢thostského fardre

P. Josefa Toufara a je znama pravda,
ze svédectvim o zridné povaze
komunistického rezimu nenasloucha
kazdy rad. ,Pravdépodobné dozralo
cosi, co ma v téhle nasi rozbredlé
déjinné chvili a relativizujici
spolecnosti néco podstatného rict,
dozralo to, co mél umuceny knéz
svym zivotem a smrti dosvédcit,”
poznamenal autor knihy Milo$
Dolezal. Prosttednictvim nasi rubriky
se s pfibéhem P. Toufara a vzniku
publikace mohou seznamit i ¢tenari
Hosta. Téma pripravila Lucie Tuckova.






Davno

téma

zpretrhané
mosty stoji

K zivotopisu mucednika Josefa Toufara Jako bychom dnes
zemrit méli z pera basnika a publicisty Milose Dolezala

Lucie Tuc¢kova

Advent 1949, zasnézend mraziva
Vysocina, nedélni dopoledne

11. prosince. V malém kostele v Cihosti
se pii kazani sedmactyticetiletého

P. Josefa Toufara tfikrat zakyval

maly oltarni kiiz. Pohyb dievéného
kiizku vidélo dvacet svédki. Nasledné
se do rozbihajiciho se cirkevniho
objasniovani vlomila komunisticka
Statni bezpec¢nost. Pater Toufar byl
zatCen, unesen a hrubym mlacenim
jej prislusnici StB nutili Izivé

doznat, Ze vSe podvodné sestrojil
pravé on. Toufarova mucednicka smrt
zhatila pripravovany inscenovany
monstrproces, nezastavila vsak
otevieny utok komunistického
aparatu proti katolické cirkvi.

Hledani otiskd minulosti

V roce 110. vyro¢i narozeni Josefa Toufara (1902—1950),
po témér ¢tvrtstoleti piiprav, vydal jeho Zivotopis pod
nazvem Jako bychom dnes zemrit méli basnik a publici-
sta Milo$ Dolezal. Do jeho vnitfniho svéta patii odkaz
patera Toufara stejné nesmazatelné jako cesty vyryté
v okoli dnes zatopené obce Zahradka s tamnim roman-
skym kostelem svatého Vita, silueta gotického kostela
svaté Lucie v Jezové a pouti ke Kfizné studance u Za-
hradky. Autor promlouva o svém prostoru nejvlastnéj-
$im, o osudech kraje, odkud on i jeho rod pochazeji, kde
vjeho ocich kazdé zakouti nese z davné i blizké minulos-
ti hluboké otisky. Prostor sam je aktérem i svédkem pti-
béhu a zde je jiZ naprosto zifejma kontinuita DoleZalova
vypravéni. Jako bychom dnes zemfit méli zaplnuje bilé
misto v obecném povédomi o jednom z prvnich muced-
nikd komunistického teroru, av§ak organicky souvisi ¢i
prorusta is pfedchozi literarni a dokumentarni tvorbou
autora. Ve vypravéni desitek ¢ihostskych i zahradeckych
rodin, prarodi¢id Milo$e DoleZala, stejné jako ve vzpo-
minkach opata blizkého klastera v Zelivé Bohumila Vita
Tajovského i v paméti Karla Vrany, zahradeckého rodaka,
vydavatele a jednoho z velkych ¢eskych katolickych inte-
lektual dvacatého stoleti, utkvél obraz knéze, ktery do

o

25




Rodina Vondrova z Hornich Pasek, farnici P. Josefa Toufara a predkové autora knihy Milose Dolezala

posledniho slova i ¢inu uskuteciioval to, k ¢emu se citil
povolan. Autor v doslovu Jako bychom dnes zemfrit méli
o pateru Toufarovi fika: ,Nemohl jsem jeho stopy v kra-
jiné, v archivech a Zivych svédcich minout.”

Hlavni aktér dosud opomijeny

Milos Dolezal se vSak zdaleka nespokoji s tim, Ze by zacal
vypravovat piibéh patera Toufara dnem jeho ptfichodu
do Cihosti, byt pravé do tohoto okamziku, ne-li az ke dni
pohybu k#iZku 11. prosince 1949, se upinala pozornost
v nékolika ttlych brozurach, které byly Josefu Toufaro-
vi dfive vénované. Dosud stal hlavni aktér ptibéhu stra-
nou, nikde se nebylo mozné dodist, z jakych pochazel
poméri, co jej vedlo k rozhodnuti stat se knézem a jak
dlouha cesta vedla k jeho vysvéceni. V knize Jako by-
chom dnes zem#it méli je zivotni draha patera Toufara
vytyCena v pfimé navaznosti na prostor, kde vyrastal,
pracoval, vystudoval a kde nakonec po necelé jedno de-
setileti piisobil jako vyjimeény duchovni. Prvni pohnut-
kou k sepsani dila nebylo vyvraceni ¢i potvrzeni toho,
zda a z jakych pfi¢in se kiizek skute¢né v adventnim
Case roku 1949 zahybal, ale naléhava touha pochopit, kdo
Josef Toufar byl a co vSechno v jeho tdélu predchazelo
déjstvi poslednimu.

o

S védomim vnitfni cesty

Obsahly Zivotopis patera Toufara nepojima Milo$ Do-
lezal jako chladné historické pojednani, nechybi v ném
bezprostiednost ani humor. V mnoha ptibézich a vzpo-
minkach je zivé zachycen portrét muze, jehoz cesta ke
knézstvi nebyla predurcena ani podporou a rozhodnu-
tim rodicd, ani nabadanim nékterého ze sptiznénych du-
chovnich, nybrz pouze vnitfnim védomim cesty, po niz
je nutno se vydat — navzdory neptiznivé domaci situaci
i mnoha prekazkam nejriznéjstho charakteru. A vysvé-
ceni na knéze pak pro patera Toufara neznamenalo pii-
leZitost pro klidny Zivot na fafe (jako pro mnohé knéze
v té dobé), ale vyzvu sdilet se zahradeckymi a pozdé&ji
¢thostskymi farniky jejich kazdodennost a poskytnout
jim nejen duchovni, ale i zcela praktickou podporu. Ta
mohla spocivat stejné tak v tom, Ze pokosil pole, usklad-
nil brambory, studentiim zat{dil ubytovani nebo se za né
primluvil u profesort, opravil kostel, organizoval tane¢ni,
divadlo i pravidelna setkani skupin katolické mladeze.
JiZ za protektoratnich ¢asu se pater Toufar v Zahradce
uvedl jako moralné silna osobnost, jako knéz celé obce.
To vSe se v knize dozvidame, aniz by se pouzivala velka
slova, bez jakéhokoli heroizovani ¢i sentimentu. Kazdy
Ctenaf smi ptibéh bezprostfedné uchopit, vyzdvihnout

Foto archiv M. D.



Foto archiv M. D.

téma

P. Josef Toufar (tFeti zleva taha za usi) jako student se svymi spoluzaky z chotébofského gymnazia na vyleté do Malée v roce 1934

sam pro sebe podstatné momenty ze Zivota Josefa Tou-
fara i jeho farnikd, prolomit hranice ¢asu a $pehyrkou
nahlédnout do udalosti, které se nahle zjevuji ve své na-
léhavé obnazenosti. Ctvrtstoleti, po néz se Milo$ DoleZal
osudim patera Toufara pribézné vénoval, totiZ muselo
znamenat i trpélivé osekavani nanost nejraznéjsich ,za-
rucenych® interpretaci, spekulaci a kolujicich povér, pod
nimiZ to nejpodstatnéjsi ztstavalo skryto.

Mozaika lidskych osudt

Autor zarovenl ani o krok neustoupi poZadavku na ab-
solutni dokumentarni vérnost celého dila, kazdou uve-
denou informaci opira o konkrétni ndlezy v archivech
a osobni svédectvi pamétnikii. Neunavuje vsak nekonec-
nymi poznamkami a ,odkazovanim na odkazy“, jak je
v dne$ni dobé modni, pro ¢tenafe ¢asto neinosné a né-
kdy i zbyte¢né. Soustavné a peclivé uvadi veskeré zdro-
je u fotografii a také u poslednich let Toufarova Zivota,
pfesné odkazuje na akta a svazky dokumentd, z nichz
Cerpal vypovédi ptislusnika StB, i na pfepisy at uz pra-
vych ¢i policii zfalsovanych vyslecht ¢ihostského knéze.
Pokud jde o osobni vzpominky pamétnik, teprve soupis
jmen v podékovani na konci knihy a fada vyobrazenych
tvari umoznuji pochopit, s jak rozsdhlou dokumentar-

ni zdkladnou autor pracoval. Casti p¥ibéhu jsou peclivé
seskladany do mozaiky lidskych osudua i mist tak, aby
poskytly co nejvice informaci — ovSem pouze takovych,
které maji v celku své nenahraditelné misto.

Svédectvi ticha

Jako bychom dnes zemfit méli je kniha, ktera ma oslo-
vit i tichem, hlavné v zavére¢né ¢asti, kapitolami, kde
se uz témér neozyvaji pamétnici ani autor. Jsou v nich,
vedle mnoha dal$ich dikazi o mucednické smrti Jose-
fa Toufara, uvedeny vyslechy komunistickych vySetio-
vateld. Jeden na druhého svaluji vinu na soustavném
umlacovani nevinného. Zachycen je ménici se podpis
Toufarovy ruky, nejprve selsky pevny, az se pismo v fadu
dni zhrouti v roztfesené kostrbaté smycky starce; vedle
lékarskych nalezt z opera¢niho salu i z prosektury jsou
citovany poznatky otfesené zdravotni sestry, asistujici
pti operaci jiz umirajiciho Josefa Toufara, a pfetiSténa
uctenka za odvoz jeho mrtvého téla do hromadného
hrobu v Praze-Dablicich. Spolu s nartistajici mirou kru-
tosti vyslecht stoupa v dokumentech i panika soudru-
hi vysettovateld, ktefi nebyli schopni z Josefa Toufara
ani nasilim vyrazit pfiznani, Ze sestrojil mechanismus,
kterym by sam z kazatelny klinkal kiizkem. Sami v$ak

o

27




28

téma

Josef Toufar na vyleté v Beskydech, tFicata léta

pro potieby propagandistického snimku o Cihosti, na-
taceného pfimo na misté, nedokazali Zadny takovy se-
strojit, aby mohl v kostele nespatfen fungovat. Milo$
Dolezal se ostatné k pohybu k#izku vlastné nevyjadiu-
je, neinterpretuje jej. AvSak dokumenty nezvratitelné
dokladaji, Zze ani Josef Toufar, ani nikdo jiny, kdo byl
11. prosince 1949 v kostele pfitomen, pohyb na oltafi
zpusobit nemohl. Dobové fotografie prikazné zobra-
zuji k¥iZ nejen nahnuty oproti své ptivodni poloze, ale
navic i zkrouceny. Avsak i skute¢nost, ze Krajska sprava
StB v Jihlavé a nasledné predstavitelé nejvyssi moci se
o celé zaleZitosti dozvédéli teprve v poloviné prosince
a zasahli az v lednu 1950, pfipravuji ptdu pro odpovéd
tak, aby si ji kazdy ¢tenat mohl utvotit sam. A po do-
¢teni posledni kapitoly Jako bychom dnes zemrit méli
nelze nevzpomenout, ze v uvodu knihy citované verse
Bohuslava Reynka, Jana Zahradnicka ¢i svatého Jana od
Ktize se pokazdé jinak, a presto spole¢né dotykaji snad
az mystického tajemstvi.

o

Tvare svédka i krajiny

Mista, ktera dobfe zname i z autorovych versi, se pred
nami v Zivotopise Josefa Toufara zjevuji na desitkach
dobovych fotografiich. Vynotuje se i nejeden z osuda vy-
tesany do nékteré z Dolezalovych basni, zde jako opérny
bod ptibéhu umuceného knéze. Struktura knihy (s pfi-
kladnou grafickou tipravou) pfipomina soubor povidek ¢i
basnickou sbirku a blize k zavéru evokuje ,,obrazy tragé-
die“. Kazda kapitola predstavuje do ur¢ité miry svébytny
pribéh s vlastnim ladénim, pointou a gradaci.

Pavodni vzezieni vyseku zemé mezi Humpolcem,
Led¢f nad Sazavou, Zahradkou a Cihosti je v dile fo-
tograficky zachyceno do posledniho dulezitého ktize,
stromu, kamene. Spolu s autorem a pamétniky putu-
jeme po mistech dnes zbofenych, zatopenych ¢i zjizve-
nych necitlivymi zasahy z dob komunismu. V obcich,
které za minulého rezimu ztratily pavodni tvar ¢i byly
zcela zbourany, je vykresleno pfesné rozloZzeni domd,
fary, statkd, vypocitava se mnozstvi obchodu a zazemi.
Jednotlivé vsi propojuji cesty i mosty davno zpietrhané,

Foto archiv M. D.
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Posledni fotografie P. Josefa Toufara nékolik hodin pfed smrti, po mési¢nim muceni,
V noci z 23. na 24. Gnora 1950 pfi propagandistické filmové rekonstrukci v ¢ihostském kostele

zminéna je kazda dominanta na obzoru zahradeckého
i ¢ihostského mikroregionu tak, jak se s nimi setkavaly
o¢i patera Toufara, kdyz chodil vyucovat naboZenstvi,
zaopatfovat umirajici, slouzit mse do poutnich kapli
a filidlnich kosteld nebo pomahat svym farnikim v hos-
podafstvi. To vSe barvité, aby si dnesni ¢tenar doka-
zal uvédomit, Ze mista, v nichz se Zivotni ptibéh Josefa
Toufara odvijel, pfed $edesati lety pulzovala Zivotem
a obyvatelé travili velkou ¢ast svého dne praci u zvifat
a na poli. Pohled do tvafe Josefa Toufara, stejné jako
o¢i svédkd pohybu ¢ihostského kiizku, ndm na desit-
kach fotografii sdéluje cosi, co do slov nevchazi a ztejmé
ani vejit nemuzZe. Snad pravé ono svétlo v jejich tvarich,
konfrontované s prazdnymi vyrazy o¢i tryznitel z fad
StB, je svédectvim z nejpodstatnéjsich.

Predkladané dilo pfesahuje hranice psaného doku-
mentu, sklada se ze dvou rovnocennych ¢asti, textové
a obrazové. Vznikly celek je nejen Zivotopisem patera
Toufara, ale dikladné vyvedenou kronikou Zivota jedné
¢asti Vysociny v prvni poloviné minulého stoleti, krajiny,

jeZ v sobé nese stigmata hrdinti a mucedniki, ktefi jsou
v dne$ni dobé nepravem opomijeni. Jisté ne ndhodou
tik4 basnik a historik Zbynék Hejda, Ze Milo$ Dolezal
vraci Vysoc€iné jeji pamét.

Milos Dolezal: Jako bychom dnes zemFit méli. Drama
Zivota, knézstvi a mucedniké smrti ¢ihostského fardre
P. Josefa Toufara, Nova tiskarna Pelhfimov, 2012.

(nar. 1981) je romanistka, vénuje se
predevsim cesko-francouzskym literarnim vztaham.
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zabit...

Rozhovor s [UHEHIGIDIEZIEY 0 umuceném pateru Josefu Toufarovi,
propadnuti do prarvy ¢asu a boji s rozmachlosti

Proc jste za titul knihy zvolil vétu

Jako bychom dnes zemfit méli?

Jde o citat z kdzani, které pater Toufar pronesl posledni
den roku 1949 v ¢ihostském kosteliku: ,,Byl-li nAm rok
1949 ¢asem k padu, pfi¢ifime se a prosme Boha, aby rok
1950 byl nam po cely rok k povstani, a proto Zijme tak,
jako bychom méli jiz dnes zemfit, Zijme peclivé jako
moudfi a vykupujme si ¢asem vezdej$im Zivot vécny.
Byl vyfcen v jistém pohnuti — tfi tydny po 11. prosindi,
kdy se v Cihosti zakyval a zkroutil oltafni kfizek. I s jis-
tou predtuchou... Blizilo se Toufarovo zatceni, Sesta-
dvacetidenni utrpeni, pomalé vrazdéni a umirani v kob-
ce valdické véznice. Vlastné cely Toufartv zivotni piibéh,
pfibéh knéze a venkovského muze z Vysociny, jako by
byl jednim naléhavym kazanim, které klade otazky, na-
znacuje mozny smér Zivotni cesty, dotyka se naseho roz-
hodovani, minulych rozhodnuti i smrtelnosti, varuje, je
mementem.

3

Vzpomenete si, které ze svédectvi farniki ¢i

pratel Josefa Toufara vas nejvic zasahlo a ¢im?

V détstvi, kdy mi matka mé matky pfi pfebirani brambor
na dvore rodového statku vypravéla o tom, jak k nim pa-
ter Toufar chodival na navstévy a dédu varoval: ,Pepic-
ku, ted mas jeden kabat, az ptijdou bolSevici, vSechno ti
vezmou a nezustane ti ani kabat.“ Nebo pamétnicka vy-
povéd Anny Schwamenhoferové z Arnolce, ktera vidala

spoluzaka z obecné $koly Pepika Toufarovic past na louce
za vsi kazdé rano kravy a prezpivavat latinsky liturgické
modlitby. Nebo vypravéni Toufarova farnika Karla Vrany,
jak se pod vlivem Toufarova autenticky Zitého knézstvi
sam rozhodl pro studium teologie a stal se z néj nejen
vynikajici knéz, ale také pozoruhodny filozof, esejista,
vydavatel, mecenas a viibec dilezita osobnost ¢eského
exilu. Nemohu zapomenout na vzpominku pani Polivko-
vé, ktera byla jednou ze svédkyn pohybu kiizku — navsti-
vil jsem ji v nemocnici, lezela na lazku, ale podivuhodné
se rozpomnéla a vypravéla. Ve jsem natoc¢il. Druhy den
zemfela. Dulezité bylo svédectvi Toufarovy netefe Marie
Pospisilové, kterd popisovala situaci strycova zatceni i to,
jak ji po ¢tyfech letech navstivili dva estébaci, oznamili
ji strycovu smrt a predali jeho hodinky a penézenku. Po-
hnuté bylo také svédectvi Zelivského opata Vita Tajov-
ského a Jana Zmrhala, které stejné jako patera Toufara
odvlekli do Valdic a brutalné vyslychali; oba mi vypravéli
o tom, jak tam slySeli Toufartiv bolestny kiik, jeho stfel-
né modlitby, dunéni ran dopadajici na nahé télo. Ale pa-
trné nejvic mé zasahlo svédectvi zdravotni sestry Rizeny
Kozlové, ktera byla pti Toufarové operaci a popisovala
jeho zmucené télo.

V knize zdlraziujete, Ze pater Toufar nezistaval
zavieny na fafe, dochazel za lidmi na pole i vecer
do staveni, travil s nimi vétSinu svého ¢asu.
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Vnimate v tom inspiraci pro dnesni duchovni, nebo je
jiz samoziejmé, ze knéz naplno Zije se svou farnosti?
Josef Toufar byl jisté ovlivnén prostfedim, ze kterého
vze$el — venkovska hospoda, kde se odehraval veske-
ry spolecensky Zivot tehdej$i obce. Mimochodem jen
o nékolik kilometrt dal v pfiblizné stejné dobé vyristal
v jiné venkovské hospodé budouci basnik Jan Zahradni-
¢ek. Pozdéji, jako Sestadvacetilety, zacal Josef Toufar stu-
dovat gymnazium se spoluzaky o patnact let mlad$imi
a mél nev§edni moZnost nahlédnout do jejich Zivot, stal
se jejich star$im a moudfej$im ptitelem. To vSe a mno-
hé dalsi inspirovalo jeho knézskou sluzbu. Sam svij po-
stoj k farniktim charakterizoval v jednom dopise z roku
1948: ,Vzdycky jsem vystupoval jako knéz — farar vsech.
Nikdy jsem se neptal, jakého je kdo pfesvédceni, a kde
jsem mohl, tak jsem pomohl a poradil.“ Byl to nesmirné
spolecensky ¢lovék, ale nesmime zapominat ani na to,
Ze musel ¢erpat duchovni silu a energii v tichu a samoté,
v meditacich, modlitbach a ¢etbé. Ano, chapu Toufarovo
knézstvi v nasazeni, sluzbé, oddanosti i zapalu — pfitom
bez automobilu, mobily, internetu — jako stale aktualni
i pro dne$ni knéze, a nejen knéze.

Ve vasi knize je u kazdého ze svédki pohybu

kfizku z adventniho ¢asu roku 1949 uvedena

cela jeho vypovéd o udalosti a zarovern i dobova
fotografie. Ma pro vas otiSténi snimka i jiny

nez pouze dokumentarni vyznam?

Jisté. Praveé tvar toho kterého ¢lovéka ma rucit za vyice-
né a dosvéddit, Ze se to tak stalo. Tedy jako kdyby kazdy
ze svédku predstupoval v néjakém soudnim preli¢ent
a mél pted tribunalem ¢tenatd plné dosvédcit, co vidél
na vlastni o¢i — nejen postojem téla, ale i vyrazem tva-
te. Filozof Emmanuel Lévinas jasné tvrdi: ,Nejvic naha,
nejvic obnazena je vzdycky pravé pokozka tvare. Ale je
to nahost cudnd. Tvar je vystavena, ohrozena, jakoby
pfimo vyzyvajici k aktu nasili. A pfitom praveé tvar je to,
co nam brani zabit.“ Lidska tvaf, podoba tehdejsi krajiny,
dokumenty z archivd, interiéry a architektura — to vse
tvorfi na oti$ténych fotografiich jisty celek, ktery doslo-
vuje, ¢i pfesnéji, obrazem vypravi.

Bylo néco, co vas nec¢ekané prekvapilo, zaskocilo

ve vypovédich pFislusnik StB z onoho

mésice, kdy patera Toufara surové tyrali?

Nejvic mé vlastné prekvapilo, kolik vypovédi — z roku
1951, ze zacatku Sedesatych let, z roku 1968 i z devadesa-
tych let — se k tomuto inorovému mésici 1950 v archi-
vech nachazi. Neexistuje snad zadny jiny pfipad mu-
Ceni, ktery by byl vice zdokumentovan ve vypovédich

o
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prislusnika Statni bezpec¢nosti nez pravé ten Toufarav.
Dobrodruzstvim bylo vSechny vypovédi dat vedle sebe,
porovnavat, konfrontovat, hledat mezi radky, rozpoznat
estébacké vymysleni a mlZeni. Pocitil jsem jisty druh ra-
dosti, kdyZ se sami estébaci usvéd¢uji z muceni knéze,
jako tomu bylo naptiklad pfi konfrontaci estébaka Ma-
chy s ,kolegou“ Reznickem pfi vySetfovani v roce 1968.
Na otazku, kdo vSechno se tcastnil fyzického nasili viici
farati Toufarovi 22. inora 1950, Macha odpovédél: ,,Nasili,
které oznacuji jako exekuci, jsem se na Toufarovi zti¢ast-
nil j, Rezni¢ek a Némec, mozna té7 Zikmund. Toufara
jsme tloukli v§ichni ti“ Rezni¢ek reaguje: ,Toto tvrzeni
odmitam, ja jsem pfisel k vyslechu tebou provadénému
na vyzvu Zikmunda aZ ke konci a zadného nasili vaci
Toufarovi jsem se nezucastnil.“ Macha: ,Trvam na svém,
tloukl jsi Toufara stejné jako ja.“

Zminujete, Ze jste v patrani po stopach Josefa

Toufara navazal i na praci novinare Jifiho

Brabence. Miizete pfipomenout, kdy a jakym

smérem se ve svém badani vydal on?

Jif{ Brabenec byl zkuseny a nebojacny literat, autor fady
dobrodruznych knih a cestopisti. A také prukopnik in-
vestigativni Zurnalistiky u nas. On jako prvni v roce 1968
na strankach deniku Lidovd demokracie v nékolika skvé-
le napsanych reportazich odhalil fadu estébackych prak-
tik v ptipadu Cihost, o¢istil Josefa Toufara od lzivych
komunistickych propagandistickych pomluv, popsal za
pomoci tehdy zijicich svédkt Toufarav zdravotni stav
po brachidlnim muceni, jeho umirani v prazském sana-
toriu i misto pohtbu a demaskoval spoluvinika Toufaro-
vy smrti Ladislava Machu, ktery byl tehdy zatcen a vzat
do vazby, ale sovétska okupace v srpnu 1968 dalsi pri-
béh vySetfovani zhatila a Macha z vazby lehce vyklouzl.
V roce 1999 vSak za nim alespon na kratky ¢as sklapla
vézenska vrata. Musim dosvédcit, Ze série Brabencovych
reportazi, kterou jsem ¢etl v zaZloutlych novinach, scho-
vanych u prarodic¢t ve skiini, mé zasadné podnitila k na-
sledovani a dotazeni celého badani do konce.

Na konci devadesatych let se konal proces

s Ladislavem Machou, ktery mél na svédomi
nejbrutalnéjsi ,vyslechy” ¢ihostského knéze.

Setkal jste se s nim? Zménil po pulstoleti svij

pohled na tehdejsi udalosti, projevil litost?

KdyZ s nim probihalo soudni fizeni u Méstského soudu
v Praze 6, tak jsem se téch preliceni Gcastnil. Nékoli-
krat jsem ho po nich doprovazel domt a mluvil s nim.
Zajimala mne typologie takového brutalniho vysetio-

vatele. I jako stary muz mél stale $iroka ramena, silné



Prazské uvedeni knihy 6. prosince 2012 v dominikanském klastefe v Praze. Hovofi Jan Zahradniéek ml., ktery fekl:
»Muj otec Jan Zahradnicek byl presvédéen, ze pohyb kfize v Cihosti byl zazrak. My vsichni tomu tak v rodiné véfime..."”

paze, tvrdé vytrcenou bradu. Zapominal se a obcas se
svykecal“. Pochazel z katolické rodiny z Pfibramska, jako
kluk ministroval a chodil v procesi na Svatou Horu. Vy-
udil se automechanikem. Za valky byl zapojen v ilegalni
odbojové organizaci, zatCen, véznén v Drazdanech, od-
kud se mu na konci valky podatilo uprchnout. Pak udaj-
né bojoval na Pfibramsku v jakési partyzanské skupiné,
kterou tidili rusti zpravodajci. A svij boj proti nepfiteli
si Macha prodlouzil az do padesatych let. Stal se velite-
lem estébacké instruktazni skupiny, ktera pusobila ve
Valdicich, a byl jednim z nejbrutalnéjsich hovad, ktera
tam tehdy radila. Mimochodem, v Sedesatych letech zis-
kal vysokoskolskou kvalifikaci, stal se z néj promovany
pravnik. V Zivoté jsem se nesetkal s tak zavilym clové-
kem, s tak koncentrovanym ,hnisem“ nenavisti. Pfed
soudem vystupoval jako chudacek statecek, prichazel
o francouzskych holich, ale cestou dom je viibec ne-
pouzival, jako kdyby se vracel z Lurd. Bylo to divadlo.
Neustale mi opakoval, Ze ktestanstvi je nejvétsi podvod

svéta a farafi kurvy a opilci. KdyZ jsem se vyptaval na
Toufara, tak jen procedil: ,Farafi méli dostat jesté vic...“
Pii poslednim doprovazeni jsem se Machy zeptal, zda
néceho v zivoté lituje. On se zastavil, zamyslel a povi-
da: ,Mozna toho, Ze jsem se nestal lesnikem jako otec
»A pro¢?“ ptal jsem se. ,,Byl bych na cerstvym vzduchu,
na slunickuy, a ne v kancelatich,“ odpovédél.

Knihou Jako bychom dnes zemfit méli jisté

navazujete nejen na svou publicistickou

a dokumentarni praci, ale i na své basné. Zstavate

ve svém cipu Vysociny, promlouvate o tamni krajiné

i vyznamnych postavach, dnes témér zavatych
zapomnénim. Nakolik pro vas bylo vypravéni

o Toufarové osudu blizké tvorbé basnické?

Poezie vyzaduje jistou odvahu a silu ke koncentraci,
k sevienému tvaru. Slo mi o to, i ve zpfisobu vypra-
véni Toufarova pfibéhu, potlacdit rozmachlost, ke kte-
ré material lakal, a procedit ji do minikapitol, $lépéji,

o
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fragmentd; a pfitom nezapominat na dulezité detaily,
dobovou atmosféru i na lidi kolem, ktefi Toufara spolu-
utvareli. Rodina, farnici, ucitelé, spoluzaci, spolupracov-
nici, nakonec i estébaci formulujici jeho vypovédi. Slo
mi o pfesnost. Mél jsem kolem pracovniho stolu stovky
stranek z archivd, xeroxy z kronik, denikd, kazani, ko-
respondenci, zapsané vzpominky, svédectvi, vypovédi.
Desitky hodin zaznamu vypravéni pamétnika. A z této
kupy jako bych tahal ta podstatna vldkna a $trykoval
z nich tvar. V zavére¢né fazi prace jsem si zase ptipadal
jako kamenik, ktery odebira a pomalu osekava balva-
nisko az na samou ,kost k nezbytnému. Vzdyt je v té
knize ,utopena“ prace skoro pétadvaceti let. Vzpomi-
nam si na jednu drobnost. V lednu roku 1990 jsem pés-
ky Sel v zimni fujavici z Hroznétina pravé od jednoho
ze svédka pohybu kiizku, Vincence Dvoraka. Byl jsem
$tastny, ze mam zaznamenanou jeho vzpominku, zaji-
mavé popisujici situaci v Cihosti v zimé 1949 a 1950: na-
péti, mraz, Toufarovy obavy ze zatceni svédka, navstévy
stovek poutnikil a ¢umilt. Sel jsem zasnéZenou polni
cestou do Kynic a pfi chiizi jsem si jeho vzpominku zno-
vu ,piehraval®. A najednou jsem mél dojem, Ze jsem se
propadl do néjaké prarvy ¢asu, je zimni podvecer sklon-
ku roku 1949, v mlze vystupovaly siluety ¢ihos$tského
kostela, byly slyset hlasy, uzkostny strach, bouchnuti
dveii a rychlé odjizdéni auta. Vecer protizlo vzdalené
husi zakejhani. Pokousel jsem se pii psani pfibliZit se
i tomuto ,soukromému“ prozitku.

V zavéru knihy Jako bychom dnes zemrit méli Zadate
pamétniky, ktefi by mohli néjakym stfipkem ¢i
fotografii pfispét do pravé mozaiky Zivotabéhu

Josefa Toufara, aby se vam ozvali. Sam jste v patrani
intenzivné pokracoval, a jak napovida to, ze dalsi
vydani knihy ponese pf¥ipis ,rozsifené”, pfibéh jesté
nebyl dopovézen. MiiZete naznadit, v jakém sméru

bude druhé vydani bohatsi oproti prvnimu?

Ozvalo se mi nékolik pamétniki, drobné doplriujicich
svymi vzpominkami mozaiku Toufarova knézského pti-
stupu (pfedevsim ve farnosti Zby$ov, kam z Cihosté za-
jizdé&l). A s novymi archivnimi nalezy se mi ozvali dva
vstficni archivati — jedna se o zkonkrétnéni Toufarova
mladi, skolni dochéazky, hospodatskych poméra jeho ro-
diny, otcovy zavéti a kazani, které zaznélo na jeho pri-
mici. Podafilo se také nalézt fadu fotografii lidi, kteti
Josefa Toufara v Zivoté doprovazeli a po kterych jsem
patral. Co je vSak podstatné: byl nalezen konvolut Tou-
farovych listt hradeckému biskupstvi z roku 1948, kdy
jako zahradecky knéz celil okresnim komunisttim, ktef{
usilovali o jeho preloZeni — pfedevsim pro oblibenost

o

a vliv na mladou generaci. Z listt jasné vyplyva, Ze se tvr-
dé a dtisledné branil pfeloZeni, i ve snaze nenechat si od
mocipanu diktovat, kde ma jako knéz pusobit. Nakonec,
pod enormnim tlakem, si sam vybira uprazdnénou far-
nost Cihost s tim, Ze by se do Zahradky, az se ta bésnici
vlna prezene, rad vratil k zapoc¢atému dilu. K tomu, jak
vime, jiz nedoglo. Ale ten ,magnet, kterym byl do Ciho-
$té pfitahovan, je dnes rozpoznatelny.

Vnimate peripetie Zivotniho osudu patera Toufara,

a predevsim jeho nespravedlivé vyhnani ze Zahradky
po Unoru 1948, jiz jako jakysi historicky pFibéh,

nebo se podobna knézska dramata, v nichz hlavni
tlohu hraje zast ¢i bezpravi, odehravaji i dnes?

NemuiZu nejmenovat trnavského arcibiskupa Réberta
Bezdka, ktery byl bezdtivodné odvolan a kterému se déje
prikofi ze strany cirkevni ,vrchnosti“ a bohuzel i ze stra-
ny jeho spolubratrti véetné litométického biskupa Ba-
xanta. Vic¢i Robertu Bezakovi jsou pouzivany metody
a manyry, které si vitbec nezadaji s praxi okresnich fizla
a donasecd. To neuvéfitelné ponizovani, kdyz ho ,lust-
ruji“ otazkami typu: ,Ukazujete se na verejnosti v civil-
nim obleceni, riflich a ko$ili? Navstévujete koupalisté,
télocvi¢ny, sauny?“ Pravé svou muznosti, jistym druhem
klidu, normélnosti a otevienosti mi otec Bezdk Josefa
Toufara pfipomina. Obéma pfitom $lo o odvraceni se od
mrtvolného klerikalismu smérem k praktické pastoraci,
ke konkrétni pomoci druhym.

Mnoho mych pratel, jindy emocné klidnych,

se pFiznalo, Ze se nad knihou o Josefu Toufarovi

v nékterych mistech rozplakali. Je néjaky moment

z jeho zivota i pro vas, ktery jste se vS§im podrobné
obeznamen, stale takto Zivy a naléhavy?

Zvlast silné ke mné promlouva epizoda jeho posledni
noci pred zatéenim a nasledné sobotni rano. Nazyvam
ji getsemanskou. Toufar nemohl spat, v jakési piedtuse
a strachu prochodil celou noc po pokoji, modlil se. A rano
se pfed netefi, naprosto bezbranny, sevieny uzkosti, roz-
plakal jako dité.

V roce 2012 uplynulo sto deset let od narozeni
patera Toufara. Vysla vase kniha, po nékolika
tydnech ziskala prestizni cenu Kniha roku Lidovych
novin, od fijna se ji prodalo uz nékolik tisic vytisku,
na bfezen jiz chystate druhé, doplnéné vydani.
Usporadal jste nékolik toufarovskych vystay, které
rovnéz oslovily necekané Siroké publikum. Co by
se jesté mélo stat, abychom od¢inili dluh, ktery
jako spoleé¢nost k Josefu Toufarovi mame?



Nevim, jestli se jedna o dluh celé spole¢nosti. Z vnéjsiho
pohledu — fada ulic, budov, park ¢&i turistickych ste-
zek dnes nese Toufarovo jméno ¢i pamétni desku, v fadé
mist si jej lidé pfipominaji a modli se k nému, jeho po-
dobenka je vystavena v nékolika kostelich. Josef Toufar
patfi k vyznamnym postavam nasi novodobé historie —
Miladé Hordkové, Heliodoru Pikovi, Janu Palachovi. Do-
mnivam se vSak, Ze z jeho obéti i knéZského nasaze-
ni — a tyka se to i obéti dal$ich martyrt nacistického
a bolsevického rezimu — by dnes daleko vice a podstat-
néji mohla a méla ¢erpat katolicka cirkev. Ale pfece je
tu jesté jeden dluh — télo patera Toufara by mélo byt
z Sachty dablického hibitova, kam byl zahraban esté-
backymi pohtnky, exhumovano a distojné pohibeno.

Mate néjaké vysvétleni pro to, Zze v Ceské republice,
zemi s valnou vétSinou obyvatel bez vyznani,
pripoutala pravé v této dobé nesmirnou pozornost
kniha o drasticky utyraném knézi, ktery az do
posledniho dechu svédcil o své hluboké vife v Boha?

Ze by dalsi zazrak? Toufarovo autentické Zivotni nasa-
zeni, prozité a ,doslovené“ smrti, patrné ¢imsi opravdo-
vym, promlouva k dnesku. Profesor Vojvodik pii uvedeni
knizky v Praze v dominikanském klastefe na tuto otazku
odpovédél: Rty Josefa Toufara, o kterych si soudruzi
vrazi mysleli, Ze jsou smrti provzdy umlceny, se pohnuly.“

Ptala se Lucie Tu¢kova
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Foto Ale§ Formanek

Milos Dolezal v Zahradce u Humpolce, fijen 2012

(nar. 1970 v Haji u Led¢e nad Sazavou)
je rozhlasovy redaktor, basnik a publicista. Je autorem
fady rozhlasovych dokument z obdobi druhé
svétové valky a komunistickych represi padesatych let,
literarnich poradu, portréth a cestopisnych cyklu.
Jako scenarista spolupracuje s Ceskou televizi

(na cyklech Heydrich — koneéné Feseni a Nezndmi
hrdinové). Vydal basnické sbirky Podivice (1995),
Obec (1996), Les (1998), Cas dymu (2003), basnicky
denik z italskych cest Sansepolcro (2004), tFi

knihy ¢rt, zafikani a zkazek z krabatiny ReZnd

bdba (2007), Bodla stinu do hrudniho kose (2009)

a Cerné sviné kfen (2012) a ¢tyfi knihy rozhovort

s pamétniky, vézni nacistickych a komunistickych
kriminald. Pfipravil Zivotopisné knihy Antonina
Bradny — Zaradoval jsem se (2002), Jifiho Loudy —
Svym déjindm neuteéeme (2010) a Josefa Svobody —
Tri inkarnace (2011). Edi¢né spolupfichystal soubor
textd Jana Franze — Eseje, kritiky, dopisy (2006)

a korespondenci basnikt Vladimira Holana se
Stanislavem Zedni¢kem Sméju se a sténdm (2012).
Zije v Praze a v Horni Pasece na Vysociné.

Knihu Jako bychom dnes zemf¥it méli vydal v poloviné
Fijna 2012, v prosinci se jiz dilo umistilo na prvnim
misté v prestizni anketé Kniha roku Lidovych novin.
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Kde hnijou
ledviny knéze

Toufara?

Mala antologie z ceské poezie s ¢thostskymi motivy

Motiv ¢ihostského kiize a Zivotni piibéh P. Josefa Tou-
fara vstoupil ,po svém* také do Ceské literatury. Mih-
ne se v basnické skladbé Symfonie XX. stoleti Milose
Dvotaka (1959), ve sbirce Odchod z Cech (1981) Ivana
Divise, inspiroval Josefa Skvoreckého k napsani roma-
nu Mirdkl (1972) a Rudolfa Strobingera a Karla Negve-
ru k proze Stalo se v adventu (1981). V propagandisticky
zpervertované podobé se objevil v povidce havli¢kobrod-
ského osvétového pracovnika Bohumira Fucika ,Kejklit
lidskych citi“ (1962) a ve ver§ovanckach Karla Bradace
a autora publikujiciho pod zkratkou C. K., uvefejnénych
v roce 1950 v satirickém ¢asopise Dikobraz. Nejvyraznéji,
prorocky i mysticky, interpretoval zachvéni ¢ihostského
oltafniho kiize z 11. prosince 1949 basnik Jan Zahradni-
ek, deset let véznény v ceskych stalinskych kriminalech,
ve své vrcholné skladbé Znameni moci (1950) a pfedev$im
v basni ,Uctivani kiize“ ze sbirky Dum strach (1960). Po-
hyb ¢ihostského kiize promeditovaval v temnych no-
cich vézenské kobky, uvrzen do naprosté osobni bezmoci

i bezmocnosti — podobné jako staleti pfed nim karme-
litan Jan od KfizZe, sevieny vézenskymi zdmi a hledajici
smysl svého utrpeni v nahlédnuti smyslu Kristova kii-
ze. KfiZ je také jednim z motiva, ktery prorasta versi
Bohuslava Reynka z padesatych let, predevsim ve sbir-
ce Mrdz v okné (z let 1950—1955). O ¢ihostskych uda-
lostech se jako obyvatel nedalekého Petrkova dozvidal
pomérné zahy. Védél také, Ze v souvislosti s Cihosti byl
zatCen a odsouzen jeho pftitel, Zelivsky opat Vit Bohumil
Tajovsky. Dés z bolSevického pronasledovani kiestant
a soukromych zemédélcti na Vysociné (pfepadani klaste-
1, zatykani, prvni monstrprocesy, babickd kauza aj.) se
ho uzkostné dotykaly. Pie v téch mésicich o nastalé noci
svéta a drasavé se pté: ,Proc Pie, pastyfi, / stado tvé hla-
dovi, / zvléili psi hyfi, / zvraceji na rovy?“ A z amplio-
nt Ceskych mést a obci zatim znéji budovatelské pisné...

Milos Dolezal



KAREL BRADAC
ZAZRAK NA DRATKU

V tom ¢ihos$tském kosteliku
zazratny je kiiz.

Nic zvlastniho na tom kiizi
zprvu nevidis.

Pfibéh nelze vypravéti
ale pozpatku:

Neni to k#iZ jako jiné,
nybrz na dratku.

Pied ¢asem, kdy hnédy Fiithrer
¢eskou zemi rval,

zazralny ten kiizek na to
nereflektoval.

Ceskych lidi v koncentracich
mielo vic a vic.

Ktizek vsak stal bez pohnuti,
ktizek potad nic.

Nyni je to s ¢eskym lidem
bledé, prebledé.

Obava je, Ze se mu ted
dobie povede.

Na to v$ak ma pry lid pravo
az tam nad mraky.

Proc¢pak promptné nevyrabét
tyhle zazraky?

Hle! Ktiz k zapadu se kloni!!
A to znatelné!!!

(Vlivem dratku, ktery vedl
ke kazatelné.)

Zda ten dratek pfetajemny
dale nebézi?

Pfes hranice, k Vatikanu,
k panu papezi?

JAN ZAHRADNICEK
ZNAMENI MOCI
(fragment)

Ale co na tom

Buh ustavi¢né porazen vitézi

Clovék ustavi¢né vitézici nakonec porazen

a ti, ktefi na k#iz ptibijeli, jsou na ktiZ ptibiti —

Co na tom, kdyz pan Nikdo svyma temnyma
bezejmennyma rukama

sam beze jména uz saha

po koruné vitézstvi

Jen KfiZ se pohne, Ktiz Cihostsky

ajen par lidi to zahlédne

zatimco Michael Archandél

¢eka rozptazen a jeho mec vlasatice

nerozcisne ovzdusi svéta

Nikdy se nedockate, Ze by Bth nestal v slové

téma

a néjakym zvlastnim a neslychanym zasahem do hry

dfiv nez se skonci
o vlasek zkratil svobodu ¢lovékovu
Vase myslenky nejsou jeho myslenky

Nesnizi se k nasili a jeho pohled upfeny z lidské

blizkosti
na kazdého z nas

nezavie se ani neunavi v té trpélivosti plné slitovani

jako by se nebylo stalo nic zvlastniho
pred chvili ani tenkrate

pod stromy Réje

[..]

Je to On

v tmach hodiny tfeti

ktery byv vyzdvizen tahne v§echno k sobé

Malem ho prehlédli, jako ty jej prehlizis v bliznim svém

ale déjiny se otfasaji jeho mléici pfitomnosti

a vSechen uték je tték pied nim, vSechna vzpoura je

vzpoura proti Kiizi
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C. K.
TAK JETO

Aby lidu diikaz

o své moci dali,
reak¢nici mensi
zazrak poradali...

Presvédcili vsak jen
déti, Zzeny, muze,

Ze jim ani zazrak
— nepomuze!

BOHUSLAV REYNEK
KRiZ

Hle, kostra z jesli,
uZ neni slamy,
ven jesle vynesli,
kfiz sam je s nami.

Zbyla jen hola
se hieby bfevna,
bez osla, vola,
ktiz, bida zjevna.

Noc bez andéli,

den bez koledy,
ran kridla télu:
kam vzlétnou bédy,

kdy naposledy?

JAN ZAHRADNICEK
UCTIVANI KRIZE

[..]

Kdesi dole je zemé. Ktik déti. Pocasi. Zvonu hlas.

Ptipozdiva se. Tvar pratel plna zarmutku hledd mne.

Kdesi dole je zemé a nahote hvézdy, jeZ tvrdé zhnou.

A mezi zemi a hvézdami ja na kiiZi s Kristem jsem.

V této hodiné koncti a v této hodiné zacatki,

v tom zoufalstvi plném nadéje

odtrZen ode v$eho, co mi ptirostlo k srdci, ja s Kristem
jsem.

O jak je to kruté odtrzen od vSech véci k podobé Kfize
dortstat.

[..]

Zdrav bud, 6 Krizi!

Kolik o¢i

k tobé je obraceno v té chvili.

A ty vSechny je napliujes a Zivis,

Pelikane. A svaty Gral tvého boku

pfes cely vesmir diamantové rozléva se.

Mississippi oblohy nebeské.

Mlé¢na draha...

Ale co se to s tebou stalo

v Cihosti?

Jako rubase zZdimané v brodech zalu

zkrouceno dfevo kmene tvého

tim vychylenim tak nahlym, tak Gpénlivym

z propasti nahote do propasti dole.

Takové gesto Bozi, jeZ rozéislo nebe smutnych ¢asd,

nechavajic dal vlazné vlaznymi,

netecné nete¢nymi

a jen par srdci za svédky vzalo si,

jak s rukama rozptfazenyma prudce se potapi$

v prohluben béd nasich, ty muzi bédy,

a chces$ nas objimat, chce$ nas ochranit...



IVAN DIVIS
ODCHOD Z CECH
(fragment)

Syt postavani pod pamétni deskou Karla Havlicka,

syt faktu, Ze prvni, necenzurované vydani
Lesetinského kovare

muselo vyjit ve Spojenych statech,

syt jar, Unorfi, Kvétni,

Lednt, Srpntt —

téch hoven bezcasi

Milovat Cechy znamena piivodit si

a péstovat svou nemoc,

nicit si posledni zdravi

Kdo komu vrati oslepené jesttaby?

kdo uplouhané snézné levharty,

soumérné krasnou zvéf, proménovanou v cirkusackou
havét?

Znicili Eden,

ochcali démy

a ted skudi jak staré kurvy po Strichu:

v zemi AlSové a Chittusiho $koleni teroristi,

kazdy dobytek tam poziva vétsich prav nez nasinec

Kde jsou sebrané spisy Jana Zahradni¢ka?
Kde dilo Zbyiika Havlicka?

Kde hnijou ledviny knéze Toufara?

Kde sebrané Baje a povésti?

Kde obtadni roucha z bfevnovského klastera?
Nevite?

Kde lezi Palach? Nevite!?

Kde ale hnipe Kotvald, vite?
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MILOS DVORAK
SYMFONIE XX. STOLET{
(fragment)

tézké kamiony $inou sva kola pfes posvatné umluvy
nedél a svatkda,

nemotorné buldozery rozhrabavaji kotfeny zemin

(ktiz nad oltafem v Cihosti se prudce rozkymacel),

obrovské kombajny budoucna schvacuji hltavé trodu

z nedozirnych lant,

jednim dechem mlati obili, melou mouku, pekou chléb,

a nakonec se rozmachnou na zeslably dech nasich

vysilenych les,

neschopnych vyzivit svym zfidlym stinem zdroje
studanek —

Sestavil Milo$ Dolezal
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Hloubka

skryta na

povrchu

Patero osobnich ohlasti na knihu Jako bychom dnes zemrit méli

Kardinal Dominik Duka, prazsky arcibiskup
20. prosince 2012

Vazeny pane Dolezale,

pii ptilezitosti ziskani ceny Kniha roku 2012, kte-
rou kazdoro¢né potadaji Lidové noviny a k niz Vam gra-
tuluji, bych Vam rad vyjadtil svou vdé¢nost. Mam za to,
Ze touto poctivou knihou s nazvem Jako bychom dnes
zemrit méli, ktera na konkrétnim piikladu farate Josefa
Toufara ukazuje tézky udél knézi a vibec cirkve v nej-
temnéjsich dobach komunismu, velmi vhodné promlou-
vate do dnesni doby. Kratce po roce 1989 nase spole¢nost
prohlédla zlobu totalitniho rezimu, ktery padl, a duse na-
Seho naroda se naplnila nadéji. Dnes jako bychom opét
zapominali na okamzik, kdy jsme méli divod se radovat.
Soucasna skepse spole¢nosti vede k relativizaci komuni-
smu, kterou 1ze pozorovat kolem nas.

Vase kniha je o hloubce naplnéného Zivota konkrétni-
ho ¢lovéka, ktery byl plné odevzdan Bohu. Mél byt uml-
Cen, ale Bth ho vzal k sobé, jeho rany jsou zhojeny a dal
k nam promlouva. Josef Toufar nebyl jen pasivni obé-
ti komunistického teroru. Jako poctivy knéz, ktery byl
oporou svému lidu, se stal opravdovym hrdinou a mu-
¢ednikem. A jeho pfibéh nelze nepfipominat. Zda se mi,
s ohledem na to, kolik vytiska Vasi knihy se dosud pro-
dalo, Ze tento pocit sdilim s mnoha dal$imi, a to mne
naplnuje nadéji. Jesté jednou Vam gratuluji!

o

Zdenék Jancarik, knéz a nakladatel
3. ledna 2013

r Zivotopis P. Josefa Toufara je fenomén, za nim#
2 stoji celou svou osobnosti muj pfitel basnik Milo$
Dolezal. Ano, je pravda, Ze ho pfed ¢asem nabizel k vy-
dani i mému rodnému nakladatelstvi Portal a Ze jsem ho
zdvoftile odmitl, pfestoZe jsem véfil, Ze MiloSova kniha
bude mimoradna, jako jsou ostatné vsechny jeho knizky.
Prosté jsem si to néjak v Portalu vedle té nasi psychologie
a pedagogiky nedovedl predstavit. Ouvej, jak mé to ted
mrzi — ale zaroven jak ten fenomenalni ispéch MiloSovi
pfeju! Ta kniha méla zkratka vyjit na Vysoc¢iné, méla mit
rodny list tamniho drsného kraje. Pti jeji prvni prezentaci
v zahradeckém kostele na konci ffjna 2012 béhem ptedci-
tani, hudebnich meditaci a slavnostnich proslovii nasné-
zilo, a kdyz jsem chtél Dolezalovy déti vzit na merendu
do Kalisté, nevyjel jsem tehdy vybaven letnim obutim
na kopec Safranice a déti musely zpatky k rodi¢tim. Byl
jsem rad, ze jsem s Petrem Turkem a Barou Bukovinskou
dorazil na zasnéZenou dalnici a hlemyzdi rychlosti upa-
loval k Praze. KdyZ jsem pak jesté zkrehlou knihu vyndal
doma z battizku a zacetl se do ni, znovu jsem smekl pied
autorovou pokorou vici ¢thostskému mucednikovi a za-
roven pédi, s niz nasbiral vSechen ten obrazovy i svédecky
material. Rikal jsem si, jak je dobré, kdy? je nékdo vrostly
obéma nohama jako strom do kraje svych predki — to
pak takovy strom vydava také krasné vysocinské plody.



Jitka Chri$tofova

Josef Vojvodik, bohemista a komparatista
24. listopadu 2012

3»

nym a strhujicim nazvem Jako bychom dnes zemfit méli,
kterou jsem ptfed dvéma dny en bloc ptecetl. V pét hodin
odpoledne jsem si knihu pfinesl z knihkupectvi a s lektu-
rou jsem skon¢il ve dvé hodiny po ptlnoci; nemohl jsem
se od knihy odtrhnout, pfesnéji od ,pfibéhu zivota“ P. Jo-
sefa Toufara. Zaroven jsem si vybavoval chvile, kdy jsem
o martyriu P. Toufara ¢etl poprvé. Bylo to v roce 1985
v dokumentarni publikaci Zaluji, kterou sestavil redak-
tor Ceského vysilani Svobodné Evropy Antonin Krato-
chvil. Tehdy jsem cetl také celou noc. Naprosto chapu
Vasi fascinaci timto strhujicim osudem, jak ji pfiblizujete
a osvétlujete v prologu knihy, kdy jste se jesté jako gym-
nazista snazil dozvédét o osudu P. Toufara co nejvice. Ale
Vy sam nejlépe vite, Ze zdaleka nejde o néjakou biografii.

Jde o0 néco mnohem podstatnéjsiho, co Walter Benja-
min charakterizuje jako pokus zachranit to, co zdanlivé
upadlo do zapomnéni, co domnéle ztroskotalo, o co se
nikdo nestaral: totiz dédictvi poraZenych. Benjamin pise
o ,poslednim soudu“ jako o stale znovu rozpo¢inaném
zapasu, ktery vedou zivi — a mezi nimi pfedevsim histo-
rikové —, totiz o zachranu dédictvi porazenych. Nikoliv
déjiny jako obraz triumfu silnéjsich a mizeni slabsich,
déjiny jako déjiny vitézii, jako je tomu u Hegela, v jehoz

Velmi rad bych Vam vyjadtil svlyj upfimny a viely
dik za Vasi knihu o P. Josefu Toufarovi s ichvat-

filozofii déjin budou déjiny soudit lidstvo. Tuto perspek-
tivu Walter Benjamin obraci: nikoliv déjiny budou sou-
dit lidstvo, ale naopak: dé&jinny posledni soud, pii némz
bude lidstvo soudit déjiny. To, co bylo v minulosti, v dé-
jinach, vytésnéno a zapomenuto, o co se nikdo nestaral,
md dostat znovu Sanci, ma byt oziveno pfitomnou zku-
Senosti. A to jste v knize o P. Josefu Toufarovi udélal! To
je prece VYKON!

Zdanlivé ,nendpadny“ osud a piibéh venkovského
farafe z Vysociny. Nenapadny?! Jisté, kdyby nedoslo
k udalosti s pohnutim krucifixu v ¢ihostském kosteli-
ku, zfejmé by P. Toufar pfeckal hriizy padesatych let
i ohavnou dobu normalizace a zemfel by jako neznamy
P. Josef Toufar. Ale presné tak tomu nemélo byt. Psa-
lo-li se dosud o Cihosti, byl v popfedi hlavné politicko-
-ideologicky a propagandisticky aspekt komunistického
pokusu o ,drtivou“ skandalizaci fimskokatolické cirkve
v tehdejsi Ceskoslovenské republice. Domnivam se, Ze
osoba P. Toufara ziistavala pfitom v pozadi. Pravé jako
osoba ve smyslu persondlni filozofie. A Vase kniha stavi
P. Toufara plnym pravem do popftedi jako hlavniho hr-
dinu. To povazuji za velmi dulezité. Pro¢?

ProtoZe, jak pise filozof a mucednik nacionalniho so-
cialismu Paul Ludwig Landsberg, zavrazdény v koncen-
tra¢nim tabofe Sachsenhausen-Oranienburg: ,V pribé-
hu naseho Zivota se odhaluje, Ze jsme svéfeni sami do
vlastnich rukou a mame se stavat témi, kterymi svym
bytostnym urcenim jsme. Nase lidska podstata se zjevuje

o
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pfed nami v temnoté, na jejimz prahu zijeme. Stavat se
¢lovékem, to je jediné, co ma pro nas smysl. Lidska per-
sonalita je cosi tajemného. [...] Cim vice se vSak citim byt
sam sebou, tim vice se také citim byt ¢lovékem. Jenom
¢lovéku je svéfeno vlastni byti timto zptisobem. [...] Lid-
ské utrpent je porodni bolesti skute¢né osoby. Jen ¢lovék
je v tomto smyslu tvorfici a trpici bytost. V tom je jeho
kletba a jeho dustojnost, jak se jasné ukazuje na velikych
vzorech lidstva.

A jesté jedna podstatna véc, na kterou se zapomina:
tim, Ze si védomi trpiciho zachovava, jak pise Emma-
nuel Lévinas, alesponi minimalni ¢asovy odstup od zla,
které jej hrozi zachvatit a zni¢it, ma moZnost promé-
nit se v heroické chténi. Tryznitelé a mucitelé vsech
dob nevédi a nemohou védét, Ze zdanliva pasivita utr-
peni v sobé nese silny moment aktivity a odporu, ktery
vychazi z védomi utrpeni pro druhého a druhé. Tento
posledni a jiz na nic jiného zredukovatelny eticky od-
por dava obéti jeji, jakkoliv vratkou, pfece jen svobodu,
kterou neni schopna zZadna nenavist znicit. Tuto zkusSe-
nost udélali tryznitelé P. Toufara a pfivadéla je, hlavné
L. Machu, k sadistickym excesim. Slova P. Toufara, kte-
ra slySel, jak ¢tu ve Vasi knize, oSetfujici personal krat-
ce pred jeho skonem, Ze chce Zit a Ze je nevinny, mnou
nesmirné otfasaji a zaroven jsou pro mne mohutnym
svédectvim viry, Zivota, pravdy a ldsky. Uz jen pro tato
posledni slova je tfeba psat takové knihy, jako je ta Vase
o P. Toufarovi.

Pan arcibiskup Dominik Duka to ve své pfedmluvé
velmi pékné vystihl: P. Toufar neusiloval o to byt ,hrdi-
nou a presto se jim stal. Lépe: byl jim. P¥i prvnim narazu
s totalitnim terorem to osvédc¢il. V tom je mnoho, mnoho
krasy, o které védéli jiz cirkevni Otcové a prvni kfestansti
teologové. Myslim na Tertulliantv povzbuzujici traktat
Ad martyres z tfetiho stoleti po Kristu.

Ale je zde jesté jeden, podle mého minéni velmi pod-
statny aspekt. Kdyz se divam na krasnou tvar P. Josefa
Toufara na obdlce Vasi knihy, napada mé myslenka ni-
ternosti $vycarského biologa a filozofa biologie Adolfa
Portmanna, po roce 1945 rektora basilejské univerzity.
Portmann, ktery biologii chapal jako duchovni feno-
mén a neohrozZené vzdoroval nacionalnimu socialismu,
zastava nazor, ze vnitfni organy, nezbytné pro zaklad-
ni Zivotni funkce, jsou primarné pfedpokladem vzniku
a vystavby zvlastnich organt, slouzicich vyhradné mani-
festaci projevovani zevnéjsku. Je to pravé souvztaznost
zevnéjsku a nitra, povrchu a hloubky, v jejiz fascinujicim
napéti se ukazuje a zaroven skryva zvlastni, pojmy stézi
vyjadtitelny ,stfed“ individuality, jeji tajemstvi, prasvit-
né a neprusvitné zaroven. Vyraznost, s jakou se niter-
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nost projevuje na povrchu, je v ndpadném protikladu
k relativné malo vyraznému, malo ,jinému*“ utvareni
vnitfnich organg; to, co je vnimajicimu pohledu skry-
to, se nevyznacuje zvlastnimi nebo specifickymi tvary.
Stru¢né feceno a ve vztahu k lidské bytosti: jaky je ¢lo-
vék uvnitf, ukazuje se na jeho ,povrchu v jeho tva-
ti. Nikoliv platonsko-romanticka predstava, Ze prava
podstata se skryva uvnitf. Nitro je zjevné na povrchu.
»Hloubka se musi ukryt. Kde? Na povrchu!“ (Hugo von
Hofmannsthal).

A to plati také o estébackych zjevech Toufarovych
tryznitelt. Vnucuji se mi pfitom obludné vyrazy tvari
bifici z Boschova Neseni kiize v Musée des Beaux-Arts
v Gentu. Jezi$ a svata Veronika maji zavfené oci upro-
stfed vSech téchto v sadistickém potéseni la¢né vyjeve-
nych a chrochtajicich vulgarnich zjevt. Veronicina tvar
jako by se stala podivnou voskovou maskou. JeziSova
tvaf je ichvatnym stfedem obrazu: se zavienyma o¢ima
je obestfena témér snovou aurou, jako by své martyrium
snil jako néjakou ptiSernou no¢ni miiru.

Prava podstata paterovych sadistickych tryznitel se
ukazuje v jejich sprostych ksichtech; hlavniho muditele
L. Machy v prvé fadé. Povazuji za dilezZité, Ze jsou ve Vasi
knize reprodukovany fotografie tvafi vSech ucastnikd,
at pfimych ¢i nepfimych, tohoto dramatu. Je nezbytné
dualezité vydat svédectvi.

O tvarich zlo¢inct ve jménu nacionalniho socialis-
mu — ale stejné tak tfidniho socialismu — piSe Max
Picard, Ze ,ktiZe a maso [jejich] tvafi je prostoupeno
vrazdou, je to, jako by se od ran, udert a bodnuti, které
nechal vrah dopadnout na vrazdéného, odrazil zpétny
uder proti tvafi vraha, je to, jako by byla rozmackana
témito odraZenymi narazy, rozbita na kasi, rozdrcena —
a tak vypada takova tvar: jako rozmackana smés vrazdy
a masa a o¢i jsou v ni jako zlé jizvy*.

Zdrzel jsem Vas svym psanim. Ale doufam, Ze mi to
nemate za zlé. Citim tak silnou — i kdyz bolestnou —
radost a zadostiu¢inéni za naseho drahého mucednika,
Ze kdybych ji mél na tomto misté plné vyjadfit, ¢etl bys-
te — roman.



Jitka Chri$tofova

Rudolf Matys, basnik a esejista

20. prosince 2012

> [...] viibec jsem se nemohl od ¢teni té knizky od-
4 trhnout; je to skvéle napsané a ¢te se to jako ten
nejnapinavéjsi roman a zaroven jako naprosto precizné
a do vSemoznych vécnych, politickych i psychologickych
hloubek zdokumentovana ,literatura faktu“ — vzacna
to kombinace! To jsi ale urcité musel slySet od spousty
jinych. Ja ovSem to oboji citim jako teprve ,prvni plan“
celé té zaleZitosti — nad tim, za tim nebo pod tim zlsta-
va pfece jeSté sama ona tajemna (pfesnéji Feceno ,vy3si“)
udalost s tim k#izkem! Myslim, Ze je moc dobfe, Ze ses
v téhle souvislosti tplné vyhnul slovu ,zazrak®, které je
v téhle dobé samoziejmé zatiZeno vSemoZznymi zneva-
Zujicimi, eventualné pfimo znevérohodiujicimi konota-
cemi. Ale co naplat, je to tam pro mne neodmyslitelné
pfitomno — a jestli néjaky osud naprosto beze zbytku
a nezpochybnitelné vyhovuje vSem naroktim na svétec-
tvi a pfedstavam o ném v jeho ryzi, nejabsolutnéjsi, tedy
mucednické podobé, pak je to pravé ten Toufartiv! (Celé
série BoZich znameni, Bozi navigace v pfimém pfenosu!)
Tva knizka se da skute¢né povaZovat i za kompletni do-
kumentaci k zah4jeni beatifika¢niho procesu!

René Kamrla, lékaF
8. prosince 2012

[~ . Upoutala mé celd kniha, véetné detail tykajicich
N se samotného ¢ihostského zazraku. Ale pak jsem
si uvédomil jesté néco. Casto se chovam dost racionalné
a nejsou mné blizci lidé, ktefi za drobnymi peripetiemi
bézného Zivota hned vidi néjaka Bozi znameni, pokyny ¢i
tresty. Proto jsem byl pfekvapen, jak intenzivné jsem si
naraz uvédomil, Ze moZna existuje i symbolicky rozmér
¢ihostskych udalosti, na prvni pohled nepf#ili§ patrny.

Co na tom, Ze tento symbolicky vyklad nemohl byt
zjevny pro soucasniky, Ze jej mtiZeme vnimat teprve my,
s odstupem nékolika desitek let. Tfeba je uréen pravé
nam...
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Politika umeéni

P romlouvat ke ¢tenaftim literarniho ¢asopisu o tom,
jak jsou dulezité kultura a uméni, je nepochybné
zbyte¢né. Uméni jako esence lidské kreativity inspiruje
koneckoncti vse, z ¢eho vyrista a na ¢em se rozviji nase
civilizace. Vyvoj pfirodnich, technickych, natoz huma-
nitnich véd by nebyl mozny, kdyby objevitelé v téchto
oblastech neziskavali impulzy z uméleckych dél a kdy-
by kontakt s uménim neovliviioval a nerozvijel jejich
schopnosti tvofivé myslet. Ba ani obvodni 1ékat by ne-
dokazal uzdravovat nebo prvoinstan¢ni soudce spravné
rozhodovat, kdyby pfisli o moznost jit divadla, na kon-
cert, na vystavu ¢i do knihkupectvi nebo do knihovny.

Stejné tak je zfejmé, Ze pokud se v téchto kamennych
institucich maji setkat s né¢im, co se bude tykat jejich
soucasné existence, pokud nechdpou uméni jen jako nos-
talgickou vzpominku na jakési staré ¢asy, musi existovat
sféra, kde probiha cosi jako zakladni vyzkum. Sféra umé-
ni dynamického, experimentalniho, alternativniho, umé-
ni, které podnika necekané vyboje, boufi se a bofi, a tfe-
bas i bloudi a troskot3, ale pfese v§echno svobodné tvofi.

A nepochybné je zfejmé i to, Ze ma-li stat skutec¢né pe-
Covat o véci vefejné a starat se o zdravy vyvoj spole¢nosti,
musi podporovat jak uméni kamenné (uZ jen proto, aby
bylo dostupné a listek na koncert nestal tisice korun), tak
iumeéni zivé, aby mu dodavalo podnéty, napady a osobnosti.

To, co si uvédomuje kazdy myslici ¢lovék, vsak ziejmé
nechapou ti, kdo se pravé o podporu uméni a kultury maji
starat. Jen tak si lze vysvétlit, Ze v leto$nim rozpoc¢tu mini-
sterstva kultury byla ¢astka vyclenéna na podporu Zivého
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umeéni sniZzena o vice neZ polovinu. A to, co si kazdy trochu
myslici ¢lovék umi piedstavit, si zfejmé (nebudeme-li vétit
tomu, Ze jde o devastaci zdmérnou) titiZ lidé na minister-
stvu viibec neuvédomuyji: jde o fakticky kolaps celé sféry 7i-
vého uméni. Prestanou vychazet kulturni ¢asopisy, zanik-
nou divadelni, hudebni ¢i tane¢ni festivaly, akce a projekty,
skondi vytvarné aktivity, tvarci dilny nebo autorska ¢teni.
Rozpadne se prostiedi, kde se za minimalni prostfedky
odehravaji zasadni umélecké aktivity, které inspiruji insti-
tuciondlni uméni a kde védecké a spolecenské elity ziska-
vaji ony neviditelné tviréi impulzy pro svou praci a objevy.

V literarnim ¢asopise pracuji uz skoro dvacet let a tro-
chu masochisticky si schovavam protestni dopisy, které
spolu s dal$imi $éfredaktory kulturnich ¢asopisii a spolkii
skoro kazdé tfi roky piSeme tomu ¢i onomu ministrovi kul-
tury, kdyz se rozhodne seskrtat vydaje na podporu Zivého
uméni. Doposud se vzdy podafilo dodate¢né prostiedky
najit. Mij opatrny optimismus v$ak mirni fakt, Ze zatim
zadny z ministrd nezasel ve snizovani podpory tak daleko,
jako je tomu nyni. Navic vydaje v minulém roce uz byly na
samé hranici pteziti, takze neni ani prostor pro kompromis.

Chci ale Fici, Ze si za tuto situaci mizeme do znacné
miry sami. Radikalni krok ministryné Hanakové a jejiho
nameéstka Sankota, stejné jako pokusy vSech ostatnich
ministrd, by totiz nebyly mozné, pokud by umélecké pro-
stfedi bylo spolecensky a politicky aktivné;jsi.

Po listopadu 1989 se umélecka sféra — pravdépodob-
né v reakci na léta ideologické indoktrinace — profilo-
vala jako vyrazné apoliticka a své tviurdi sily sméfovala
vyhradné k hodnotam estetickym. Zila v jakési lartpur-
lartistické klauzufe a otazek spolecensko-politickych se
ponékud stitila. Je proto pochopitelné, Ze pro politickou
optiku vedeni ministerstva a vlady zastavala tato sféra
viceméné neviditelna, a zda se, Ze ani nyni, kdy se umé-
lecké prostiedi vzboutilo, jesté plné nechapou, co se déje.

Umélecké prostiedi by tedy souc¢asnou krizi mélo po-
chopit i jako vyzvu k nové orientaci: pfekonat letity odpor
ke spole¢enskému angazma a uchopit politické a spole-
Censké otazky jako jedno z regulérnich témat. Predevsim
by v§ak mélo ukazat, Ze je schopno pojmout i tuto oblast
natolik kreativné, Ze vysledkem nebude jen primitivni
agitace. Jinak fe¢eno nejde o to, aby uméni bylo politicky
angazované, ale aby se politika stala kreativnéjsi.

(VI HEWA:FIEN Y je Séfredaktor Hosta.
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Lezim a premyslim
o Josephu Ratzingerovi

C etl jsem v novinach, Ze tento pan, dnes ve funkci pa-
peze, predstavil ve své nové knize Jezi§ Nazaretsky:
pribéhy détstvi par objevi, neboli véci, které jsou novin-
kami asi uz jen pro ného. Zjistil, Ze JeZi$ se nenarodil ani
25. prosince, ani v roce nula. Kdyz jsem se o tomto faktu,
nil kolegovi v praci, ukazkovému ,katolikovi ze zvyku* —
véri, protoZe jeho rodice véfili, véti, protoZe se to patfi,
viru mu dodali zvendi, ale ne z nebe —, verbalné mé upalil
na hranici neotfesitelné tradice. Mél jsem mlcet, nebot
quod licet Iovi, non licet bovi — co je dovoleno Bohu a jeho
naméstkovi, neni dovoleno volovi, aneb: co miiZe tvrdit
papez, nesmi davno pfed nim tvrdit néjaky vil, naptiklad
ja. A propos vil: v betlémské staji, kde se boZi dité pry
narodilo, nebyla zvifata, zadni voli ani osli, piSe papez-
-objevitel. Nebyli tam, nebot jejich pfitomnost nema opo-
ru v evangeliich, o zvifatech ve st4ji tam neni ani zminka.
Pokud ma tedy podle svatého otce néco oporu v evange-
liich, je tfeba to chapat tak, Ze se o tom evangelia jedno-
duse zminuji, nic vic, Zadné dikazy. To, Ze se Jezi$ narodil
z panny, je tudiZ nepochybné, ale Ze by méla byt ve stdji
néjaka zvitata, je mimotradné podezielé. Takhle papeZ na-
priklad zjistil, Ze andél zvéstoval Panné Marii radostnou
zvést normalni feci, zkratka jen mluvil, nezpival — nebot
ani andélsky zpév nema v evangeliich oporu. Sama exis-
tence zvéstujictho andéla vSak pro védecky zkoumajiciho
Josepha R. nepfedstavuje zadny problém.

To vSechno mi pfislo na mysl, protoZe na namés-
ti ve mésté na jihu Slovenska, kde Ziji, po dobu pted-

vano¢niho jarmarku postavili jako obvykle maly betlém
plny podivnych figur a figurek. Vil tam nechybél. Co se
to déje? Boufi se snad véfici proti papeZi? Ale kdepak.
Jenom se nikdy nevzdaji dogmat. Nebyli k tomu svou
dogmatickou vrchnosti vedeni. PapeZi se to ted vraci
jako bumerang, protoZe voli a osli budou dal spokojené
lehavat v betlémcich spolu s novorozenétem, i kdyby
se papeZ na hlavu postavil. Ale ja mu drZzim palce, jen
at nerezignuje a bada dal. MozZna se jesté leccos dozvi.
Trpélivé ¢ekam, se stoickym klidem, uz mé nedrazdi ani
Cervena $nurka na zapéstich jinak normalnich mladych
Zen i muz, $nirka, ktera pry chrani pred urknutim: ne
pted rakovinou nebo propusténim z prace, povodné-
mi nebo tornadem — coz by bylo rovnéz piekvapivé —,
ale pred ufknutim. Tenka Cervena $niurka. S né¢im ta-
kovym ani papeZ nic nenadéla. Nedrazdi mé uz ani to,
Ze kolega venkovan denné vzdava actu budové kaplic-
ky, kolem niz chodi do prace, poslu$né smeka ksiltovku
pred obydlim sadrové ¢i mramorové sosky legendarni
panny. Uctu ke stavbé, zdivu, plechem obité stiese, dfe-
véné vézi¢ce nad ni a so$e uvnitf nevykofenila ani ateis-
ticka totalita.

Ve ¢tvrtek 21. prosince mi ten ¢lovék fekl: \NuzZe, v pa-
tek je konec svéta, potom sobota a nedéle, a v pondéli
uZ tu mame Vanoce“ Konec svéta chapal jako béznou
polozku v kalendari, kterou je tfeba néjak preckat, a po
ni stoprocentné nasleduje vikend a vytouZeny svatek.
Takovy je rad svéta a je vylouceno, aby se ten fad zmé-
nil. Nebot o0 moznosti, Ze Vanoce tentokrat nebudou, se
v kostele nezmirovali.

Lezim a premyslim, jak tézké je byt Josephem Ratzin-
gerem a v jednadvacatém stoleti zvefejniovat vysledky
svych bizarnich badani, kdyz zakofenénym presvédce-
nim a setrva¢nosti vétsiny lidi stejné nic nepohne. Sou-
Casné mé ale také napada, Ze byt papeZem musi byt
pravé z téchto davodu i v tomto stoleti vlastné docela
jednoduché.

(nar. 1967) je slovensky prozaik. Jeho
posledni kniha V mene otca (2011) ziskala literarni
cenu Anasoft Litera 2012. V cestiné vysel v roce
2008 vybor z jeho tvorby pod nazvem NaZivu.
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Ubohé zeny
a pavoukovy

mouchy

Loni na za¢atku prosince se v sobotni

priloze Orientace Lidovych novin
objevil esej Jifiho Peniase s nazvem

JPavouci zZeny a uboha tlusta moucha®

Kdo jsou pavouci zZeny, o tom text
nenechava pochybovat: soucasné
Ceské spisovatelky, které text soukaji
a spradaji jako nekonecné vlakno.
Kontroverzni esej vyvolal fadu reakci,
vesmeés negativnich, nikdo se vsak
nezeptal, kdo je ona uboha tlusta
moucha. Pifmo Jifi Peids? Ctenai?
Na tuto zahadu se ani nam odpovéd
najit nepodarilo, téma Penasova

eseje jsme ovSem znova pozdvihli
a prinasime dva na sobé nezavislé
redakeni prispévky do rozvirené
diskuse. Eva Klicova v textu

»K pripadu literarni arachnofobie*
prozkoumava Penastv apriorni
predpoklad, Ze existuje genderové
odlisné psani a ¢teni. Miroslav
Balastik sviij esej nazval ,Tisici

a druhé noc Sahrazady* a misto
genderového nabizi generac¢ni

a genetické vysvétleni toho, jak se
Ceska literatura v poslednich
letech proménuje.






k véci

K pripadu

literarni

arachnofobie

Existuje genderové odlisné ¢teni a psani?

Eva Klicova

Pred nedavnem napsal Jifi Pefids esej ,Pavoudi Zeny
a uboha tlustd moucha“ (Lidové noviny, 1.12. 2012), v némz
se fyzicky odpudivou metaforou pavoucice soukajici ne-
konec¢né vlakno pochybného literarniho textu opovrz-
livé vymezuje vici soucasnym spisovatelkam. Ty totiZ
v posledni zhruba dekadé kolonizuji biotop pievazné
muzské literatury. Arachnofob Perias proti sobé postval
nejen mocnou druzinu pisicich sami¢ek pavoukovcd, ale
pavucinou odmitavych reakci jej opfedli i mnozi muzi,
nejednou téz lidé stojici mimo obé ,zajmové skupiny* —
autory a kritiky. Pivodni vykiik se nyni zda byt v argu-
mentac¢nim kokonu zakonzervovan nebo dokonce zcela
zadu$en pfikrym odmitnutim. Jestlize byl nékdo k ne-
bohému Penasovi chapavy, tak Josef Chuchma, ktery
v diskusni reakci ,Autorky vytahly noze aneb Kruta
poprava kritikova“ (Lidové noviny, 15. 12. 2012) zminil
mimo jiné nasledujici: ,Ale je nutné naslouchat pfirod-
nim védciim, vnimat jejich poznatky. A jejich ,cynicky*
znéjici argumentaci o ,sobeckosti‘ gent je nutné kon-
frontovat s genderovymi modely. Vystavovat modely
zrozené humanitnimi védami mezioborové nepohodé.
[...] Myslim, Ze tady existuje jakési ,politickd‘ korektnost
¢i lhostejnost, ktera radéji, vlastné z pohodlnosti, prejde
podstatné rozdily ve vnimani nebo si prosté nechce pfi-
znat limity svého vlastniho nahledu.“ Prestoze Penastv
vagné a zaroven Gto¢né napsany text bylo snadné smést

ze stolu, Josef Chuchma s nim v roviné jakéhosi pocitu
souhlasi. A domnivam se, Ze neni sam. JenZe co s tim?
Zatimco k literatufe pfistupujeme jako k asexudlnimu
svétu ideji a konceptli, v mimoliterarnich zbytcich na-
sich zivotd se muzské a Zenské vyjevuje prece jen roz-
lisitelné, a¢ nikoliv nepfekrocitelné. Jen spisovatelsky
gender je tak trochu tabu.

Vymezena Gzemi

Presto existuji i literarni izemi, kde jsou hranice mezi
muzskym a zenskym psanim zfetelné. Tim je sféra tri-
vialni literatury, odkud koneckonct mame také pojmy
jako ,Cervena knihovna“ ,¢teni pro Zeny“ ¢i dokonce ,ro-
many pro sluzky*, pticemz zanry cilené vyhradné na zeny
maji i vy$$i autorsky podil Zen. Cisté muzsky protipél
této literatury asi neexistuje. Muzi na urovni téchto ¢te-
natek spiSe nectou vibec, leda snad sportovni rubriky
denniho tisku. Caste¢né rozdélené svéty predstavuje i li-
teratura pro dospivajici — na jedné strané mame div¢ci
romany a na druhé dobrodruznou chlapeckou literaturu.
Sem by patfily knihy Eduarda Storcha, ale i starsi, avsak
setrvale oblibené knihy Karla Maye, Robinson Crusoe
Daniela Defoa, Ostrov pokladii Roberta L. Stevensona,
romany Julese Verna). Asi kazdé bystré dévée néjaké ty
Hochy od Bobii reky ptecetlo a nemala tadka z nich si
tento Zanr oblibila. Ale existuje alespon jeden chlapec,
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jenz by v mladi hltal Stanislava Rudolfa? Dobrodruzna
literatura je sice vyjime¢né uspésny typ Cetby pro chlap-
ce, zaroven vsak predstavuje patriarchalni spolec¢enské
dédictvi minulych stoleti. KdyZz dnes nahlédneme do Zeb-
ticku nejétenéjsich knih pro déti a mladez, nelze jedno-
znacné fici, ze by se néjak cilené kalkulovalo se ¢tenafem
¢i ¢tenarkou, navzdory uspéchu Joanne K. Rowlingové
mezi autory pievazuji muzi — Pavel Srut, J. R. R . Tolkien,
Jeff Kinney. Naopak zasatrame-li mezi div¢imi romany
(mezi bestsellery se ov§em neobjevujf), na htbetech se to
hem?i pfiponou -ova. Oblast preference riznych témat
se pravdépodobné odrazi i ve
vybéru z poli¢ky literatury fak-
tu u dospélych. Na muzském
no¢nim stolku se tak pomy-
slné kupi knihy se sportovni
tematikou, vale¢na literatura
vetné portrétt oblibenych vo-
jevidci a masovych vrahti. Na
druhé hromadce 1ze odhadem
hledat Zivotopisnou literaturu
a vSemozné zpovédi figur ze
svéta divadla, filmu a televize.
Rada knih v$ak bude zfejmé
na obou stranach a troufam si
fici, Ze ¢im bude text hodnot-
néjsi, presahujici konzument-
skou potfebu ztotoznéni, tim
spiSe se bude stirat ¢tenaiska
genderova preference. Univerzalni Zanr pak zfejmé pred-
stavuje detektivka, kde i na strané autorti nalezneme né-
kolik klasi¢ek. Z tohoto povrchniho pozorovani v Zanrové
literatute by se mohlo zdat, Ze Zeny jsou jako autorky
uspésné predevsim tam, kde pis$i samy pro sebe, presnéji
pro ostatni Zeny.

Progresivni sexy spisovatel

Vysoka literatura ale neni zanr. Tézko lze kalkulovat
s tim, Ze by naptiklad Ignat Herrmann, Julius Zeyer ¢i
Franz Kafka méli genderové definovanou cilovou sku-
pinu ¢tenafd. Podobné napiiklad Teréza Novakova, jejiz
romany se soustfeduji na dobové spolecenské otazky
a jejich hlavni hrdinové jsou muzi. Jak je tomu ale na-
ptiklad u ¢eské ikony nékdej$i maturitni otazky, ,zeny-
spisovatelky“ BoZzeny Némcové? Jeji tvorba je feminin-
nim svétem tematicky zasazena daleko vice. A dokazal
by proto nékdo zpochybiiovat jeji autorské kvality?
Presto bych fekla, Ze zminéni klasikové byli ¢teni bez
ohledu na pohlavi ¢tenafd, rozhodujici bylo spise vzde-
lani, ke kterému méli snazsi pfistup muzi a znalost li-
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9 Zpusobi femininni invaze
konec vysoké literatury?
Zlstanou autorky jako pysna
Arachné po svém troufalém
bazeni po muzském svété
literatury (bajna soutéz
s Athénou) zaklety v ony
soukajici pavoucice? Asi
nikoliv. Pfesto soucasné
proze aktualni vybojna
témata chybéji. e

teratury své doby ostatné patfila k vybavé gentlemana
i vlastence. Dvacaté stoleti jako by bylo v ¢eskych ze-
mich na vybojné Zeny-autorky skromnéjsi. Pfed druhou
svétovou valkou dominuje poezie, avantgarda a muZi.
V Sedesatych letech literaturu velmi vyrazné prostupuji
celospolecenska a politicka témata. V centru literarni-
ho déni stoji muz-spisovatel, udatny odhalova¢ nepfi-
jemnych pravd a tvirce nonkonformnich experimen-
td. Vyskytne-li se v tomto prostfedi Véra Linhartova,
jedna se spise o pfirodni tikaz, rozsafné dilo nahody
potvrzujici pravidlo. V téch dobach méla literatura spo-
le¢enskou vahu a prestiz. Spi-
sovatel disponoval moci slov,
mohl byt myslitelem své doby,
a tudiz (rezimu) nebezpecny.
To vse vytvarelo nepochybny
autorsky sexappeal, druhou
stranu toho, o ¢em piSe i Jif{
Penas, kdyz autorkam upira,
Ze by svym dilem mohly zvy-
$it svou sexudlni atraktivi-
tu. PfiSla ovSem normalizace,
ktera pozici vybojného auto-
ra zna¢né zproblematizovala.
Zajimavé je, ze oficidlni lite-
ratura bazici po vysokych na-
kladech vytvotila prostor pro
fadu autorek reprezentujicich
konzumni typ Cetby — at uz
tfeba Zdenu Frybovou, Valju Styblovou a nakonec i Lud-
milu Varikovou. Lze pfedpokladat, Ze mezi ¢tenati opét
prevazovaly Zeny, tematicky by tomu tato tvorba na-
svédcovala. Porevoluéni literarni exploze devadesatych
let jako by dnes ztratila dech a zaméstnala se pfedevsim
bojem o ¢tenafe. Idedl literarniho dobyvatele a inspira-
tora spolecenskych nalad tise vyklizel pole. Pfisla doba,
kdy si Milan Kozelka miize provokovat, jak chce, aniz by
nékdo z dotéenych hnul brvou a barda ztrestal. Svoboda
slova literarnim revolucionafim zrovna nepteje. Svobo-
da slova kastruje slova, jazyk; archetypalni duel spiso-
vatell s moci a spole¢nosti je problematicky. Soucasni
autofi, na rozdil od zlaté éry ceské prozy Sedesatych let,
nesupluyji svobodna média.

Ale zpatky k Zenam. Jifi Penias i Josef Chuchma se ve
své argumentaci opiraji o sociobiologickou perspektivu.
Psani romanu je nepochybné ¢innosti védomou a svo-
bodnou, ale také podléhajici sebekontrole a (sebe)styli-
zaci. To by mohlo pfirozené vzdorovat pokusim pohli-
Zet na literarni text jako na vysledek strategii, jez maji
za cil rozmnozovani. Na druhou stranu mnohé biologic-



ké konstanty formuji lidskou zkusenost i v obecnéjsim
smyslu. Zenska rodi¢ovska koncepce je pfirozené jina
neZ muzska. Pro jeji energetickou a ¢asovou naro¢nost
se Perids nemuize Zenam divit, Ze by psaly jen proto, aby
se (teoreticky) udrZely v permanenci sexudlni atraktivity
a chtély se mnozit je$té na samém prahu smrti (jak to
nékdy pozorujeme u muzi). Lze-li Zenské psani vysvétlit
néjak biologicky, tak tfeba tak, Ze Zenské sobecké geny
operuji ve vétsi mite se socidlnim kapitalem zalozenym
na komunikaci. Tedy pisi a vzdjemné se ¢tou, coz muze
znamenat i mensi odstup od textu ¢i Peridasem zminénou
absenci ironie a humoru. Jejich vétsi ochota komuni-
kovat s cilem spiSe smirného zavéru nez provokativni-
ho vypadu a silnéjsi osobni vciténi se vS§ak muze hodit
i ve vysoké literatufe — pékny piiklad nabizeji autor-
ky v tématu Cesko-némeckého smifovani, kdy nikoliv
bezvyznamneé reviduji zideologizovany pohled na déjiny
(Radka Denemarkova, Katefina Tu¢kovd, Jakuba Katalpa
a jejich pohled na druhou svétovou valku).

Zena, zkéaza vysoké literatury

Zpusobi femininni invaze konec vysoké literatury? Za-
stanou autorky jako py$na Arachné po svém troufa-
lém baZeni po muzském svété literatury (bdjnd soutéz
s Athénou) zaklety v ony soukajici pavoucice? Asi ni-
koliv. Pfesto soucasné proze aktualni vybojna témata
chybéji. Pro srovnani se sta¢i podivat na Zebricek nej-
prodavanéjsi literatury faktu, kde se ¢asto objevuji ana-
lyzy soucasného svéta: Ekonomie dobra a zla Tomase
Sedlac¢ka, Cernd labut Nassima Nicholase Taleba, Rozkld-
ddni statu Vladimiry Dvotrakové. Patfily by sem i knihy
Vaclava Cilka ¢i Jaroslava Kmenty. Téchto témat a pte-
sahu se fik¢ni literatura vzdala. Tam, kde se o né auto-
fi (muzi) pokouseji — Viewegh ¢i Urban —, setrvavaji
na povrchu a recykluji publicistiku. Cela situace ceské
prozy tvoti jakoby zacarovany kruh, ¢tenafstvo jako by
po letech postmodernich $kodolibosti autorti pocito-
valo jistou nedtvéru k fabulaci. Literatura dnes tvofi
prostiedi, které zaroven Zije v jistém ustrani (mozZna
proto mame nejen vice autorek a ¢tenarek, ale i vice
kriti¢ek nez kdy dfive), které daleko spise definuje ¢te-
nar nez kritik. Pfesnéji feceno ¢tenarka, Zena se stted-
nim a vysokoskolskym vzdélanim v produktivnim véku.
Zeny totiz ¢tou i autory-muze, aniZ by snad poté trpély
néjakou generac¢ni ¢i genderovou tzkosti. Zda se, Ze Cte-
natrky vstupuji do muzského literarniho svéta ochotnéji
nez muZi do toho Zenského (viz piiklady s ¢isté Zenskou
literaturou). Analogicky tomu, jak si Zeny ve dvacatém
stoleti osvojily noseni kalhot, a¢ muzim se do sukni
stale nechce.

k véci

Domnivam se, Ze Pendsiv esej nemél byt o Zenach,
ale o komplexu podminek, za nichz dnes literatura vzni-
ka a které umoznuji mimo jiné stavat se zenam ¢tenymi,
tj. ispésnymi autorkami. Tomuto tvrzeni nahrava i fakt,
Ze Penlas charakterizuje rysy Zenského psani velmi ob-
tizné a vétSinou neni tézké najit autora, ktery by onu
literarni Zenskost nenapliioval (svou citlivou smiflivosti
je to naptiklad Jifi Haji¢ek; autort, kteti beletrizuji své
osobni vztahy a rodinna témata, je spousta, naopak Pe-
nasav ptiklad s Bohumilem Hrabalem jako pfedstavite-
lem chlapackého psani je spiSe tismévny). Mohlo by se
také zdat, ze muzi-autofi zajdou na ubyté s muzi-Ctenafi.
Nakonec ale ani ty ¢tenarky nejsou, co byvaly — zZadné
sluzky snici svij sen o zazra¢ném piibéhu lasky, ktera
je povznese do vyssi socioekonomické tfidy; mentalné
archaické zlatokopky dnes maji jiné manualy. Pfesto spe-
cifikum Zenské literatury, velmi obtiZné pojmenovatel-
né, méni obraz vysoké literatury. Ten prozrazuje niZsi
vybojnost a schopnost provokace — obsahové i formal-
ni. To znamena jisty ustup od ¢isté fikénich konstrukci,
slozitych narativnich modeld, pfebujelé metatextuality
nebo postmoderné psychedelické metafori¢nosti. Méni
se literatura i jeji funkce, podobné jako se méni role Zen
a muzi ve spole¢nosti — propast mezi Zivotni zkuse-
nosti muzZe a Zeny je za poslednich sto let z velké ¢asti
zasypana. Pfesto z lidské zku$enosti (a literatury) asi
nikdy nevymizi néco jako biologicky osud. Pro nékteré
kritiky muazZe byt akceptace femininni perspektivy v li-
teratufe problematicka, ale apriorni odsudek na zikla-
dé pohlavi zfejmé nebude zrovna tim pravym kritickym
nastrojem. Nejspi$ nastal nejvyssi ¢as precist si néjaky
poradny testosteronovy roman. Ted uZ jen aby ho né-
kdo napsal, v nejhor$im budeme muset sahnout po né-
jakém klasikovi.

je redaktorka Hosta.
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Tisiciadruha
noc Sahrazady

Generacni a genetickd proména ceské literatury

Miroslav Balastik

Ceska literatura uz dlouho nezazila tolik emoci, kolik
jich vyvolal svym ¢lankem ,Pavouci Zeny a uboha tlusta
moucha® (Lidové noviny, 1. 12. 2012) Jifi Pefids. Pomérné
nesikovné zde pouzil genderové stereotypy o Zenské ci-
tovosti a muzské racionalité, aby popsal fakt, Ze v ¢eské
literatute poslednich let se objevila fada novych autorek
a Ze ho jejich psani nebavi a nerozumi mu. Zenské psa-
ni je yiracionalni, intuitivni, instinktivni*, coZ lze podle
néj vycist z toho, jak autorky ,nakladaji s jazykem, se
svymi postavami, s logikou pfibéhu a smyslem slov, jeZ
mohou znamenat cokoliv®, Cit je pro Penidse majakem,
ktery vede autorkam ruku a je soucasné divodem, pro¢
vubec pisi. Pro muzské psani naopak plati pragmatické
davody: muzi pisi kvili prestizi, aby vydélali penize, zis-
kali sexudlni vyhody, pfipadné proto, Ze potfebuji néco
vyjadrit, chtéji nékoho zaujmout, pobavit ¢i nastvat. Jen-
Ze: ,Pustit se dnes do psani je ekonomicky, ale i prestizné
pro muze velmi nejistou strategii, mocensky pak prestala
literatura hrat roli Gplné.“ To podle Penidse sice znamena,
Ze je svobodnéjsi a nezavislej$i a muze si dovolit praktic-
ky cokoliv (,MiiZe se vénovat jen sama sob&“), ale za tu
cenu, Ze nikoho nezajima. A na tuto vyklizenou plochu,
kterd uz neni ,vykolikovana tradi¢nimi pojmy, naroky,
pravidly, kterou nelze métit zadnymi kdysi zavedenymi
kulturnimi pojmy, proudy, styly*, vstupuji Zeny-autor-
ky, jeZ berou skutec¢nost jednoduse jako fakt a nezajima
je, spro¢ se véci staly tak, jak se staly, a co z toho plyne®,
nebot ,kauzalitu u nich nahrazuje mystérium a magic-
ké vciténi se.

Tuto obecnou tezi se pak Perias pokousi aplikovat na
knihy soucasnych autorek. Hned prvni priklad vsak jeho
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genderova vychodiska vyvraci. Jak sam tvrdi, ,klasicky
stavéné romany Katefiny Tuc¢kové“ jsou pripadem, kdy

»svédomita a svych povinnosti dbala studentka, literarni
premiantka splni sviij kol Timto Gkolem ale podle néj
neni vyjadrit své iracionalni citéni a puzeni, ale zcela
muzsky a pragmaticky ,zpracovat na vysoké durovni za-
vaznou latku, ktera ma potencial zasdhnout ¢tenafskou
zvédavost a splnit jeji oekavani“. Podobné i u ostatnich
zmiflovanych autorek (snad s vyjimkou Petry Hilové ¢i
Natdlie Kocdbové) bychom ten majék citu, kterym se ¥dj,
hledali jen tézko.

Samy autorky se pak vyjadfily na stankach Lidovek
i Respektu a prazdnotu Penasovy teze dokazaly i tim, Ze
reagovaly nikoliv emotivné, nybrz racionalné a ironicky.
Jak napsala Jana Sramkova: ,Po pfeéteni celého textu
snad ani nelze byt ubliZeny, leda se divit. U autora s tak
pronikavym okem pfekvapuje nadobycejna vagnost ese-
je, véty po sobé klouZou a nefikaji nic (Jiff, pojdte citit
s nami!), mira zobecnéni leZi za hranici moZnosti cokoli
sdélit, tedy s tim nakonec i polemizovat.“

Jifi Penias si zkratka nabéhl a vyvratit jeho tezi o li-
teratufe zaloZené na téch nejprimitivnéjsich rodovych
stereotypech je pak stejné jednoduché jako ji vyslovit.
Presnéji feceno: bylo by, kdyby Jifi Perids nemél v jistém
smyslu pravdu. Pfedist ji ostatné dokazal i Josef Chuch-
ma, ktery ¢lanek charakterizoval ,jako osobni povzdech
zkuSeného ¢tenafe, jako svého druhu louceni se svétem,
ktery pfestava byt jeho®.

Abychom se k tomuto ,,pocitu“ louceni se starym své-
tem dokazali pfibliZit, je ovSem tfeba odhlédnout od gen-
derovych konotaci a vnimat ,Zenské psani“ jako sice ne-



pfilis vhodnou, ale pfece jen obecnéjsi metaforu zmény,
kterou literatura a jeji vnimani prochazi. Nehledejme
tedy rodové stereotypy v textech konkrétnich autorek
a autorll a uz vibec ne v motivacich, které je k psani
vedou. V prvnim ptipadé zjistime, Ze soucasna zenska
a muzska préza nejsou textové natolik odlisné, aby ta-
kové déleni mélo smysl, a v pfipadé ,divoda“ k psani
se uZ ocitame na poli ¢iré spekulace. Oto¢me proto per-
spektivu a zkoumejme samo toto ,nedorozuméni®, kte-
ré Penias pocituje ve vztahu k soucasné literatute, jeho
podstatu a pfi¢iny. Ptejme se, co znamena, Ze literatura
neni ,vykolikovana tradi¢nimi pojmy, naroky, pravidly
a nelze ji méfit zadnymi kdysi zavedenymi kulturnimi
pojmy, proudy, styly“. Misto optiky genderové se nam
otevte perspektiva genera¢ni nebo dokonce geneticka —
v tom smyslu, Ze jsme svédky promény vnimani litera-
tury a ocekavani, ktera jsou s ni spojena.

Proména generacni

Hovotime-li o dne$ni prozaické generaci, mame tim na
mysli pfedevsim autory, ktefi do literatury vstupuji kon-
cem devadesatych let dvacatého stoleti a v prabéhu prv-
niho desetileti stoleti nového. Prvni vlnu bychom mohli
umistit symbolicky do roku 1998, kdy vychazeji prvoti-
ny Jitiho Héjicka (1967) Snidané na refyzi, Milose Urba-
na (1967) Posledni tecka za rukopisy, prvni zralé knihy
Jana Balabana (1961) Prdzdniny a Bozi lano a Pavla Bry-
cze (1968) Jsem mésto; o par let difve publikuji své kni-
hy také Vaclav Kahuda (1965) nebo Roman Ludva (1966).
Po roce 2002 se k nim ptidavaji o par let mladsi Hana
Andronikova (1967), Petra Hiilova (1979), Jaroslav Rudis
(1972), Magdaléna Platzova (1972), Radka Denemarkova
(1968), Katefina Tuckova (1980), Jakuba Katalpa (1979),
Markéta Pilatova (1973), Petra Soukupova (1982) a po-
sléze dalsi autofi a autorky.

To, v ¢em je tato generace jina nez pfedchozi a pro¢
nas opraviiuje mluvit o ni jako o urc¢itém celku, spociva
na prvni pohled pouze v tom, Ze je velmi nesouroda a ze
toho o ni mnoho nevime. Autofi ani autorky totiz neciti
potfebu sami sebe néjak definovat. A to nikoliv ve smys-
lu néjaké skupinové identity, ale s vyjimkou Jana Balaba-
na a Radky Denemarkové zkratka neciti nutnost mluvit
o literatufe ani o svém vlastnim psani: nemaji potfebu
reflektovat svou tvorbu, definovat literarni rodokmen,
tradici, na niZ navazuji a vici které se naopak vymezu-
ji. Ba co vice, néktefi se snad ani neciti byt spisovateli.

Predchozi generace, ktera vstupovala do literatury
na konci osmdesatych a na pocatku devadesatych let,
je v tomto sméru odli$na. Jifi Kratochvil, Michal Ajvaz,
Daniela Hodrova, Sylvie Richterova, Libuse Monikova, ti

k véci

vsichni — stejné jako generace pfed nimi — vstupova-
li do literatury s potfebou sebereflexe, potazmo reflexe
literatury jako takové. Spisovatelstvi pro né bylo pro-
fesi a literatura instituci. Psat znamenalo zapojit se do
urcité tradice, budovat kontinuitu, a to nejen ve vztahu
k literatufe samé, ale i vici tomu, co reprezentovala ve
spole¢nosti. Toto védomi pronika do ,genetiky“ jejich
dél a dava ¢tenati také urcity kli¢ k tomu, jak textim
rozumét. Kratochvilovska generace si konkrétné kladla
otazku, jak je dnes jesté mozné autenticky vypravét pfi-
béh a jaka je role vypravéce v ném. VétSina textd této
generace je charakteristicka tim, Ze vypravéni rozbiji
konzistentnost pfibéhu tak, aby mohlo zrcadlit samo
sebe i svého tvlrce. Takovy koncept literatury vsak kla-
de velké naroky na ¢tendfe a na jeho literarni zkusenost.
Nedostaval totiz oporu v podobé linearné vypravéného
déje, ale smysl textd vyvstaval az v konfrontaci s pred-
chozi literarni tradici a filozofickymi tezemi postmoder-
ny. Riziko tohoto literarné dostfedivého konceptu pak
spocivalo jednak v omezené ¢tenaiské atraktivité, jed-
nak v uviznuti ve schematismu a variovani, kdy misto
tviirce promlouva spi$e manyra (coZ je ptipad poslednich
knih Jittho Kratochvila).

Nova generace nastupujici na pfelomu tisicileti je jina.
Vraci se k vypravéni, které samo sebe problematizovat
nechce. Snazi se domluvit se ¢tenafem skrze jednoduse,
linedrné vypravény ptibéh a vypravéce vétsinou necha-
varozplynout za textem. Jak bylo feceno, nema pottebu
definovat své misto v literatufe a spiSe neZ spisovateli
v onom institucionalnim slova smyslu se citi byt jen vy-
pravédi pribéht. Mzeme v tom vidét pokoru, ale také
intelektualni rezignaci; vili domluvit se se ¢tenafem, ale
také prizptisobeni se vétsinovému vkusu.

Faktem nicméné je, Ze tato generace ziskava zpét ¢te-
nate, o které predchozi generace svym vypjatym este-
tismem pftisla, souc¢asné vsak prestava byt srozumitelna
z hlediska literdrni tradice a ,institucionalni literar-
nosti.

Tato odlisnost vSak miize byt symptomem promény
hlubsi. Jif{ Petias dokonce tvrdi, Ze se tyto knihy ,vibec
nedaji ¢ist v bézném slova smyslu“ Jinak feceno, Ze ani
nejde o jejich kvalitu, ale o to, Ze z nich nedokaze vycist
ur¢ity ,postoj ke svétu“ (,0 zadné z téchto Zen bych ne-
tekl, Ze je hloupa nebo Ze ma nemozné nazory... Necitel-
nost tohoto druhu je ptimou soudasti jejich vyjadteni).

Tim se vSak otevira problém geneticky — problém
nedorozuméni, které neni dano textové, ale spise souvi-
si s tim, co od literatury ocekavame, s tim, jak se v pra-
béhu poslednich let proménily jeji funkce i spolecensky

status.
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Proména geneticka

Podobnymi slovy jako Jifi Pefias tuto situaci, v niz se li-
teratura ocitla po padu komunismu, popisoval Jifi Kra-
tochvil uz v roce 1992. Podle néj ,dosud nikdy nebyla
Ceska literatura tak svobodna jako dnes® Poprvé ve své
historii ,je zpro$téna vsech spole¢enskych tvazka a na-
rodniho oc¢ekavani, ,opovrhuje vSemi ideologiemi, po-
slanimi a sluzbami narodu ¢i komu“. Zasadni odli$nost
vsak spoc¢iva v tom, Ze zatimco Kratochvil vnima fakt, Ze
literatura ,ziistala uZ jen sama sebou (a s hrstkou téch
nejvérnéjsich ¢tenait) v autistické a solipsistické izolaci
jako vyhodu a moznost zabyvat se sama sebou, o dvacet
let pozdéji pravé tohle budi u Jitiho Pendase nedtvéru
a pocit nedorozuméni. Jako by se spolu s onémi ukoly
a uvazky, které diive plnila, vytratilo i cosi z jeji podstaty.

Napada mne v této souvislosti piibéh Sahrazady: aby
pomohla svému otci, dobrovolné se provdala za krale
Sahrijara, ktery nechaval kazdou svou Zenu, poté co s ni
stravil noc, popravit. Chytra Sahrazad vsak krali zaca-
la vypravét ptibéhy, které nikdy nekondily se svitanim,
a protoZe krdl byl zvédav na pokracovani, nechaval ji
nazivu. Po dobu tisice a jedné noci tak Sahrazad krali
vypravéla, a kdyz skon¢ila, Sahrijar ji za jeji moudrost,
vérnost a lasku dal milost.

Zda se, Ze literatura se dnes ocita v pozici omilost-
néné Sahrazady, ktera proziva
svou tisici a druhou noc. Uz ji
nehrozi smrt, kral uz dost moz-
na ani neposlouchd, ale ona ze
zvyku, a protoZe to umi, stale
vypravi. Jeji piibéhy jsou do-
konce umnéjsi nez dfive. Za ty
stovky noci se naucila promys-
let déjové zapletky, dramatur-
gii a nac¢asovani piibéhu a také
zpusob vypravéni, rafinované navraty a provokujici vybo-
je. JenZe néco podstatného se presto zménilo. AZ dosud
podtizovala Sahrazad vypravéni jasnému ti¢elu: vzbuzo-
vat a udrzovat kralovu pozornost a zvédavost, protoZe
pravé na této schopnosti zavisel jeji Zivot. A tuto exis-
tencialni situaci nepochybné vnimal i Sahrijar. Jakkoliv
byl strzen Sahrazadinym vypravénim, i on si uvédomoval,
Ze jeho uhranuti neni dano jen pfibéhy jako takovymi
a zptusobem, jak jsou vypravény, ale osudovym rozmérem
kontextu, v némz se odehrava. Pfizrak smrti vznasejici
se nad vypravéckou i jejim posluchac¢em zintenziviioval
vnimani a proputjcoval sloviim existencialni rozmér. Ve
vytecené i slySené mélo hodnotu Zivota.

Co se vSak stane s vypravénim, jestlize o tento kon-
text ptijde, jestlize se nad nim pfestane vznaset klat-

o

9 Vytratil se kontext tkold,
funkci a hodnot, ktery
literaturu obklopoval, ktery
vytvarel predivo vztahti mezi
ni, clovékem a svétem. @

ba tdélu a Gcelu a ono se stane svobodnym? Rekl bych,
Ze néco podobného, co zakousi Jifi Penias nad knihami
dnes$nich autori: stava se existencialné nesrozumitelné.

Vytratil se kontext tikold, funkci a hodnot, ktery lite-
raturu obklopoval, ktery vytvarel piedivo vztahti mezi
ni, ¢lovékem a svétem a jehoZ prostfednictvim byl ¢te-
naf schopen a ochoten hledat a nalézat i to, co zlstava
skryto ,mezi fadky“. Jinak feCeno, ¢tenaf si nedokaze
ztotoznit literarni svét s né¢im podstatnym ve svém Zi-
voté. A text pozbyl silu to podstatné v nasich zivotech
odhalovat a vyvolavat. Existencialni kotvy, kterymi se
literatura ptimykala k lidskému byti, k Zivotnim hod-
notam ¢lovéka, klouZou po betonovém dné, kde neni
o¢ se zachytit. Autory i ¢tenafe vypravéni stale bavi
a ve vzacnych chvilich vyvolad i vzpominku na to, jak
to vypadalo kdysi, ale pomalu se stava vyprazdnénym
ritudlem a zac¢ina se vtirat otazka: Pro¢ vypravét a pro¢
poslouchat?

Potfeba nadosobnich hodnot
Sahrazadin ptibéh je vsak symbolicky i v dal$im aspektu.
Je totiZ piibéhem emancipace lidského ,ja“ Sahrazad se
pfes veskeré riziko dobrovolné pokusila zvratit Sahrija-
riv zakon, ktery divkam predurcoval smrt. Pokusila se
o to, nebot vétila v sebe samu, ve své schopnosti to doka-
zat, a silu pfitom cerpala z vé-
domi, Ze jednotlivy lidsky Zivot
ma vys$si hodnotu nez zakon.
Na tomto misté je ale tfe-
ba prestat mluvit o literatute
a zuzit naSe uvahy na roman.
Pravé jeho se totiz zminéna
situace dotyka. Myty, z nichz
povstal, jsou zaloZeny na vé-
domi, Ze ¢lovék je soucasti
svéta ovladaného nadosobnim fadem, zakony a pravidly,
které predstavuji vy$si hodnotu, nez je zivot jednotlivce.
Roman se objevuje v okamziku, kdy moderni doba obje-
vi subjektivitu. Clovék ptichazi o univerzalitu a musi se
zalit orientovat podle novych soufadnic, které se pro-
tinaji nikoliv ,nad®, ale v jeho ,j&“ Znamena to ustaveni
vztahu mezi subjektem (j4) a objektem (svét), jak pise
Jiti Travnicek v knize Pfibéh je mrtev?. A spolu s tim
zrod romanu jako zptisobu reprezentace tohoto vztahu.
Ba co vice, individualni ,ja“ se stava mirou vSech véci
a roman strazcem této jeho nové identity. Tim ale pro-
blematizuje jakékoliv jiné hodnoty, které si ¢ini narok
na definitivni platnost a univerzalitu, nebot je konfron-
tuje s jedine¢nymi piibéhy. Jeho vyvoj podle Travnicka
postupuje od objeveni (osmndcté stoleti) pies rozsifeni



(realismus) a zproblematizovani (moderna) k popfeni
(postmoderna) ,prava subjektu na svébytné uspotada-
ni svého svéta jakoZzto svéta jeho nejvlastnéjsich zku-
Senosti, zaZitkd, pocitt a reflexi®. Vztah ,ja“ — ,svét“
se pak postupné méni ve vztah ,ja“ — ,ja“ a nasledné
Ja — text®

Roman je v8ak od pocatku subverzivni i vici sobé
samému. S tim, jak nasleduje promény vztahu mezi ,ja“
a ,ne-ja“, prochazi neustalou obménou i jeho tvar. Jako
by si byl védom, Ze vypovida-li néco o tomto vztahu, sta-
va se soucasné jeho spolutviircem. Proto také, prestoze
jde uz pfinejmensim po dvé stoleti o nejvyznamnéjsi li-
terarni zanr, stale se vzpira jednozna¢né definici.

Aby vSak bylo zfejmé: hovotime-li o subverzivité vici
univerzalnim hodnotam i sobé samému, je tim minén
takovy piistup, ktery pfinasi poznani. Nebot pravé po-
znani, jak o tom hovoii Milan Kundera v eseji Zneuznd-
vané dédictvi Cervantesovo, je jedinou moralkou romanu.
A ,roman, ktery neobjevi néjakou dosud neznamou pid
existence, je nemoralni®

Pokud ale postmoderna skute¢né popiela ,,pravo sub-
jektu na usporadani svého svéta“, odhalila iluzivnost své-
bytnosti ,ja“ a ukazala, Ze je pouze primétnou znakua
a diskurzt, neznamena to soucasné i rozpad vztahu, na
némz je roman od pocatku zalozen? Neni zjisténi, Ze ,,ja“
je ve své podstaté ,ne-ja“ také zrelativizovanim druhého
polu tohoto vztahu? Jinak feceno, existuje pak jesté vii-
bec néjaky vztah, ktery by ,ja“ mohlo navazat? Existuje
hodnota, ktera si narokuje univerzalitu a ktera nebyla
dosud vystavena rozkladnému ptisobeni poznavajiciho

4ja“? A je viibec co poznavat? Nebo z druhé strany: pred-
stavuje ,ja“ stale jesté nejvyssi hodnotu? Nezrelativizoval
se svét natolik, Ze citime spiSe potfebu nadosobnich hod-
not, které jej budou drzet pohromadé a utvaret kontext,
v némz se mizeme domluvit?

Domnivam se, Ze tomu tak je. A nasvéd¢uje tomu
vzristajici ¢tenarska obliba i spolecenska prestiz jinych li-
terarnich zanra: detektivni literatury a literatury non-fic-
tion. Oba tyto zanry maji oproti romanu tu vyhodu, Ze
maji sva viceméné jasné definovand pravidla a zakoni-
tosti, a jsou tudiz ¢tenafsky srozumitelnéjsi. A soucasné
oba bezprostiedné odkazuji k obecnéj$im hodnotam etic-
kym, vzdélavacim, spolecenskym, a mohou se tudiz opirat
o urcity spole¢ny kontext. V posledni dobé je u nich také
dynamicky vyvoj tvarovy, inspirovany mnohdy pravé ro-
manovymi postupy. V piipadé literatury non-fiction uz
nezaleZi pouze na tom, ,co“ se fika, ale rovnéz ,jak“ se
vypravi a jaka je role vypravéce. A dne$ni detektivni lite-
ratura nereplikuje pouze schéma patraci kombinatoriky
jako u klasikt tohoto zanru, ale pfi zfetelném rozliSeni

k véci

dobra a zla se zabyva i socidlnimi a politickymi problémy
soudobého svéta.

A mtzeme spekulovat i o jinych zanrech, o oblibé fan-
tasy literatury, ktera pfedstavuje potfebu tiniku do svéta
mytu, do Gtésného svéta jasné definovanych hodnot, za-
kont a hierarchie a pfedev$im nadosobniho fadu, které-
ho je ,,ja“ pouhou soudasti.

Jako by se v tomto dirazu na stabilni, univerzalné
platné hodnoty projevovala tinava z linearity ¢asu, ze
které roman povstal a ktera je hnacim motorem pozna-
ni. Jako by romanové poznani narazilo na mez, kde se
subverzivita stava destrukci a kde jiz neni mozné se do-
mluvit. V takovych chvilich estetika ustupuje etice, coz
je ptiznakem spolec¢nosti, ktera vola po novém sebedefi-
sovatel riskuje ztratu ¢tenaft a piSe politické pamflety
nebo pro¢ jista ¢ast mladych basnikd vnima poezii jako
ideové a ideologické kolbisté. I v tom je patrna vtle po
jasném rozliSeni dobra a zla, hledani spole¢ného hodno-
tového kontextu.

Pokus o domluvu

Vratime-li se na zac¢atek, mizeme Pendsovo rozdéleni
literatury na Zenskou a muzskou (nebo citovou a racio-
nalni) vnimat jako pokus o nastaveni takového thlu po-
hledu, v némz bude sou¢asna romanova produkce ne-li
existencialné ukotvena, tedy alespori néjak pochopitelna.
Roman totiz nemiize spoléhat na apriorné dany kontext,
ale musi si jej neustale znovu utvaret. Ustavovani kon-
textu je pak spole¢nym dilem autort i ¢tendf, a zvlasté
pak ¢tenaiti poucenych. Roman existuje pouze v disku-
si. A jestliZe si v debaté nad ¢lankem Jitiho Pense Josef
Chuchma i Ondfej Nezbeda povzdechli, Ze se dnesni au-
toti vyhybaji reflexi literatury, je t¥eba Fici, Ze tak neci-
ni ani kritici. Nevzpominam si, kdy jsem naposledy cetl
funkce a kam by mél smétovat. Je to nepochybné tézké,
nebot v tak enormni romanové nadprodukci, zahrnuji-
ci nekoneénou $ifi témat a tvarnych postupt, je témeér
nemozné cokoliv zobectiovat. Ale i z tohoto divodu je
tfeba text Jifiho Peniase navzdory veskeré jeho proble-
mati¢nosti vyzdvihnout jako pokus o domluvu.

A Sahrazad? Jesté stale se bavi vypravénim. Je okouzlena
tim, jak umné dokaZe spojovat véty, jak suverénné skla-
da ¢asti ptibéht, a zda se, Ze si ani pfili§ neuvédomuje,

Ze uz nema pro¢ ani komu vypravét.

je Séfredaktor Hosta.
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O e-knihach,
ctenarskych
trendech a stavu
knizniho trhu

Rozhovor s [EARLFZIG, obchodnim feditelem firmy Kosmas

Sla knizka uz Vy§]a?“ ,Nevim, Pojdme na to trochu od konce. E-knihy jste zacali
ale podl'vej se na Kosmas.“ Tento prodavat az dost pozdé. Proc ta zdrzenlivost?

. N o ., Zacali jsme s prodejem az v listopadu 2011.
rozhovor jsme v nékolika variacich

absolvovali uz mnozi. ,Jit na Kosmas®,  Nezavahali jste?
,,podl'vat se na Kosmas®, ,mit Kosmas E-knihy jsme sledovali pomérné dlouho; byl to z nasi
na liste s oblib en;'fmi“ jS ou zkratka strany takovy spi$ pozorovatelsky piistup. Je to podob-

bratv. k , i lid N , né problému vejce a slepice. Nebyl tady dostatek ¢tena-
obraty, ktere mezi lidem ctoucim I a zafizeni a soucasné tady nebyla dostatecné siroka

a knihymilovns'im uz témér ZlidOVélY- nabidka titult. Pfislo nam, Ze trzni moznost je stale ne-
Kosmas se stal respektovanou dostate¢na. Taky jsme podcenili svou vlastni silu, kterou

znackou solidnosti I'YCthSti a také jsme mohli tento trh popostréit. Prikopniky e-knih se
’ stali jini, hlavné E-reading a Palmknihy; pro né to byl

dObl‘e},lO Vkusu: prine) me’IISlIIl L, jejich hlavni byznys. Cili tu presvédéovaci praci viaéi na-
takoveho, ktery Se ve sve prode] ni kladateltim odvedli do zna¢né miry oni. Jakmile se prvni
strategii nezaméiuje jen na I‘YChlV nakladatelé nechali presvédcit a zacali e-knihy prodavat,

tak jsme si fekli, Ze neni na co ¢ekat. Nasko¢ili jsme do

zisk. O dtivod vic si s jednim z ,lidi @ sl feil, ze neni nz
toho asi s ro¢nim zpozdénim.

Kosmasu®, navic s nékym, kdo

stal u jeho ZI‘Odll, popovidat. 0Od té doby ubéhl vice nez rok. Co se
za néj na tomto poli udalo?
Obé strany trhu, pocet ¢toucich lidi i nabidka, se podstat-
né rozsirily. Pokud jde o ¢tecky, tak ty jsou dnes vyrazné

o
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levnéjsi. Specifikem je, Ze silny podil u nas ma Kindle od
Amazonu. Dalsi vyrobci, tfeba Sony, tady nijak vyznamni
nejsou. Nas trh asi pro né neni dostate¢né zajimavy. Kin-
dle ziskal hlavné tim, Ze jeho marketing je ,,od pusy k puse®.

Jak vam prode;j s e-knihami za rok narostl?

KdyZ to srovname s lednem 2012, tak prodeje jsou asi
dvojnasobné, coZ je dano tim, Ze pocet titul se postupné
roz$itoval. Velmi pozitivné se v tom projevuje, Ze piibyva
nakladateld, ktefi elektronickou verzi vydavaji zaroven
s tisténou. O tombhle jsme je pfesvédcovali téméf od za-
¢atku, tedy aby pfistupovali k e-knize jako k normalni-
mu formatu... Ze to neni zbytkovy produkt tisténé knihy.
Zpocatku byl pfistup fady nakladateli: Dobie, mam tady
tfi roky starou knihu, ta uz se zaplatila a e-kniha mi jeji
ekonomickou bilanci neposkodi, tak ji udélam jako e-kni-
hu a uvidim. Prodejni vysledky vétsiny takovych titula
samoziejmé oslnivé nebyly. Délala to takto nakladatel-
stvi jako Dokotan, Argo a dalsi.

Pro mé je tady jisty paradox. Jako firma jste pfilis
neuvéfili v moc e-knih, ale pFitom jste u vefejnosti
spojovani s tim, ze jste kdysi uvéfili internetovému
prodeji knih. Stali jste se do zna¢né miry jeho
synonymem. Pro¢ jste v pfipadé e-knih vahali?

Pfedné jsme méli co prodavat, coby knizni velkoobchod
jsme méli na skladé tisice titulti. Zaroven potencialnich
zakazniki byl dostatek. U e-knih byla pfed dvéma lety
pfipravenost nabidky a poptavky o dost niZsi. Svou roli
v nasem pozdéj$im nastupu sehralo i to, Ze v loriském
roce byla nasim prioritnim projektem nova verze Kos-
mas.cz, a na e-knihy jsme se vrhli, az kdyz byl tenhle
projekt z vétsi ¢asti hotovy.

Jak vidite budoucnost? V USA se Fika, ze

nékdy v roce 2020 budou e-knihy tvofit

padesat procent vSech prodanych knih.

V USA méa Amazon polovinu celého knizniho trhu a roz-
voj e-knih je jeho strategickym zijmem. Proto v pocat-
cich obétoval velkou ¢ast marze jak na své ¢tecky, tak na
samotné e-knihy, aby tento trh nastartoval a zaroveii do
zna¢né miry okupoval. To se mu podatilo a ted jsou jeho
marze z prodeje e-knih podstatné vyssi nez u knih tisté-
nych. Proto je vjeho zajmu, aby podil prodeje e-knih dale
rostl. Pozadu urcité neztstanou dalsi velci hradi, jako je
Apple a Google, a ti maji jeSté mensi sentiment k udrzi-
telnosti trhu s tisténymi knihami nez Amazon. Takze
neni mnoho davodi pochybovat, Ze do roku 2020, ale
spiSe diive, budou e-knihy v USA tvofit vétsinu vSech
prodanych knih.

o

V ¢em si myslite, Ze Kosmas je a v éem

neni ¢eskym Amazonem?

To srovnani sedi moZna v tom, Ze Kosmas je synonymem
nakupu knih na internetu. Kdyz lidé chtéji odkazat na
knizku, kterou ¢etli, nebo na informace o ni, tak hodné
Casto odkazuji k nam. Pokud jde o kapitalovou silu nebo
podil na trhu, tak v tom Kosmas s Amazonem srovnatel-
ny neni. Nicméné stale rosteme, a to navzdory tomu, Ze
trh stagnuje. A myslime si, Ze budeme rist i dale.

Co dnes vasi firmé nejvic vydélava?

Internetovy prodej, kamenna knihkupectvi...

nebo velkoobchod ¢i maloobchod?

Dominantni podil na obratu ma stale nas velkoobchod,
zhruba dvé tfetiny. I v hrubé marzi je hlavnim zdrojem,
i kdyZ v tomto ukazateli jiz neni podil tak dominantni pte-
dev$im ve srovnani s internetovym prodejem. V oblasti
velkoobchodu primérné procento marze také mirné klesa.
To je dano mimo jiné tim, Ze roste podil velkych fetézcti
na celkovém obratu, a ty samoziejmé maji vétsi rabaty.

Existujete uz tfinact let, takZe za tu dobu mate
spoustu dat a ¢isel. Vysledovali jste néjakou proménu
spotrebitelského chovani, tedy néjaké trendy?
Myslite Zanrové?

Ano, to hlavné, ale tfeba i tematické...

Po Danu Brownovi ptis$la vlna raznych mystérii a thrille-
r(i; pak nastoupila vina upirska (hlavné diky Stmivdni od
Stephenie Meyerové) a za ni, vlastné téméf zaroven, se
privalila severska krimi. Ur¢ity bestseller pfitahne zajem
k danému zanru a tématu a nakladatelé na to reaguji tak,
Ze se snazi na té vlné svézt. A lidi, kterym se tohle libi-
lo, se pak obvykle v knihkupectvich ptaji: ,A mate jesté
néco takovyho?“

Jak byste charakterizoval cesky knizni trh od

doby, co se na ném aktivné pohybujete?

Jako specifikum ¢eského trhu bych vidél, Ze tady ani po
dvaceti letech neni dominantni hrag, jak se to udalo na
fadé podobnych trhd, napiiklad v Polsku nebo na Slo-
vensku.

A proc se to u nas neudalo?

Asi tady nebylo dost kapitalu a sou¢asné vsichni, kdo se
o to mohli pokusit, nechtéli jit do rizika s velkym naras-
tem objemu, v tomto pfipadé mnozstvim prodejen. Dal-
$im specifikem je vertikalni koncentrace, to znamena, ze
jedna firma puasobi jak v nakladatelském byznysu, tak ve
velkoobchodé i maloobchodé.
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Jaky ocekavate vyvoj? Bude se dit to, s ¢im

pocitaji vSichni, ale co stale jaksi nenastava, tedy

stale vétsi koncentrace a procistovani?

Pravidla nds doZenou, tém neuteceme. Tim mam na
mysli hlavné prebujelost maloobchodni sité. Trh, po-
kud jde o objem, v posledni dobé neroste, ale celkova
maloobchodni plocha roste stale, krize nekrize. Tohle
se nékdy musi zacit obracet, protoze na kazdého zbyva
mensi dil kolace. K tomu si musime pfipoc¢ist i nartst
internetového prodeje. Prvni to asi dolehne na nezavislé
knihkupce; bud uz kondi, nebo je pfebira néktera ze siti,
tfeba Kanzelsberger.

Foto archiv autora

Jak vlastné rostete vy?

Za prvni tfi ¢tvrtleti leto$niho roku vzrostl obrat velko-
obchodu meziro¢né o Sestnact procent, coz je z¢asti dano
tim, Ze jsme loni pfevzali vyhradni distribuci nakladatel-
stvi Paseka. Internetové knihkupectvi rostlo o vice nez
dvacet procent.

A nedonuti to i vas, az poméry pfitvrdi, slevit

z toho, na ¢em si zakladate dnes, totiz ze
distribuujete i knizky malych nakladateld, tfeba
i takovych, co vydaji ro¢né jednu knihu? m byla zalozena v roce 1999; v soucasné
Tento typ prodeje bereme jako jistou konkuren¢ni vy- dobé ma pfes 120 zaméstnanct. Zaméfuje se na
hodu. Samoziejmé je snazsi prodat tisic kust jednoho  velkoobchod i maloobchod s knihami (13 kamennych
bestselleru nez brat knihy po kusech. My jako Kosmas  knihkupectvi); spolupracuje s vice nez 400

jsme i zasobitelé jinych e-shopt a asi dojde k tomu, Ze ~ nakladateli; pro vice nez 30 nakladatelstvi ma
mensi a okrajové Zanry se diive nebo pozdéji budou pro-  vyhradni distribuci; je jednim z nejvyznamnéjsich
davat jenom pres internet. Faktem dnes je, Ze pestrost  €eskych internetovych knihkupectvi.

nabidky spi$ klesa.

A nakonec otazka osobni. V rozhovoru pro

Literdrni noviny jste fekl, Ze prectete mésicné dvé
beletristické knihy. Které to byly v posledni dobé,

tedy ty, které jsou pro vas zapamatovanihodné?

Je to Cik od Wolfganga Herrndorfa, coz jsem koupil syno-
vi, ale néjak jsem se do toho zacetl. Je to takovy kluéici
pfibéh z nasi doby. Jsem vibec rad, Ze se tyhle knizky
objevuyji, dnes, kdy se nakladatelé jen pomalu zbavuji
uhranuti z fantasy. A pak jsem se kone¢né dostal ke
Szczygietovi, jeho prvni dvé knizZky — Gottland a Ude-
lej si raj — jsem si precetl pro zménu ve ¢tecee. Silnym
¢tenarskym zazitkem z posledni doby, i kdyZ neslo o kla-
sickou ¢etbu, pro mé byl Novy svét, graficky roman beze
slov od Shauna Tana. Ten mi ptipomnél, Ze jsou a budou
vysostné knizni dila, ktera nejde ,bezztratové“ prevést
do elektronické podoby.

Ptal se Jifi Travniéek
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Pstruzi a labuteé

da se, ze jde o jev takika biologicky, znate jej nepo-

chybné dobtfe sami. Knihy se vam v knihovné po-
stupem ¢asu po dnech a po nocich tajné namnozi jako
Selestivi prvoci, snad dokonce pfi¢nym délenim. Nahle
jsou véude. K zastaveni to neni. Radné fady knih za kni-
hami. Nad sebou, za sebou nahote i dole na vas hibety
vyceni. Buji vSade, to lakavé literarni lupeni, a pfitom
paradoxné, ty zasuté knihy v druhé fadé vétSinou vitbec
nejsou druhofadé...

Jednu z nich jsem nedavno nahmatal a vylovil jak
duhového pstruha zpod kamene v beskydské fece: Vilka
mezi labutémi od Josefa Fraise! Jeden z oblibenych texti
mych zelenych gymnazialnich dni, tak pfece jesté tam je!

Utl4 novelka. Prchavy ptib&h prvni lasky ve mésté
Hranicich, s poStovnim a Zelezni¢nim pfidomkem na
Moravé. Psana s lehkosti plynouci Be¢vy. Kypivé, zivé
a hravé. Laska, zklamani, stesk. Hrdina Filip Vrsek byl
pravé tenkrat mym studentskym alter egem. Ban barok-
niho kostela na hranickém namésti uz ztraci lesk a za-
Zehne se opét zrana, az slunce vyjde nad skalou svatého
Jana, na niZ se v zavéru piibéhu napordd umird. V mist-
nim muzeu oprasit tygra. V narozni kavarné Boccaccio
hraje hudba a pan vrchni Huml prostird na vecer ¢isté
ubrusy. Vrskova prudce pusto$iva laska se jmenovala
Pavla. Ten obycejny a vSedni pfibéh z malého morav-
ského mésta ma jemny vtip, zafivou jiskru i zajikavou
zavrat vSeho toho, o ¢em kazdy z nas ve svych sedmnacti
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letech spi$ tusi neZ netiprosné vi, ostatné — proc nepsal
by o jehnatech, kdo si berany zosklivi.

Vzpominam si, Ze jsem dokonce kdysi v jednom dav-
ném podzimu, zCernale uz lysém, s tou subtilni bilou
knizkou v ruce putoval hranickym mistopisem po fad-
cich textu a ulicich jak po napjatych provazech. Hledal
jsem ta mista. Objevoval a nachézel. Pfisna ptresnost la-
butich scenerii az u ast brala dech. Podzim byl pravé
poraZen zimou, leZel na zadech a k zemi jej jak hfebiky
¢i ostrymi, mrazivé bilymi cvoc¢ky nepravidelné ptitlou-
kaly prvni snéhové vlocky. Kliny divokych hus uz davno
oblou oblohou emigrovaly k jihu a ja jsem s sebou — v té
drobné knizce — nesl kolem kalné Be¢vy onoho prosté-
ho ptibéhu lehkost, smich i tihu. Citil jsem, Ze se soumra-
kem se na tytéz ulice neodvratné snese mnohem tem-
néjsi, bludna pout osamélého chovance Torlesse, jehoz
solitérni stin v noci ve zdej$ich ulicich je stale k vidéni.
Dusné podkrovi pfisné vojenské akademie ¢ni dodnes
nad méstem jak bficho Leviatana. S T6érlessem jsem ho-
recnaté proSel dlouhou tmou. S Filipem Vr$kem se do-
¢kal prchavé jiskfivého rana.

Je skorem jisté, Ze ¢tenafské zapomnéni pravem za-
tahlo uz netprosnou a tézkou plentu nad dobové urput-
nym Fraisovym Sibikem 505 & vychténymi Muzi z pod-
zemniho kontinentu, ale tahleta Vdlka mezi labutémi je
i po tficeti letech opojna kniha ke ¢teni. Ne magicky
manifest. Ne osudové poselstvi. Ne vé¢né a neomylné
pravdy zjeveni.

Je to ¢ird radost z chuti vypravét. Citlivymi prsty
slov ohmatat a vymérit sviij maly velky svét jak pozorny
geodet Cervenobile pruhovanymi ty¢emi. Oblaka. Dést.
I vétrna duha. Neni toho tak malo, co stoji za to ocenit,
jesté jednou se vratit. Vytahl jsem z druhé fady duhové-
ho pstruha. Otevtel knihu. Poetickou atmosférou Sede-
satych let je Vilka mezi labutémi nesena vzhiru jak pra-
svitna montgolfiéra. Filip a Pavla. Hranice. V§echno je na
svych mistech. Jako by to bylo vcera.

CELIMEL R RTLIY je divadelni rezisér.



Noci s Vrchlickym

fed sto Sedesati lety ptiSel na svét autor znamé

komedie Noc na Karlstejné Jaroslav Vrchlicky. Po-
pravdé je to jediné z jeho dél, jeZ prokazalo Zivotnost
a zustava v divacké oblibé dodnes. Basnik ptitom pied
svou smrti doufal, Ze jeho dilo bude docenéno alespori
posmrtné a Ze ,prstem ven ho budou hrabat a kazdy
kamen zvedat“. BohuzZel se mylil. Dnes je po ném sice
v Cesku pojmenovana asi stovka ulic, m4 své sady, na-
mésti, nabtezi a v rodnych Lounech i divadlo, av§ak na
jeho dilo seda prach.

Narodil se jako Emil Frida a doma byval spi$e hostem.
Otec jej uz jako ¢tyfletého dal na vychovani ke stryci fa-
rafovi, ktery jej pozdéji podporoval i na studiich. ,Rodin-
ny Zivot je pfece cosi ohromného. J4 jej neznam.“ St¥edni
$kolu ukon¢il mlady Frida roku 1872 v Klatovech, kde si
nasel i ptitele na cely Zivot, pozdéjsiho vyznamného léka-
te Josefa Thomayera. Tehdy ptijal i literarni pseudonym
Jaroslav Vrchlicky. Vystudoval filozofii, historii a moder-
ni jazyky a stal se tajemnikem ceské techniky.

»Za trochu lasky $el bych svéta kraj...,“ napsal Vrch-
licky ¢tyficatnik. Pti rekapitulaci si patrné uvédomoval,
jak moc mu skute¢na laska chybi. Zamilovaval se snad-
no, od ¢trnacti let je vycet jeho lasek impozantni — mla-
dicka spoluzacka Anna, posléze jeji sestra Katefina, na
gymnaziu miloval dceru své bytné, o néco pozdéji svou
vzdalenou ptibuznou Marii Potmésilovou, jez v§ak dala
prednost jeho mlad$imu bratru Bedfichovi. V Meranu se
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jako vychovatel v hrabéci rodiné vasnivé stykal s guver-
nantkou Charlottou.

Zdaleka nejvyznamnéjsi roli sehrala v jeho Zivoté
spisovatelka Sofie Podlipska, sestra Karoliny Svétlé. V té
dobé byla jiz vdova a navic o dvacet let starsi, dokazala
v$ak konejsit jeho strachy z umélecké nedokonalosti.
Rozuméli si vyborné intelektualné, ovsem z praktickych
dtivodt nasmérovala basnikovu pozornost ke své dcefi
Ludmile. Vrchlicky se oZenil s krasnou, byt prosts$i osm-
nactiletou divenkou a patrné ji i miloval. Kdyz vsak byl
roku 1893 kone¢né jmenovan profesorem srovnavacich
déjin literatury na ¢eské univerzité, pfiznala se mu zena
k nevéte. A co bylo horsi, dvé z jejich tii déti oznacila
za potomky herce Jakuba Seiferta, milovnika nejen na
scéné Narodniho divadla. Vrchlicky déti ptijal za své, ale
manzelce nikdy neodpustil. Sam sebe chlacholil: ,Tomu,
kdo pise verse, se moc dobte hodi do kramu, kdykoli ho
zaboli srdce,* jenZe to by se mu nesméla vysmivat cela
mladsi basnicka generace.

Vrchlického dilo pfitom zahrnuje pfes dvé stovky
svazkl, mimo jiné padesat divadelnich her a pfes osm-
desat basnickych sbirek. Z jeho pera vzeslo na Sest tisic
basni, coz znamena asi sto padesat tisic ver$i. Prekladal
z tfinacti narodnich literatur, a polozil tak zaklady mo-
derni ¢eské poezie. Svymi preklady oteviel tuzemskym
poetiim okna do svéta, kdyz prelozil takové basnické
skvosty, jako jsou Kvéty zla Charlese Baudelaira ¢i Ha-
vran od Edgara Allana Poea. OvSem za tuto orientaci na
nenarodni témata si vyslouzil od ¢eské konzervativni
kritiky obvinéni z kosmopolitismu, zatimco generace
devadesatych let mu vyc¢itala neoriginalnost a neptivod-
nost. Ke kritikiim se pfipojil i T. G. Masaryk. Vrchlicky ce-
lil depresi z utokd intenzivnéjsi praci a naruzivym koufte-
nim, idajné spotieboval aZ osmdesat cigaret denné. Neni
divu, Ze jej v pétapadesati letech postihla tézka mozkova
prihoda. Péce o nemocného se pochopitelné ujal profesor
Thomayer, piiteltv skon vSak mohl pouze oddalit. Ne-
lze nevzpomenout, Ze v dobé, kdy se proti nému doma
vedly ty nejsprostsi utoky, hovoftilo se v mezinarodnich
kruzich o Vrchlického nominaci na Nobelovu cenu. Byl
vibec prvnim Ceskym literdtem navrzenym na tuto po-
ctu. Jak Ze je to s témi domacimi proroky?

(RLIJAUVIGITI je historik, zabyva se

predevsim soudobymi déjinami.
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<« Alfréd Fuchs, foto archiv Host
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Kdybys byl
desetkrat
pokrtény

Tragicky osud IAiigL BRI Y Zidovského intelektudla,
ktery konvertoval k fimskokatolické cirkvi

Pavel Sytar

Pribéh Alfreda Fuchse (1892—1941)
je stastny i strasny zaroven.

Je to piibéh, ktery hovoti o nasi
zemi, o Evropé, o jejich déjinach

i o mystériich dvou nabozenskych
systému, které polozily zaklady
nasi kultury a které se snoubily

v jediné lidské dusi. A nakonec je
také o jednom velkém basnikovi,
ktery — tolik duchem obdarovan —
nic z toho nepochopil. Kontrast

k vysinam zivé krestanské viry
tvori Cernd propast antisemitismu.
Mucednicka smrt Alfreda Fuchse

v koncentra¢nim tabote Dachau

v inoru 1941 cely ptibéh zavrsuje
trnovou korunou absurdity a hriizy.

Zide, Cert pro té pride

Alfred Fuchs pochazel z prazské zidovské rodiny. V auto-
biografickém romanu OltdF a rotacka (1930) vzpomina
jménem hlavniho hrdiny Arnolda: ,Ve $kole pochopil,
Ze jest né¢im jinym neZ vétsina ostatnich, kdyZz nesmél
s ostatnimi chodit do nabozenstvi k panu katechetovi
a kdyZ nan poprvé spoluzaci pocali pokfikovat: Zide, cert
pro té ptide, veme ti dusi, da ti starou ntsi!“ Po maturité

v roce 1911 na vinohradském gymnaziu, kde se seznamil
s Jifim Langrem, studuje filozofickou, pravnickou a teo-
logickou fakultu a na filozofii ziskava doktorat. Zpoc¢atku

se vénuje zidovské problematice a spolu s Langrem, ktery
pozdéji pfijal jméno Mordechaj, se zabyva zidovskou or-
todoxii. Zatimco Langer zamifi za pravym Zidovstvim do

Halice a pozdéji vyda krasnou knihu Devét bran, Fuchs

zacina zit ¢ilym spolkovym Zivotem, vychazeje zpocatku

ze sionistickych pozic, ovSem opét po svém, jak vzpomi-
na: ,Sionisticky program pozmeénil si nas studentik podle

svého. Chtél uskutec¢niti biblickou theokracii s jejimi so-
cidlnimi institucemi, jako byl jubilejni rok a jina opatfeni

proti kapitalismu a pauperismu v budouci Palestiné, novo-
dobymi prostiedky socialni péce.“ Do roku 1921 je pak po-
litickym tajemnikem ¢esko-zidovského hnuti, hlasajiciho

vsak uZ opak sionismu, tedy asimilaci. USel dalsi kus cesty.
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Povazuje se v té dobé za bézného pokrokového stu-
denta, ackoli jeho intelektudlni zajmy a neustalé taza-
ni se po Bohu jej z jeho okoli vy¢lefiuji. Jeho Zivotem
je teorie, text vytistény v knize, myslenky, vznasejici se
jakoby ve vzduchoprazdnu. Fuchs pfiznava, ze jeho inte-
lektudlni zajmy jej vedly k ignorovani pravidel vnéjsiho
svéta, n,az se mu podafilo dopracovati se k takové téles-
né neobratnosti a roztrzitosti, Ze hmota v jeho rukou
pfimo revoltovala®

Zacina vSak postupné rozumét tomu, Ze jde o ,jedno-
stranny intelektualism®, ktery nedokaze uspokojit jeho
Ziznici dus$i. TouZi po univerzalnim védéni, po dokona-
lém poznani, a citi, Ze teorie mu je dat nemohou. ,A ni-
kdo snad, kromé Arnolda,“ citujme Fuchse, ,nepostiehl
komiku této situace, této azZ dojemné smésnosti hleda-
jiciho intelektu a horkych hlav, jez chtély rozumem fe-
$iti to, co dosud nikdo rozumem nerozie$il.“ Zacala jeho
duchovni obroda.

Navzdy z mucivé skepse

Po dlouhych ptipravach, v roce 1921, pfichazi zasadni oka-
mzik Fuchsova Zivota. Zid, doktor Alfred Fuchs, se ne-
chéava pokitit a stava se fimskym katolikem. Vykroc¢eni
k asimilaci je dokonceno pfijetim katolické viry. Zidov-
ska otazka je pro néj osobné vyfeSena: ,ITragika zidovské-
ho néroda jest v zavrZeni Spasitele! Nemohou ani Zit, ani
umfit, musi ztstati Ahasvery, nevkofenénymi skeptiky,
nikde nebudou doma, v Zadném narodé, jediné v Cirkvi
svaté. Cirkevni universalism nemuZe nikdo tak chapati
jako Zid, pro néhoz piislusnost ke katolictvi znamena
dostati se navzdy z mucivé skepse, napsal.

Nazev jeho romanu Oltdr a rotacka napovida, s jaky-
mi sny Fuchs do cirkve vstupoval. ,Arnoldovi se zdalo,*
piSe o tivahach svého literarniho alter ega, ,7e nemuze
byt krasnéjsiho tikolu, nez stati se emauzskym mnichem
a velebiti Boha v choru. Jindy se mu opét zdalo, Ze by
bylo lépe stati se knézem svétskym, ale rozhodné kné-
zem.“ Jeho vzdélani ovSem v té dobé jiz vysoce pievy-
Sovalo vzdélani ostatnich seminarist a Fuchs vidél, Ze
nejen to jej od nich oddéluje. ,Arnold vidél s pocatku, ze
se ho bohoslovci boji, Ze mu nevéti, Ze mu nedavéiuji
i profesofi. Pokladali jej snad za svobodného zednafe,
za emisara néjakého tajemného zidovského Kahalu. Byl
podeziely pfedevsim tim, Ze prisel na bohosloveckou fa-
kultu s vétsi pripravou, nez méli bohoslovci.

Své ptvodni rozhodnuti stat se po kitu knézem po-
stupné méni. Rozhoduje se, Ze se sice stane bojovnikem
Slova, nikoli v8ak bojovnikem za oltafem, ale na poli
yslil jsem dlouho, Ze bych mohl slou-
Ziti své idei jenom u oltafe. Osud mne v8ak pripoutal
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zurnalistickém: ,,

k redakci, k linotypce, k rotacce. Je tedy mym utkolem,
abych nasel spravny pomér mezi oltafem a rotackou!“ Je
rozhodnut $ifit evangelium modernimi prosttedky a do-
kazat, ze demokracie, Zurnalismus a cirkev mohou byt
spojitymi nadobami. A svého ukolu se zhosti s erudici
a zapalem sobé vlastnim.

Zastava kli¢ové posty, v letech 1923 a7 1939 tifaduje na
postu rady tiskového odboru predsednictva ministerské
rady, od roku 1925 je $éfredaktorem vlivného listu Prager
Tagblatt. Pfispiva do Tribuny, Lidovych listu, Pfitomnosti,
dominikanské revue Na hlubinu a jinych. Ma moc, o kte-
ré se jinym katolickym intelektudlim a umélcim ani
nesni. Vydava knihu za knihou (Sjednocent cirkvi, Nébo-
Zenstvi a politika, Autorita, O deseti svatych, Demokracie
a encykliky aj.). Je fascinovan univerzilnosti a velikosti
katolické cirkve, je pfitahovan Vatikanem, celosvétovym
srdcem cirkve, do néjz se sbihaji nitky ze vSech svéta-
dil. Obdivoval-li univerzalitu, tedy ptivodni ,katolicitu“
cirkve, sam se pokousi ¢tenati zprosttedkovat sviij Gzas
vlastnim Sirokym zabérem, o némz pojednava ve svych
¢lancich a knihach. Zabyva se teologii, moralkou, cirkev-
nim uménim, socialnimi otdzkami, fenoménem papez-
stvi viibec i konkrétni papezskou politikou. Je v centru,
stoji u kormidla. Jeho dilo je nabidkou k pfemosténi pro-
pasti mezi katoliky a novou, demokratickou spole¢nosti.
Je ve své praci uspésny, a pfece zlistava svym zpuso-
bem osamély. Osamély nejen viici zidovské spole¢nos-
ti svou konverzi ke katolicismu, nybrz i v samé cirkvi.
Ctibor Maran po Fuchsové smrti poznamenava: ,Ze za-
piskd Fuchsovych pratel i z jeho ptiznani vyplyva, kolik
vnitfniho utrpeni tomuto konvertitovi pfinesla nedivé-
ra nékterych katoliki — zvlasté téch, ktefi se farizejsky
pokladaji za stoprocentni.“ Plati to zejména o autorech
kolem Durychova Akordu ¢i o velkém solitérovi z Taso-
va Jakubu Demlovi.

Fuchs dobte védél, ze ¢lovék poznat Boha pouhym
rozumem nedokaze. Jeho intelektualni, skeptické mla-
di jej o tom piesvédcilo. Na pomoc musi pfijit laska, jez
otevira i ty posledni, sebebystiejsimu rozumu zamcené
dvefe. Teprve pfijetim této lasky se dokonava Fuchsovo
znovuzrozeni a skute¢ny vstup do svéta, ktery se kitem
stal i jeho svétem. Prijetim fimskokatolické viry se z Al-
freda Fuchse stava ¢lovék, ktery ma svlij domov, svou
viru, svou rodnou zem.

»Nesnil jiz, jak by tomu bylo, kdyby v tomto radé zil,
nybrz byl jiz v ném.“

Vzdélany a bystry ¢lovék
Fuchsova konverze nesla s dobou, nebyla ditkem kon-
junktury. Pokud by Fuchs chtél byt souc¢asny, vstoupil by



naprtiklad do Volné myslenky. On v$ak do cirkve vstupuje
v dobé, kdy ji statisice lidi opoustéji. Jde proti proudu.
Miva sam co délat, aby sviij pro mnohé nepochopitelny
duchovni krok vysvétlil. Vzpomina: ,Nebylo pfece moz-
no, aby ten chytry Griinhut doopravdy véfil vSem tém
cirkevnickym nesmyslim. Tém pohadkam, které si pa-
teti jesté stdle troufaji lidem véSet na nos, miZe véfit
jesté tak néjaka svickova baba, a ne ¢lovék tak vzdélany
a bystry!“ Alfred Fuchs ptiSel proto, aby svétu ukazal, ze
v$echno to vzdélany a bystry ¢lovék mize svym zputso-
bem pfijmout.

Jeho intelekt dokazoval, Ze pravé takovy duch ma
nejvétsi potfebu lasky. Pochopil, Ze jeho srdce vlastné
netouzi po dil¢im, povrchnim vzdélani, nybrz po vhledu
dovnitf véci, dovnitf podsta-
ty svéta. TouZi po syntéze, po
svétle, které by mu ukazovalo
cestu, po poznani, kterym by
se véci predstavily v harmonii
a moudrosti ¢lovéku nepocho-
pitelného Stvofitelova aktu.

Drama Fuchsova Zivota je
tedy predevsim skrytym dra-
matem duse. Ani sebevétsi
umélec — tim ovSem novi-
nat a teoretik Alfred Fuchs
nebyl — by nedokazal vydat
pocet z prevratnych cest, kte-
rymi prochézel v roviné ducha, nedokazal by ztvarnit
starobylé koteny judaismu, na nichz rozkvetl kvét Fuch-
sova pfilnuti ke Kristu. Fuchs sam sebe povazoval za Zur-
nalistu, a jestliZe jeho mysl navstévovala vysiny, jeho slo-
va, vytiS§téna na papir, byla spiSe skutky pro ¢asy ,tady
a ted* Jisté védél, Ze stoji psano, Ze budeme souzeni
z kazdého marného slova. Véril jisté, Ze i jeho texty bu-
dou ¢teny sub specie aeternitatis, z hlediska vé¢nosti,
0 niZ pravé na tomto svété tolik usiloval.

A prece jej ¢ast katolické inteligence nadale nepfiji-
mala. ,Nase duse marné hleda své sestry,“ napsal Otokar
Bfezina.

Ani laskou

Pravé dilo basnika Otokara Breziny Alfreda Fuchse sil-
né oslovilo. V mladi — vedle dila Heinricha Heina, jehoz
prekladal — povazoval Bfezinu za nejvétsiho z basniki.
Diky nému poznal, Ze ,jest jesté jiny katolicismus, mno-
hem hlubsi, nez katolicismus politické Zurnalistiky*. Byl
upozornén na svazky Studia, jeZ pod Florianovou a De-
mlovou pééi vychazely ve Staré Risi. Zidovsky intelek-
tudl, tehdy jesté pred konverzi, diky ¢lankdm o této ¢asti

® Fuchsova konverze nesla
s dobou, nebyla ditkem
konjunktury. Pokud by chtél
byt Fuchs soucasny, vstoupil
by naprtiklad do Volné
myslenky. On vsak do cirkve
vstupuje v dobé, kdy ji
statisice lidi opoustéji. e
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Ceské katolické literatury proslul jako ,znamy péstitel
katolické mystiky“. Bfezinovo dilo oviem neimponovalo
zdaleka jen jemu. DrZitelem jakéhosi patentu na inter-
pretaci Brezinova dila byl kniZe ceské katolické literatu-
ry Jakub Deml, ktery své pozice nelitostné stfezil proti
vSem, kdo demlovsko-bfezinovsky kult vnimali po svém.
A byl to pravé Jakub Deml, ktery zapsal tyto jasné Bre-
zinovy véty: ,Mezi nami a mezi Zidy je propast, ktera se
neda ni¢im ptreklenout! Ani ne laskou!“

V Demlové rozkolisaném dile se Alfred Fuchs od po-
loviny tricatych let stava ptizrakem. Zlotfilcem, jehoZ
jméno staci vyslovit ve spole¢nosti dalsich prokletych,
a hned ,se rozumi“. Deml, stale hloubéji presvédéeny
o tom, ze demokraticka republika je jen zidovskym spik-
nutim, vyuziva postavy dr. Al-
freda Fuchse k tomu, ¢eho se
sam Fuchs vzdy obaval a ¢emu
se nemohl branit: Deml pova-
Zuje Fuchse za Zidovského
agenta, ktery ovladl dobovy
zurnalismus, v¢etné katolické-
ho, a ktery z pozice Zida vede
soustfedény utok predevsim
na Jakuba Demla a pamatku
Otokara Bfeziny. Tato fantas-
magorie vystupuje na povrch
zejména ve Slépéjich, ve kte-
rych Deml za G¢inné podpory
Marie Rosy Junové ,odhaluje“ zradu demokratického
novinafstvi i Hradu. Fuchse to bolelo, ale nepiekvapo-
valo. Védél. ,Budes klopytat pfes nejprimitivnéjsi anti-
semitismus a lidskou hloupost, psal. ,Ti lidé jsou jesté
celi vyplaseni a za kazdym krokem vidi ¢ihat svobodné-
ho zednate. Budou v tobé vidét Zida, kdybys byl deset-
krat pokitény, tiebaZe znaji uceni své cirkve o kitu. Bu-
dou v tobé vidét nebezpecny element, budou se ptat,
co u nich chces a kdo té do strany poslal a za jakym
zradnym tcelem, abys ji Spehoval anebo abys ji rozlozil.
Budes podezfely, kdyby ses rozkrajel a vycedil za stranu
posledni kapku krve*

Jestlize v predvale¢nych letech Deml pouziva Fuch-
se jako jednu z figurek ve svych ,tancich smrti% se za-
¢atkem okupace a protizidovskych sankci, v fijnu roku
1940, podava ve Slépgjich XXV jeho podstatné barvit&jsi
charakteristiku. Deml uprostfed této antisemitské knihy
ambivalentné vyznava, ze ma ,Alfreda Fuchsa velmi rad“
a Ze se s nim zna jiz od roku 1913. Fuchs jej pry coby stu-
dent filozofie a teologie navs$tévoval velmi ¢asto a Deml
vzpomina predev$im na to, jak mu Alfred Fuchs pfed-
vadél herecké etudy. Jeden se podivi, jaky ucinek tato
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vystoupeni na Jakuba Demla méla: ,Co horstho, tehdy se
mi aZ do dna obnaZovala v§echna prazdnota a jalovost
jeho duse. Ja mu to nefekl, ja mu to nemohl fici, on by
tomu byl ani neporozumeél, ale tehdy, kdyz mné svym
obli¢ejem pfedstavoval to filmové ,uméni’, ty rozmanité
masky, tehdy se mi naprosto odcizoval a pfimo hnusil.“
Kdo zna ,herecké spady* Jakuba Demla, doloZené napfti-
klad i na fotografiich, bude jisté piekvapen. Avsak ani
Jakub Deml si diky Bohu nemohl v té hrozné dobé dovo-
lit iplné viechno a bez odezvy. Ve zminénych Slépéjich
nejenze vyvrel vSechen nastfadany antisemitismus ra-
sového typu, potrefen byl také starotissky Josef Florian.
Ten odpovédél na Demlovy Gtoky v Arsich z prosince
1940 (& 60—61), kde dava slovo nejmenovanému ,bas-
niku“ a otiskuje jeho poznamky k doty¢nym Demlovym
Slépéjim. Pise se v nich: ,Ano, mily JAKUBE, doda ihned
kazdy ¢tenaf, ktery jednou jen P. Demla spatfil: to, co tu
tikas o A. Fuchsovi, fikas$ o sobé. Malujes$ portrét A. Fuch-
se, kterého viibec nezname, a pfece ten portrét je nam
povédomy, ba znamy, svym télem, svym obli¢ejem, svymi
posunky, je to véru mistrovské dilo (jen promluvit!). Je
to tvlij — autoportrét!“

Smrt

V fijnu 1940, v mésici, kdy vysly Demlovy krvavé Slépé-
je, byl Alfred Fuchs zatcen. A zatimco probihala slovni
prestfelka mezi Starou Risi a Tasovem, Fuchs byl depor-
tovan z prazské Pankrace do zcela jiného svéta, da-li se
misto smrti a hriizy nazyvat svétem; do koncentra¢ni-
ho tadbora Dachau. Co na tom, Ze si na hanobeni Alfre-
da Fuchse spravedlivé vylamal zuby sam Jakub Deml,
Ze na Demla vyplazl z nastaveného zrcadla jazyk dabel
jeho vlastniho rozpolceného nitra. Je to posledni déjstvi
Fuchsova Zivota a ¢lovék pochopi: Tu je literatura, tady
nahy Zivot.

Existuje jedna hrizyplna ¢ernobila fotografie, na niz
se v podstaté nic viditelné hrozného nedéje. Vidime okén-
ko dobytciho vagonu, pfes nez je propleten ostnaty drat.
Za timto dratem ze tmy vagonu vyhliZeji Ctyfi tvare, ta
Gplné vpravo ma bryle, které se ji lesknou na o¢ich a bez-
pochyby brzy piivodi vybuch zloby straznych SS. Jsou to
nové pribyvsi véznové v nacistickém koncentra¢nim ta-
bote. Nevim pro¢, ale smrt Alfreda Fuchse si predstavuji
praveé takto: uz samotnym vstupem do koncentra¢niho
tabora musel byt tento ¢lovék mrtev. V prostfedi, jez je
zfizeno ke zniceni zidovského pokoleni a které se vy-
smiva véem kiestanskym hodnotam i ustraSenému Vati-
kanu — tam nemohl kiestan Alfred Fuchs nikdy piezit.

A ptece byla jeho smrt dlouhd a bolestna: ackoli se
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Fuchs byl pfinucen uklizet na appelplatzu snih, a kdyz
vyCerpanim nemohl pokracovat v praci, byl surové zbit,
hozen do potoka a ve zmrzlych $atech a silnych mrazech
donucen stat u brany tabora. Do taborového ,reviru“ se
dostal aZ za nékolik dni. Zde pak skonal na tézky zapal
plic a nasledky surového biti.

Dejme na tomto misté jesté jednou slovo Ctiboru Ma-
fanovi: .V prvnich dobach krestanskych,“ napsal Matan
po valce, ,kdy kiestané ze zida i z pohana dovedli Zit
plnym kiestanskym Zivotem z viry, nadéje a lasky, ne-
smutku. Mucednici chodili na smrt se zpévem a chva-
lou na rtech, nebot smrt byla nebeskymi narozeninami.“

Popel, ktery ulozil na bifevnovsky hibitov Anastaz
Opasek, patfi podle svédectvi vézné z krematoria v Da-
chau skutec¢né Alfredu Fuchsovi.

»A vidi$,“ napsal Alfred Fuchs roku 1930, ,zajimavym pa-
radoxem je, Ze se moje zZidovské sebevédomi zvysilo od
té doby, co jsem se rozhodl stat se katolikem. Kdyz mne
od ostatnich nebude jiz délit konfese, budu si sice uvédo-
movat svou Zidovskou odli$nost v mysleni a citéni dvoj-
nasob, ale nebudu to jiz pocitovat jako defect. Vracim
se nyni ke svym myslenkam ze studentskych let, o pfed-
urceni 7id k universalismu. Zda se mi, Ze praveé proto, ze
jsem Zid, chapu katolicism po této strance lépe nez vétsi-
na katolikd, protoZe nejsem zatizen zadnym provincialis-
mem. Myj zZidovsky smysl pro pravo, pro literaturu a pro
ritus i zakon se dobfe uplatni na katolictvi. Leckdy se mi
dokonce zdalo, Ze Arijci jesté ke katolicismu nedorostli.

Snad je to impertinence,“ dodava dr. Alfred Fuchs,

»ale mné se zda, ze Cesky narod Zije teprve ve stadiu prae-

katolickém.“

je literarni historik, vénuje se
predevsim katolické literatufe a dilu
Jakuba Demla, pisobi na FF MU v Brné.
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® Na Kratochvilové romanu ® Rici, ze Suttrree je basnivy
povazuji za klicovou snahu roman, zavani nedorozumeénim,
zachytit pomoci vypravéni protoze by to mohlo evokovat
prechod mezi epochami, proménu, ono neurcité romanticno,
ve které se soucCasné pozvolna zatimco ve skutecnosti jde o text
stava predmétem minulosti. @ jak citové, tak ideové velice
sttizlivy, ba takika inertni. @
o knize Jifiho
Kratochvila Dobrou noc, sladké sny o romanu Suttree
©70 Cormaca McCarthyho
©72
Dobrou
NOC, s suscan
sladke
sny
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9 Dalsim z nespornych kladi
tohoto pristupu i jmenované
publikace je otevienost,
ktera umoznuje, jak ostatné
Turecek nejednou konstatuje,
pouzivat model s jinak
definovanou taxonomii. @

s B 4114 o knize Ceské literdrni

romanti¢no Dalibora Turecka a kol.
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9 I.ze také litovat, Ze autor
nevénoval vice mista riznym
pojetim homosexuality
a sebeidentifikace homosexualnich
jedinct, jez zminuje na zac¢atku
druhého oddilu v souvislosti
s ,procesem ,zrozeni moderniho
homosexudla™. e
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Ale o tom jeste nic nevime...

Jakub Kara

Dobrou
o Jifi Kratochvil: Dobrou noc,
sladke . -
iy sladké sny, Druhé mésto,
i

Brno 2012

Vétsinu recenzentti pravdépodobné
po precteni posledniho romanu
Jititho Kratochvila napadne
prirovnani k dimyslné sestavenému
stroji. V negativnich recenzich se
recenzent uchyli spise ke zdrobnéliné.
Neni se co divit, roman Dobrou

noc, sladké sny je zkomponovan
opravdu s veselym rozmyslem.

Déj romanu je ¢asoprostorové ukotven do konce dru-
hé svétové valky v Brné, tedy pfevazné do jediného dne,
30. dubna 1945. V Brné, postupné osvobozovaném Rudou
armadou, se odehravaji dvé hlavni linie pfibéhu. Prvni je
putovani mladého Jakuba Pikuly, syna byvalého majitele
textilnich zavodd, a jeho prapodivného jednodenniho pii-
tele Konstantina Pakkaly, naptl ruského a naptil finského
majitele sanatoria. Jejich spole¢né putovani, jehoz cilem
je nalézt jakéhosi Ameri¢ana vlastniciho nezanedbatelné
mnozstvi penicilinu, pfipomina ¢ernou grotesku plnou
neskute¢nych (¢i pfinejmensim bizarnich) epizod. Druha
linie zachycuje navrat Zida Jindficha Steinmanna, ktery
diky pomoci pratel jako jediny z rodiny pfezil holocaust.
Ijeho ptibéh je plny nerealnych udalosti. Pfi svém navra-
tu do Brna dostane od staré cikanky ko¢ku Karnku, ktera
nejenze rozumi lidské fedi, ale rychle se ji i u¢i a dokaze
se promériovat. Obé linie romanu se samozifejmé navza-
jem dotknou a prostoupi. Jednotliva setkani jsou zde ale
spise jen letmymi pozdravy z opa¢nych biehi stejné feky,
v tomto piipadé nejde o zZadny vyrazny otfes ve struk-
tufe jednotlivych ptibéht, jako tomu bylo kuptikladu jiz
v Kratochvilové Avionu (1995), kde se soubézné ptib&ho-
vé linie v zavéru protnou a vytvori paradoxni konstrukt

o

podobny Mébiové pasce. Nu, ve snaze byt upfimny a za-
roven neprozradit konec romanu je tfeba ptiznat, Ze i zde
je podobny paradox pfitomen (ostatné u Kratochvila je
na to pravidelny ¢tendf jiz zvykly), ale nevystupuje tady
tolik do popftedi.

Nulty, ale nabyty cas

Oba pribéhy silnéji spojuje védomi jakéhosi ,nultého
Casu‘, doby, kdy jesté neni mozné rozhodnout, jaky bude
dalsi vyvoj, kdy, slovy staré cikanky, ,jesté neni rozhod-
nuto o velkych ani malych vécech“. Toto mezidobi je
dobou po katastrofé a soucasné dobou pied velkou zmé-
nou, které si je védoma nejen stara cikanka a nasledné
i Jindfich, jehoZ ma timto ,nultym ¢asem® provést koc¢-
ka Karika, ale uvédomuje si to i Konstantin, jak muze-
me Cist jiz na pocatku romanu: ,,Kudy jste bez trazu
pfisel, tudy zas bez urazu odkracejte, protoze néktery
ulice jsou pry zaminovany. Dnes$ni okupanti ptipravili
budoucim okupantim ohnivy pfivitani. Jakym budou-
cim okupantim? O kom to mluvite? Ne, nic jsem ne-
fekl, machl zas Kosta rukou. Dobrou noc, sladky sny.“
A to neni samozfejmé jediny zamérny anachronismus,
se kterym se v knize setkdme. Jednodenni dobrodruz-
stvi Jindficha i Jakuba s Konstantinem jsou pfeplnéna
fantastickymi obrazy: Jindfich objevi podzemni jezero,
setka se s minotaurem ¢i zazije ,bouflivou“ noc s pro-
vazochodkyni Vanesou; Jakub s Konstantinem jsou zase
pritomni na trpasli¢i svatbé, seznami se s fotografem,
ktery dokumentuje a estetizuje vale¢né hrazy, ¢i si bé-
hem svého putovani za svym Ameri¢anem vyslechnou
dalsi neuvétitelné historky... Jif{ Kratochvil naplnil cely
roman Dobrou noc, sladké sny mnoha svymi obvyklymi
postupy, takze i zde se setkame s vSemocnym autor-
skym vypravécem ¢i metaforami, které se v uréitém
okamziku stavaji doslovnymi. Soucasné vsak jde o text,



ktery si je svych postupt velmi dobfe védom a dokaze
je vtipné reflektovat: ,A pro¢ jen posSeptate? [...] Do ous-
ka proto, Ze tady kdesi kolem bloudi autorsky vypravéc
tohoto romanu a nemust to sly$et.“ V8ak ani toto (sebe)
védomi své romanovosti pravdépodobné neuchrani ro-
man pred vytkami, Ze jde o artistni ¢i ornamentalni dilo,
ze kterého vyprchal ,Zivot“. Nechybi zde ani pohravani si
s narazkami na dalsi literarni dila ¢i autory. Mohl bych
zminit po celé knize rozeseté Casté odkazy na poezii
(i pfeklady) Jana Skacela ¢i drobné narazky na Ostre
sledované vlaky nebo Nesnesitelnou lehkost byti. O dile
a osudu spisovatele Vladimira Nabokova nemluvé.

Roman jako stroj ¢i nastroj?

Na Kratochvilové roméanu vSak povazuji za klicovou
snahu zachytit pomoci vypravéni prechod mezi epo-
chami, proménu, ve které se
soucasné pozvolna stava pred-
métem minulosti. Kratochvil
¢asoveé ukotvil své vypravéni
do 30. dubna 1945, ale domni-
vam se, Ze by byla chyba ¢ist
jeho roman primarné jen jako
zobrazeni konce valky a jako
kritiku tehdej$iho chovani mnoha lidi. Mezi takové kni-
hy tento roman nepatti. Dobrou noc, sladké sny fadim
mezi romany, které vyzaduji ¢tenafovu bezprostiedni
interpretaci, opétovny pohled na to, co je nam zde pre-
zentovano. Popis vybraného historického obdobi je zde
predevs$im prostiedkem, nikoli cilem, coz mtiiZe a bude
u mnohych ¢tendft vyvolavat dojem, Ze nam vlastné nic
nového o popisované dobé nefika. Ba co vic, ze jde vlast-
né o fantazii a ptibéh, které jsou zavésené na atraktivni
okamzik nasich déjin. Autor knihy Dobrou noc, sladké
sny si byl s nejvétsi pravdépodobnosti védom toho, Ze
pise roman o konci valky v roce 2012, tedy po Zbabélcich
¢iJatkdch ¢ 5, bylo by tedy veelku naivni vytykat mu ne-
dostatek ,blizkosti“, ,autenti¢nosti“ ¢i ,lidskosti“ v jeho
vypravéni. Ostatné jde o roman, navic o roman o konci
druhé svétové valky, ktery vznikl dlouho po 11. zafi 2001
a stale v dozvucich ze dne Breivikovych ttok z 22. ¢er-
vence 2011. A potencidlni ¢tenai by mél (mozna jesté
ohlusen stfelbou v newtownské $kole dne 14. prosin-
ce 2012) tento roman takto ¢ist. Podobné jako Thomas
Pynchon ve svém roméanu Against the Day (2006), ktery
zachycuje dobu kolem prvni svétové valky, se Kratochvil
mimo jiné snazi (samozfejmé na mensim poctu stran
neZ Pynchon) zachytit pfichod nového a proménu nase-
ho dosavadniho vnimani svéta, tak jak jsme ho doposud
znali. Ostatné v Against the Day najdeme rozhovor po-

» Kratochvil se ani
v poslednim romanu nevzdava
postmoderniho psani «
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dobny tomu, ktery jsem citoval vyse, tento v§ak probiha
roku 1904 béhem cyklistické cesty nedaleko mésta Ypres,
mezi Milsem Blundellem, jednou z hlavnich postav ro-
manuy, a jeho podivnym ptitelem [!] Ryderem Thornem.
Poté co se Thorn od svého pftitele dozvi, Ze se nachazeji
nedaleko mésta Ypres, neudrzi se a prozradi mu, co ne-
muze védét: ,0de dneska za deset let, vSude tady kolem
nés... [...] Nemate viibec ponéti, co vas ¢eka. Svét, ktery
znate, zanikne a proméni se v peklo. A to, co pfijde poté,
se stane soucasti déjin pekla.

Kratochvil si pohrava (podobné jako Pynchon) s moz-
nosti nahlédnout to, co nas ¢eka a o ¢em nemame vitbec
zadné ponéti. Slovy ze zavére¢ného dopisu Konstantina
Pakkaly: ,,Ale o tom my, mily Kubo, je$té nic, jesté viibec
nic nevime.“ Pfedklada nam tak pestrou smés epizod
a obraz, které jsou samy o sobé vtipné, spolecensky
kritické ¢i mrazivé (zde bych
uvedl predevsim vynikajici
epizodu s fotografem) a které
se skladaji do spektakularniho
vyznéni, jez nemusi byt stravi-
telné pro v§echny. Roztrpceni
mohou byt predevsim nadseni
¢tenafi dnesnich ,novych rea-
list(“ ¢i milovnici literatury faktu. Inu, zase ten Krato-
chvil...

Jedna z véci, které ovsem Kratochvilovu textu nepfi-
davaji, je uzivani tu¢ného pisma ke zvyraznéni feceného.
At jiz jde o jednotliva slova ¢i celé véty. Jde o skolomet-
ské zdliraznovani vtipnych souslovi, kli¢ovych slov, meta-
for ¢i odkazt, které cetbé spiSe Skodi neZ pomahaji. Ne-
vim, nakolik je pfinosné nékolikrat po sobé béhem jedné
kapitoly zvyraznovat souslovi ,nulty cas, jesté k tomu
v kapitole s timto nazvem. Tento postup ma blizko spise
k umélému smichu na pozadi sitcomt, které paradoxné
vice upozornuji na ne zcela povedené vtipy a utvrzuji di-
vaka v nazoru, Ze tolik slibované zabavy v seridlu neni,
navic kdyz si nékteré vtipky takovéto zdliraznéni ¢asto
ani nezaslouzi. Kratochvil si byl vzdy ve svych textech
védom své doby a oteviené se snazil postihnout a pojme-
novat jeji pocatky. Svym romanem Dobrou noc, sladké
sny se snazi o zachyceni konce, jenZ jednou musel pfijit
a byl vlastné paradoxné od samého pocatku oc¢ekavan
(viz Kratochvilovo Vyzndni postmodernisty z roku 1996!).
A ¢ini to dle mého soudu velmi dobfe. Mame pied sebou
komplikovany a zabavny roman nebo, podrzim-li se svého
uvodniho pfirovnani, dimyslny stroj, ktery pro nas neni
zcela bez uzitku a jehoz klapotu se vyplati naslouchat.

je bohemista.
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Tomu rikam roman

Jan Némec

Cormac McCarthy: Suttree,
prel. Alena Dvorakova,
Argo, Praha 2012

Pokud mé pamét neklame, popis se
povazuje za nejsnazsi ze slohovych
utvari — prinejmensim podle toho,
ze se jim ve Skolach zac¢ina. Teprve
poté prichazi na radu charakteristika
a vypravéni. Kdo by to byl rekl, ze
velky roman se bez nich miaze docela
dobre obejit, pokud dovede témér

k dokonalosti to prvni: s veskerym
jazykovym nasazenim popsat urcity
svét. I takto lze uvést roman Cormaca
McCarthyho Suttree — a zaroven
problém, jejz predstavuje.

Na tivod se hodi fici, Ze Suttree tak docela neni McCarthy-
ho fadova kniha. Zaprvé vznikala nékolik desetileti: au-
tor si s tématem zacal jesté pred svou prvotinou Strdzce
sadu (1965, ¢esky 2012), ale knihu vydal aZ po svém tfe-
tim romanu Dité bozi (1974, ¢ 2009) na samém sklonku
sedmdesatych let. Zadruhé se z celku jeho roméanového
dila, jez ¢ita deset poloZzek — a pravdépodobné u toho uz
zUstane —, v nékolika ohledech vymyka. Velky vyznam
nemusi hrat skute¢nost, Zze jde o roman nejrozsahlejsi,
v Ceském prekladu to déla pfesné pét set stran. Znalce
McCarthyho spise ptrekvapi, Ze Suttrree je roman mis-
ty dost vtipny, to hlavné v dialozich, a misty dokonce
komicky, to zase v konstrukei nékterych scén, viz noc-
ni kopulace mladého ubozacka s plantazi dozravajicich
melound, poskytujicich tak mékké razové duzniny. A ani
hlavni postava, po niZ se kniha jmenuje, neni pro auto-
ra zcela typicka: tficatnik Suttree neni zZadny pistolnik,
zbéh nebo vrah, nevidi rudé, nikdo ho nepronasleduje
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a se v§i pravdépodobnosti ani nikoho nezabil. Na druhou
stranu je vSak podobné vydéleny, osamély a szirany bo-
lesti neznamého ptivodu jako dal$i McCarthyho postavy.

Svenkovani po periferii

Na to, Ze se Cornelius Suttree uchazi o misto hlavniho
hrdiny obsahlého roménu, je jeho CV dost ubohé. Rika se,
Ze poctivy romanopisec by mél zac¢it od pradédecka hlav-
ni postavy a kolem padesaté strany necht se pozvolna
dostane k povolani otce... V tomto ohledu nema Suttree
co nabidnout. Je synem néjakych rodi¢d, ale nestyka se
s nimi, dopis od otce vyhodi nerozlepeny. Se sourozenci
se taktéz nestyka, ani o nich nijak nebada. Ovsem s vy-
jimkou mrtvého dvojcete, svého antisuttreeho, tam na
druhé strané, ktery obc¢as podniti jeho metafyzickou uz-
kost. Udajné je Zenaty, ale od své Zeny i od ditéte nezna-
mo pro¢ odesel. Z dal$i nenapadné zminky se lze dovtipit,
Ze byl vychovan jako katolik a pozdéji vystudoval vyso-
kou skolu. Né&jaky ¢as stravil na nucenych pracich. A to
je tak vSe, co se pozorny ¢tendf z jeho minulosti za cely
ten tlusty roman dozvi.

»Hledi do vody tam, kde slunce po ranu vykrouzilo
svételna kolesa, véjitovité korunky, do nichZ polapilo
kazdou vétvic¢ku a kazdé zrnko kalu, kde se smitka pra-
chu prosivaji a vifi a protahlé Supiny a Cepele svétla od-
plouvaji zakalenou vodou jako zablesky stroboskopu.”
Roman za¢ina na pocatku padesatych let, ve chvili, kdy
Suttree zakoupi ve mésté Knoxwille hausbét kotvici na
fece Tennessee. Zivi se rybami a rybafenim, poflakuje
se po okoli, jeho zivot jde od ni¢eho k ni¢emu; puty-
ky s pan¢ovanou whisky, nocleharny posledni zachrany,
podmostni hnizda bezdomovci, $ileni kazatelé, stati ¢er-
nosi, slepci, rvaci, dévky a teplousi... Suttree se pohybuje
mezi knoxwillskou spodinou s ospalou spokojenosti né-
koho, kdo nema zadné aspirace, ambice ani alibi, a jeho



jedinym zajmem snad je nedélat véci hor$imi, nez jsou.
Nema ani zZadny osobni pfibéh a na otazku, zda je vy-
pravécem romanu, nelze nez odpovédét zaporné. Suttree
nevypravi, ale ozatuje: slouzi jako reflektor, kterym Cor-
mac McCarthy nasvécuje scénu, $venkuje po periferii
Knoxwillu s védomim, Ze dtlezité je zkratka to, co svym
kuzelem obkrouZi a jak to udéla. Ze ty svételné spoty ne-
davaji dohromady zadny potadny pfibéh? Ne, nedavaji.

Brilance s brizanci
Tim se vracim k tomu, co padlo na za¢atku. Roman Suttree
nesazi na fabuli, natoz na jeji syzetové provedeni, ani na
charakterovou drobnokresbu nebo proud védomi, ny-
brz na obycejné dialogy a pfedevsim na popis, uhrancivy
a sugestivni. McCarthyho popis je kategorii svého druhu
amohl by slouzit jako pfisny metr pro vSechny ostatni au-
tory. Snoubi se v ném encyklo-
pedicka znalost se stylistickou
bravurou, brilance s brizanci,
surova smyslovost s vyttibe-
nym pojetim. Rici, ze Suttrree
je basnivy roman, zavani nedo-
rozumeénim, protoZe by to mohlo evokovat ono neurcité
romantic¢no, zatimco ve skute¢nosti jde o text jak cito-
vé, tak ideové velice sttizlivy, ba takika inertni. Pfesto je
na misté onu basnivost zdiraznit: McCarthyho jazyk je
vysostné esteticky, jeho popis neni pouhym zachycenim
skute¢nosti, nybrz jejim jazykovym pfesazenim a piesa-
Zenim, transmutaci; to jisté plati o kazdém textu, zasad-
ni rozdil vsak tkvi v mife. Spociva v tom urcity paradox:
mohlo by se zdat, Ze McCarthy jako maly $kolacek ne-
znaly vnitfnich svétd pouze popisuje ¢innosti a prostredi,
ale jde o popis tak komplexni a pfiznakovy, Ze vedle své
jiz zminéné sugestivity neustale nepozorované prechazi
v existencialni rozvahu. McCarthy to navic dokaze i¢inné
podpotfit, kdyz znicehonic zvoli archaicky vyraz ¢i slovo-
sled jako vystfiZzeny z prorockych knih Starého zakona.
Prikladl jsou stovky, tento patfi k tém snadno c¢itel-
nym: ,Ze starého, zatuchlého alba s plesnivym, drolivym
papirem jako by vanul dech kobky, jak se z néj jeden po
druhém notily ty mrtvé obliceje a prosté krve a lasky vy-
hliZely na vitici svét, vSechny ty masky nejistoty nastave-
né chladnému sklenénému oku fotoaparatu a tvare zko-
prnélé udésem z celuloidové nesmrtelnosti anebo prosté
jen vySinuté ¢irym letem Casu.“ I na této jedné vété lze
poukdzat na dalsi znak McCarthyho vyzivného, plastic-
kého podani: na rozdil od mnoha jinych nelituje pfivlast-
ku, aby popisovanému dodal o valér navic; a pravé ony
privlastky ¢asto nesou zminénou existencidlni rozvahu:
vzdyt co je to za nesmrtelnost, je-li celuloidova.

> McCarthyho epopej
se obejde i bez pribéhu €
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Ve Faulknerovych Slépéjich

Roman Suttree je srovnavan s podeziele velkym poctem
vyznamnych dél svétové literatury, padaji jména jako Dan-
te a Joyce, jeZ maji zjevné za tikol dilo co nejrychleji ode-
McCarthyho ptedchiidce — mimochodem i na redakénim
stole Alberta Erskina v nakladatelstvi Random House —
Williama Faulknera nebo na jizanskou katolickou autorku
Flannery O’Connorovou. Avsak s timto velkym romanem
to neni zas tak jednozna¢né, jak by se mohlo zdat. Cast
kritiky a McCarthyho ¢tenafstva mluvi o piebujelé juve-
nilii, zhruba na zptisob Fowlesova Mdga, abych uved! jiny
tlustospis, na némz autor pracoval dlouhou dobu a ktery
se objevil az po jinych jeho dilech. Je pravda, Ze chtivy
redaktor by v Suttreem mohl Skrtat celé epizody, poneé-
vadz cely ten roman nejsou nez epizody, ale upfimné fece-
no nevim, jaky by to mélo uzi-
tek: ¢tenaf by tu knihu precetl
rychleji a musel by se vsi prav-
dépodobnosti sdhnout po né-
¢em daleko primérnéj$im, nez
je takika kterykoli McCarthy-
ho odstavec. A mluvit zde o juvenilii je scestné uz proto,
Ze v dobé vydani knihy tahlo autorovi na padesat, a 1ze si
tézko predstavit, Ze by tak hutny text béhem let mnoho-
krat nepfepisoval a nepiloval.

Tim by tato kritika mohla docela dobte skondit, ale po-
vazuji za poctivé poukazat v tomto pfipadé nejen na este-
ticky, ale rovnéZ na eticky rozmér dila. Tfebaze Cornelius
Suttree neni pistolnik, zbéh ani vrah a roman Suttree je
oproti takovému Krvavému poledniku (1985, ¢. 2009) co do
poctu nasilnych scén nékolikatym odvarem, svého autora
nezapre. Fascinace nasilim, rozkladem a smrti je cosi, co
u McCarthyho pfesahuje téma knihy a vcelku vytvari dojem
ponékud protivné nekrofilie. Lze to zde sledovat lépe nez
jinde, protoze latka nasilné, hnilobné a fekalni scény nutné
nevyZzaduje, nebo alespon ne v takovém rozsahu, v jakém
se vyskytuji. Pisobi naopak neustrojné, napiiklad kdyz si
Suttree jen tak vyjde na palubu svého hausbétu a spatti, jak
teka spole¢né s jinym odpadem undasi mrtvé novorozené,
nepiekvapi, Ze ho to nepohne — citové ani k Zadnému ¢inu.
Tuto McCarthyho jednostrannost — pramenici snad ze Zi-
vota v drsném kraji a tstici az v apokalyptické vidéni svéta,
jak ho nabidl v novele Cesta (2006, ¢. 2008) — Ize inverzné
vnimat rovnéz v okamziku, kdy dojde na ojedinélé milostné
scény. Najednou jako by nevédél, co si s lidskou blizkosti
pocit, a uchyli se ke klisé, takovému, Ze v ptipadé trsu hné-
dé a slizce zahnivajicich banant by ho, vsadim se, nesnesl...

o

je redaktor Hosta.
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Cesky romantismus
v nové perspektiveé

Richard Zmélik

CESKE LITERARNI

|

Dalibor Tureéek a kol.:
Ceské literdrni romantiéno:

-
= |
!ii ii.i synopticko-pulzaéni model

kulturniho jevu, Host, Brno 2012

Kniha Ceské literdrni romanticno:
synopticko-pulzacni model kulturniho
jevu, kterou letos vydalo nakladatelstvi
Host, si zaslouzi pozornost hned

z nékolika diavoda. Na pocatku

je to jiZ samo téma: romantismus,
respektive jeho atribut romantic¢no,

o kterém lze opravnéné rici, ze se

jeho vyznam prislusnou historickou
etapou nevycerpava. Ackoli hlavni cil
publikace sleduje projevy romantiky

v jeho ptivodni, tj. historické platnosti,
Cetné vlivy, podnéty a tendence
romantismu se timto pfirozené
nevycerpavaji. Tim dalsim ddvodem

je zde predstaveni teorie synopticko-
-pulza¢niho modelu a jeho aplikace.

K teoretickému modelu

Ackoli jmenovanou knihu tvofi tfi viceméné samostatné,
ov$em logicky propojené oddily, zamétime se predevsim
najeji hlavni ¢ast, kterd predstavuje synopticko-pulza¢ni
model, jehoZ autorem je Dalibor Turecéek, chapajici ro-
mantismus jako vysoce dynamicky a inteligibilni kultur-
ni proces, ktery se svou komplikovanosti vymyka strnu-
1é teoretické a historické klasifikaci. Doménou tohoto
pfistupu, ktery ma piimou oporu v teoretické koncep-
ci synopticko-pulza¢niho modelu literarnich déjin Pe-
tera Zajace, je védomi plurality projevii ur¢itého stylu.

o

Tento model se oproti piedchozim pfistuptim (zejména
strukturalistickym) ma vyznac¢ovat nejen snahou cha-
pat literarni proces jako heterogenni univerzum vztaht
mezi texty, uméleckymi druhy i zptisoby jejich recepce,
ale predevsim modifikovat pracovni postupy literarné-
historického analytického aparatu smérem k pluralité,
komplexité a neredukovatelnosti sledované problema-
tiky na pfisné definované kategorie.

Vymezeni vidi strukturalnimu pojeti literarnich déjin
spociva, dle slov Dalibora Turecka, v pfekonani linearné-
-kauzalniho interpreta¢niho modu, ktery jednotliva vy-
vojova obdobi klasifikuje v jisté, byt funkéni vyvojové
progresivité. Na druhou stranu by bylo unahlené tvrdit,
Ze timto dochazi k radikalnimu pfekonani strukturalni-
ho ptistupu. Koncepce vychazi nikoli z ahistorického veé-
domi, ale utvafi se v kontextu modernich metodologic-
kych piistupt, z nichZ mnohé jsou vyznamné inspirovany
rovnéz idejemi strukturalismu. Ac¢koliv Dalibor Turecek
odkazuje k fenomenologii a Hejdankovu konceptu pted-
métného a nepfedmétného mysleni, 1ze s jistym ohledem
tici, Ze se tu rovnéz originalnim zptsobem transformuje
puvodné strukturalni myslenka o vnitfnim dynamickém
ustrojeni kulturnich diskurzg, kterd byla neméné vyrazné
rozvijena napiiklad (s odkazem k prazskému strukturalis-
mu) v pracich tartusko-moskevskych sémiotik, zejména
pak v textech J. M. Lotmana. Timto ovSem nehodlame
tyto koncepty srovnavat; jedna se o pfistupy v konec-
né platnosti prece jen odlisné. Slovy Dalibora Turecka:

»V pripadé synopticko-pulza¢niho pojeti romantismu
(a nejen jeho) se jako hlavni piednost jevi schopnost re-
a opétné ustavovani hranic, jejichZ vytvareni bylo jednim

ze zakladnich tkont tradi¢nich narodnich filologii.“



Smyslem modeluy, jehoZ proklamativni otevienost se
projevuje i v terminologickém vymezeni pfedmétu, kte-
ry je v publikaci pojmové uchopen vyrazy romanti¢no
a romantika (ty maji coby ,otevienéjsi terminologické
varianty“ odraZet procesualitu historickych udélosti), je
specifikovat kulturni diskurz jako heterogenné rozvrst-
venou oblast navzajem se kiizicich a propojyjicich vliva
arovnéz iniciovat takovy analyticky pfistup, ktery doka-
Ze vybrané jevy a problémy sledovaného obdobi ,demas-
kovat“ v aktu jejich zrodu a nikoli je popisovat jen coby
izolovana a hotova historicka fakta. V tomto smyslu je
zohlednéna taxonomie téch ryst romantické literatury,
které 1ze povaZovat za konstitutivni. Na tomto zakladé je
Cesky literarni romantismus klasifikovan do tf1, respekti-
ve Ctyf modu, které tvori tfida nazvana romanticka poe-
tika, vlastenecky romantismus, subjektivni romantismus
a va¢i romantismu se vymezujici biedermeier.

Na okraj modelu

Vzhledem k takto koncipovanému modelu 1ze pochopitel-
né uvazovat i o jinak nastavené taxonomii, coZ jeho autor
plné pfipousti. Naptiklad by mohl byt bran vétsi zietel na
prostorové konfigurace (¢aste¢né tomu tak je v Turecko-
vé studii o krajiné ptfedzpévu Sldvy dcery J. Kollara nebo
v analyze Celakovského Tomana a lesni panny), a to ne-
jen s ohledem k tematické roviné textt, ale rovnéz k pro-
storovosti ve smyslu vy$s$i sémantické kategorie fik¢ni-
ho svéta (viz kniha Alice Jedlickové ZkuSenost prostoru).
Toto hledisko do jisté miry supluje tfida ,romanticka po-
etika“. Pokud bychom vsak poetikou chapali komplexni
umélecky projev daného historického obdobi, potom by
do této kategorie nalezela fada Ciniteld strukturni a vy-
znamoveé vystavby literarniho dila, tedy i tematika, a to
véetné tematiky vlastenecké, a motivika, jejimz vysad-
nim projevem v romantismu je vypjaty subjektivismus.
JestliZe jsou v publikaci definovany ¢tyti zakladni mody
literarniho romantismu, které maji mit reprezentativni
charakter, potom hned prvni tfida by z nasi perspektivy
mohla byt zastoupena ,pouze“ kategorii prostoru a pro-
storovosti jako jednou z bazalnich kategorii literarniho
dila. Ostatné Dalibor Turecek sam konstatuje, Ze tfidu, jez
je Klasifikovana jako romanticka poetika, ,lze nejméné
jednozna¢né vyclenit*. Divodem akceptovani této tiidy
je ovSem dle slov autora zejména to, Ze ,se jevi jako velmi
podstatna, a z ¢asového hlediska byla dokonce iniciujici“
Vychodisko, které je zde navrzeno, totiz namisto poetiky
uvazovat zprvu dil¢i vyznamové kategorie literarniho dila,
by de facto pouze upravilo taxonomii tfid, tzn. rozsifenim
o samostatnou kategorii prostoru nebo naptiklad repre-
zentace by se ziskal podrobnéjsi prehled o synopsi jednot-
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livych ,meéfitelnych* diskurzivnich vrstev. Jinymi slovy,
pulzac¢ni model by tak odrazel stratifika¢ni intenzitu jed-
notlivych strukturnich vrstev textii (korpusu) a mohl by
na zakladé proménujici se vyznamové intenzity téchto
vrstev a v souladu s jejich funkénim vyuzitim specifiko-
vat rozsah dobové romantické poetiky a klast ji do vztahu
s poetikami predchoziho i nasledujictho obdobi. (Ostat-
né uvaha nad synopticko-pulza¢nim modelem ¢eského
literarniho realismu je i zavére¢nou kapitolou publikace.)

Pravé vznesena ptripominka, kterd je spiSe diskusni
povahy, nesméfuje k popieni tohoto modelu; tento 1ze
shledat naopak jako velice inspirativni a uzite¢ny, coz
dokazuje fada mist publikace, zejména novy interpre-
ta¢ni pohled, ktery tsti v rozdilné hodnoceni uzlovych
momentd literarniho vyvoje oproti stavajici a obecné
pfijimané klasifikaci. Dal$im z nespornych klada toho-
to pfistupu i jmenované publikace je otevienost, ktera
umoznuje, jak ostatné Turec¢ek nejednou konstatuje, po-
uZivat model s jinak definovanou taxonomii, o coz jsme
se pravé pouze naznakem pokusili.

Misto zavéru

Vedle Tureckova synopticko-pulza¢niho modelu ¢eského
romantismu si pozornost zasluhuji i dalsi ¢asti publikace,
pro které se tu bohuZel jiz nedostava prostor. V kratkosti
zminuji alespont vodni oddil Martina Hrdiny, kde kri-
ticky reviduje historicky pojem romantismu. Zde je tfe-
ba predevsim ocenit nejen Hrdinovu heuristickou praci,
ale zejména jeho snahu systematicky usporadat slozity
a komplikovany material do ptehledné chronologie. Stra-
nou by nemély zistat ani piipadové studie nasledujici za
teoretickou ¢asti, které na konkrétnich textech dokladaji
teoreticky manifestovanou myslenku dynamického silo-
vého pole literarnich a kulturnich vlivii. Ac¢koli se autofi
svym zpusobem vymezuji proti strukturalistickému po-
jeti déjinného vyvoje, nelze tu nevidét uplatnéni pavodni
strukturalistické myslenky o dynamické povaze a pro-
méné jednotlivych slozek diskurzivniho pole. Kritické do-
mysleni metodologickych moznosti vzeslych ze struktu-
ralismu v dialogu s nékterymi mlad$imi koncepcemi (zde
zejména Hejdankovy koncepce nepfedmétného mysleni)
vede k zajimavym a inspirativnim vysledktim (napiiklad
k ptehodnocovani nékterych star$ich nazort na literarni
dila), které maji povahu $iroce konceptuélniho charakte-
ru a otevfeny potencial. A kniha Ceské literdrni roman-
tiéno k takovym bezpochyby néleZi, nebot (jak je ostatné
uvedeno v zavérecné kapitole o realismu) otevira prostor
pro dalsi diskusi a konceptualizaci literarniho vyvoje.

o

je literarni teoretik.
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Historické cesty

stejnopohlavni lasky

Oba recenzované tituly nabizeji
pohled na postaveni homosexualnich
lidi v pomérné nedavné minulosti.
Prace Jana Seidla ho popisuje v Siroké
historické perspektiveé, zatimco

Cesta rtizového trojuhelniku se
soustteduje na jediny lidsky osud,
bolestné ovlivnény velkymi déjinami.

Nazev Od zaldre k oltari je metaforickym popisem ces-
ty, kterou prodélalo hnuti ¢eské homosexualni mensiny
mezi lety 1867 aZ 2011. Kniha vysla v srpnu 2012 a byla
mimo jiné prezentovana v ramci $ir§tho kulturniho pro-
gramu u pfilezitosti druhé Prague Pride. Jde o vskutku
fundamentalni praci vénovanou emancipa¢nimu usili ho-
mosexudlt v ¢eskych zemich a vdé¢ime za ni pfedevsim
historiku Janu Seidlovi (1981). Prvni z péti oddil{i popisu-
je perzekuci homosexualniho jednani, danou ptisobenim
§ 129 b) trestniho zékona, platného od roku 1852. Obvi-
nénym hrozil az pétilety trest, teprve po roce 1918 situaci
ponékud zlepsilo zavedeni instituce podminéného trestu.
Autofi podrobili poéty obvinénych a odsouzenych v riiz-
nych obdobich analyze a pokusili se na¢rtnout nékteré
trendy. Nejzietelnéj$im z nich je postupné celkové zvy-
Sovani efektivity represivniho aparatu v letech po prvni
svétové valce. Nikoho asi neptekvapi, Ze ke skokovému
narustu perzekuce doslo v obdobi protektoratu. Dalsi
oddil se zabyva pocatky mysleni o problematice homo-
sexuality v ¢eskych zemich. Fakticky je zde pozornost
vénovana hlavné némeckojazy¢nému prostoru, na néjz
bylo v té dobé ¢eské prostfedi tzce vazano. Jiz ¢innost

o

Cesta riiZového trojihelniku, prel. Zuzana
Dlabalova, Paseka, Praha — Litomysl 2012

T e o e e Miroslav Tomek
A . s e
v — A chbodbodbogp  JaAN Seidl a kol.: Od Zaldre k oltdri,
urs, Host, Brno 2012
< Rudolf Brazda — Jean-Luc Schwab:
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prvniho némeckého bojovnika za prava homosexuald,
Karla Heinze Ulrichse, se u nas dockala odezvy: ¢esky
Slechtic se mu v dopise svéfoval se svou potlacovanou
néaklonnosti k chlapctim. Ulrichs tento dopis poté dokon-
ce publikoval v jedné ze svych praci. Zminény list, prvni
doklad ,moderniho“ chapani homosexuality u nas, po-
slouzil autortim k ¢asovému vymezeni celé studie.

Za sexualni reformu

Druhou nejrozsahlejsi ¢asti celé studie je oddil vénova-
ny hnuti homosexualt za prvni republiky. Tehdy u nas
vznikla prvni organizace homosexuali: Ceskoslovenska
liga za sexudlni reformu, jez prosazovala zménu existuji-
ctho zakonodarstvi. Pozornosti se v textu dostava posta-
vam jednotlivych Gc¢astnik hnuti, naptiklad vydavateli
Hlasu, prvniho ,¢asopisu sexudlni mensiny“, Vojtéchu
Cernému nebo advokatu Frantisku Cefovskému. Nékteré
zivotni piibéhy, napiiklad pravé osud Cerného, jsou sku-
te¢né nevsedni a diky peclivé autorové praci s archivni-
mi (jen v této kapitole jsou vyuZity materidly z jedenacti
rtiznych archivil!) i ti§ténymi prameny vyvstavaji pred
Ctenafem v celé své nejednoznacnosti. Pfes v§echno usili
organizované mensiny se vSak do emancipac¢nich snah
zapojilo jen nepatrné mnozZstvi homosexual. Nedoslo
ani k oCekavané zméné zakona. V tomto oddile najde-
me také kapitolu o mistech setkavani tehdejsich homo-
sexual. Mezi takové podniky pattil naptiklad legendar-
ni Batex nebo restaurace U Hunki. Zde autor nevaha,
pochopitelné s kritickym odstupem, citovat i dobovou
popularni literaturu, pfinasejici o podobnych mistech
zpravy s ptrichuti laciné senza¢nosti. Nasledujici ¢ast pra-
ce popisuje zmény, k nim? doslo v legislativé po komu-
nistickém prevratu v roce 1948. Ackoli v mezivaletném



obdobi zastavala komunisticka strana k homosexualnim
vztahtm tolerantni postoj, po roce 1948 byla pod sovét-
skym vlivem trestnost homosexuality zachovana. Vy-
jmuti homosexualniho jednani z trestniho zakona v roce
1961 znamenalo pro jednotlivé homosexualy podstatnou
zménu k lepsimu. I naddle vSak byla homosexualita pfi-
jimana jako nemoc. Organizované setkavani probihalo
vyhradné v ramci terapeutickych skupin. Posledni oddil
je vénovan emancipa¢nim snaham homosexualt po roce
1989. Leitmotivem tohoto obdobi byl boj za uzakoné-
ni registrovaného partnerstvi, ktery aspésné vyvrcholil
v bfeznu 2006, kdy byl pfislusny zakon i pfes preziden-
tovo veto piijat parlamentem CR. Zvla$tni pozornost
autord je vénovana pravé parlamentnimu projednavani
jednotlivych navrha. Symbolickou teckou za knihou je
stru¢na zprava o akci Prazska pride/Prague Pride v srp-
nu 2011. V této ¢asti je vyuzito nepieberného mnozstvi
materialu z denniho tisku, soukromych archivi jednot-
livych aktivist, ale také metody oralni historie — autor
vedl rozhovory s mnoha pamétniky z fad gay a lesbic-
kého hnuti. Obdobi nacistické okupace v knize zpraco-
vano neni — v podminkach zesileného pronasledovani
neexistovaly elementarni podminky k rozvoji organizo-
vanych emancipacnich aktivit. Tohoto obdobi se vsak
tyka druha kniha.

Zlodin proti narodnimu spolecenstvi
Jde o pifbéh v Némecku narozeného Cecha Rudolfa
Brazdy (1913—2011), od roku 2008 posledniho zndmé-
oznacen rizovym trojuhelnikem, symbolem pro homo-
sexualni vézné. Brazda vypravél o svém zivoté Jeanu-
-Lucu Schwabovi, ktery dal jeho vzpominkam knizni
podobu. Na rozdil od knihy Od Zaldre k oltdri zde sledu-
jeme osud obycCejného ¢lovéka, jenZ se neucastnil orga-
nizovaného hnuti homosexuadly, ale Zil si podle svého
a navazoval vztahy s muZi, jak to odpovidalo jeho sexual-
nim preferencim. Vzhledem k tomu, Ze nacisticka ideo-
logie nejenze povazovala homosexualni praktiky za néco,
co je proti pfirodé, ale také za ,zlo¢in proti narodnimu
spolecenstvi“ (nebot homosexual okrada narod o své po-
tencialni potomky), stal se opakované obéti pronasledo-
vani. V Némecku byl uvéznén v roce 1937, po propusténi
odesel do Ceskoslovenska, ale v roce 1941 se opét dostal
do vézeni. Po vyprseni trestu se nalézal ,,v ochranné vaz-
bé“ v koncentraénim tabore Buchenwald, kde se doc¢kal
osvobozeni. V kratkosti se dozvidame i o dal$im Brazdo-
vé Zivoté ve Francii, kam po valce odesel. ZarazZejici je
fakt, Ze pfipominani homosexualnich obéti nacistického
rezimu se je$té mnoho let po vélce setkavalo s namitka-

kritiky

mi — ze strany byvalych politickych véziit. Utld knizka
si nenarokuje uméleckou hodnotu, je psana velice pro-
stym jazykem. O to jsou vySetfovani a procesy s homo-
sexudly, kde byla vznasena z dnesniho pohledu absurdni
obvinéni, vyli¢eny pusobivéji. Nejde ani o odbornou his-
torickou praci — jde pfedevsim o projev tcty k ¢lovéku,
ktery se nedal zlomit prozitymi hrazami.

Diskurzy homosexuality

Samoziejmé, studii Od Zaldre k oltdri by bylo mozné vy-
tknout i nékteré drobné nedostatky —pfilisna diklad-
nost i v drobnostech je nékdy na skodu. Text se pak
rozpada na fragmenty, vénované uzce specializovanym,
predevs$im pravnim otazkam. Hloubka zkoumani pravni
problematiky v prvnim a ¢tvrtém oddilu knihy je obdivu-
hodna, ale tyto pasaze jsou ¢tenatsky velmi obtizné. To
vynikne zejména v porovnani s jinak velmi dobrou stylis-
tickou trovni celé prace. Vétsina kapitol se ¢te pfijemné,
a to i navzdory duslednému pouzivani odbornych vyraza
a slovnich spojeni, ptisobicich misty ponékud chténé. Lze
také litovat, Ze autor nevénoval vice mista riznym po-
jetim homosexuality a sebeidentifikace homosexualnich
jedinct, jeZ zmiruje na zacatku druhého oddilu v souvis-
losti s ,procesem ,zrozeni moderniho homosexuala®“, Zde
se s poukazem na esencialistickou koncepci opatrné kri-
ticky vymezuje vici u nas dosud prevladajicimu socialné
konstruktivistickému vykladovému modelu, zavislému
v pfipadé studia homosexuality zejména na teoretickych
textech Michela Foucaulta. Ten povazoval ;homosexua-
la 19. stoleti“ za produkt vnéjsich okolnosti, pfedevsim
vyvoje lékarské védy. Naznacené moznosti uz autor ale
bohuzel dale nerozviji a omezuje se radéji na vyklad ,elit-
nich diskurzt homosexuality*, jak byly utvafeny ptede-
v$im lékafskymi a pravnickymi kruhy. Od Zaldre k oltari
je praci, kterd u nas nema obdoby — danému tématu se
dosud zadny badatel takto diikladné nevénoval. Nedavno
vySel sbornik Homosexualita v déjindch ceské kultury (ed.
Martin C. Putna), na némz se Seidl také podilel, tentokrat
vroli literarniho historika. Publikace je ov§em zaméfena
praveé na oblast kultury, a s recenzovanou knihou se tedy
nijak nepfekryva, naopak, jde o vzajemné se doplriujici
pohledy na tuto problematiku. V soucasnosti se ptipra-
vuje historicky sbornik Miluji tvory pohlavi svého. Seidl je
jednim z jeho editord, ale i pfispévatelem: mtizeme tedy
oc¢ekavat dalsi podstatny pokrok v zabéru i hloubce po-
hledu na fenomén stejnopohlavnich vztahti v ¢eské his-
torii, ktery ndm pomize lépe chapat i jednotlivé lidské
osudy, tfeba pravé ten Brazdav.

je prekladatel.
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Also sprach Brikcius

Brikciovy memoary
nejsou nez zacyklenym
poprenim Zanru

* %

Dnes tak preferovany memoarovy
zanr ptinasi vedle nespornych
pozitiv rovnéZ mnoha tskali.

V kterém case byti by mél ¢lovék
vzpominat na vlastni zivot? Kdyz
pociti prvni zavan bliZici se smrti?
Dokud je$té nezapomnél nebo
nezdeformoval memoary ipornou
snahou po objektivnosti, ktera
vSak stejné neni dosaZitelna? Navic
kazdy pisatel memoart zapasi

s démonem stvoreni jakéhosi mytu
0 sobé. Oproti pamétem historio-
grafického razu davam prednost
vzpominkam spi$e vnitfnim, které
ov$em pti nezvladnuti formy mo-
hou bloudit v kruhu nebo se chytit
do tenat nesrozumitelnosti. Védom
si takovych dilemat, zvédaveé jsem
se zacetl do memoarové prozy (spis
neZ do klasicky pojatych paméti)
Miyj nejlepsi z moznych Zivotui
velkého mystifikatora a obratného
manipulatora se skute¢nosti i fikci
Eugena Brikcia.

»Eugenialni“ basnik a filozof,
vykladac¢ snti a uméni, ale rovnéz
jeden z prukopniku ¢eského happe-
ningu se béhem svého zivota vzdy
vyhybal v§emu jednozna¢nému
a danému. Mél snahu vytvofit ze
své existence i ¢inti zdaleka nejen

o

uméleckych jakysi sebemytus
a navic presdhnout i vymér kla-
sické mystifikace. Striktné odlisuje
ystarou mystifikaci®, ktera pfedstira,
Ze je tim, ¢im neni, od nové
mystifikace — tj. svého udajného
objevu —, ktera predstira, ze je
to, co je. Vyzniva to sympaticky,
av$ak jako by to nebylo naplnéno
uvéritelnym, tedy alespon absurd-
nim pfistupem k realité, ktery
ovSem vyplynul z nepfiznivych
déjinnych konsekvenci druhé
poloviny dvacatého stoleti. Nazna-
Cuje-li autor stereotypné ve svych
latinsky, némecky i ¢esky psanych
basnickych reflexich i v radoby
odbornych uvahach a esejich, ze
slovo nestalo na poc¢atku svéta, jak
se pravi v bibli, ale Ze naopak télo
je na poc¢atku slova, ma takové
povrchni tvrzeni zase jen ponékud
vyprazdnénou filozofii, protoze
kotrmelce jesté nekonstituuji my-
$leni. Samoziejmé se za takovymi
eskapadami skryva nejen autortv
chaos, ale i zmatek celého dvaca-
tého stoleti vS§emoznych dadaismd,
surrealismu ¢i avantgardismu
sticich v druhé poloviné véku az
do duchampovského popteni vSech
klasickych zakonitosti mimeze.
Avsak toto rozhrani (moznd jen
s vyjimkou nékterych metaforicky
bojovnych Brikciovych happeningt
z Sedesatych let) tento mystifikator,
manipulator a pozér nepfesahuje
smérem k soucasnosti, ktera
ma jiZ toto — v podstaté jesté
neskodné — stadium absurdnosti
byti za sebou.

Brikciovy memoary jsou do jisté
miry a mozna i trochu nechténé
zakonzervovanym muzeem
nebo depozitafem, z néhoz na
nas zavane duch uplynulé doby,
aniz v ném muzeme najit sty¢né
body s pfitomnosti. Nic jiného,
metaforického ani metafyzicky
skute¢ného (pozor, to neni pro-

timluv!) z tohoto hluéného zatisi
nepovstava. Je pfiznacné, Ze na
rozdil od autorovych popist vsech
moznych realizovanych i nerealizo-
vatelnych snd a napadd, jak prelstit
v$ednost existence, jeZ vypliuji
podstatnou ¢ast knihy, jsou
nejsilnéjsimi momenty v textu ty,
které jenom suse eviduji dobu a jeji
prizracnost, jeZ sice neumoziuje
volné se nadychnout, zato vSak
nabizi spektrum ustavi¢nych vniti-
nich i vnéjsich exild, vposledku
smazavajicich zakladni konstanty
Zivota, tedy védomi identity

a nélezitosti nékam a k nékomu,
jakkoli to v§e muze v brikciov-
skych soufadnicich znit pateticky
a neptijatelné. Ostatné fakt, Ze se
v tomto pfipadé nejedna o kla-
sické memoary, vyvésuje Eugen
Brikcius jako pfedznamenani této
zanrové nesnadno desifrovatelné
knihy, kdyZ ponékud domyslivé
tvrdi, Ze ,muj Zivotopis vykazuje
umné osnovy, které jsou nékdy
ozfejmovany fakticky se odehrav-
$imi ptibéhy*“ K tomu vsak ihned
pfipojuje ponékud mrazivy a pro
ného typicky dovétek: ,Snad mohu
Fict, Ze se vzdy nejednalo jen o pfi-
béhy anekdotického charakteru.
Avsak drobny naznak ucty pred
skutec¢nosti je v Mém nejlepsim

z moznych Zivotu vyjimecny. Ve
véem tom mystifikovani a ,,okla-
mavani s osnovou“ prevazuje ptilis
vyprazdnéné a silacké, radoby
nietzschovské gesto, avsak bez
Nietzschovy melancholie a skepse,
jeZ ¢ini tohoto filozofa nasim
soucasnikem.

Eugen Brikcius: Mij nejlepsi
z moznych Zivotd,
Pulchra, Praha 2012
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Potfeba paméti

Paulas pfinasi jimavé
svédectvi osobnich déjin
% %k

Onehdy jsem pfemyslel, co mne
tak laka na posezenich s prarodici
mé Zeny. AZ ¢asem jsem si uvé-
domil, Ze mi vlastné zhmotniuji
udalosti, jichZ jsem se nemohl
zdastnit. Se vzpominkami téch
druhych mohu poznavat také to,
co bych nazval psychologii déjin:
verbalizaci proZitku minulych
udalosti — do niZ se mimodék
promita téZ interpretace toho, co,
jak a pro¢ bylo.

Za takové zptitomnéni nemu-
Zeme byt nikdy dost vdéc¢ni. Zda
se mi, Ze pro obdiv ke kamennym
svédkiim davné minulosti zapo-
miname na dosud Zivé pamétniky
udalosti relativné nedavnych a do-
mnéle pro nas zfetelnych. Teprve
pfi bliz§im ohledani zjistujeme, Ze
nase porozuméni nebylo nez iluzi.
Nastésti existuje to, Cemu se fika
oralni historie. Ta si v§ima pravé
predevsim neprivilegovanych spo-
le¢enskych skupin, spise objekti
nez subjektti déjin. Sem patti také
kniha Hospoda (s podtitulem Ze

vzpominek hospodského a hos-
poddfe Frantiska Douchy) Jana
Paulase, ktery v ni vyuzil zejména
v roce 2002 namluvené vzpominky
svého dédecka (1915—2006). Jeji
nazev pfitom muze byt v mnohém
ohledu symbolicky: odkazuje ke
skute¢nému, dodnes stojicimu
objektu — nékdejsi Douchové
hospodé nedaleko heraleckého na-
drazi. Zaroven je také kvintesenci
a intimizaci nasich nedavnych
narodnich déjin.

Co mne tedy na Douchovych
vzpominkdch zaujalo predev§im?
Jsou to zejména ony vymluvné
detaily prostiedkujici konkrétni
byti v prostoru a ¢ase.

Dovolim si zde alespon nékolik
prikladt. Pozornost si zasluhuje
vliv obou svétovych valek na
mysleni a chovani lidi: ,Valka ale
tatinka pfece jen zménila, mél pry
uZ jinou povahu, takovou nervézni
a panovacénou,“ dozvidame se
o ptichodu vypravécova otce

z prvniho z vale¢nych kataklyzmat.

O udélostech z kvétna 1945 se pak
piSe toto: .V Heralci uz mezitim
feznici pfipravili do ko$i uzeniny
a Cekali na ruské osvoboditele.

Ti ale o salamy moc nestali,
protoze jimi byli uz pfejedeni

z minulé zastavky. Zato je museli
vpustit do zamku, kde zacali ni¢it
jeho vybaveni. A kdyz lidé vidéli,
co se déje, hned tam kazdy bézel,
aby si taky néco odnesl.“ Dozvi-
dame se také to, jak byly vybér
skoly a uspésnost $kolni dochazky
v prvorepublikovych ¢asech ovliv-
nény stavovskymi rozdily ¢i jak
volba povolani podléhala politické
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orientaci. Mezi fadky miZzeme Cist
o vlivu industrializace na krajovou
moralku, o klesajici natalité, dale
o vlivu déjinnych peripetii na
religiozitu ¢i o dilezité tloze dét-
ské prace v zemédélstvi, sahajici
hluboko do redlného socialismu.
Franti$ek Doucha nad své okoli
vynikal absenci v lidovém katolic-
kém prostfedi hojné rozsiteného
antisemitismu. Zcela obvykly nebyl
ani jeho smiflivy vztah k némecky
mluvici burzoazii a §lechté. Skoda
jen, Ze se do zavére¢né redakce
vice nepromitla prace historika.
Neni zcela jasné, z jakych meto-
dologickych pozic Jan Paulas pfi
zpracovani dédeckovych vzpomi-
nek vychazi a jaka je mira jejich
beletrizace. Domnivam se, Ze

k danému tématu existuje vice
tituld sekundarni literatury, nez
kolik jich obsahly poznambky.

Pies vySe uvedené vyhrady ale
nakonec rad pfitakavam slovim
Jaroslava Meda z predmluvy:

»A maji-li dnes, v globalizovaném

a pretechnizovaném svété,
vnukovy vzpominky poetickou
patinu dnq, v nichZ omamné
vonél jetel a zvuk klekani volal na
cestu k domovu, neni to plodem
sentimentality, ale spiSe stesku po
Casech, kdy se ve starobylém ramu
Zivotni podoby nachazel obraz
smysluplného zivotniho béhu.*

Jan Paulas: Hospoda. Ze vzpominek
hospodského a hospoddre
Frantiska Douchy, Katolicky
tydenik, Praha 2012

eurozine

www.eurozine.com — nejlep$i evropské kulturni ¢asopisy na dosah ruky
Mésic¢nik Host je ¢lenem Eurozinu od roku 2006.
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O sliénych agentkach
v jamé lvové

Mawertiv roman jde
prilis vstiic primérnému
vkusu

% %k

Anglicky romanopisec Simon
Mawer, jenz volbou témat svych
knih polichotil ¢eskym ¢tenaitim,
nasadil ve svych pfedchozich
textech, nominovanych na Pulitze-
rovu cenu, relativné vysokou latku.
Jeho posledni roman bohuzel
neptekrodil aroven technicky
zruéné sepsané, ale zarover okaté
mainstreamové literatury. Tragicky
pribéh britské agentky, ktera je pro
svij puvod, bilingvismus a nepfie-
hlédnutelny pivab nasazena do
rozboufeného terénu okupované
Francie, nenecha ani jedno Zenské
oko suché. Pro muzské ¢tenafe ma
autor v zaloze potfebnou davku
adrenalinu, kterou v nich vybur-
cuje vSudypfitomna akce, poutavé
zapletky a barvity popis $pionaz-
nich technik.

Autorovi se do svého dila poda-
filo rafinované vmeéstnat vétsinu
témat, kterd se od Spionazniho
zanru ocekavaji. Epizody z od-
bojového hnuti, které je stiidavé
rozprasovano, a presto stale znova
vyrusta z popela, jsou estétsky
vycizelovanym li¢enim zdecimo-
vané vale¢né Pafize ramovany
smyslenym sporem o nuklearni

o

zbran a dal$i drobna mezilidska
dramata. Musime Mawera pochva-
lit za portréty zemitych, s hu-
mornym nadhledem vyli¢enych
postavicek odboje, jeZ zaujmou
vice nez schematicky heroizovani
hrdinové, ktefi nepfirozené ¢ni

z dél socialistického realismu.
Mawer by vSak svému dilu prospél
jesté vice, kdyby se snazil diklad-
néji tézit ze slibné naértnutého
obrazu mnohotvarného a nevy-
pocitatelného prostoru vale¢né
Parize, ze svérazného déje, ktery
svou vrtkavosti drazdi ¢tenafskou
imaginaci, a presvédc¢ivéji rozpra-
coval nedbale na¢rtnuty obraz
psychické promény hlavni hrdinky.
Misto sofistikované ladénych
introspektivnich vhledt do jeji
psyché a napinavého pohravani

si s mnoholomnou perspektivou
vypravéného ptibéhu se dockame
jen mirné krkolomnych zapletek

a redundantniho vrstveni takika
identickych motivi. Na kazdé ixté
strance romanu se opakované
zjevuje rozpacity némecky oficirek
s mlékem na bradé, ktery musi
fesit dilema, zda hrdé slouzit

své vlasti, nebo svést pohlednou
francouzskou kistku. A kdyz uz
se to autorovi zdd nudné, nastrci
misto néj perverzni germanskou
lesbicku, ktera se vyziva v osaha-
vani prohledavanych Zen.

Mawer zabiji svou knihu pte-
hnanou popisnosti. To, co bychom
se mohli dozvédét prostfednictvim
umélecké zkratky, vyli¢i s pomoci
Kklisovitych privlastka, jejichz
prostfednictvim dokazZe spolehlivé
zahlusit posledni zbytky ¢tenarské
zvidavosti. Stranou neztstane ani
aluze na osvédcené ¢echovovské
metody. Jen misto pusky, ktera
musi v zavéru dramatu vystfelit,
nastr¢i autor emocné labilni
agentku, obdafenou negativni
aurou, ktera nakonec ptispéje

ke zhoubé prekrasné, utrpenim
projasnéné hlavni hrdinky.

Autor se za kazdou cenu snazi
sklenout tragicky oblouk svého
romanového dila, ¢ini tak v§ak na
ukor logiky vlastniho vypravéni.
Agentka, kterd prosla naro¢nym
britskym vycvikem, najednou ne-
prohlédne banalni lécku a upadne
do osidel némeckych vojaka. Misto
aby si zachranila kizi a odletéla
s cenénym atomovym védcem,
kterého se ji podatilo svym
Sarmem ziskat na stranu Spojencd,
zpatky do své vlasti, zistava i pres
hrozici nebezpedi v jamé lvové.
Autor si dal hodné prace, aby
Ctenate presvédcil o motivacich
smysla zbavené hrdinky, ktera se
stava zavisla na adrenalinovém
nebezpedi a misto své zachrany
radéji nakraci jako oddana ovce
tvari v tvar smrti. Pfesto vSak jeho
usili vyznélo naprazdno. Tragické
vyvrcholeni, jakkoli nas pfi ném
zamrazi v zadech, pisobi zbyte¢né
vykonstruovanym a nepravdé-
podobnym dojmem.

Petra Havelkova

Simon Mawer: Divka, kterd
spadla z nebe, prel. Lukas
Novak, Kniha Zlin, Zlin 2012
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Ze kluci neplacou?

Roman od Zeny
pro muze, nemilosrdny

a krasny
Yk k ke

Roman Vyhonek osmilisté riize
vypravi piibéh mladika Arnljétura,
milovnika rostlin, pfedevsim vsak
ruzi. Jeho vasen ho vede k tomu,
aby podnikl dalekou cestu z (podle
vseho) rodného Islandu do klastera
v blize nespecifikované evropské
zemi, kde od stfedovéku existuje
nejslavnéjsi rizova zahrada na
svété, a aby o tuto zahradu pecoval
a zasadil v ni vzacnou odriidu rize,
kterou veze s sebou. Doma na
severu to za mnoho nestoji. Matka
mu zemfela pfi autonehodé, otec
zaujal trpitelsky postoj a své dva
syny — tedy Arnljétura a jeho bra-
tra Josefa — se pokousi dovychovat
neoddiskutovatelnym argumentem
y,maminka by si jisté prala“ a ,ma-
minka by nikdy nepfipustila“ Josef
trpi mentalni poruchou a zpravidla
ze sebe nevyda ani slovo, a navic
ma Arnljotur devitimési¢ni dcerku,
plod jedné nepovedené noci,
matka ditéte s nim vSak ve svém
zivoté nijak nepo¢ita. Zadny div,
Ze Arnljotura mezi ztuhlou lavou,
mlé¢né bilymi potoky a sutovymi
poli, kde ani pofddné nic neroste [!],
sotva néco drzi.
Kniha se sklada ze dvou pfi-
blizné stejné rozsahlych ¢asti. Prvni

z nich je ,road movie“ ze severu na
jih, vyplnéna hlavné nahodnymi
seznamenimi s Zenami, ktera
kondi v lep$im piipadé rozpacité,
v hor$im nijak (nebo obracené?).
Neklamnym znamenim zacatku
druhé ¢asti, v niZ uz nic nebude
takové jako predtim, je prekvapivy
(ve skutec¢nosti v§ak rafinované
zinscenovany, jak uz to Zeny uméji)
pfijezd Arnljoturova ditéte i jeho
matky do klasterniho méstecka,
kde ,vSemu je tisic let, aZ na lidi“

a kde mlady muz hledal — ptede-
v§im — dlevu od dosavadniho
neutéseného Zivota a od touhy,
kterou se mu neustale pfipomina
jeho télo la¢nici po pfitomnosti
téla druhého, zenského. Nyni pred
nim stoji vyzva srovnat se nejen

s vlastni otcovskou roli, ale také
nalézt vztah k divce, kterou do té
doby tvrdosijné nazyval jen ,matka
mého ditéte“.

Skute¢nym tématem romanu
je psychologie mladikovy duse.
Mame mozZnost nahlédnout do
otfesy, které v ni vyvolava setka-
vani s bytostmi opa¢ného pohlavi,
do nejistoty, jak ma ve vypjatych
situacich reagovat, do obavy vsadit
vSechno na jednu kartu. Mdme
moznost proZivat s nim Gzas nad
tim, jak roztomilé jsou détské
oblecky, miniaturni kopie obleceni
pro dospélé; jak malé déti voni; jak
neuvéfitelné rychle rostou, kdyz
se doslova kazdy den nau¢i néco
nového. S jakym dojetim a stra-
chem mladikovi tichounce ptejdou
poprvé v zivoté pres rty slova

Ltatova hol¢icka“. V téchto li¢enich
Arnlj6turovych vnitfnich stav
je autorka nesmirné presveéd¢iva,
jako by snad jeho cestu podnikla
sama.

Autordina nadvlada nad textem
je suverénni a promyslena. Nic tu
neni samoucelné, bezdé¢né nebo
navic. Plati to pro motivy, jejichz
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funkce se ozfejmi az po mnoha
dalsich strankach, plati to pro
kompozi¢ni strukturu sestavenou
z velkého poctu krati¢kych kapitol,
které by zpocatku mluvily pro
rozbity, fragmentarizovany déj, ten
v$ak diky autor¢inu konciznimu
jazyku uplyva vpied zcela pfiro-
zené. Plati to naptiklad i pro jméno
Arnljoturovy dcerky: dévcatko se
jmenuje Fléra Sol, coz jisté neni
nahoda uz proto, Ze Arnljotur je
milovnik a ctitel latiny. Kvétina

a slunce. Oba motivy prostupuji
celym textem a sehravaji v ném
dutlezZitou roli: u kvétin je to jasné,
kolem nich se otadi cely hrdintiv
Zivot, tedy ta jeho cast, ktera se
netodi kolem Zen. Slunce symbo-
lizuje celou Arnljéturovu cestu na
jih za poznanim sebe sama; v ni je
piitomen Goethtiv Rim, Joycetiv
Terst, Mannovy Benatky, laska

a smrt na pouti za sluncem, na
kterou se evropsti spisovatelé
ajejich hrdinové ze severu vydavaji
uz nékolik staleti jako tazni ptaci.
Nakonec se oba motivy prostoupi
v zavérelné scéné, kterd tfebaze
ma daleko ke $tastnému konci, ob-
sahuje poselstvi, Ze ,i kdyZ vSechno
skonéi, vzdycky néco zbyva“. Olafs-
doéttir napsala vynikajici svédectvi
o zakrutech a nevyzpytatelnostech
muzského nitra.

Jan M. Heller

Audur Ava Olafsdéttir: Vyhonek
osmilisté riiZe, prel. Helena
Kadeékova, Plus, Praha 2012
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Adler-Olsentiv
krok k rutiné

Treti roman

o oddéleni Q nabizi
napinavy syzet, Skodi
mu vSak mechani¢nost
autorovy tvirci metody
% %k

Vzkaz v lahvi je stejné jako dva
jeho predchtdci postaven na
atraktivnim a dramatickém syZetu
s originalni zapletkou. Mnoho

let stary, krvi psany vzkaz v lahvi
privede kodariského detektiva
Carla Mgrcka na stopu tnosce

a vraha déti. Adler-Olsentiv komi-
saf je nezaménitelnym pfirastkem
do pestré skaly modernich
detektivi — asocialni, cynicky
policajt, jenz si rad v pracovni
dobé v kanceldfi zdfimne, stara

se o nevlastniho pubertalniho
syna, vdomé ma potrhlého
podnijemnika a od druhého dilu
také ochrnutého kolegu. Jakkoliv
je patrné, Ze se autor pfti vytvateni
postavy detektiva Carla Mgrcka
nechal inspirovat u klasik(i ame-
rické drsné skoly, neposkladal jej
ze samych kli§é (jako napiiklad Jo
Nesbg svého Harryho Holea), ale
vytvoril zabavného a plnokrevného
hrdinu. Mgrckav profil dokresluje
také interakce s ostatnimi posta-
vami, jeZ stale provétuji odolnost
Carlovych nervii: manzelka, ktera
ho opustila, ale pfesto mu nadale

o

komplikuje Zivot, a jeho ,policejni
asistent* Asad.

Specifikem Adler-Olsenovy série
je zanrova rozeklanost: autor se
pohybuje nékde mezi detektivkou,
kriminalnim roméanem a thrillerem.
Zapletky stoji na vySetfovani
sokujicich a krutych zlo¢int,
ale senzacnost nejde na tkor
pravdépodobnosti. Adler-Olsen
peclivé osvétluje psychologickou
(¢i psychopatologickou) motivaci
svych pachatelti. Ctenai'sky zajem
tak neni nesen zvédavosti, jak bude
vyfeSena zdhada (s tajemstvim
autor moc pracovat neumi), ani
napétim, jak to dopadne (je jasné,
Ze dobte), ale spi$ jak se Mgrckovi
s Asadem podafii dopadnout
pachatele a zejména zachrani-li
dalsi obét. Moment zahady je
provazan s ramcovymi piibéhy
(tajemstvi prestielky na Amageru
a Asadova identita), které jsou viak
dosti fidké, zejména uvazime-li, Ze
ramcovy ptibéh ma byt rozpro-
stfen do deseti romand.

Nejvétsim problémem Vzkazu
v ldhvi je to, Ze je stejny jako Zena
v kleci a Zabijdci. Na prvnim ro-
manu jsme mohli ocenit napaditost
spojeni dvou ¢asovych linif (v¢etné
podobnosti s ,klasickym* Fowle-
sovym Shératelem) a na druhém
precizni vykresleni zvraceného
chovani skupiny nedotknutelnych
zbohatlik(. Nicméné uz v Zabijd-
cich se objevil zakladni problém:
stfidani vypravécich linii upoza-
duje Carla Mgrcka; dominantni se
v piibéhu stala postava Kimmie se
svou désivou ,panenkou®,

Také ve Vzkazu v ldhvi stoji déj
na dynamickém stfidani paralel-
nich linii. SyZet se nesoustteduje
pouze na vySetfovani zlo¢inu, ale
sledujeme téz psychopatického
vraha, ktery realizuje dal$i inos
dvojice déti, a jedna linie je
vyhrazena pro obéti. Tato metoda

ma sva uskali: jednak je tim (jak
uz bylo feceno) hlavni hrdina
odsunut stranou, jednak — a pro
Vzkaz v ldhvi to plati obzvlast — ne
kazda linie je srovnatelné nosna.
Nez se konec¢né rozbéhne vysetio-
vani (protoZze vrah musi nejprve
pripravit dalsi zloc¢in), autor velmi
nestastné rozméliiuje Mgrckovu
linii odboc¢kami, jejichz ti¢elem je
nejen retardovat déj, ale zfejmé

i otravit ¢tenare. K ¢emu jinému
by jinak slouzily vedlejsi zapletky
s azbestem ve sklepé, honem na
masafku a v podstaté vse, co se
tyka sekretarky Rose?

Za obdobné mechanické opako-
vani jiz vyzkouseného lze povazo-
vat také zavére¢nou konfrontaci
Mgrcka a Asada s vrahem. Do
tretice se tu detektivové dostanou
do smrtelného ohroZeni, i tento-
krat nad nimi vrah nejprve zvitézi,
aby byli hrdinové na posledni
chvili zachranéni. Adler-Olsen, byt
je v ramci Zanru stale ,nadstan-
dardné“ originalni a svizny, za¢ina
sklouzavat k rutinérskému psani
podle osvédéené Sablony.

Samoziejmé zaleZi na tom, jak
k takovymto opakovanim osvédce-
nych vzorct pfistupujeme. Pokud
zlistaneme u pouhého ¢teni pro
zabavu, pak se ¢tenaftim, oceriu-
jicim atraktivnost prvnich dvou
romant, dostava presné toho, co
zifejmé ocekavali. Na druhé strané
v$ak roman vyvolava dojem, ze
Adler-Olsen neni s to prekrocit
vlastni stin, a pfi planovanych
deseti dilech hrozi, Ze za¢ne
vykradat sam sebe. Fakt, ze Vzkaz
v ldhvi neptinasi oproti pfedchozim
dvéma romantim nic nového, jej
¢ini zatim nejslabsim ¢lankem série.

Michal Sykora

Jussi Adler-Olsen: Vzkaz v ldhvi,
Host, Brno 2012



Kniha rozpacitosti
a nezkusenosti

V historickém romanu
je atraktivni téma
udolano autorskou
otroc¢inou

*

Pfed Vanocemi vydalo nakladatel-
stvi Argo novy historicky roman

s pfitazlivym lékatskym namétem.
Co vic si miize ¢tendf na nadchaze-
jici zimu prat nez bichli s hutnym
pribéhem, atraktivnim prostfedim
a historickym ptesahem? To
v$echno a néco navic Kniha Silen-
stvi a lécby Reginy O’Melvenyové
slibuje.

Mlada lékarka z Benatek se
rozhodne najit svého otce. Ten,
rovnéz doktor, ji pfed nékolika
lety opustil, vydal se na cesty po
Evropé a zanechava po sobé jen
znepokojivé dopisy o hledani no-
vych zptsobi lé¢by a neobvyklych
nemocech. Dopisy jednoho dne
prestanou prichazet a Gabriella —
sebevédoma, osvicend, nicméné
trochu melancholicka dcera — se
tvrdohlavé pousti po otcovych
stopach. PiSe se rok 1590, Evropa
se promériuje: prosty lid paralyzuje
strach z cirkvi a nabozenského
pronasledovani, naopak univerzity
a s nimi moderni 1ékafstvi uz
plné vstoupily do véku renesance
a dominance védy. Gabriella hleda
u Bodamského jezera, v zapada-

kové uprostied némeckych lest, na
univerzitach v Tiibingenu, Leidenu,

Edinburghu nebo v marocké pousti.

A pfi hledani otce pochopitelné
nachazi spoustu dalsiho a jiného.
Nezni to téméf dokonale? Prozaic-
ka prvotina Reginy O’Melvenyové
by podle anotace mohla mit beze-
sporu bestsellerové kvality. Sam
roman jich bohuZel nedosahuje ani
v nejmensim.

Kniha sice obsahuje vyse
naznaceny ptibéh, chybi ji nicméné
néjaka ucelena forma vypravéni
nebo dokonce jasny tcel zvolenych
narativnich postupt. Vypravéckou
romanu je hlavni hrdinka Gabriella,
ktera ovSem Casto ptisobi spise
dojmem nezucastnéného bozského
hlasu nez jako nékdo, koho se
déj bezprosttedné tyka. To ma za
nasledek, Ze vypravéni bezesporu
zajimavého ptibéhu se proménuje
v prosty popis udalosti, postav
a mist.

O’Melvenyové ptitom nechybi
fantazie a smysl pro drama,

u nékterych scén je pfimo citit
jejich promrhany emocionalni
potencial a splasknuty drama-
ticky oblouk. Za vSechny ptipady
jmenujme napiiklad vefejnou
pitvu mrtvoly, z niz se vyklube
hrdin¢in skoromilenec: Gabriella
celou situaci popiSe, fekne, Ze je
smutnd, a konec, jde se do dalsiho
mésta, k dal$im epizodam. Hlavni
postava je tudiz plocha, navzdory
vlastnimu vypravéni a mnoha
stranam vénovanym hrdin¢inu
vztahu k otci, matce a spole¢nosti,
jeZ se k emancipované Zené chova
odmitavé, postrada néjakou hlubsi
psychologii a kromé polopatického
»musim najit otce” nejsou jasné ani
jeji motivace. Diky tomu se celd —
zprvu velmi slibna a zajimava —
zapletka smrskla v jednoduché
linearni presouvani mezi lokacemi,
v nichZ pohfe$ovany otec zanechal
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néjakou indicii svého pobytu,
s Zeleznou pravidelnosti ,,ozvlast-
néné* kuriézni lokalni postavickou,
otcovym dopisem, popisem mista
a néjaké nemoci ¢i 1é¢by. Piesné
v tomto potadi.
Na vice neZ mdlém dojmu
z knihy ma svij podil i pouzity
slovnik, stylistika a urc¢ité i preklad
a jeho redakce. Autorcin rukopis
na sebe od pocatku prozrazuje své
bésnické koteny (O’Melvenyova je
ocenovanou basnitkou) — roman
hyti az opulentni popisnosti
a slozité konstruovanym licenim,
které se ovSem Casto miji i¢inkem
a postrada smysl. O kazdém
predmétu v knize vime, jakou ma
barvu a jaky ma tato barva odstin.
Konec dialogu téméf nikdy nekondi
uspornym a dostacujicim ,fekl
nybrZ ,pronasel pfi smetavani
seminek z karminového rukavu své
saténové kazajky“ a to i u replik
naprosto nepodstatnych vedlejsich
postav. A ve vy¢tu podobnych
literarnich otravnosti by se dalo
pokracovat jesté dlouho. Drobné
chyby v prekladu a redakci — ,ruka
natekla u kotnika“ — jsou potom
uZ jen povéstné hiebiky do rakve.
Jednoduse fe¢eno, prozaicka
yhevypsanost v kombinaci s vy-
pravécéskou nejistotou zabiji velky
potencial Knihy silenstvi a léc¢by.
A pfi pomysleni, co by s danym
konceptem provedl zkusenéjsi
autor — nelze nepomyslet na
Umberta Eca —, pfepada ¢tenare
smutek hned dvakrat. Namisto
strhujici historické sondy nebo
alespon napinavého dobrodruzstvi
totiZ dostal jen rozpacity pokus
o dobrodruzny roman od urputné
debutantky.

Zdenék Staszek

Regina O'Melvenyova: Kniha
Silenstvi a lécby, Argo, Praha 2012
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Vrazda jako zaminka
k humoru

Novy $védsky kin

ve staji nakladatelstvi
MoBa prilis ulpiva

ve schématech
detektivniho zanru

* %

Brnénské nakladatelstvi MoBa ma
ve své stdji tctyhodnych jedenact
severskych detektivkait. Svédsky
matador Hakan Nesser k nim
pfibyl teprve nedavno a predstavil
se prvnim z romant ze série
s nesympatickym komisafem Van
Veeterenem — Sit. Kniha pochazi
z roku 1993 a je to vibec prvni
krimindlni roman, ktery Nesser
(1950) napsal. Jeji stafi prozrazuje
klasicka stavba, mala galerie postav
ajeden z nejcastéjsich zptisobi
ymaskovani“ vraha mezi aktéry pfi-
béhu. Vyvoj zapletky je také velmi
tradi¢ni. Zahada zamceného pokoje
(respektive koupelny) se v zavé-
recné tfetiné romanu proméni
v rozkryvani jedné nepfijemné
rodinné historie.

Nesser pfivadi na scénu protiv-
ného komisafe Van Veeterena s ne-
méné protivnymi zvyky (neustale
Zvyka paratka a vyplivuje je na
zem), ktery — jak se trefné piSe na
prebalu knihy — ,si uz davno zvykl
pobyvat v troskach svého osobniho
Zivota“. Curriculum vitae tohoto
kriminalisty je skute¢né tristni.

o

Manzelka ho prubézné opousti

a zase se k nému vraci, syn je

v krimindle a dcera se mu odcizila
a zije v zahranidi. Spole¢nost déla
Van Veeterenovi jen pfestarla fena
s bizarnim jménem Bismarckova
(¢tendf znaly severskych detek-
tivek nemuiZe nevzpomenout na
inspektora Konrada Sejera a jeho
nemocného psa, ktery se jmenoval
Kolberg, coZ je také pfijmeni).

V prvni poloviné romanu ma Van
Veeteren skvélého protihrace,
kterym je ironicky stfedoskolsky
ucitel déjepisu a filozofie Janek
Mitter, jenz je podezfely z vrazdy
vlastni Zeny. Bfitké rozmluvy, jimiz
se vyznacuje pfedevsim soudni
preli¢eni s Mitterem, patti bezpo-
chyby k vrcholiim knihy. Hakan
Nesser umi napsat velice svizny

a osvézujici dialog, ktery Cenék
Matocha dokazal odpovidajicim
zpusobem prelozit do Cestiny.

Zde drobna poznamka pod
Carou na adresu nakladatelstvi.
Ctenati bezpochyby ocetiuji, Ze
MoBa zacala na preklad severské
krimi najimat ptekladatele ze
skandinavskych jazykdi. Bylo by
nicméné dobré, kdyby (pravé
vzhledem k minulé praxi tohoto
nakladatelského domu) v kni-
hach stalo, Ze byly preloZzeny ze
$védstiny, finstiny, islandstiny
atd. Stru¢na informace ,Pieklad
Cenék Matocha, kterou v tirazi
konkrétné této knihy najdeme,
vzbuzuje dojem, Ze jde o kamuflaz
prekladu z jiného jazyka, ovsem
v tomto pfipadé tomu tak nastésti
neni.

Slabinou romanu Sit je autorska
zvule. Pfiblizné v poloviné totiz
Nesser nechd Janka Mittera zemfit
rukou skute¢ného vraha. Z knihy
se sice ani po tomto obratu
nevytraci humor, ¢tenar si ovsem
nemuze pomoct, Ze s zivym Mitte-
rem by cela kniha byla mnohem

zajimavéjsi. Zavéretné rozplétani
zahady je pomérné tuctové, poziti-
vem jsou pouze lehce nepiehledné
vztahy ve vySetfovacim tymu, kde
se to hem?i prostofekymi cyniky.
Pro Nesserovo psani je viibec
charakteristicky jizlivy humor,
sklon k sarkasmu a anekdotickym
pointam. Celd kniha kon¢i pu-
vabnym epilogem, ktery paroduje
v$echny scény z historie Zanru,
v nichz si kdy obét poznacila pod-
statné informace o zlo¢inu do bible
na no¢nim stolku. Jinymi slovy,
v$echno snazeni je marné, kdyz
nékoho vyrusite od pravé zapalené
cigarety, byt s naléhavym vzkazem:
Lukds 15,11!

Na kvéten chysta MoBa dalsi
dil z veeterenovské série, tento-
krat s nazvem Ctvrtd obét. Bude
zajimavé zjistit, kam se Hakan
Nesser pod vlivem vlny severské
krimi posunul. Mimochodem
Cesky milovnik severské detek-
tivky ziskal nedavno praktického
pravodce v podobé webu www.
severskedetektivky.cz, diky némuz
si muzZe lehce udrzZet piehled o tom,
co z této oblasti u nas vyslo i co se
chysta. Nachazeji se zde také malé
profily autorti a informace o vy-
davanych titulech. Do budoucna
autofi slibuji také medailonky
prekladatel®, odkazy na recenze ¢i
moznost hodnoceni jednotlivych
titula ¢tenafi. Jak je vidno, sever-
ska vlna praveé vrcholi.

Karolina Stehlikova

Hakan Nesser: Sit,
prel. Cenék Matocha,
MoBa, Brno 2012
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Jak se neztratit
ve fikénich svétech

Sbornik k jubileu
Lubomira DoleZela

je vic nez jen obdivnym
pajanem

%k k

Na konci roku 2012 vysel pfi
prileZitosti vyznamného Zivotniho
jubilea Lubomira DoleZela sbornik
s nazvem Heterologica. Jde beze-
sporu o sympaticky dar tomuto
vyznamnému literarnimu védci.
Sbornik obsahuje celkem ¢trnact
textt, které jsou rozdéleny do
dvou ¢asti: ,Poetika a lingvistika“

a ,Fikéni svéty*. Mezi pifispévateli
jsou jak uznavané autority literarni
teorie, tak jména mladych teore-
tikd, tj. vedle ,zakladateli“ se zde
objevuji jak jejich Zaci, tak i (tu vice,
tu méné) kriti¢ti ,nasledovnici®.
Vznikl tak soubor textd, ktery
Dolezelovu praci nejen kriticky
hodnoti, ale také ji dale rozviji

a aplikuje.

V tvodni studii se Ondfej Sla-
dek podrobné vénuje teoretickym
vychodiskim DoleZelovy prace,
shrnuje jeho pfedpoklady, metody
a zakladni pojmy. Jeho sumariza¢ni
text je mozné doporucit jako
zakladni a pfehledné seznameni
s teorii Lubomira Dolezela, coz jisté
pfivita nejeden student literatury.
Kratky prispévek Thomase Pavela
je na¢rtnutim nékolika poznamek

k literatufe poslednich padesati
let. Pavel se zde kriticky stavi

k literatufe ,asketické ptisnosti“

a kladné hodnoti knihy ,Judické*.
Obecna tvrzeni nastésti doklada
kratkym seznamem dél, ktera
podle néj spliiuji dané pozadavky,
a tak si ¢tenaf miize porovnat svij
literarni vkus s Pavelem. John
Pier navazuje ve svém klasicky
pojatém piispévku na praci Davida
Hermana a zkoum4, nakolik je
jeho rozdéleni naratologie na
klasickou a postklasickou uZite¢né
a plodné. Wolf Schmid se velmi
kriticky stavi nejen k odbornému
pfistupu Lubomira Dolezela v jeho
pracich O stylu moderni ceské
prozy a Narrative Modes in Czech
Literature, ale také odmitavé
hodnoti Dolezelovo idealni roz-
déleni na subjektivni a objektivni
vypravéni v umélecké literatute.
Marie-Laure Ryanova a Radomir
D. Kokes aplikuji Dolezelovy teze

i na mimoliterarni oblast. Text
Marie-Laure Ryanové je beze-
sporu tim nejlepsim, co sbornik
nabizi. Spojuje se v ném odborna
erudovanost se schopnosti pfijit

s novym pohledem. Text se snazi
na ptikladech z popularni kultury
(piedevsim jde o u nas téméf
neznamy transmedialni projekt
Alpha 0.7) ukazat, jak lze piekonat
skepsi ohledné moznosti narativu.
Kokes$ova inspirativni prace se
vénuje typologii televiznich seriala
a definuje pét zakladnich typi.

V ptispévku ,Mnoho povyku pro
Heterocosmica“ zkouma Ale§ Me-
renus uzite¢nost DoleZelovy teorie
fik¢nich svéth pro oblast dramatu
a darazné odlisuje fikéni svét
dramatu a fik¢ni svét divadelni
inscenace. Bohumil Foft a Zoltan
Rédey se ve svych prispévcich snazi
nacrtnout aplikaci teorie fikénich
svétu pti psani literarni historie.
Forft naznacuje, jak je mozné

recenze

pracovat s teorii moznych svéta
pfi definovani Zanru realistického
romanu. Rédey zase poukazuje na
uzite¢nost koncepce postmoder-
niho prepisu pii vykladu souc¢asné
slovenské literatury a na celkovou
nepouZitelnost ,univerzalistic-
kych mimetickych vykladovych
koncepci“. Prace Vladimira Trpky
odkryva, nakolik je metafikce
spojena s postmoderni literaturou.
Michal Franek ve své studii ¢teni
Rukopisu krdlovédvorského a zele-
nohorského (a z nich vychézejicich
historiografickych dél) predklada
jakysi druh alternativni historie,
kterd ndm nabizi (zcela nevédomé)
negativni alternativu nasich déjin.
V zavére¢ném textu se Francoise
Lavocatova ukazat snazi na
v$udypfitomnost paradoxu ve fikci
a polemizuje s nazorem, Ze paradox
fikci ohrozuje.

Heterologica jsou (navzdory
nékolika redakénim nesrovnalos-
tem) bezesporu zdafilym pocinem,
ktery si zaslouzi pozornost i mimo
okruh Dolezelovych ctiteld. Uréita
zklamani mohou byt spojena
s texty vyznamnych svétovych
teoretikn, kterd vsak mohou

pramenit z ptili§ velkych ocekavani.

Doufejme, Ze pfipadné zajemce
(nejen ty akademické) neodradi
nepékna obalka, ktera se ponékud
téZkopadné snazi ztvarnit inspira-
tivnost DoleZelovych Heterologic.

Jakub Kara

Bohumil Foft (ed.): Heterologica.
Poetika, lingvistika a fikéni svéty,
Ustav pro ¢eskou literaturu

AV CR, Praha 2012
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Vidéno poucenyma
ocima

Podnétné eseje

o kontextech soucasné
vizudlni kultury

* %k

Vaclav Hajek (1974), vzdélanim teo-
retik uméni, ve své knize Jak roz-
poznat odpadkovy kos pokracuje
v tradici eseje jakoZto svébytného
literarniho utvaru. Jeho ,pokusy na
sobé&“ nenesou existencialni bada-
telstvi zakladatelt, imprese ani pa-
tos, jsou postmodernisticky hravé
a organickym propojenim s obra-
zovou Casti se hlasi ke klipovému
vnimani komputerového véku.
S klasiky jej spojuje pfilezitostnost,
systém ,ad hoc®, pfesunuty ze
sféry intimni korespondence do
blogosféry, siroké vzdélani literarni,
literarnévédné i vytvarné. V jeho
brilantnich posttezich lze shledat
auerbachovsky odstup klasického
vzdélance i Dorflesovo postmo-
derni objevovani klasickych myt
v popkultufe.

Autor hodla promlouvat
o0 ,stereotypech ve vizudlni kultufe,
jak se s nimi kazdodenné setka-
vame. Nerozeznava rozdil mezi
stereotypy, jednotvarnymi navyk-
lymi a viceméné parazitickymi klisé,
a mezi topoi, jakoZto nosnymi
vyrazovymi schématy. Autor
bohuZel své podnétné a prekvapivé
myslenky vétsinou nedokaze

o

dotahnout do konce. Za kli¢ovou
kapitolu 1ze povazovat reflexi
»Zvasty o uméni®, kde si uvédomuje,
Ze textové pociny nasi pfemnoZené
uménovédné obce jsou schopné
oslovit nanejvys vlastni ,umélecké
prostfedi“ formou dobového
ptydepe. Reseni pak nachazi v po-
stoji ,nepsat o uméni vibec®. Snaha
yhaldkat divdka do tenat umélec-
kého provozu“ je licha, protoze
divaka ve skute¢nosti nezajimaji
provozy, diskurzy, vyzkumy, ale
uméni, které dokaze oslovit i bez
téchto pseudopropriet. Autor
s poetistickym nadhledem prote-
7uje ,dilo zabavné“ které teoretik
divakam osvétli ,cestou verbalni
radosti“ Ptikladné tento esejista
vyuziva své neobvyklé vzdélanosti
a znalosti uméni pfedmedialni
éry, jehoz zjevné i utajené ozvuky
dokaze bystfe nachazet ve vysoké,
masové i zcela pokleslé kultute,
popkulture, reklamé. Neptekvapuje,
Ze jim desSifrované stereotypy
i topoi vedou stejné dobfte ke kla-
sickym i zavrzenym akademickym
autorim a dilam. Pro vzdélanost
v soucasném medialnim svété je
stejné vyznamny akademismus
devatenactého stoleti jako avant-
gardy. Soucasny film, reklama,
SAremni filozofie* mohou mit zdroje
v klasickém i akademickém uméni,
ale i v pofidernich myslenkovych
proudech a pfiruckach reklamnich
kreativcda.

Hajkovou jemnou silou je
hravost, se kterou v textu i obra-
zovych ptikladech dokaze provazat
tfeba Caravaggia, reklamni plakat
i pornografii, anebo najit analogii
mezi Lautrecem a Menzelem.
Nékdy dochazi k tradi¢nim mytam
dvojnictvi, génia, svlékani z kaze.
Jindy s mimotadnym zaujetim,
bohuzel v ptili$ strué¢ném néhledu,
probadava témata vlastni, jako jsou
naptiklad ,kulturni déjiny hliny*

I kdyz Vaclav Hajek ptisobi v po-
stupné vznikajicim souboru eseji
jako dekonstruktér mytd, nékdy
se jimi nechava polapit. Naptiklad
kdyz esej o outsiderstvi a chudobé
ilustruje ptikladem bohaté sponzo-
rovaného malife Vincenta. Nékteré
Hajkovy texty pusobi jako skici
k hlubsim tivaham. Napiiklad esej
o destrukei symbold pojima idoly
a pomniky prvoplanové, bez na-
stinéni jejich geneze, jako reZimni
monstra, kterd se svou dobou také
padaji. Skute¢nost je tragi¢téjsi.
Idoly a jejich tvirci jsou obétovani,
aby nosné ideologie mohly pfezit.
Vybér ilustraci knizky tvoii
samostatny obrazovy esej o vi-
zualité soucasnosti. Tuto linii
mozna autor nedocenil a spolehl
se na pomérné konzervativni
grafickou tpravu, doplnénou
ponékud opisnymi a Zovialné
vyznivajicimi popisky. Navzdory
jisté nedofecenosti je Vaclav Hajek
vSestranné vzdélany a (pfesto)
smyslu otevieny autor. I kdyz svét
uméni obdivuje, zprostfedkovava
jej ¢tenafi a divakovi nikoli jako
posvatnou sféru hodnot, ale jako
zdroj znak a stereotypt, které
je pro vlastni pfeziti ve vizualnim
svété uzitecné si desifrovat.

Pavel Ondracka

Vaclav Hajek: Jak rozpoznat
odpadkovy kos. Eseje

o stereotypech ve vizudlni
kulture, Labyrint, Praha 2012



Od rymu
k volnému versi

Jakub Rehak

Dnesni telegrafické
recenze budou vénovany
autorum, kteri ve své
poezii rozvijeji tradi¢ni
rymovou techniku,

i autortim, kteri pisi
volnym versem. Bez
muceni priznam, Ze
pravidelné rymované
basné nevyhledavam.
Takové texty vinimam
spise jako vzpominku
na oralni projev, jimz
poezie kdysi oplyvala.
Vyvoj evropského
basnictvi vak
postupoval predevsim
skrze rozvijeni
psaného projevu, ktery
postupem c¢asu dovedl
poezii k netusenym
moznostem. Teprve
volny vers jako by plné
dokazal zprostredkovat
moderni védomi

a zachytit slozitou
montaz emocionalnich
stavu, osobitého vidéni
promeénlivého svéta

i dusevniho rozpolozeni.
Pojdme se ale nejprve
podivat na basniky;,
kterym je vlastni

pravé zptsob opacny.

Nad basnémi hlu¢inského nai-
vistického barda Milana Krupy,
usporadanymi v kniznim souboru
To pivo je mym topivem (Kalich,
Praha 2012), jsem si musel polozit
otazku, zda jeho texty knizni
format unesou. Krupovy basné ¢i
spise fikacky jsou vtipné, odleh-
Cené, Casto dvouversové hricky ¢i
epigramy. Krupova tvorba obcas
pfipomene Zanr limericki: ,Lesem
bézi draténé kosile / zbrojno$
dobiha do cile / leze ptes bez a vi /
Ze kosile rezavi“ Nékdy se mihne
minuci6zni vjem, ktery $tastné
spdji autorovu zemitost i vystiz-
nost pohledu: ,,Po nebi modrém
jako rifle / pluji bilé mraky rychle
Myslim si v$ak, Ze podobné basné
ziskavaji kouzlo hlavné ve chvili,
kdy jsou pronaseny nahlas a je jim
dodan patfi¢ny témbr ¢i nalada. Pfi
Cteni tato slozka chybi a princip
zverSovaného vtipu brzy omrzi.

O to plisobivéji pak vyvstane basen,
kterd je psana volnym verSem a ma
nahle uvolnénost i atmosféru: ,,Uz
dlouho jsem neprobdél noc / uz
dlouho jsem boutku / nechytal /
do kyblu / [...] / Kdy se u nas

zase vyspi holub / kdy se pfiroda
zase poc¢tird / kdy bude v noci

zase blaznit [...].“ Milan Krupa je
zkratka dle mého osobity tam, kde
tikankovité basnéni na okamzik
opusti a rozvine plnéjsi basnické
érty: ,Takovy klid / jako bych byl
détatko / a nékdo ze mé / vyluho-
val v bazénu ¢lovéka / za studena /
[...] / Saty se proménily v listy.

I Eugen Brikcius v knize Platny
pribéh (Pulchra, Praha 2012)
vyuziva formu epigramatickych,
dvoj-, ¢tyi- ¢i vicestrofickych

bésni s pravidelnou rymovanou
strukturou. Brikciovi slouzi rymové
schéma k minuciéznimu vyjadteni
filozofickych paradoxti a tvrzeni:
,2Jeden: JeZto neni panbiih / je vie

telegraficky

dovoleno [...] Druhy: Tim spi§
pochvéleno / budiz jeho jméno.“
Kniha v prvni a nejdel$i ¢asti nabizi
jakési vademekum basnikovych
témat a Zivotnich eskapad. Leva
strana oddilu pfedklada kratkou
aforistickou sentenci, kterou pak
zpracovava baseri na strané pravé.
Priklad: ,,Basnika zachrariuje muza
v podobé rujné Zeny.“ A jako poe-
tické dohotoveni nasleduje sama
basen: ,Pfedmétné bud doli¢na /
aZ kam diikaz pfizné saha / Patii
jak se slibné vzmaham / Nestyd se
byt patfi¢nad.“ Podhoubi Brikciovy
poezie tvoii bryskni filozofické
sentence, variace na pfislovi ¢i
lidova rceni, uzivani plakatovych
hesel soucasnosti i intimni lyrika.
Brikcius tyto slozky spaji v oslnivé
bésnické mesalianci, ktera si zada
zna¢nou pozornost a neni jedno-
duché z ni pfi prvnim ¢teni vydo-
byt celistvy vjem. Poezie Platného
pribéhu je duchaplna na nejvyssi
urovni. Tato duchaplnost vSak

v sobé skryva i jistou umornost.
Nékdy mame zkratka chut se této
poetické brizance vzdat a nadech-
nout se volnéjsi versové formy.

Vybor z dosavadni tvorby brnén-
ského basnika Milana Ohniska
soustfedény v knize OH! (Barrister
& Principal, Brno 2012) na téméf
dvou stech stranach pfedstavuje
reprezentativni celek. Kniha
mapuje Ohniskovu poezii od sami-
zdatovych pocatku, pres fadové
sbirky vydavané od devadesatych
let aZ po soucasnost a obsahuje
i ver$e dosud nepublikované. Neni
v moznostech telegrafické recenze
obsahnout vSechny fasety souboru,
peclivé a inven¢né uspotadaného
basnikem Ondfejem Hanusem,
a tak se omezim jen na nékolik
konstatovani. Ohnisko je basnikem
vasnivého sporu s vlastni existenci:
,ByVv a jsa v svété / nejstrméjsi

o
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nula / nemizu nez vzyvat / moc,
jeZ by mne posunula.“ Basné maji
sarkasticky az kruté sebevysmésny
ton. Presto se v jejich jadru skryva
intenzivni a nefal$ovana uzkost

z byti: ,Pfed tim a potom / vidél
jsem Skviru / do niZz bych fitil se /
noc co noc [...] Tu druhou $kviru /
vidél jsem mnohokrat.“ Pocit
vratkosti ¢i nedostatku pevné ptudy
pod nohama je myslim dokonce
hlavnim motorem Ohniskovy
tvorby: ,Vracim se z mésta /
neznamého tak / Ze bloudim

i v zadni kapse“ I kdyZ basné hojné
uZivaji pravidelného rytmického

i rymového schématu, zdaleka se
neomezuji pouze na né. Okouzlujici
a pusobiva je predevsim Ohniskova
schopnost misit v ramci jedné
basné rtiznorodé jazykové vrstvy,
rejstiiky i valéry. Slang, vysoce
stylizovanou mluvu, existencialni
vypovéd, obraznost, melancholii

i vztek. To vSe je podpofeno
regenerujici rytmickou vybavou
jednotlivych ver$d. Ohnisko se ve
vyboru OH! ptedstavuje jako za-
vazny lyrik, ktery tento rys skryva
pod maskou nauzealniho sklebu.

Po sbirce 55 007 znaki véetné me-
zer vydava Ondf¥ej Buddeus druhou
bésnickou knihu Rorysy (Fra, Praha
2012), ktera byla ptivodné pfipra-
vovana uz ptred dvéma lety jako
jeho debut. V Buddeusové piipadé
tradi¢ni poetické formy nenajdeme.
Basné Rorysu vyuZivaji mnoha
avantgardnich vydobytka. Od texta
usporadanych do grafického ob-
razce v podobé letadélka ¢i Zarovky,
pres basné vystavéné na principu
duchampovskych nalezenych
objektu, takzvanych ready-mades,
kdy je télem basné ucinén cizi text
(,byt / avonlady / je tak snadné /
stadi jen pfinést / katalogy do
Skoly / a spoluZaci si / o pfestavce /
vyberou*) az t¥eba po béasen, ktera

o

je vysazena pozpatku, a my ji tak
muzeme ¢ist obéma sméry. Co nam
toto stylistické gesto naznacuje?
Domnivam se, Ze jeho podstatou je
opojeni soudobym svétem a jeho
nesCetnymi moznostmi a formami.
Pocit extaticky a dosud nezkaleny
temnéj$imi odstiny: ,Tohle je
flexibilni basen / nikdo se nemusi
stydét pfed ni / ani za ni / je tu pro
vSechny /i pro tebe / klidné se ji
svér.“ Opojeni je pak podpofeno
jistym hracickarstvim, které se pro-
jevuje ve snaze oblékat basen do

v textech, jejichZ kone¢ny viem

se sklada témér z pointilisticky
disparatnich ¢asti jako naptiklad

v basni ,motiv_kone.rtf“ Ptipadné
v novodobych mytickych pribézich
(basné ,losi ,hybna sila“) ¢i v hut-
nych obraznych zaslezich: ,Vino-
hradska / hudi jako sklenény 1l a ja
poprvé chapu ze kazdy chtél aspon
jednou byt / krasobruslafem.“

Petr Borkovec vydal po témér
deseti letech novou fadovou sbirku
Milostné bdsné (Fra, Praha 2012),
ktera predstavuje v jeho poetice
posun. V ¢em spociva? Borkovec
vyménil stylistickou hru s mas-
kami raznych poetickych epoch
za kontinualni basnicky denik,
ktery vytvari pfeludny, nékdy az
halucinogenni obraz vnitfniho
Zivota svého autora. Sbirka
sestava z tfiapadesati kratkych
basni psanych volnym ver$em,

ve kterych se pfeléva nékolik
obsesivnich motiv(, jednim z nichz
je naptiklad sova: ,,Vchazim do
lesa ze samych sov, / [...] Pfes den
prostithany javor / je ted ptitulny
jak pes.“ Basné zahrnuji basnicka
pozorovani véedniho dne, snové
vyjevy (,stojime v rakosi slepého
ramene / s kratkymi o$tépy, luky
a otravenymi $ipy / — uplné nazi,

i ti dva basnici chlapci — / s tko-
lem sejmout vSechny metafory

v okoli“) ¢i basné sloZené z text
nalezenych na internetu. Jindy
zase basné svou barvitosti a hra-
vosti pfipominaji bajky ¢i pfimo
texty pro déti. Tyto komponenty se
stfidaji Casto v ramci jedné basné.
Borkovec si v nové knize nasel
idealni basnicky tvar, v jehoz ramci
muzZe mezi jednotlivymi poetic-
kymi i situa¢nimi drovnémi zcela
svobodné prechazet. Vedle sebe
koexistuje hovor jestérek s intim-
nim okamZikem: ,ProtoZe miluju
barvy, je pro mé / viechno t&zké,
tikd motylice [...] A v noci nabizim
své zené modry / ud, mékky, se
zelenym nadechem.“ V Milostnych
bdsnich je ale vSe ptizra¢né vratké
a nejisté. Nikdy netusime, zda ho-
vori sdm autor ¢i snad jeden z jeho
poetickych dvojniki, coZ pfinasi
pfitazlivé napéti. S timto vyra-
zovym posunem jde ruku v ruce na-
pfimeni, procisténi a zintenzivnéni
Borkovcovy basnické fedi.

XX je basnik a kritik.
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Modlitba
za Anusku

Katerina Tuckova

D o toho mista vede jedina cesta. Plazi se pod piikrymi
svahy Rychlebskych hor, mezi strmymi vyklestény-
mi pasekami a zvlnénymi poli, kterym se jesté nedavno
tikavalo Silberfelde, aZ se pod poslednim hiebenem ma-
sivu staci k polské niziné. Ta cesta ji vSak nebézi vsttic.
Jesté pred hranici kon¢i smyckou, ktera se obtaci kolem
nékolika domu roztrousenych v okoli rozpadajiciho se
klastera a zdmku. Ta cesta je jako opratka kolem posledni
moravské vsi, kterou ze ti{ stran sviraji hranice a jediny
pristup k ni tisni hora. Sem, do mista, které Zivofi zasuté
a smacknuté za obzorem, nikdo nemiri.

A stejné se po té cesté do Bilé Vody na sklonku zati
roku padesat tahl viiz za vozem. Byly to autobusy se $i-
rokou maskou a zakrytymi okny, nékolikrat tudy projela
i ndkladni auta s nabytkem.

KdyzZ zaslechli motory, sebéhli se Kardachovi, ktefi
ted bydleli na samoté na okraji Stfibrnych poli, u plotu
zahradky. Za ¢tyti roky, co zde zili, tu uz par nakladaka
s nabytkem vidéli. Castéji ale zahlédli jen dvojici s ruk-
sakem na zadech. Na co s sebou tahat néjaké kramy,
v chalupach, které se tu pridélovaly, bylo v§echno — na-
bytek, naradi, cichy i ubrusy, dokonce i nadobi v kre-
denci. Stadilo zamést, zatopit, nanosit vodu a mohlo se
hospodafit.

Jenze kde by méli zacit hospodafit tihle lidi z autobu-
su? Bila Voda sice zustavala poloprazdna, ale ne vSech-
ny domy jsou urcené k novému osidleni. Hlavné samoty
u polského lesa, ty maji byt strzeny, ve vétsich stavenich
bliz ke vsi je ustajeny dobytek. Nasly by se mozna dveé tfi
volné chalupy, ale ani ty by nepojaly jediny z autobusd,
ktery Kardachovym projizdél pod okny.

4O co tady sakra jde?! mumlal si pro sebe Kardach,
kdyZ motory hucely druhy i tfeti den. A jeho zvédavost

narustala, kdyZ nazpét jely autobusy zjevné prazdné. Na-
konec uz nevydrzel a navecer odesel do vesnice. Ctyfi
kilometry tam a ¢tyfi zpatky, kdyz hospoda zavte v de-
set, do ptilnoci bude zase doma, pomyslela si Kardachova
a nervozné sledovala kuchyrniské hodiny.

Ve vesnici se nezménilo nic. Zadni cizi lidé. Ani v hospo-
dé nebyl nikdo neznamy. ,,Asi uz je vezli do 1é¢ebny,” po-
myslel si Kardach. Jediné zamek, kde pry méla byt brzy
zfizena psychiatricka lé¢ebna, mohl ty lidi z autobust
pojmout. ,Tolik magora na jednom misté“ ¥ikal si nevé-
ficné. A pak se z kostela, ktery ptiléhal k rozpadajici se
klasterni zdi, ozval zvon. Zvonit klekani slysel bélovod-
ské zvony ten vecer poprvé.

Ocitly se pfed zanedbanou budovou, v oknech nebyla
skla, dvefe byly vykopnuté. Z vlhkych zdi opadavala
omitka a na fasadé se roztahovaly mapy, z jejichz stte-
da vystupovaly cihly jak obnaZené maso. Klaster byl jako
malomocny chudak, jehoZ rany davaly svétu védét, ze
je v poslednim taZeni. Nemohly tomu uvéfit a rozpacité
se ohlizely po svém dozoru. Cirkevni referentka, ktera
s nimi jela uz z jiznich Cech, jen pokr¢ila rameny. Ne-
méla k tomu co fict, sama nevédéla, kam jedou. Védél
to jen tidi¢ autobusu, ktery ani nevypnul motor, a jak-
mile sestoupila posledni feholnice, znovu zafadil a odjel.

Zustaly stat, semknuté v houfu, a zatimco se zpoza
hory snasela tma, bezradné naslouchaly raznym hlastim
referentky a spravce, ktefi cosi vysvétlovali matce pred-
stavené. V budovach neni elektfina. Zadné topeni. Netece
voda. Pumpa je v rohu dvora, latriny na zahradé. V celach

o
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neni nabytek, ¢asem se néco ptiveze ze zruseného dét-
ského domova.

Pak za nimi zapadla vrata a sestry osifely. Tu noc spa-
ly na holé zemi uprostted chladnych, vlhkych cel, jimiz
profukoval horsky vitr, odkazané jen na balicek, ktery si
s sebou stihly narychlo zabalit.

Prichod ¢tyt stovek feholnic zdejsi Zivot zpocatku nijak
neovlivnil. Jejich pfitomnost prozrazovalo jen pravidel-
né podvecerni dunéni zvonu, rozléhajici se pochmurnou
podzimni krajinou. Mistni je vidali jen jako nekon¢ici
pravod cerné, Sedé nebo hnédé odénych postav s bile
lemovanymi hlavami, ktery v nedéli mifi do kostela, do-
posud zavieného. Néktefi se chodili na ten zvlastni za-
stup divat. A néktefi se dokonce odvazili a nakoukli do-
vnitf, na msi. Jeptisky mély vlidné tvate. Zivot Bilé Vody
a klastera se prolnul.

Na konec svéta se posily neptidélovaly. V Bilé Vodé méla
jedna ucitelka na starost cely prvni stupen. Cital sedma-
tficet déti, ale nedalo se to zvladnout. U¢itelka si tedy od
zmocnénky vymohla dvé feholnice, rozdélila tfidu na tfi
skupiny a sestra Hedvika s novickou Jitkou z kongrega-
ce Skolskych sester notrdamek mohly zaéit vypomahat.
»Spravna a politicky nepomylend vychova mladeze je pri-
oritou mladé lidové demokratické republiky!“ nabadala ji
cirkevni referentka, kterd se z okresu nékolikrat zastavila
na kontrolu. U¢itelka horlivé ptikyvovala, ale v duchu nad
tim mavla rukou. Brzy by sestry nevyménila za nic. Uleh¢i-
lyji s vyukou i détmi ze vzdalenych samot. S prvnimi zaveé-
jemi u nich §kolni dochéazka ztidla. Starost o to, zda nejsou
nemocné nebo jejich rodic¢e nedusledni, mohla nechat na
Jitce a sama hned po vyucovani dobihala jediny odpoled-
ni autobus, ktery ve vSedni dny mifil dom, do Javorniku.

Na Sttibrna pole zavitala Jitka na za¢atku prosince. Po
hodiné chtize silnici odbo¢ila na stezku vyslapanou v za-
véjich, ktera vedla ke Kardachovym. Pesji citil uz zdaleka,
a jak vyvadél, od mordy mu stoupal srazeny dech. Jeho
stékot privedl domaci do dvefi jesté diiv, nez stihla ote-
viit branku latkového plotu.
»Dobry den, ja jdu za Anuskou,“ zavolala vstfic Karda-
chové, ktera na ni vykoukla zpoza dvefi.
e marodnd,” fekla popuzené.
»Mutzu dal? Ukazala bych ji, co délame ve $kole, a dala
ji tkoly, aby toho nezameskala tolik.“
Kardachova chvili vahala, pak neochotné oteviela
dvefe.
Jitka chvili postavala v pfedsini, podupavala, aby se
zbavila snéhu na holinkach, z kabatu a $atku si shrnovala
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vlocky. Z tepla kuchyné, kam zmizela Kardachova, k ni
dopadal pruh svétla, vzpomnéla si na vyzebrané svicky,
kterymi jesté donedavna svitily na celach a v refektafi.

Kdyz vstoupila, nikdo si ji nev§imal. Kardachova stala
u kamen otocena zady a vénovala se bublajicim hrncim,
u nohou se ji batolila svétlovlasa dvojcata. Za stolem
s pfeplnénym popelnikem a rozpitou lahvi kotalky sedél
v cloné koute Kardach a zarputile hledél do novin. Znovu
pozdravila. Nikdo neodpovédél.

»,Kdo se té o to prosil?“ zavréel, kdyZ znovu zopako-
vala, pro¢ pftisla.

»Mysli$ si, Ze nevim, co tady chcete? Natahujete pa-
faty, kam jen muzete, panbickarky... To vam nestadi ti
pitomci ze vsi? Musite lozit i k nam? Ale to se pletete,
tady nepochodite!*

Jitce se rozbusilo srdce. Bojacné mu podala sloZeny
papir, ktery svirala v ruce. Byl to seznam ukold od uci-
telky. Kardach se na téch par fadkt dival dlouho, z ciga-
rety, kterou sviral mezi tzkymi rty, odpad! sloupec po-
pela. Pak neochotné vstal, zavravoral a pomalu presel ke
dvefim v rohu kuchyné. Oteviel a mlcky ukazal dovnitt.
Prosla napted kolem nete¢né Kardachové a pak se pro-
tahla kolem néj. Jeho blizkost ji byla nepfijemna, citila,
jak se ji na kiizi na predlokti jezi chloupky.

V uzkém pokoji byly dvé postele, skiin a v rozich kupy
véci. Na Zidli stal ko$ s pradlem, na zemi hrnce, krabice.
Nad postelemi visely zaslé ubrusy s vysivkou: Gott be-
wahre dieses Haus und Weif3wasser. Mensi postel byla
prazdna, na vétsi lezela stara Zena po bradu zakryta pfi-
kryvkou, po boku ji sedéla Anuska v pyzamku, kterému
davno odrostla. Kratké rukavy a nohavicky ji odhalovaly
koncetiny. KdyZ se Kardach s Jitkou objevili mezi dveimi,
lekla se a rychle pielezla do své postele.

»Takhle ty marodi$?“ vyjel na ni Kardach.

Anuska se schoulila pod pefinu.

»Byla mé poskrabat, prosila jsem ji...“ vyhrkla Zena
z postele dfiv, neZ mohlo dévce odpovédét. Kardach jen
pohodil hlavou a Jitka, ktera pochopila, Ze pokyn patfil
ji, pfistoupila k Anusce. Zprvu si myslela, Ze kdyZ Anuska
nelezi v horeckach, budou probirat novou latku. Marné
vSak hledala velké, dychtivé oci, které znala z vyucovani.
Ted jeji pohled tékal a pokazdé skonéil u dvefi, v nichz
stal Kardach. Pfedala vzkaz od ucitelky, fekla néco o $ko-
le a spoluzacich. Za par minut citila, jak ji Kardachovy
o¢i propaluji zada.

»Kdyz do patku neprtijdes, stavim se za tebou s néjaky-
mi tikoly, ano? MaZeme se spolu udit, abys to pak nemu-
sela dohanét,“ slibila ji mezi dvefmi a spé$né se rozloucila.
Anuska se znovu poplasené podivala na otce.



Na zpatec¢ni cesté snéhem a tmou myslela na misto, do
néhoz se vraci. Na hibitové vedle klastera se uz v fijnu
objevily nové kiiZe. Prvni odesla sestra Berenika, kterou
sem dopravili uz jako lezika, pak zemfela sestra Amalie
od vorsilek, kterd se z Ravensbriicku vratila s tuberku-
l6zou. Sestra Damiana od dominikanek, kterd uz néko-
likaty den lezi se zapalem plic, je urcité bude brzy nasle-
dovat. Do listopadu jich sem nasidlili ¢tyti sta dvacet tfi.
Ctyfi sta dvacet tii vzijemné neznamych Zen, piislusnic
rtznych kongregaci, ted spalo v polosedé na tuzkych dét-
skych postelich v pfeplnénych celach. Pfed vynucenym
pfesunem jim zarucovali néco jiného. NepostéZzovala si
ale jedina. Ani ty nejstarsi, kterym bylo jasné, Ze je sem
poslali umfit.

KdyzZ se Anuska vratila do skoly, zistavala s ni Jitka po
vyucovani, aby spolu dohnaly to, co zameskala. VSimla si,
Ze prichylnost divenky z prvnich dni, kdy se sestrou Hed-
vikou do $koly nastoupily, se vytratila a ze je ji ted Jit¢i-
na pritomnost skoro neptijemna. Nebo se plete? I kdyz
se ji poradné nepodivala do odi, i kdyZ se pii jejich slo-
vech osivala, stejné se vedle ni kazdy den po doucovani
Sourala az k vratiim klastera a nerozhodné ptfed nimi
postavala i po rozlouceni. Jitka ji jesté chvili pozorovala
skvirami mezi prkny, vidéla, jak se Anuska otaci, rozhlizi,
popochazi a zase se vraci. Trvalo to dlouho. Je to jasné,
nechce se ji domu, myslela si.

Ubéhl tyden a pfisel advent.

V patek po vyucovani se Jitka zvedla spolu se zbyt-
kem tfidy. Jen Anuska zistala pfekvapené sedét a trvalo
ji, nez pochopila, Ze dnes spolu déle neztstanou.

Zmatek v jejich ocich ji zaskocil. ,Musim pomahat
v kostele, ¢ekaji na mé“ omluvila se Jitka, kdyz se jeji
pohled stfetl s Anus¢inym. ,Ale mtzZes jit se mnou, jest-
li chces,“ dodala.

Sly, Anugka ml¢ela, stejné jako jindy. Teprve v kostele
oteviela Gsta, ale jediné, co z nich vyslo, bylo pfekvapené:

»Aaaaach!“ Se zaklonénou hlavou si prohliZela majestatni
klenbu a zbytky maleb v rozdrolené omitce. Vyvracela
odi a tocila se dokola. Jitka vyhliZela sestry. Jeji pohled
marné patral prazdnym prostorem, v némz chybély la-
vice i oltaf, ktery byl nahrazen jakousi bednou, pies niz
byla pfehozena deka. Ale v§ude uz bylo ¢isto a v kaplich
i u sloupt: staly kytice chvoji protkané jmelim a jejich
viné se misila s kadidlem. Kostel byl pfipraven k oslavé
narozeni Pane.

Jemny Sum z chéru za zady, jehoZ si napted ani ne-
v$imly, se ndhle zménil v tahly, tichy a pak stale silnéjsi
zpév. Zpustlym chramem se nesl pevny hlas, k némuz
se pridavaly hlasy dalsi, az se slily v jeden proud, ktery
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naraz zaplavil cely prostor, stoupal k okntim a vys, ke
klenbé kostela, zaléval jim usi, srdce i itroby. Anuska se
zachvéla a uzasle poslouchala teskné linuti roratt, které
sestry cvidily na adventni mse. Ani Jitka se neodvazila
pohnout. Myslela na to, jestli sestry na chéru, které se
snazi stij co stij dodrzet adventni povinnosti, skute¢né
ochrani Buh. Jestli bude milosrdny, nebo jestli je podrobi
dalsi zkousce. Estébaci, referentky, udani v praci, vazba,
obvinéni z organizovdni pracovni neposlusnosti... Tak
dopadla pred par dny piedstavena premonstratek sestra
Sylva. Zatim odvedli jen ji, ostatni, které s ni odmitaly
jezdit do tovarny, zmocnénka hlidala v klastete. V hlavé
se ji splétala melodie a myslenky jak ¢erna vlakna.
Nahle je pfetrhla Anuska. Jako by se v ni cosi zlomilo,
prestala naslouchat zpévu sester a rozplakala se.

LCopak je?“ polekala se Jitka.

»Proc... pro¢ musite fackovat ty déti?! Proc je zavirate
ve sklepech, aby se naudily bozi bazni, pro¢ jim nedate
najist?“ vyrazela ze sebe zoufale Anuska. ,A pro¢ davate
tém starym lidem stfepy do polivky? Pry umfeli! Vy jste
je zabily, abyste se o né nemusely starat. Vam jde totiz
jenom o penize!“

Jitku jeji slova Sokovala. Svezla se na kolena vedle ni.

»Co to povidas? Kdo ti nakukal takové nesmysly? Jaké
déti?“

»1¥, 0 které jste se mély starat v sirot¢incich. Nemaji
rodice a vy je bijete! I ty staré lidi. Tatinek to fikal, vzly-
kala dal Anuska.

Jediné, na co se Jitka zmohla, byl pokus o objeti, kte-
rym chtéla divenku ukonejsit. Ale Anuska se ji vysmekla
a utekla pry¢.

Jitka na to nemohla pfestat myslet. Kdyz Anuska nepfi-
$la v pondéli ani nasledujiciho dne do skoly, vypravila se
znovu na Sttibrna pole.

Dlouho nikdo neoteviral. Tloukla na dvefe, ale tepr-
ve aZ obesla diim, nakoukla do pokoje a jeji pohled se
stfetl s pohledem Anusky schoulené na posteli, dockala
se. S provinile sklopenou hlavou ji pfisla sama otevfit.

»opala jsem,” koktala, kdyz Jitku poustéla dal.
,Kdepak mas rodice?“

,V Javorniku. Sli s dvoj¢aty k doktorovi...

»A pro¢ nechodis do skoly ty?“

»Taky jsem nemocna.“

Dal se nevyptavala a nasledovala Anusku do kuchy-
né, kde se obé rozpacité zastavily a nevédély co dal. Jak
se vratit k tomu, co se stalo v patek? Jak ji to vysvétlit?
I kdyz takové feci samoziejmé neslysSela poprvé, stejné
nikdy nepfisla na to, jak se jim branit. Jak vysvétlit di-
téti, Ze nikoho netyraji? Nebo Ze nepodryvaji republiku.

o
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Nebo Ze v klasterech neptfechovavaji knéze a nedéje se
tam kdovico. Seminko proticirkevni propagandy se uz
uchytilo a rostlo. A ony mohly jen bezmocné prihlizet,
jak si mozna i néktefi z vérnych pii odchodu z kostela
Septaji — na kazdém $prochu pravdy trochu...

Ml¢eni zacinalo byt nesnesitelné, ale nepferusila je
Jitka. Ticho v domé proftizl slaby hlas z vedlejsiho po-
koje: ,A-nus-ko!“

Anuska polekané pfiskocila ke dvefim a pfibouchla
je. Chtéla délat, Ze neslysi, ale volani se ozvalo znovu:

LYAnusko! Kdo to je? Pojd za mnou!“

,To je babicka?“ zeptala se Jitka.

Anuska neochotné piikyvla.

»A pro¢ za ni nejdes?“

Divka nervézné preslapovala a pak zaseptala: ,Pockej-
te tady.“ Protahla se do mistnosti a zaviela dvefe. Jitka
chvili stala a poslouchala sramot z pokoje, ale pak se
rozhodla, sdhla po klice a opatrné oteviela.

Postel, na které minule leZela stara Zena, byla prazd-
na. Prostéradlo staZené, uprostfed matrace se rozlézala
mokra skvrna. Polstar leZel pod posteli a nad nim zapa-
sila Anuska s pefinou a povle¢enim. Kdyz Jitka vstou-
pila, vSichni zkamenéli. Babicka, uplné naha, ted sedéla
na Anusciné posteli a snazila se nasoukat do ¢isté kosile.
Pfes pravou tvar se ji tahl ¢erveny $ram nabéhly Zluta-
vou podlitinou, na pazi se po silném stisku jako pavouk
rozlézala pétice modfin. I na boku bylo vidét namodralé,
ted uz blednouci pruhy.

Jitce se rozttasly ruce. ,,Co se vam stalo?“ vyhrkla.

Obé mlcely, jen Anuska se probrala a pfiskocila k ba-
bicce, aby ji zakryla mokrou pefinou. Ruce pod ni pak jes-
té prekotnéji natacely no¢ni kosili; marné — nez ji Jitka
pomohla. Za chvili byla pani oble¢ena, pefina a matrace
pokryta novymi cichami.

,To nic neni, to nic...“ opakovala babicka ,To se stane
lehce, kdyz uZ jeden neumi chodit,“ drmolila a stahovala
si pefinu k bradé. Anuska se divala o¢ima dosiroka roze-
vienyma a skoro nedychala.

»Nékdo vas uhodil, je to tak?“ zaseptala Jitka. Bylo
ticho.

»Ale co vas nema, prosim vés... To je tim, Ze jsem uZ
staré nemehlo. Zkou$im se nékam dostat, vite, a pak to
skondi tak, Ze se valim po zemi. Od toho mam ty jelita
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na bocich,breptala dal. ,A taky jsem spadla tudle na roh
postele, zrovna ¢elem, to se stane...

Jitka tomu nevéfila. Nevédéla, co fict, nechtéla jesté
vic zrafiovat tim, Ze by z ni tahala bolestivé pfiznani. Jen
se natahla, vzala ji za ruku a tiSe sedéla. Dlouho se ne-
pohnuly. Teprve po chvili jako by se v hrudi staré Zeny
protrhla hraz a v dychavi¢nych vzlycich z ni zacaly vy-
chézet utrzky vét, do odi ji vstoupily slzy.

,Ona za to nemuzZe, ona ne... Se mnou je tolika prace,
vsak ja si ten zdhlavec nékdy i zaslouzim... Tti décka
ma Anezka, robotu, trapeni s muzem... A jeSté se musi
zlobit se mnou...“

Jitce se stahlo hrdlo.

~Vzdycky to byla hodna dcera, nemyslete, ja jsem ji
dobte vychovala... To je jen kvtli nému... Kdybyste vi-
déla, jak tu potad vyvadi, kdyzZ pije, jak nas tu vSechny
dusi... Anezka je z ného celd vystrasena a pak se mnou
nema trpélivost... Taky kdo by se ji divil, kdyZ je se mnou
takové potizeni!“ vzlykala dal.

Jitka se ttasla spolu se starou pani a zoufale hledala
slova, kterymi by ji potésila, ale Anuska najednou vyhrk-
la: ,Tata jde, musite pry¢!“

Jitka stocdila pohled k oknu. Stezkou ve snéhu se
k domku blizili Kardachovi, kazdy s déckem v narudi.
Sevtel se ji Zaludek.

~Pry¢, bézte pry¢! On se bude zlobit, Ze jste tady byla.
Neméla jsem vas poustét dovnit¥!“ nafikala Anuska a hlas
ji vazl v hrdle.

Jitka se ani nehnula. Netusila, co bude délat, az se
s Kardachovymi zakratko setka tvari v tvar. Ale nezvedla
se, ani kdyz do ni Anuska strkala. Zistala bez hnuti sedét.
Jen tiSe Cekala, az uslysi otevirat dvefe...

Ttiadvacaty prosinec roku padesat pripadl na patek. Jitka
se sestrou Hedvikou se hned po vyucovani rozbéhly do
klastera. VSechny ted zily pfipravou na zitfejsi pilno¢ni
msi a vigilie. S hlavou mezi rameny, s rukama vtazenyma
do dlouhych rukavi pfibéhly k vratim celé zmrzlé. Pie-
kvapilo je, Ze vrata byla dokotan, ale brzy to pochopily.
Ve dvore staly dva autobusy. Hned je napadlo, Ze ptivezli
dalsi feholnice. Kam je daji? Cely jich vic nepojmou. Bu-



dou spat v refektati? Nebo je ¢eka promrzlé hospodai-
ské staveni? Ale nikoho nového nepfivezli. Doslo jim to,
sotva vstoupily do ktizové chodby, kde se setkaly s da-
vem feholnic. Ve tvafich se jim odraZely rozpaky, litost
a smutek. Ulickou, ktera se pred nimi rozestoupila, prosly
az ke dvetim prelatury. Uvnitf stala cirkevni referentka,
zmocnénka i spravce klastera, také matka predstavena
a Ctyfi muzi v uniformach bezpec¢nosti. Jeden z nich ses-
tfe Hedvice zastoupil cestu. Matka pfedstavena kyvla na
Jitku, a tak k nim pfistoupila sama.

»--protoze jste zatim neslozila feholni sliby, a nejste
tak plnopravnou ¢lenkou fadu... protoze nas lid nemtize
akceptovat plytvani pracovni silou mladeze... zakefné...
zrazovani délnické tfidy... podle paragrafu patnact... od-
lozit feholni roucho a nastoupit pod dozorem do zamést-
nani... pun¢ocharna Elite v Krasné Lipé u Varnsdorfu...*

Doléhalo to k ni ze strasné dalky a palilo to v usich
avhlavé, i kdyz si prekotné balila nékolik osobnich véci
a pak s ostatnimi novickami schazela na prazdny dvir,
kde je cekaly jen autobusy, protoze se zadna ze sester
nesméla prijit rozloudit. Kdyz zvedla o¢i, uvidéla je, jak
tam stoji, s tvafemi a dlanémi nalepenymi na protidlych
okennich tabulkach, mavaly anebo jen smutné ptihlize-
ly. VSechny védély, co to znamena. Brali jim budoucnost,
odsuzovali je k vymfeni. Tam, kde mély notrdamky cely,
zahlédla strnulou siluetu sestry Hedviky.

Mezi monoténnimi vlnami zasnéZenych plani autobus
rozrazel velké snéhové vlocky. Na cesté mezi Bilou Vo-
dou a Stfibrnymi poli spatfila Jitka détskou postavicku
choulici se v zasnéZeném sadu u jedné z jabloni. Jesté se
ohlédla, byla si jista, Ze je to Anuska. Naraz védéla, co
vézi za vSemi jejimi nemocemi. Byla to stejna hriza, kte-
rou sama poznala. Jako by ji na krku znovu zacal palit
stisk Kardachovy surové ruky, ktera ji skiipla dech, kte-
ra ji vlacela z rohu do rohu a pak ven, az ji polomrtvou
a naptl hluchou z pfivalu nadavek a jekotu jeho Zeny
a déti vyhodila pted dvir a nechala ji leZet pfed tlamou
rozdivocelého psa.

Do Sera obcas probleskla svétla domt. Pak se setmélo
uplné a Jitka sedéla v ml¢icim autobusu odkazanad jen na
sebe a modlila se. Za Anusku, za sestry i za sebe.
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(nar. 1980) je spisovatelka,

kuratorka, histori¢ka uméni a autorka nékolika
odbornych publikaci. Jeji romany Vyhndni
Gerty Schnirch a Zitkovské bohyné ziskaly

fadu literarnich ocenéni, mimofadnou oblibu

u étenafd i prizen kritiky. Zije v Praze a v Brné.
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Myslel jsem,
7e vedu koné

Nové basné e R sl e )

PYRIT

Nejasné zvuky z hloubi kuchyné —
mésic¢ni svétlo cinkd nadobim,
bere si z police plody mochyné,
rozbitou pannu i Anniny kameny.

Horni i kutaci pravo détstvi —
vzpominam na nadS$ené vytrzeni,

s kterym jsem dobyval spodni vrstvy
uhli pfed domem, na pocit vitézstvi

z kovového zablesku pyritu.
Cekam, az polevi bolest v ki,
tékaveé listuji, nahodné nahliZim:
ko¢ic¢i zlato — jeden ze sulfida

Zeleza. Snad zminén na Smaragdové
desce, zdkladnim textu hermetikd.
V poznamkach doktorky Vecerové
o pustych dolech zahlédnu zminku

o absenci kosti na hornické skladce
ze stfedovéku — v rudé samé pyrity
a v nich jen jedna rozeZrana, fidce

houbovita kost. Dokonale skryty

la danse macabre, prazdno pro vé¢nost.

o

NETOPYRKY

Netopyii prolétavaji sttedem kopce,
polykaji kameny a vyplivuji

hroty $iptd. Usnes-li v poli bez Cepice,
vysaji té — myslenky, sny, véeho uji.

Do pouhych t¥i dnt zemfes$, naplnény tmou.
Vznikaji z mysi, které v kostele sezerou
svi¢ku ¢i kus svéceného jidla. Za svou
htisnou hltavost jsou stiZeni tisicerou

zlobou, démonickou povésti, povérami.
Pred lety jsme nasli vycerpaného
netopyra ¢erného na dvote, v dlani

se chvél, cenil zuby. Nesla z ného

hriiza — mél o¢i jak morion a strach.
Vzpomnél jsem si na ného po snu, v kterém
od ohnit1 v zahradach vzplanul prach

a od néj netopyti letici Serem

k zapadu, k vrcholu Netopyrek.
Jako by vskutku byli dablav verk...



HIC ET NUNC

Stiny vétvi stinané vétrem chresti

po bo¢nim skle zastavky, holomrazem
obkresluji $krabance pismen — smeti
hesel, znac¢ek a jmen. Havran, zrazen

tichem, se leka vlastniho klovnuti

do ofechu. Pousti ho, ader o stfechu
roz§téka psa, ktery jako urknuty
vybéhne prudce z hadrového pelechu

skrze polooteviena vrata, pred plotem
znejisti a ztichne. Pomalym krokem
sejde ke sklu a prekryje jeho dolni lem
dal$im, stejnym napisem: hle, tady jsem.

LEDACOS

Mozna prosakuji oknem kolem $palet
nebo je ve spanku vydychavame —
détsky samovolna pfani, tak troufale
prosta, ze se k nim radéji nezname:

rano i vecer ¢ist ve vétvich ptaky —
Cervenku, ¢ecetku, strnada, hyla;

v knihach nachézet vetknuté pravlaky,
aby v prstech nemravencila tiha;

nepotkat némé psy a tichou vodu;
roubovat stromy, sazet, sklizet;
zanechat za sebou zfetelnou stopu;
ledacos chtit a nic nemuset.
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MASOPUSTNI SEN

Myslel jsem, Ze vedu koné k ohradé,
najednou mi v8ak prudky vétrny poryv
zakryl o¢i slamou, pak ji hunaté
obrostly ruce a nohy, od stodoly

praskl bi¢ a ja vidél, Ze na provaze
poskakuje klibna, ras s Zidem ji chvali —
ta i htebiky Zere, kup, neni draze —
medvéd tanéi s kominikem, zpovzdali

na né dohlizi smrtka v ¢erném svrchniku,
koufi cigaretu, sméje se, kosa tne

nase stiny — nevinnych i vinika.

Stisknu tvou ruku a obraz se rozpadne.

DO SEDA

Po prknech strmé Stény smrti dokola
viti dvé ¢ézety, divam se shora s otcem.
Vzpominka, kterou sen odkudsi vyvolal.
Mihani, mijeni a pohledy tikosem.

Vidét i nevidét. Zavrat i vzruSeni.
Vyslednice sil. A v pfitmi u dna valce
suché polknuti, padajici kameni
tlukouci o Zebra, srdce stisklé palcem

na plynu. Stejné jako kdyz jsem vecer piisel
do kuchyné, Ze nemohu usnout, protoze
vidim tmu, v které uz nebudu, abych uslysel
jakoukoliv utéchu a pak byl uloZen

s rozZzatou lampickou, ktera tu nemizici tmu
do Seda rozetfela na nedoviené dvefe.

o
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CERNE KAMENY
Anné

Uprosttfed hore¢naté noci se zeptas,
jestli jsou Cerné kameny vzacné.

Pak konec¢né usnes a ze spanku Septas
slova, z nichz az tfeti je mi znamé.

Dravit, epidot, obsidian. Rty

ti sope¢né zhnou, mezi zabaly
pfemyslim, zdali z tvé nebo z mé tmy
pfisla ta slova, zda jsou zrcadly,

ktera namisto obrazu odrazi

pouhy stin, nebo zda sis jen vzpomnéla
na hru ze zahrady, pti které strazi§

s kamarady poklady od andéla.

LETA

Horké odpoledne voni po asfaltu.
V prodlevé mezi mnou a mnou, v ulicich
obou mych mést, kresli vrouci mandalu
stale tyz asfaltér, po sté, po tisici

obloukem kolem ¢tverce kanalu.
Lehce vaznouci pohyb, obvod a stied.
Kazda z vrstev znovu smaze ¢aru
mezi pevnym a nejistym, tehdy i ted.

MOSKENSTRAUMEN

Vir place v pfilivu no¢niho désu
opakované slabne a znovu sili.

Do rana hledam pod hladinou sesun
¢i prah, ktery hybe vodami a myli

sméry proudd. Ne v ni, v sobé, v tektonice

chyb, ktivd a vzteku. Ale jako bych plul
k magnetové hote, dny, tydny, mésice
nezvolenym smérem, v kizi i v krvi sul.

Nékde za zdi cinka sklo, slova chycena
prsty za sktele ziistavaji na brehu,

nahle ztichly ¢as odchazi do ztracena.
Zeju si do tmy, od nadechu k nadechu.

ZAZNAM
Jane

Divej se na ptaky ktizujici vétroné.
Neni kam spéchat, stale je malo ¢asu.
Bezy odkvetou tak rychle jak jabloné,
motyli vyleti ze stranek atlasu,

a nez spalim vétve z jarniho profezu,
dorostou sklena jablka do upliku.
Chytni se ramene, Inu, kopretin, slézu
a mozna Ze vnutime ¢asu pomlku

na dvé kavy, letadla vepiSou dvé svislé
¢ary repetice, dvojtec¢ku primé fedi,

z které pada bilé pefi a nezavisle

na jakémkoliv bylo-neni o nas svéd¢i.



ADHAESIT IN TERRA

Dnes je nebe jako strop jeskyné —

zbrazdéné, blizké a nacichlé hlinou.

Méli bychom dat do bot pelynék
pod jazyk jefabinu a jit jinou

cestou nez v¢era, abychom popieli
alesporni na chvili, Ze jsme stale
podobnéjsi rodi¢tim, prohofeli
skrze ¢as obéma sméry, stale

zfetelnéji. Pod holuby na poli
bézi stiny — k souvrati, ke kraji
obrazu, k diram, jeZ posouvaji
film, neZ ztefi a pak se rozdroli.

Foto Jan Caga

(nar. 1972) je basnik a grafik.

Pochazi z Chocné, v soucasné dobé Zije v Brné,

kde uéi na Lesnické a dfevaiské fakulté Mendelovy
univerzity. Knizné vydal basnické sbirky Drkotdni
vétvi (Host, 1998), V priseéiku ryb (Host, 2002),
Mezi rezedami (Sursum, 2005), Rozhovory béloby
(Host, 2006), Linea nigra (Protis, 2008) a Vrstevnice
(Weles 2010). Od roku 2005 je élenem redakce
revue Weles, od roku 2011 pak jejim Séfredaktorem.
Otisténé basné pochazeji z rukopisného souboru

s pracovnim nazvem Madlo casu. Za vybér z nich byl
nominovan na lofiskou Drazdanskou cenu lyriky.
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e noc. Tma. Na stfechu pada dést. Lezi na posteli,
J chouli se do klubicka, posloucha zvuky vzdalujici se
bourky, a kdyz se zableskne, tak se diva na rostliny, které
stoji na parapetu. To je zvlastni, fika si, jak se ty rostliny
takhle ve tmé zméni. Ted vypadaji jako néjaké temné,
neznameé, zlovéstné obludy. Ani bys nefekl, Ze jsou to
ve skutecnosti ty tvoje divérné znamé, banalné zelené
kyticky, kterych si ve dne ani nev§imnes.

A v co se tu vlastné proménili oni, on a jeho Zena?

KdyZ sem pred tfemi dny piijizdéli na dovolenou, mél
docela dobrou naladu. Myslel si, Ze svému ditéti feknou:
»Podivej, chaloupka, to je nase chaloupka, ta je ale hezka,
vid?“ A dité Ze se usméje a na Cerstvém vzduchu okamzi-
té usne a bude spat nejméné tyden a oni Ze si, po sedmi
mésicich od porodu, kone¢né potadné odpocinou. Do-
konce nesméle pomyslel i na to, Ze by se mohli pomilovat.
JenomZe sotva kluk uvidél chalupu, tak se zatvaril, jako
by to bylo néco naprosto priSerného, zacal fvat a fval
a fval nepfetrzité tfi dny, oni ho obskakovali s mrtvymi
obli¢eji, motali se nevyspanim a k tomu zacalo lit a lilo
a lilo a v8echno vyvrcholilo touhle strasnou no¢ni boui-
kou, ve které se tfasli strachem, protoZe chalupa neméla
hromosvod. Hromosvod chalupa méla, ov§em v kiilné —
jeho otec ho totiZ po nedavné opravé stfechy jesté ne-

stihl namontovat zpatky.

»To by byla neuvéftitelna ndhoda, kdyby do nas uho-
dilo,“ fekl trochu nejisté. Jeho Zena se na néj divala se
sevienymi rty, jako ¢lovék, ktery se rozhodl, Ze si nebude
kazit posledni chvilky zivota néjakymi vyc¢itkami, a drze-
la pfitom dité v narudi, jako by to robatko chtéla chranit
vlastnim télem. Dité bylo onémélé hrizou, vyvalenyma
oc¢ima sledovalo bozi dopusténi za oknem a ona ho uklid-
fovala: ,,To jsou jenom svétylka, no, jenom takovy sveé-
tylka, vid, radsi se tam nedivej...“ A potom se zablesklo
nékde velmi blizko, ozvala se pfiSerna rana, a nez bys ekl

»back, v celé vesnici vypadla elektrika, robatko se pokaka-
lo, zjistili, Ze v chalupé nemaji svicky, a zacali se hadat.

nova jména

Poradné hadat... Vycetla mu svicky, hromosvod, otce,
uplné vSechno. Jak ho mam ted asi pfebalit, ty chytrej?
kficela na néj a zvedala chlapecka do vzduchu. Tatu do
toho netahej, tatu do toho netahej! odpovidal ji na to vel-
mi logicky. Na vSechno jsem sama, ty se o nic nestaras, ty
na nas aplné kasles, kontrovala ona. Jasné, ja totiz miizu
za v8echno, odpovidal zase on... Nakonec zacaly padat
ty nejhorsi nadavky a on poprvé za léta s ni citil, Ze by ji
nejradsi dal par facek.

Celé se to odehravalo v naprosté tmé, takze to, Ze na
néj Zena hrozi fvoucim déckem, poznaval jenom podle
toho, jak se détsky kiik vzdaloval anebo pfiblizoval. Ob-
Cas se do bizarni scény zablesklo a potom to bylo jesté
désivéjsi. Jeji oblicej vidél vzdy jen na kraticky, strobo-
skopicky zastaveny okamzik a mél pocit, Ze proti nému
visi ve vzduchu néjaka sinala, vzteky rozsklebena maska.
Celé mu to pfipominalo pohadku o strasidlech, divadlo,
které mél nastudovat se svymi zaky ve $kole. Tam méla
také hlavni roli tma — déti mély pohadku hrat v zatem-
néné druziné s baterkami na cele. Nikdy ji nehrali. Jeden
z hercti se na zkousce pocural hrizou a byl konec.

Ted to celé skoncilo tim, Ze jedno strasidlo feklo dru-
hému: Vi$ co, jestli neumis$ nic jiného nez fvat, tak si
béz tvat nékam jinam. Odhmatal tedy vedle do pokoje
a tam zacal dupat, busit pésti do matrace, drtit mezi zuby
riizné kletby a pfitom kiecovité poskakoval, jako by se
v ném skrcovalo a zase narovnavalo néjaké kovové pér-
ko. Ze strasidelného zamku se ozyvalo temné bouchani
a tlumené bédovani, narek a zutivé vykiiky uvéznéného
ducha. Bylo to dokonalé. Skute¢né si nepamatuje, Ze by
byl nékdy délal podobné véci.

A ted, kdyzZ se dosyta vyzufil, tiSe a vycCerpané lezi na
posteli, pfemysli a obcas se podiva na prosklené dvefe
do kuchyné, skrz které prosvitaji modré plaminky. Jeho
Zena si nakonec poradila, zapalila sporak, pfi mdlém
svétle prebaluje chlapecka na kuchynském stole a na néj,
kdy?z si tu scénu predstavi, to kdovi pro¢ dychd vanoé¢ni

o
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atmosférou. Obc¢as se nadzvedne na lokti: Nemél bych
za ni jit? Ale potom si pfedstavi ostrou vrasku u kotfene
nosu, kterou pfi takovych ptilezitostech miva, vybavi si
jeji najednou tak zlé a podivné osklivé o¢i a zase malatné
klesne na matraci.

Co by na to fekl tata? Ten by si asi dal panaka, zapa-
lil si cigaretu, oteviel by v kuchyni vétracku, aby kout
el ven, na chvili by se zadival z okna paneladku a pak by
mavl rukou:

— Taky jsme se s mamou hadali, to vi$ Ze jo, i ted se
obcas pohadame... Ale nakonec, feknu ti, stoji to za to.
I za ty hadky to stoji.

Jako by fikal, z toho se nestfili, to jsou jenom strasidla,
ktera se za denniho svétla rozplynou. A rostliny? Jaké by
mély byt? Rostliny jsou samoziejmé zelené, jenom to v té
tmeé neni vidét. Tak si tedy pockej na rano.

Ale takhle jednoduché to nebude, to s témi rostlinami.
Ve fyzice se moc nevyznam, ale mam neodbytny pocit, Ze
dokud na né nedopadne svétlo, tak jsou skute¢né ¢erné.
Stejné skutecné, jako Ze v o¢ich mé Zeny ted doopravdy
neni laska.

— Ale co... hodite se k sobé&? Hodite! Tak pro¢ se tak
trapis$ néjakou hadkou, ktera stejné vznikla jenom proto,
Ze jste unaveni a nevyspali?

No jo, jenomZe ta dnes$ni hadka nebyla prvni a zda se,
Ze nebude ani posledni. A myslim si, Ze je skute¢né mozné,
Ze se néco nékde poroucha, a taky je mozné, Ze se to uz
porouchalo a Ze nas drzi uz jenom to, Ze néfemu véiime.
Tak ¢asto mam ted pocit, Ze se nékde néco kazi a posouva,
a citim ptitom tizkost, protoze tomu nedokazu zabranit...

— Podivej, je to jenom tim, Ze se na to ted divas tak
cerné...

Mozna. Ale jak vlastné pozna$, Ze uZ té Zena nema
rada? A Ze je s tebou jenom proto, Ze se pro to zkratka
rozhodla?

— Ale jesté nedavno jsi mi prece fikal, Ze se radi mate!
Rikal jsi, Ze jsi $tastné zenaty!

Ale to je pravé ono! Ted, pravé ted ti to fict nemtzu.
Anebo muzu. Ale ikam to s pocitem, Ze 17u.

— Ale tak to neni! J4 vam véfim! Vzdycky jsem vam
véril a véfim vam i ted!

Vi§, co je zajimavé? Jak ¢asto fekne ateista slovo vira...

o

Je noc. Na stfechu pada dést. LeZi na posteli, chouli se
do klubicka a fika si: To je ale zvlastni, skute¢né zvlast-
ni. Nékdy se udéla takova tma, Ze si nevidi$ ani na ruce.
Ze nevis, kde kon¢is a kde za¢inas. Ze jsi jeji soucast, jsi
ji Giplné prolezly a prostoupeny, je vSude, za vicky, pied
vicky, at zavie$ odi, at je zas otevies... Nékdy se udéla
takova pravdiva a upfimna tma, Ze jsi v ni Gplné ztraceny.

To bude dobré, to bude dobré... fika si v té tmé. PFilis
presvédcené to v8ak nezni. Spis jako néjaké zatikavani;
anebo jako by se modlil...

\IRTTEY XX (nar. 1976 v Praze) je basnik a vytvarnik.
Vystudoval sochafstvi na VSUP (v ateliéru Kurta

Gebauera). V roce 2007 debutoval sbirkou Zminky

a pfipadky (Literarni salon), v roce 2010 vydal

sbirku basni Co drzi Nizozemi (Fra). Je zastoupeny

v italské antologii mladé ¢eské poezie Rapporti

di errore (Petr Kral, Mimesis 2010) a v anglické
antologii From a Terrace in Prague (Stephan Delbos,
Litteraria Pragensia 2011) a také v antologiich Nejlepsi
éeské bdsné 2011 (Petr Kral — Jan Stolba, Host

2011) a Sto nejlepsich ceskych bdsni 2012 (Simona
Martinkova-Rackova, Host 2012). www.viktorspacek.cz

Foto Katefina Rud¢enkova


http://www.viktorspacek.cz
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Do hladka

ve

o 00

Obcas pichne to pod Zebrem,
jako by Zilou proplula

prilis velka ryba

Uz k tobé nemluvim

Jesté dycham

o 00

Koberce vySisované sluncem,
kroky vybilené bolesti

Tézko popadas dech

na konci 1éta,

ale ve vyklenku stale

stejna tvar

a stejné zaclony

o 00

Nékde mas hlas,

podobné télo,

pihu v duhovce,

ale Zadny stesk

Obcas prebéhnes pres cestu
jak divoké zvite,

ale drapy uz

do mé nezaryvas

o 00

Nepujde to vymyt snadno

Brzké ptichody a no¢ni vzdalovani,
slepé hmaty do prazdna

Ani zlomena ruka

uz do Vanoc nesroste

o

lenatma

e 00

Za knihovnou cizi Zivot,

pod knihami jeji muz,

davny a ohmatany

V noci se prochdzi starymi byty
Néco tam spolu zapomnéli

e 00

Bylo to ubyvani

zrana vykrouzenych mésict
Byl to jen undhleny kiik

ve tvatich talift

tak novych

jako matka

e 00

Jsem vlazna, do hladka
vyzehlena tma

Nahmatdvas mé v bfise,

v tom pulkruhu nebe,

kde se zrovna letadlové ¢ary
potaji poktizovaly

e 00

Trpélivé odevzdana

hluchému hluku

jak povadly strom uprostted pole

s pahyly tak vrasc¢itymi,

Ze uZ bych se té dotknout nedovedla
ani kdybys to dovolila



L

Byla tou zenou uz tak mlada
se vSemi pocity

zaborenymi do vétru

Zena s potrhanymi dlanémi,
ticha, jak v dvitkach skiiné
pfiskrcena kostkovana kosile

L

Ve spanku tisknu se ke zdi,
abych se okrajem téla ochladila
o tva vymodlena zada

Ale ty jinde vetkany

plapolas laskou

L

Nase kroky

odrazely kroky jinych

a destniky svétel
stretavaly se nad hlavou
Kazdy nachylen

ke své strané strachu
Spole¢né jsme dychali
jen mastny letni vitr

nova jména

Foto archiv autorky

J\P 2.1 E M PR G2 se narodila roku 1995 v Ostravé.

Ziskala ocenéni v literarnich soutézich Hofovice
Vaclava Hrabéte, Ortenova Kutna Hora, Literarni
soutéz Frantiska Halase a dalsich. Casopisecky
publikovala v kulturni revue Protimluv. Zije

v Opavé, je studentkou Mendelova gymnazia.
Intimni miniatury Alzbéty Lunackové vytvareji
napéti. Nemnoha slovy vystavéna vazba mezi ja—ty
(at uZ se jedna o interakci Zena—muz nebo Zena—
Zena) napinajici nitky vzajemnych vztahi témér

k prasknuti. A je to pravé ono chvéni tésné pred
protrzenim, ta ,do hladka vyzehlena tma”, jez je
poezii Alzbéty Lunackové vlastni, i pres jeji mladi,
jiz nékolik let. Na to, Ze do literatury (¢éasopisecky
i svymi knihami) vstupuji autofi narozeni ve druhé
poloviné osmdesatych let minulého stoleti, jsme
si jiz zvykli. Dozrava zde vsak i dalsi generace.
Basné sedmnactileté Alzbéty Luniackové jsou

toho jednoznaénym diikazem. Tésim se! -vk-
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Hostinec

Pro tnorovy Hostinec se mi slétly basné z péti ja, ¢tenaf, bezmala ostycham vstoupit. Kdyz se pak
ruznych krajin. Prvni krajina, jiz vladne Vit Guy, nakonec osmélim, zjistuji, ze pfidanou hodnotu,
je prodchnuta jemnou nostalgii, chytrymi obrazy jiZ za sebe od poezie ocekavam, nachazim spise
a chytrymi postfehy. Krajina druha, jejimz strjcem je v autorc¢inych kratsich, sevienéjsich textech. Podobné
Marian Karlicky, je nabita tfeskutymi obrazy, ostrymi intimni jsou i krajiny Vanessy Vane, i kdyz ta se —
imperativy a gejziry asociaci. Chvili mi trvalo, nez oproti Michaele Zormanové — neboji ozvlastnit jazyk
jsem v trsech motivi a pfedstav nasel spojitost, ale novotvary ¢i riznymi vykloubeninami. A pak neni
kdy? jsem uspél, vysledkem jsem byl une$eny. Uplné marny. Vanessou Vane se s unorovym Hostincem
odli$na je krajina Zbyiika Bohaée, v niZ se tradi¢ni lou¢im. Plnou verzi naleznete na webovych strankach
pfirodnélyricka obraznost kiizi s netradi¢nimi thly Casopisu Host.
pohledu a ne¢ekanymi motivy. Krajina Michaely
Zormanové je velmi osobni a intimni — az se do ni
© Vit Guy

Batelov

CO MAM

stil s zidli treba los ktery nevyhrava

co se trochu todi a mista kam $la schoulit hlava

dvé vlazné dlané kdyz byla plna

a dvé oci prazdna dni

a za okny tfi fuchsie
co je z néj azko

mam taky vyhled na ulici i kdyZ neni
par knih nejvice vecer
o kterych muazu fici po setméni
Ze ani nevim jak z horecky
co v nich je kdyzZ neklesa

a pod stolem kos

na odpadky

na vSe co nejde vracet zpatky
co ztrati cenu

zevsedni

o

mam dim a strom

i syna v dalce

a prazdné misto na obalce
tam kde se piSe adresa



CO JESTE MAM

vybledly seznam skvélych plani
na které zbylo malo sil

bilého slona

z porcelanu

co davno $tésti donosil

krabici proslych vyher

v Cafe

se spoustou proher

na vybér

zmackany vesmir

pod polstarem

co v ném je pfilis cernych dér

dilema

jestli brat ¢i davat

co schovat a co zahodit
z pinie $isku

péro z pava

piratskou vlajku

bez lodi

tygra jak Tracy

jenze z plyse

a ¢tyfbarevnou propisku
par sebeklamti

171

a klisé

na psani prstem do pisku

hostinec

© Marian Karlicky

Ondfejov
KAM SMERUJE TICHO?
Odpojenim od hmatu jsme se zbavili strun

Je noc s prisityma rukama
i krabice se potapi

Prijdte vyklopeni z forem,

plni hmoty a kyklopského zdiva
Jestérka na okamzik vznikla na hrotech svédomi
Taste rozméry!

Ty na mé ruce, cervankova

Soumrak je Vase Blahorodi

Chitize po zidlich

Hazime kaminky na fimsu Zeniny tmy
V bezvétii neplula zadna vzdalenost
Utopen v pohybu lyzi,

v emoci fotbalové klicky

Prach sudu

Obdélej sachové pole!

Skute¢nost se zakazanym ¢ichem
Autobus sochat

Laska se zmocnila dvou elektrod
Koloto¢ kolobéhui

Jsi vic neZ objem,
tmu tvarujeme v kufrech

Napis je analfabet,
Socha v ¢ekarné rozdavala tsecky

Polibek vsech skupenstvi

Dnes byla velka snaska hlav

Zustan sitem!
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© Zbynék Bohac

Plzen
PTACI

Snad i jejich kloaky se sméji,

natoz zobaky, té vife v hojnost,

kdyz pabérkuji na Cerstvé znasilnénych
kartacich, co zbyly z poli.

Instrukce zni jasné: Zadné
lepsi ¢asy, konzervy Sedé,
plné zrni, obla bticha! Jen
thory zbité, ndhle zticha

jsou lany, matky zrovna odrozené.
A hodné je boli otky, co

do kuze jim ryji strie,

na cary rvou téla mysi...

Kdo chce, slysi ten piskot

pod hroudami, citi pach
berserkrq, vidi tlamy

chladi¢t vyhladlych k uzoufani.

Nad tim v§im zmucenym
siluety kani do inverze v$ivaji
letovy zaznam putovani

k sytym planim — jejich cil

uZ na dohled, na pil cesty

od trub prachem péchovanych
k obtézkanym lanim, kde
Zivot se cykli v meandrech.

DEKAPITACE

V lichych tydnech depilovala dyné

— chtéla je hladké do kompott
ovalna slunce podél plotu
svitila pod nohy kolemjdoucim

a $eptala hlina vini vrouci:
Nedopust Velka Zahradnice
ani ted ani nikdy vice
abych pfisla o své hlavy

Jesté mam silu

konim chovat vejce

na krku si hyckat bradavice
mne je$té bavi

i sklenicim v regéalech

véstit syté doby

a kompost Zrout mé zlobi

a kropa¢ — chladna kititelnice

Prisel den

Den dlouhych noz
Den, kdy zemi zmizi
akné ze zadnice

kdy dohasne zate

podél plott

Den ztichlych déti

a hrncti s dirou do poklice
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© Michaela Zormanova
Petrovice u Karviné

NEKDE...

Nékde mezi minulosti a budoucnosti
se pokous$im Zit... ...Zit tady a ted.
Nékde mezi perverzi a nevinnosti,
jsem otazkou a jen Ty znas$ odpovéd.

© Vanessa Vane
Praha

NEDOMYKAVA POMLKA

Miluji napovédi

Uvizla v pavuciné zitfka
Komiham nedosvitem
Nespatfena v$ak citéna
Bezbahnym ranem
Brodim se po kolena

V chodniku

Staci natdhnout ruku

A budu za zdi

Citim tu vlaknitost

V mrazivé dlani hteje
Jsem matozna i bezvénna
A jezero je nekonecné

NEPROPLACENO

Korenéna myslenka vola po svém vyjadfeni
Zasivam ji do spodnicky jak vyjety olej do planék

V plavkach léta z katalogu omyvam své paty mofem
Tenké brcko zapaluji o tviij doutnik bez ptirazky
Uéet dals mi bez DPH

A spropitné uvizlo kdesi v mezipatie

Kdy?Z ses rozhodl opét zménit hotel

aja u toho uz nebyla
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ANALOGON

SURREALISMUS - PSYCHOANALYZA - ANTROPOLOGIE - PRIGNE VEDY
vénované tématu

,Priroda a jeji narody"

P. Clastres: Spolecnost proti statu; A. Wendt: Zapas; A. Lass: Cim to, Ze cesky lid je ,,dosud Zivy“7; B. Solafik: Temnota
a jas v ceském folkloru; L. KryveSej: Cikani; J. Kohout: Tak ndm oZivili Ferdinanda; Jean Starobinski: Jean-Jacques
Rousseau: priizracnost a prekdzka; 1. Juston: Hyperindidni; V. Cilek, A. Stipsits: Krdsa je rozmanitost plazi; Jak byli
Maasawa a lidé z Oraibi vystraseni k smrti; K. PiRosova: Strucnd zprava o Kacindch; Al. von Humboldt: Jihoamericti jedci
hliny; N. A. Chagnon: Sestavovani genealogie Janomami; R. Kubik: Cicimékové; 0. de Andrade: LidoZrouti; Cernd a bilé
legenda; Zitra se bude tancit... aspori nékde; Conrad / Jarab: Srdce temnoty,; Ad. Parlesak: HabeSska odysea
15935-1936; L. Antonin: Objevné plavby kapitdna Cooka; ). Grim Feinberg: BelosSské rozpravky, Kontakty a fenomény
(civilizaci]; Chetité a P. Martinec: Lidé a jejich priroda; K. Biebl: Miceni miliond; Pozdravy finského lidu; Vit Zdrubecky: Les
potvar, L. Martinek: Primitiv tam, primitiv sem; B. Solafik: Imaginativni seismografie v mezivélecném cs. surrealismu;
T. Skarynkina: Plenitelka viastni paméti; M. Marecek: Pod sluncem tma; Kundi virval aneb Napruzené chlacholinky (Dryje,
Hilsky, Martinkovd, Rauvolf, Havlinova); F. Dryje: Kalandra, Uhl a skutecnost snu; B. Solafik: Lassova lazeri v trhliné
smysld; Vyobrazeni: Curtis, de Bry, Eckhout, Fa'tu Akelei Feu'u, Kubik, Hruskova, Kryvosej, Kohout, Webber, Bodmer,
Catlin, Cilek, Breed, Pantone, von Holzstich, T. F. Millet, Polivkovd, Parlesak, Eisenstaedt, Sainson, Arago, Lemercier, Firth,
Faas, Markine, Styrsky, Toyen, Nezval, Teige, Dafihel, Lass, Le Moyne de Morgues aj.

Vydava: SdruZeni Analogonu, Mezivr$i 31, 147 00 Praha 4 ; Vydavatel + redakce: tel. 725 508 577; dryje@surrealismus.cz
Distribuce: KOSMAS, s. r. 0., Lublaiiska 34, 120 00 Praha 2 (tel: 222 510 749; www.kosmas.cz);
predplatné: Zuzana Tomkova, analogon@analogon.cz, tel: 776 260 309
www.analogon.cz

Poradatelé Festivalu Ortenova Kutna Hora
vyhlasuji basnickou soutéz

Ztlastnit se mohou ob¢ané Ceské republiky, ktefi v roce konani soutéze doséhnou maximalné 22 let
a kteti do uzavérky soutéze nevydali knizku poezie.

Do soutéze lze prihlasit jednotlivé basné nebo cykly v rozsahu do 200 versu,
a to jakékoliv tematiky a zanru.

Soutéz je anonymni. Zaroven s piihlasovanymi pracemi je nutno zaslat list A4,
ktery musi obsahovat tyto udaje: jméno a piijmeni, datum narozeni, adresa bydlisté.

Texty musi byt napsané na stroji nebo na pocitaci a v 8 vyhotovenich zaslany na adresu:
Monika Trdlickova, Purkytiova ¢. 189, 284 01 Kutna Hora.

Uzavérka soutéZe je 31. biezna 2013

Vitézné prace zvoli Sesti¢lennd porota a budou odménény takto:
1. cena: 5 000 K¢, 2. cena: 3 000 KC¢. 3. cena: 2 000 K¢




poezie, proza, eseje, kulturni publicistika, rozhovory s basniky, spisovateli,
literanimi kritiky, pfekladateli, v&dci, wivarniky, literdrni kritika, literdrni historie,
divadlo, film, filozofie, roéné 270 recenzi nejpozoruhodnéjgich knih z Ceské

nakladatelské produkce LITERARNI OBTYDENIK

Viydava Klub pratel Tvaru, Ma Florenci 3, Praha 1, 110 00, telefon 234 612 393, 234 612 398, e-mail tvar#ucl.cas.cz

LiStOVaNi.cz

eyklus scénickich Eteni

- Projekt se uskuteénuje
Jerzy Kosinski E:

za finan¢ni podpory:

ofn|n]el

Statutarniho mésta Brna

e

\{\:‘_ . | I : MINISTERSTVO
3.2./17:00 / DIVADLO REDUTA / NARODNI DIVADLO BRNO, zewy s 313/4 @ G
}0.2./20:00 / DIVADLO MINOR / PRAHA. voexow s

12.2./20:00 / STODIO 12 / BRATISLAVA, saxusovo RAMESTIE 2
113. 2./18:00 / MALE DIVADLO / CESKE BUDEJOVICE, nravesni 18 II

26.2./20:00 / UNOTARE / HAVLIEKOV BROD, skznskaa3o
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CeESKY ROZHLAS

BRNO

106.5 FM

Literarné-publicisticky magazin Zelny rynk
Aleny Blazejovské prinasi texty a serialy prednich
spisovatell i zacinajicich tvirca. Rozhovory
a reportaze mapuji moravska nakladatelstvi,
divadla, Casopisy di festivaly. Soucasti poradu
je i fada memoaru a rubrika Literarni vyroci.

Uslysite kazdou sobotu na vlnach
Ceského rozhlasu Brno od 17 hodin.
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