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,La vie est ailleurs
basnikt po zdech francouzskych univerzit francouzsti
studenti. Lenivé ticho letosniho léta, které se
preklenulo mimo jiné pravé ve jménu konecné-

psali po vzoru francouzskych

-oficidlné-vydaného Kunderova romanu, se uz pomalu
prevalilo z boku na bok a za¢ina byt opét prolamovano
klapanim klavesnic a vréenim tiskaren. A jak se zda
alesporni podle obsahu zafijového Hosta, Zivot se
navraci zpét — dtikazem necht je rozhovor s Kamilou
Polivkovou, rezisérkou hry Davida Zabranského,
ktera je jesté pred uvedenim premiéry predmétem
zbésile aktudlnich, vaznych i nevaznych, hospodskych
i kavarenskych interpretaci a dezinterpretaci. Tep
Zivota Ctenafského-blogerského je méten v rubrice

K véci, a jak ukazuje esej Karla Hvizdaly, mizeme
ocekavat, ze zivo bude brzy i v médiich vefejné

sluzby. V rozhovoru s Ivanou Myskovou vzpomina

na prolinani svych Zivotnich osudi s tvorbou Vladimir
Merta a v tématu, které je vénovano Ianu McEwanovi,
se predstavuje dilo autora, jenZ nepfestava hledat

na vymyslenych Zivotech svych postav hranici viny

a nevinnosti v zivoté skute¢ném. Za doporuceni

stoji rozhodné i obzvlasté bohaté ¢teni na mésic zafi,
které ruku v ruce k zivelnému obsahu pfinasi nového
Hajicka, Zabranského i Mertu. Zivot je tady! La vie

est ici!

Zazivneé cteni pieje Hana Rehulkova
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ctenaromat
K ¢emu c¢ist beletrii?

Jaromir Jedlicka v roce 1966 pise
toto: ,Zanedbavanim Cetby beletrie
muze jedinec vice méné Skodit

jen sam sobé tim, Ze jeho vnitini,
intelektudlni Zivot je chudsi, ale ab-
sence ¢tenatskych zajmi profesio-
nalnich nebo jejich nedostate¢na
intenzita v fadé ptipadi ve svych
koneénych disledcich ptinasi
skody dosahu celospolec¢enského.”
Dodejme, Ze autor tohoto vyroku
byl duchem zna¢né probudilym,
ktery pro vyzkum ¢tenafstvi udélal
mnohé, mimo jiné i tim, Ze 1¢inné
polemizoval s dogmatickymi mo-
dely padesatych let. Nicméné dnes
uz vime, Ze stavét se k beletrii da-
nym zpisobem je nepfipadné. Jak
ukdzaly mimo jiné nase vyzkumy,
Cteni beletrie ma velice $iroké pole
funkci; mnozi lidé (zejména muZi)
ji ¢tou nikoli jako tnik, nybrz

jako zdroj poznani (naptiklad
historické a vale¢né romany). Jsou
tady i jiné vyzkumy, napiiklad

ten, ktery probéhl v roce 2003

ve Spojenych statech americkych
a byl zaméfen pouze na beletrii.

Z néj vyplynulo, Ze ¢tenafi beletrie
jsou vSeobecné aktivnéj$imi lidmi,
ktefi se zajimaji o déni a pracuji

ve strukturach mistni samospravy,
takze tvoti — v dtsledku — i opory
demokracie. A mame i vyzkumy,
které empiricky ukazuji, Ze ¢teni
beletrie, v tomto pfipadé narativni,
rozviji empatii. A je snad empatie
pouhou vlastnosti jedince, aniz by
meéla spolecensky dosah? Pravé
naopak: empatie je vlastnosti
socialni a sociabilni. Vnimavy $éf
je schopen vytvorit na pracovisti
daleko lepsi prosttedi nez ten, kdo
tuto vlastnost nema, ale ptitom

je to kovany fachman. Beletrie
zjemnuje nase socialni filtry, nékdy
je dokonce i vytvari. TakZe dnes

o

by se to muselo Fict jinak: nec¢ist
beletrii ptfinasi $kody dosahu
individualniho i spolec¢enského.

jubileum
Rytif ironické vécnosti

Nekolik vypiskii z textti
Pavla Svandy

»Myslim, Ze celkem v$ichni védi,
co se délo 21. srpna v deset hodin
dopoledne v brnénskych ulicich,*
poznamenal Pavel Svanda v Hostu
do domu 1968, ¢. 11. ,A pravé v tu
hodinu, v tu chvili se v hledisti
jednoho brnénského kina shro-
mazdilo 306 navstévniki, jimz
dobrodruzny kostymni film Tygr
sedmi mofi ptipadal zajimavéjsi,
dramatictéjsi, snad i méné banalni
nez to, co bylo mozno zdarma
zhlédnout z chodniku.“ V deniku
Rovnost 6. zari 1968 se §vanda, jsa
tehdy vedoucim biografu Druzba,
v rubrice ,,0d patku v kinech*
podivil: ,I v hodinach, kdy nasimi
meésty $ly déjiny, nasli se lidé tak
bohorovného dusevniho klidu,

Ze pred sebou nevidéli jiné cesty
nez k pokladné pro vstupenku.
Protoze celuloidovy rdj je schopen
na dvé hodiny nahradit realitu,

je filmovy pramysl prakticky
neznicitelny.“

Odstup vadi vétsinovym
emocim své doby, kulturnimu
pramyslu i obecenstvu byl uz tehdy
konstantou Svandova mysleni.
Kazda glosa obsahovala tiplnou
DNA jeho ironického intelektu.

K Bitvé v Ardendch (11. fijna 1968)
podotkl: ,,O sekvenci velké tankové
bitvy v zavéru bych skoro fekl,

Ze je krasna, kdyby vlastné neslo

o ohavnost a kdybychom neméli

pravé podivané na tanky plné zuby:“
S velkofilmem Stanleyho Kubricka
Spartakus (28. biezna 1969) nesou-
hlasil ze stejnych divoda jako dnes:
LA tak i v tomto filmu se ,bojuje proti
panum i tentokrat se setkavame
s komer¢ni variantou revolucionar-
stvi, ktera [...] dodava obecenstvu
iluzi, Ze vskutku o néco jde

Sedesata léta, Rovnost, Host a TvdF
Diky sentencim bfitkého ($v) jsem
coby jedenactilety obdivovatel
Spartaka a Tygra sedmi mofi (ano,
mijely mne 23. srpna obrnéné
transportéry, kdyz jsem spéchal

na Rio Bravo) po¢inal chapat
rozdil mezi uménim a komerci.
Hrnuli se k nam Fellini i Fantomas
a roztrhl se pytel s historickymi
kolosy, kteryzto zanr podle Svandy
(24. 5.1968) ,,zdegeneroval v revui‘.

Oidipa krdle pfijal ($v) skepticky
(31. 3.1969): ,[...] v tomto filmu vice
nez v kterémkoli jiném vystupuje
do popredi Pasolini politik, jemuz
antika, freudismus a Pochod
padlych revoluciondrii splyva
v podivuhodné jednoté, jiZ moZna
snaze porozumi zapadoevropsky
navs$tévnik kina nez nas divak.
Nastésti vsak je tento film mozno
chéapat pfi trose libovtle také jako
vypravné historické drama s ero-
tickymi motivy, coz ovSem Pasolini
[...] nezamyslel“

Svanda nevahal zabyvat se
kycem jako estetickou kategorii
(17. 1. 1969): ,Nebot tam, kde prvy
hrdina po prohraném boji klesl
k zemi, aby jiZ nepovstal, tam
Angelika, feknéme, rovnéz klesa
k zemi, aby povstala za chvili,
bohatsi o dalsi Zivotni zkuSenost.“
O rumunské epopeji (15. 3. 1968):

»Ddkiim je mozno leccos vytknout,
ale v celku je tento film vkusnéjsi
nez tfebas Romulus a Remus,
ktery vykotistil antiku mnohem
nestydatéji. Davové bitevni scény



Ddkii jsou bezpochyby pusobivé. Je
to tedy dosti dobfe udélany kyc.
0 hajducké podivané Unos panen
(25.10.1968): ,Muzi ¢eli tureckému
vpadu svou silou, slabé Zeny svymi
puvaby“

Ze Svandovych hutnych glos, ba
sloganti vy¢teme mnohé o tehdejsi
distribuci, brnénskych kinech,
publiku a duchu doby. Jak oslnivé
zapusobil genidlni opus Michelan-
gela Antonioniho (7. 2. 1969): ,Velmi
moudii i mirné posetili profesio-
nalové i amatéfi, kritikové a divaci,
v$ichni, kdo tento film vidéli,
shoduji se v tom, Ze jejich zazitek
byl velmi silny. Umérné k intenzité
prozitku vydavaji pratelé, stejné
jako odptrci Zvétseniny mnozstvi
osobnich svédectvi“

Svanda postihl trend, jenz vedl
k revizionistickym westernim,
kdyz porovnaval filmy Hombre
a Pod kopyty stdd a tazal se
(30. 5.1969, tedy tfi tydny pred
hollywoodskou premiérou Divoké
bandy!), zda jsou vskutku v kurzu

ydobrodruzné filmy, v nichz
acinkuji vyhradné padousi, ktefi
se spiSe nahodou a proti svému
lep$imu presvédceni prevtéluji
v gentlemany*.

Veselohru Grand restaurant
pana Septima vyuzil (3v) k jedné
ze svych ranych kritik ceské
povahy (29. 3.1968): ,Domnivam
se, Ze Funés je naSemu obecenstvu
mily nejen svym uménim, ale také
psychologickym jadrem figurky,
kterou vytvoril. Hraje totiZ tzv. ma-
1ého ¢lovéka, ktery je spis vychyt-
raly nez inteligentni a ktery vitézi
dik daslednému opatrnictvi. Funés
psychologicky prodava ptizemni
mazanost. Figurka Sikovného
zbabélce musi mit u naseho obe-
censtva ohlas.“ V recenzi JireSova
Zertu (7. 3.1969) postavil Svanda
proti sobé literarni dilo a ,filmové
zbozi“ Patfil k raznému autor-

Profesor Pavel Svanda, 2000

skému kruhu Tvdfe, kolem niz se
ynevyskytoval zadny komunista ani
postkomunista, tedy nikdo, kdo by
byl ochoten lamat si hlavu s rozdi-
lem mezi nazory mladého a starého
Marxe* (Pamét esejisty, s. 191).
Pozdvizeni rozpoutala recenze
kroniky Vojtécha Jasného Vsichni
dobfi roddci (11. 7. 1969), jiz (3v)
vytkl povrchni liceni trapnych
figurek, komer¢ni Sikovnost,
pivni humor a stanovisko, ze
ymaly ¢esky ¢clovék je vzdycky
nevinny*“ a za véechno miize
vrchnost. V odpovédi na polemiku
Svanda nemilosrdné konstatoval
(22. 7.1969), Ze Jasného Roddci jsou

kratce

Foto Dusan Tomanek

ytradicionalisticka adaptace obecné
roz$ifenych predstav a predsudkii
o myslenkovém svété ceského
¢lovéka (nebo rovnou ¢élovicka)
nasi doby, adaptace provedena

s mimoradnou $ikovnosti a hlavné
komer¢ni zbéhlosti“. Svanda dava
prednost introvertnéj$imu a zne-
a Evalda Schorma; jako jeden

z mala spravedlivé umistuje (v an-
keté z roku 1998) na nejvyssi misto
mezi domacimi filmy Jurackav
Pripad pro zacingjiciho kata.

Kulturni rubrika Rovnosti (vedl

ji tehdy Jaromir Dufek za $éfovani

Bohumila Mar¢aka) pfinesla

5
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i recenzi Svandovy prozaické
prvotiny Anonymni povidky. Jiti
Hek odhalil (3. 5. 1967) ,pod
povrchem jeho texta spekulaci,
konstrukci, nestravené vlivy kdy
yshaha o svébytnou stylizaci vhani
nékdy autora do krece®, pficemz
pry ,zarazi mala péce, vénovana
jazyku proz“ a slovnik je ,pomérné
chudy a malo vyrazny* Dle zaumné
formulace Olega Suse (Host
do domu 1967, ¢. 7) zde ,analytické
ja zastava bezmocné i ve své post-
existencialni ironii“. Uctyhodni
kritikové nepoznali, co bylo na de-

butantové experimentu nejcennéjsi.

Na zjitfeny stav své tvirci mysli
vzpomina Svanda v knize Pamét
esejisty (s. 178): ,Dokud mij text
v sobé nemél cosi enigmatického
a hladké konzumaci se ponékud

Devadesata léta, navrat bojovnika
Imponujici byl navrat na vefejnou
scénu od pocatku devadesatych
let, kdy se pro mne tajemny (§v)
promeénil v zivého rytife literatury
a zurnalistiky. VSestranné vitan

a respektovan mohl vyhovét jen
nékterym pozvanim: redigoval
katolicky literarni ¢asopis Akord,
publikoval v pravé zaloZeném
Proglasu, stal se redaktorem Lidové
demokracie, psal filmové a lite-
rarni recenze, pusobil v porotach,
prednasel na Janackové akademii
muzickych uméni, zaujaté komen-
toval politicky provoz nové doby.
Uvazlivé korigoval, dopliioval

a uvolnoval k tisku své texty

z Sedesatych a samizdatovych let:
povidkové sbirky Zdzraky v malém
rdji (1991), Portréty (1994), Libertas
a jiné sny (1997), posléze i novely
Hodinka profesora Bojera (1998)

a Krajina s trnem v oku (2002),
eseje ZkuSenosti (1995), basnickou
sbirku Na obou brezich (1996).
Odkryvaly se duchovni souvislosti,

o

Pavel Svanda (vlevo) zavoznikem v narodnim podniku Labora, asi 1985

z nich? se Svandovo jedine¢né
mysleni zrodilo.

Jeho generace ,Sestatficatnika“
uZ nezazila socialismus jako nadéji,
ale jenom jako nudu a tisen, napl-
néni hesla v§echnu moc chytrakim,
tedy vlastné hlupakim. Jelikoz
se nehrnul na tribuny a nestal se
umélcem pfitakani, nenajdeme
ve Svandové biografii moment

wvelikého prozieni, jimz nezbylo
nez se pysnit intelektualim
o pul generace star$im. Nemusel
uctovat se svym ,lyrickym vékem®
a pokud prece v intimnim smyslu
ano, rozloudil se s nim dfive, nezli
vyzral v autora. Odmita cesky
novoromantismus, pohodlnost,
kolektivisticky nacionalismus a ky¢,
ktery definoval v brilantnim eseji
,Ceska redukce: ,,Zejména dobie
jez, pij, spi a vytrvale souloz, ¢esky
¢lovéce, nebot tak davas nejlépe
vyraz svému lidstvi.“ Davno pred
normaliza¢nim dvacetiletim své
ymodrakové svobody“ poznal, ze
takzvany prosty ¢lovék, tento ,idol
humanitnich vzdélanct“ (Pamét
esejisty, s. 287), je jen fantém
Ceské opery a epiky“ (Proglas 1990,
¢ 4,5.78).

Svanda tedy stoji na protéjsim
bfehu nezli hospodské spolecenstvi
Jaroslava Haska ¢i Bohumila Hra-
bala, jez pouze ,na vysoké jazykové
trovni“ realizovalo ,,duchovni
rezignaci moderny“ (Pamét esejisty,
s. 298). Od mladi byla Svandovi
protivna ,nasladla melasa ¢eského
lyrismu“ (Proglas 1990, ¢. 4, s. 76).
Citové poklesky neodpustil ani
italskému levicovému aristokratovi,
kdyz v glose o jeho snimku Hvézdy
Velkého vozu (Rovnost 6. 6.1969)
napsal: ,Visconti byl, je a bude
melodramatik [...] nikdy si nekladl
vétsi ctizddost, nez vtisknout
filmovému obrazu co nejintimnéjsi
G¢in ve smyslu nalady, predevsim
nalady sentimentalni.“ Z roman-
tismu devatenactého stoleti,
ze stesku po domnélé agrarni idyle
a z chaotickych nalad nestravené
moderny vyvéra dle Svandy i vina
takzvaného neomarxismu, vici
némuz se vymezuje ve svych
noveéjsich esejich.

A¢ Svandovo dilo zahrnuje
povidky, novely, verse, fejetony,
eseje, publicistiku, kritiku,
denikové zaznamy, rozhovory,
memoary, pusobi kazdy jeho text,



jako by v ném byly obsaZeny tyto
zanry vSecky. Jako by si autor pro
kazdou z forem pfizval ke zkaznéni
a dohledu formy jiné. Prozu tvori
Svanda usporné, jako by psal verse;
recenze piSe jako eseje; jeho lyrika
ne? Kklasifikace podle Zanrti je po-
larita mezi citem a fadem: nélady,
emoce, pudy, tékavost, kolektivni
utopie, umélecky pramysl a ky¢
stoji v jeho soufadnicich proti
vécnosti, rozumu, individualismu,
soustfedéni, uméni a proti lasce
jako prostfedku spasy. Bolestnym
zdznamem a analyzou prchavych
vjemf jsou nékteré Svandovy
povidky, zkoumajici lidskou
existenci v nahoté viry, pohlavi

a ofekavani konce. Jiné inklinuji
k filozofickému, teologickému ¢i
politologickému podobenstvi.

Uz v Sedesatych letech bylo
patrné, e Svandovo duchovni
ustrojeni tkvi v kazdé jeho vété.
Text je i neni fragmentem: psobi
jako uryvek neviditelného celku,
jehoZ jiné ¢asti se nam priblizuji
v jinych textech, ale zaroven
obsahuje tplné poznani, piibéh,
osud, svét.

Pfedstavuji si Svandovo dilo
vybrané do péti velkych knih,
rozloZitelnych a otevienych
pro dopliiovani a pfeskupovani:

1. eseje, 2. prozy, 3. verse, 4. vzpo-
minky a sebereflexe, 5. filmova
kritika a publicistika. Sestym
balikem byl by soubor filmd, pte-
devsim italskych, francouzskych,
britskych, $védskych a zapado-
némeckych, které profesor Svanda
po dvé desitky let analyzoval se
studenty Janackovy akademie
muzickych umeéni a Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity

v Brné v nékolika bézich svého
osmisemestrového cyklu Typolo-
gie filmové tvorby. Péstoval umeéni
interpretace, coz pod naporem

reduktivniho neoformalismu u nas
dnes uZ nikdo nedéld ani neumi.
Prilohou ,filmové epiky“ by mohl
byt vybrany soubor zapiskd, eseja
a diplomek Svandovych vdé¢nych
absolventt.

Sedma kniha je dialogicka;
nehmotna sice, zato nevyhnutelna,
nebot ji tvofi vztahy: k osobam
blizkym, ke genera¢nim prateltim,
k filozofu Josefu Safatikovi, k sobé
a k Bohu.

Jaromir BlaZejovsky JsJi13:]:]}

na Ustavu filmu a audiovizualni
kultury Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné.

ateliér
Bazalni balzam
fotografa Kalhouse

Umeéni mtize byt svého druhu
spolecenskou hrou. Umélec je pro
mnohé synonymem génia a umeé-
lecka produkce ma punc naprosté
vyjimecnosti spojené casto se
silnou a rychlou emoci. Do urc¢ité
miry se jedna o terminy uzivané
v souvislosti s uménim od davnych
dob, na druhou stranu si dovolim
tvrdit, Ze dnesni afektovana doba
si takova dila vlastné i vyzaduje,
snad aby v tom dosiroka rozlitém
svété byla vibec k zahlédnuti.
Tvorba, ktera nekfidi, je
trochu ohroZenym druhem. Néco
jako noviny alespoii z poloviny
zaplnéné dobrymi zpravami.
Vsichni touzime si rano takové
koupit, ubranit se v$ak vzruseni
z prelomové a zpravidla negativni
zpravy na titulni strané realnych
novin umi jen malokdo. Touha
po nécem velkém a vyluéném je
pro mnohé bezmala zakladem
kazdodenni existence. Obycejnost
mnozi zapomnéli it a vazit si ji,

kratce

pro nékteré je az romantickou vizi.
Uméni ma rado paradoxy, a tak

se i obyc¢ejnost v jeho ramci stava
svého druhu zna¢né exkluzivni
zalezitosti.

Michal Kalhous (1967) ma Zenu,
dvé déti a maly dim se zahradou
ve Sternberku, ¢ast dni travi také
na rodinné usedlosti v nedaleké
Moravské Htuzové. Pravé rodina
je v soucasnosti ustfedni téma
jeho fotografii. Pfesnéji feCeno
ustfedni téma jejich fotografii.
Vsichni spole¢né totiz vytvareji
prostfedi domova, jsou soucasti
snimkd, popfipadé jsou pfitomni
jaksi zastupné, tfeba vyjedenymi
sklenicemi od domaci marmelady
nebo chlebem se syrem okousanym
do tvaru hvézdy. Ono prostiedi
je stale v pohybu, na jate je tfeba
zahradu uvést k Zivotu, tak aby
Slo zac¢atkem prazdnin snist prvni
tfedné a tfeba (ale ne nutné)
vyfotografovat jejich stopku jako
monumentalni trojnozku. Vie je
prodchnuto lehkym humorem,
protoZe s nim se Zije pfece jen lépe.

Dalezité myslim je, Ze tato
laskyplna péce o rodinu a pro-
stfedi nekondi s hranici vlastniho
pozemku, ale dalece ho prekracuje,
at uz faktickou pomoci druhym,
Michalovou pedagogickou ¢innosti,
nebo pravé prostfednictvim
fotografii. Ty jsou sice navysost ori-
ginalni promyslenym pouZivanim
technické nedokonalosti, svébyt-
nou tonalitou, velikosti findlnich
pozitivi a nakonec i vybranymi
zabéry, presto vSak nabizeji vsem
divakam jakousi zakladni a vSe-
obecné srozumitelnou hodnotovou
orientaci v tomto svété, jakysi
lektvar ryzosti a v nejlepsim slova
smyslu oby¢ejnosti... Mozna jakysi
bazalni balzam k hojeni roztéka-
ného a ukii¢eného dneska.

Lukas Bartl
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Stava se opravdu vyjimecné, Ze se
na prvni strance celostatniho deniku
objevi zprava z kultury. Presnéji
feCeno jsou jen dvé témata, kterych
si novinovi editofi vS§imnou: kdyz
umélec zemie, nebo vytvori néco

o Milosi Zemanovi. Na jare letosniho
roku se média takovym zptisobem
vénovala dosud neuvedené divadelni
hie Davida Zabranského Herec

a truhlar Majer mluvi o stavu své
domoviny, kterou si pro Studio
Hrdint objednala rezisérka Kamila
Polivkova. Zprava vzbudila poté
mozna vétsi pozdvizeni nez Cervené
trenky nad Hradem, kdyzZ autor hry
v rozhovoru prohlasil, ze zakladni
otazkou je, ,pro¢ Zemanovi zdejsi
umeélci nerozumi a pouzivaji ho

jako symbol v§eho $patného...

kdyz on je naopak ,predzveésti
néceho absolutné moderniho®

Prvni otazkou pro Kamilu Polivkovou

vsak je, jestli ji takové entrée jesté pred

uvedenim hry déla viibec radost.

Vlastné z toho radost mam a nemam. Text v podstaté ni-
kdo necetl a inscenace teprve vznika. Diky takto masiv-
nimu medidlnimu zdjmu se muZe stat, ze nékteti lidé si
pfedem vytvoii nazor na néco, co je$té neexistuje. V tom-
to pfipadé na zakladé novinovych ¢lanka nebo rozhovo-
ri s Davidem Zabranskym. Pfitom podstatnou sou¢asti
inscenovani je interpretace vychoziho textu. Pro nas —
vykle, protoZe se musime vypotadat nejen s textem, ale
is tou vasnivou diskusi kolem. Tim spi$, Ze hra je svym
zpusobem kontroverzni a prezentuje postoje a nazory
v ,zuméleckych kruzich dost nepopularni. P¥inejmensim
v okruhu Studia Hrdint v Praze na Letné, kde hra vznika.

V ¢em ta kontroverze spociva?
Medialné nejexponovanéjsi je postoj postavy, které
pracovné fikam Reénik, k prezidentu Zemanovi. Herec

a truhlaf Stanislav Majer v roli Re¢nika tvrdi, Ze Zemano-
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vi rozumi, a dokonce Ze ho ma rad. Z hlediska inscenace
je ovSem toto pouze detail, i kdyZ nezanedbatelny. Jedna
replika, ktera je vSak medialné vyuzitelna natolik, Ze to
ptisobi, a dokonce se to uZ takto uvadi, Ze jde o hru o pre-
zidentu Zemanovi. Ale tak to prosté neni. Ta hra neni o Ze-
manovi a z mého hlediska nejde ani o politické divadlo.

Pro¢ tedy David Zabransky tvrdi, Zze zakladni otazkou
jeho hry je, Ze Milosi Zemanovi zdejsi umélci nerozumi
a pouzivaji ho jako symbol vSeho Spatného?

To ale neznamena, Ze je to hra o Zemanovi. Stejné tak
by se dalo fict, Ze je to hra o umélcich, ktefi pouzivaji
Zemana jako symbol v§eho $patného. A to uz je pro mé
téma, které se mé navic osobné dotyka. Tato hra odha-
luje ¢i tematizuje urcité zjednodusujici Sablony, podle
nichZz mame néktefi tendenci myslet, utvaret své postoje
a prezentovat se na verejnosti. Spisovatelka Petra Hulo-
va to v jedné diskusi nazvala ,balicky postoju ¢i prislus-
nosti“. Odmitani Zemana jako by stacilo k tomu, aby se
¢lovék automaticky zatradil mezi dobré, spravné a ,kul-
turni“lidi. A naopak, neodmitani Zemana ¢lovéka z této
skupiny spravnych a kulturnich lidi vylu¢uje. Zeman pro
urditou ¢ast spole¢nosti zosobiiuje ,zlo“ Zda se, jako by
odstranéni Zemana znamenalo odstranéni vSeho $pat-
ného, ¢eho on je z tohoto thlu pohledu ptedstavitelem.
A pak by asi bylo najednou na svété zase dobte. Prezi-
dentu Havlovi odpustime ledacos, MiloSovi ani cigaretku.
Jako by se do této chvile v nasi zemi nedélo nic $patné-
ho, aZ pfisel ON a s nim LEZ a ono ZLO, se kterym ted,
najednou, znicehonic, musime bojovat. Asi je pfirozené,
Ze ¢lovék ma tendenci si vSechno $patné takto personi-
fikovat, protoZe mu to dodava jakousi nadéji, Ze ma jako
jednotlivec proti tomu zlu $anci. Ale takovato schémata
funguji jen v pohadkéach. Je to ptili§ jednoduché sché-
ma, navic zaloZené spi$ na emocionalni bazi. A tento
jev, nebo by se dalo fict tendenci, Davidiv text kritizuje.
Ta hra nefesi, jestli to, co Zeman tika nebo dél4, je dobfte,
nebo $patné, ale to, zda je dobte, nebo Spatné uvazovat
a hodnotit véci timto zptisobem a nechat se uzavtit do
pasti Cernobilosti, zabalit se do néjakého hodnotového
balicku a spokojit se pouze s odmitanim, z tohoto thlu
pohledu pasivnim nicnedélanim.

O ¢em tedy ta hra podle tebe je?

Principem je, Ze herec Stanislav Majer, ktery je sam o so-
bé soucasti oné zminéné skupiny kulturnich lidi, fekné-
me intelektualni a umélecké elity, vede monolog, v némz
o sobé mluvi ve tfeti osobé. Jinak feceno se Stanislav
Majer v roli Re¢nika vymezuje proti ,lidem typu Majer“
a tomu, co Stanislav Majer jako vefejné znama osobnost
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reprezentuje, a stavi se za lid a prezidenta Zemana. Ve hte
tedy proti sobé stoji a navzajem se konfrontuji pojmy
jako ,lid“ a ,elita®. Re¢nik je pak dokonale sebestfedna
postava, ktera ze svého thlu pohledu neomylné popisu-
je a hodnoti svét okolo sebe, a to bez sebemensi znamky
sebereflexe. Z tohoto hlediska je tedy Re¢nik v podstaté
postavou komickou.

Neni to ale trochu banalni schéma? Elity, které

nesnasi Zemana, vitaji uprchliky a tak dale

versus lid, ktery to ma naopak? Sama jsi

fikala, Ze mas pochybnosti, jestli to plati...

Samoziejmé je to schéma a na to se pravé snaZzime po-
ukazat. Postoj k ur¢itému jevu ¢i udalosti jesté nemusi
nic fikat o tom, jestli je ten nebo onen ¢lovék dobry nebo
$patny ¢i kulturni nebo nekulturni. My se v$ak k témto
schémattim radi uchylujeme, protoZe ndm to svym zpu-
sobem zjednodusuyje Zivot a usnadriuje mysleni. Piiklad
s uprchliky je v této souvislosti na misté. V jisté chvili
nebylo mozné mezi  kulturnimi lidmi“ projevit jakékoli
pochybnosti ohledné masivniho pfijimani uprchlika ze
zemi Blizkého vychodu do Evropy. Sebemensi naznak
nejistoty ¢i nesouhlasu, obavy nebo jen otazky ohledné
dasledka této politiky doty¢ného okamzité zatadily né-
kam mezi nekulturni barbary a xenofoby. Bud, anebo. Jsi
s nami, nebo proti nam. Dnes, pod vlivem udalosti, uz je
situace ponékud jina a prostor pro diskusi oteviené;jsi.
Vzdycky zaleZi jen na thlu pohledu, Zadna univerzalni
pravda neexistuje.

Jak konkrétné s takovymi schématy

v inscenaci pracujes?

Pro mé osobné je zajimavé zkoumat a ukazat, jak se v ta-
kovychto schématech mtize uplné ztratit individualita
a osobnost. Souvisi to s principem hry, v niZ Stanislav
Majer hraje i nehraje sam sebe. Skute¢ny Stanislav Majer
jako herec reprodukuje pfedepsany text, aZ se jeho prava
identita doslova rozplyne a on pfestane byt sam sebou.
Mluvi o sobé jako nékdo jiny, pomlouva sam sebe a pro-
sttedi, ve kterém se pohybuje, zjednodusuje se, schema-
tizuje své nazory, mysleni, konani... P¥itom postava, kte-
rou Majer hraje, tedy Re¢nik, vi o Majerovi jen to, co se
docetl v novinach a ¢asopisech nebo se dozvédél z jinych
verejné dostupnych zdroji. Obecné znamé informace
mu postaci k tomu, aby si vytvoril jakousi kategorii ,lidi
typu Majer“ a viéi ni se vymezil.

Podstatnym momentem je také to, Ze reflektujeme
konkrétni prostiedi prazské hipsterské ¢tvrti Letna, ve
kterém hra vznika a ktera je takovych ,lidi typu Ma-
jer“ plna. Mluvi se nejen o herci Stanislavu Majerovi,

o

ale také o Studiu Hrdint, o jeho uméleckém $éfu Janu
Hordkovi, o mné, reziséru DuSanu Pafizkovi a Divadlu
Komedie. Stfilime do vlastnich fad. Coz taky povazuji
za jednu z velkych kvalit toho textu. Chceme-li se viici
nécemu vymezovat, méli bychom byt schopni a ochotni
revidovat i sv{j vlastni postoj a thel pohledu. V tako-
vémto protisvétle se pak muze ukazat, Ze pouzivame
stejna schémata, proti nimz se snazime bojovat.

V ¢em tento postoj prazské hipsterské ctvrti spociva?
Ve svém okoli ¢asto zaslechnu véty typu: ,Ja prosté ne-
chci, aby mym prezidentem byl nékdo, kdo vypada jako
prase, vyvaluje bficho v nafukovacim ¢lunu, kouti, kde
se to nema4, a chlasta becherovku jako o Zivot.“ To ale
neni argument, spi§ emoce, pocit. Stejnym zptisobem
se lze vymezit i vi¢i herci Stanislavu Majerovi, proto-
Ze se mi nelibi, jak se obléka, Ze nosi péstény plnovous,
pije Club-Mate, jezdi do Berlina a ma rad techno a né-
mecké divadlo. Z tohoto thlu pohledu mize byt i tohle
dostacujici davod k tomu, aby mi byl protivny a abych
odmitla mit s nim cokoli spole¢ného. To je ta nejprimi-
tivnéjsi troven. Prvni signalni. BohuZel se na této Grovni
komunikuje i v médiich a tuto rétoriku uzivaji i vysoce
postaveni politi¢ti predstavitelé, véetné Zemana. Nety-
ka se to jen Ceské republiky, jde o obecnou tendenci
v Evropé a takzvaném zapadnim svété. Lidé ¢im dal vic
vyjadiuji svou divéru tomuto typu fecnikid a politika
zastavajicich konzervativni hodnoty. Na§ svét, tak jak
jsme na néj byli zvykli, bezhrani¢ni, otevieny zménam
k lep$imu, neustdle se rozvijejici a kultivujici, se najed-
nou zase uzavira. V tomto smyslu by méla byt chapana
i tebou citovana véta, Ze ,Zeman je predzvésti néceho
absolutné moderniho®“ Pojem ,moderni“ v tomto kon-
textu neznamena a priori néco pokrokového ve smyslu
pozitivniho vyvoje, ale vyjadfuje stav, ke kterému asi uz
neodvratitelné sméfujeme, nebo se v ném mozna ptimo
nachazime. Zeman a to, co pfedstavuje, je tedy ,moder-
ni“ ve smyslu ,soucasné“ — to, co charakterizuje dobu.

To jde ale asi trochu proti tomuy, jak byla ta hra
prezentovana v médiich. Dokazu si predstavit,

Ze kdyz autor hry David Zabransky tvrdi, Ze umélci
jsou omezeni, protoze nerozumi Zemanovi, a on

je pfitom ta ,absolutni modernost”, mohl by

hradni mluvéi Ovéacek interpretovat inscenaci jako
podporu Zemana a prisvojit si ji. Ty pak dostanes
pozvani na Hrad, nebo rovnou statni vyznamenani
jako Robert Sedlacek. Jsi na to pFipravena?

Co na to Fict... Musela bych za¢it nosit mikinu? Jak se na
to da pfipravit, ze nékdo precte hru jinak? Ja doufam, ze



z inscenace bude patrné, co a jak je mysleno. A ja nebudu
ustupovat ze svého pojeti jen proto, Ze by to nékdo mohl
zneuZit jako politickou podporu Zemana. Premiéra sice
jesté nebyla, presto dokazu odhadnout, Ze se nase insce-
nace hlavnim esem v Ov¢ackové rukavu pro nadchazejici
prezidentskou kamparni nestane.

Myslel jsem to i tak, jestli jste nesko¢ili Zemanovi
na Spek uz tim, Ze proti sobé stavite Majera jako
typ elitare a Re¢nika jako reprezentanta lidu? To je
prece rozdéleni, které si do jisté miry Zeman sam
stvoril, kdyz si vymyslel onu ,prazskou kavarnu”...

To je sice pravda, ale my se snazime tento jev prostied-
nictvim této ,hry“ — a ted myslim doslova hry ve smyslu
Hhrat si“ — exponovat a zkoumat. I ve scénografickém po-
jeti funguje néco jako expozi-
ce lidovosti“a ¢edstvi. Re¢nika
interpretujeme jako jistou no-
toricky znamou postavu kla-
sické ¢eské divadelni literatury
z doby narodniho obrozeni. Na-
vic si kadime do vlastniho hniz-
da. Pojem ,prazska kavarna“ se
koneckoncti docela ujal. Je to
pravdépodobné dano i tim, Ze
se urcita skupina lidi pfece jen
citi byt soucasti néc¢eho vyji-
mecného a vytvaii néjaky uza-
vieny myslenkovy prostor, v némz se sdileji urcité hod-
noty — ony ,bali¢ky postoji a pfislusnosti“ —, a obycejny,
nedostate¢né vzdélany a neinformovany, nic nechapajici
¢loveék z lidu, ktery nevi, co vime my, tam ma odepfen pii-
stup, a tudiZ ma drzet hubu a krok. D4 se fict, Ze v tom-
to smyslu existuje néjaky neuralgicky bod, slabé, a proto
lehce napadnutelné misto souvisejici s pocitem vylu¢nosti
urditych lidi, a to Zeman dokazal odhalit a strefit se do
néj. Pichl do vosiho hnizda a my se ted spi$§ dohadujeme
mezi sebou o pojmech, nez abychom usilovali o néjaké
smysluplné feseni situace, coz nas ve vztahu k hodnotové
sjednocenym potencialnim voli¢im Zemana samoziejmé

citelné oslabuje.

No pravé. Neni v tom urcity masochismus ,elit”
a ,lidi typu Majer”, Ze si to rozdéleni spolecnosti
a schematizaci obraceji proti sobé? Ty jsi uvadéla
priklad, Ze nékdo odmita Zemana proto, ze se
pry nékde vali opily v bazénku, ale co kdyz ho
nékdo odmita proto, Ze se prateli s Putinem

a Si Tin-pchingem, chce vyhlasovat referendum
o odchodu z Evropské unie, odmita pomoct

® Podstatnym momentem
je také to, ze reflektujeme
konkrétni prostiedi prazské
hipsterské ¢tvrti Letna,
ve kterém hra vznika
a ktera je takovych ,lidi
typu Majer” plna.
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migrantim nebo osocuje Ferdinanda Peroutku

(a potazmo ony elity) z kolaborace s faSismem.

To jsou hodnoty, které, mam-li byt osobni, jsou mi

cizi, a necitim se nijak provinile ani schematicky,

kdyz je a toho, kdo je vyznava, odmitam...

Tomu naprosto rozumim a tento postoj s tebou bezvy-
hradné sdilim, av§ak my se témito otazkami v té hte
a v nasi inscenaci nezabyvame. To jsou, dejme tomu, pro
typického divaka Studia Hrdin, danosti. A my s tim
pocitame, vime, v jakém prostoru se pohybujeme a co
sdilime. Kvili tomu, abychom se navzijem utvrdili ve
své pravdé, nemusime hrat hodinu a pul divadlo. Méli
bychom byt schopni vystavit své hodnoty dikladnému
promysleni i hypotetickému znehodnoceni nebo ales-
pon revizi. Skute¢né jsme si tak jisti tim, co hajime? Jaké
jsou tedy ty hodnoty, které za-
stavame? Nejsme svym zpuso-
bem sami spoluzodpovédni za
vznik nastalé situace? Co kro-
mé odmitani mizeme nabid-
nout? Sama na sobé pozoruji,
jak se pfi utvareni svych nazo-
ri Casto spoléham na né&jakou
sdilenou zku$enost spojenou
s prostfedim, ve kterém se po-
hybuji, nebo leckdy pfejimam
postoje autorit, které respek-
tuji. Uvédomuji si, Ze to je mé
slabé misto a Ze je dilezité se zabyvat tim, jak k tomu
doslo, Ze je spole¢nost rozdélena, a jaky ja sama na tom
mam nebo muZzu mit podil. Divadlo pro takové uvazo-
vani a pfemysleni poskytuje jedine¢ny a zatim jesté na-
prosto svobodny prostor. Myslim pfi tom v§em taky na
onu slavnou Voltairovu vétu: ,Nesouhlasim s Vasimi na-
zory, ale budu délat vSechno pro to, abyste je mohl fikat
Toto je pro mne taky dilezity rozmeér Davidovy hry, nasi
inscenace a divadla vibec.

«

Neni to ale podobna logika, jako je ona ,medialni
vyvazenost” typu: ,pét minut Zidi, pét minut Hitler"?
To je ale pitoma demagogie! Jde o to, vpustit si do svého
myslenkového bezpedi, kde jsi mezi svymi, se kterymi se
na vSem shodnete, tohoto vetfelce. Poméfit s nim sily.
Narusit své vlastni pohodli, vystoupit ze své komfortni
zény a s tou ,jinakosti“ se stfetnout tvari v tvar. Na fé-
rovku. Jestlize se bavime o rozdéleni spole¢nosti, tedy
o néjakém konfliktu, ve kterém figuruji dvé strany, je
jasné, Ze obé na vzniklé situaci maji sviij podil. A pokud
ma dojit k néjakému konsenzu, méli bychom byt schopni
pochopit i hlediska protistrany. Je pfece jasné, Ze to, co se
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ted dé&je, nevzniklo jen tak, zni-
¢ehonic. Mozna jsme se my —
mladi, vzdélani, kulturni, zces-
tovali, kreativni a kultivovani
lidé z velkych mést — prili§
soustfedili na sebe a své po-
tfeby a ztratili ponékud kon-
takt s realitou okolniho svéta...
Ted jsme prekvapeni, jak vel-
ka cast spole¢nosti se neiden-
tifikuje s tim, co my povazujeme ze svého uhlu pohledu
za spravné. V této souvislosti mé napada pojem ,,Schon-
geisti“ a replika Mileny Jesenské z nasi inscenace Mileniny
recepty: ,Schongeisti nam fikali. Zivili jsme se kulturou,
piecpavali jsme se ji a hltali ji. Zivot obycejny jsme po-
vazovali za prili§ hruby a drsny pro nase jemné a vznese-
né duse. Probudili jsme se do stragné skute¢nosti. Svabi!
Rozlezli se, jsou v§ude. Odhrn tapety, zvedni prkna v pod-
laze, a uvidis jich cela hejna prchat pred svétlem jako pred
vlastni hanbou. Alles ist anders, die ganze Welt ist anders!“

Je tedy pro tebe divadlo takovou laboratofi,

kde si experimentalné zkousis hranice,

kterymi je clovék jakoby obehnan?

Zkousim vrtat dirky, aby bylo vidét skrz. Nebo jinak fe-
¢eno, prostfednictvim divadla se snazim uvazovat o ruz-
nych vécech a jevech, které mé obklopuji. V tomto ohledu
nabizi jakakoli umélecka disciplina naprosto svobodny
prostor, kde urcité hranice mtZou na chvili pfestat exis-
tovat nebo se preskladat Gplné jinak, posunout... Herec
na jevisti ziistane hercem na jevisti. Hraje. Hraje hru, hra-
je si. Nepronasi politicky projev na namésti, neni soucasti
predvolebni kampané, diky které se miZe stat zodpovéd-
nym za zivoty téch druhych. Divadlo by mélo vytvatet
prostor pro pfemysleni, vyvolavat diskusi, komunikovat.
Koneckoncti je to jedna z poslednich platforem, kde se
setkavaji zivi lidé s Zivymi lidmi, tvaii v tvaf, ted a tady.
Stejnym zptisobem jako u Majera jsem uvazovala a po-
stupovala v ptipadé svych inscenaci Brussigova romanu
Hrdinové jako my nebo Sorokinova Dne opricnika, stej-
nym zpisobem jsem vnimala spolupraci na inscenacich
Dusana Patizka, jako byly naptiklad Goebbels/Baarovd
¢i Cerné panny. Protagonisty téchto her byli tajny agent
StB, ¢len osobni carské straze, vale¢ny zloc¢inec a jeho
milenka — ,jenom Zena“ — ¢i nékolik silné véticich mus-
limskych Zen. Vsichni tito ,hrdinové“ méli svou pravdu.
I v Majerovi jsme nuceni konfrontovat se s né¢im, co nam
nemusi byt vlastni a na co miZzeme mit jiny nazor, svou
pravdu. Ja v této souvislosti vzdycky cituji Davida Jafa-
ba, ktery mi jednou fekl: ,,Kdyz se né¢eho bojis, tak si na

o

® Ukazuje se vsak, ze takovy
svét Hlidi typu Majer* maze
byt stejné maly a uzavieny
jako svét narodniho
Sovinisty nasledujiciho
Lidi typu Zeman®. e

to sahni“ V tomto ptipadé to
mozna irituje o néco vic, pro-
toze se to dotyka pfimo nasi
soucasnosti. Odstup neni tak
dostate¢ny jako v pripadé es-
tébaka nebo esesdka, kde uz
mame takzvané jasno.

Je to tedy jista relativizace

toho, co je dobro a co zlo?
Spi$ nez relativizaci bych to nazvala zkoumanim. Dobro
a Zlo jsou velice abstraktni a rozpinavé pojmy, neucho-
pitelné a proménlivé veli¢iny. Jisté, néjaky zaklad si mtzes
ohranicit obecné platnymi pravidly vychazejicimi z nabo-
zenstvi, platnych zdkon ¢i vychovy jasné danych moral-
nich hodnot. Ale ani to v jistych pfipadech nestadi, Zivot
ani svét neni tak jednoduchy, aby bylo mozné v§echno
jednou provzdy kategorizovat a roztiidit tak, aby se tim
mohli fidit bez rozdilu vSichni. Proto je tfeba vystavovat
se témto zkouskam, provéfovat svou schopnost vhledu,
informovanost a samostatnost v mysleni. Tézko na cvici-
$ti, lehko na bojisti.

V textu hry se pak casto fesi dalSi hodnotova opozice,
kterou vystihuji pojmy ,domovina” a ,Némecko".
Reénik reprezentuje a chvali ,domovinu” a proti

tomu ,lidé typu Majer”, k nimz lze podle autora

fadit i reZisérku Polivkovou ¢i uméleckého

$éfa Jana Horaka a s nim celé Studio Hrdin(, se

shlizi v Némecku a tady vidi vSechno Spatné.

Tenhle konflikt ma dvé roviny. Na té obecnéjsi jde o to,
Ze jsme jako soucast Evropy konfrontovani s multikul-
turalismem, terorismem, vale¢nymi konflikty, pfilivem
uprchliki a s tim v§im se musime néjakym zptsobem vy-
rovnat. A jednou z obvyklych reakei je opétovné uzavieni
se do néjakych hranic, nejen ve smyslu geografickém, ale
taky mentalnim. Néktefi z nds nemaji z raznych davoda
kapacitu, a nema ji moZna ani nase spole¢nost jako ce-
lek, se s tim vyrovnat jinak, nez se uzavtit do domoviny.

Pro¢ tohle pojmenovavate jako ,domovinu”?
Domovina neni vymezena pouze geografickymi hrani-
cemi, je soucasti nasi identity. Rozpina se do minulosti
i budoucnosti, souvisi s nasimi kofeny, tradicemi, jazy-
kem, déjinami.

Proé ne ,narod” nebo ,vlast”? Domovina

mi pfipada trochu ironicky minéna...

Ano, je v tom citit ironie, ale to slovo v sobé zaroveri obsa-
huyje i ur¢itou idyli¢nost, zni ponékud archaicky a nevyvo-



lava tak silné negativni konotace jako slova ,narod“ nebo
wlast. My jsme prosté zalezli v té nasi malé ceské hezké
domovince, ze které se nam nechce ven, do svéta. Uz jsem
pied chvili naznacila néco o nasi interpretaci postavy Re¢-
nika. My jsme si ho pojmenovali jako novodobého Svan-
du dudaka, ktery $el svéta kraj, aby si uvédomil, Ze vSude
dobt'e, doma nejlip. Z toho je jasné, jakym zpisobem s tim
materidlem zachazime a jak ho chapeme ¢i vykladame.
Usazujeme to celé do roviny urcité nadsazky, zaroven to
ale zasazujeme do souvislosti s obdobim ¢eského narod-
niho obrozeni a této v kontextu stfedni Evropy absurdni
touhy po nécem cisté ¢eském, vlastnim, pivodnim, co ale
v takovéto podobé v podstaté na nasem uzemi nikdy ne-
existovalo. A asi ani neexistuje. Proti tomu se tedy stavi
ta touha ¢i tendence vyrovnat se néjakym zahrani¢nim
vzorum, v tomto piipadé Spolkové republice Némecko.

To je ta druha rovina?

Da se to tak Fict. Re¢nik kritizuje bezmezny obdiv ,lidi
typu Majer“ k Némecku a napodobovani ¢ili reproduko-
vani cizich vzort. Proti sobé tedy stoji tyto dva principy —
nacionalismus a touha po né¢em vlastnim, nasem, ptvod-
nim ¢eském a na druhé strané ,,svétovost“ a neustala touha
po rozsifovani obzort. Ukazuje se vSak, ze takovy svét ,lidi
typu Majer* mize byt stejné maly a uzavieny jako svét na-
rodniho Sovinisty nasledyjiciho ,lidi typu Zeman“. Mtze
se stat, Ze aniz by si to ¢lovék uvédomil, tak se ve snaze
vyrovnat se néjakému vzoru a sledovat néjaky evropsky
nebo svétovy trend uzavie do malinkaté nafouknuté bub-
linky, konkrétné tfeba do Studia Hrdindg, jeZ se nachazi
v hipsterské ¢tvrti v Praze na Letné. Popiji si Club-Mate
v english friendly Biu Oko, pak si zajde do Barber Shopu,
kde si necha navoskovat vousky, cestou slupne cupcake,
burger nebo rovnou brunch, jeho tenisky znacky Botas
i kolo znacky Favorit dokonale spliiuji predstavy o nejno-
véjsich svétovych trendech v oblasti designu a na stfeSe
domu, kde bydli, péstuje velstvo a na dvote provozuje
urban gardening. A tak si spokojené Zije (jeho zaméstna-
nim je pravdépodobné néjaka kreativni ¢innost) a procha-
zi ulicemi Prahy 7, kde mu to najednou v$echno ptipada
skvélé, ,skoro jako v Berliné!“. Pravda je, Ze z tohoto thlu
pohledu je ta hra silné lokalni zaleZitosti, ktera se asi tézko
bude pfenaset do jiného prosttedi, pfestoZe tolik zobec-
fiyje a schematizuje nékteré pojmy a jevy. A v tom spo-
¢iva dalsi paradox toho textu, ktery mé pravé velice bavi.

Takze Vinohrady uz nejsou ,in”? Brno je viceméné
jenom jedno, tak se v tom neorientuji...

Praha je velkd, tudiz tady vznika manévrovaci prostor
pro vytvareni riznych a rdznorodych lokalit a skupin.

osobnost

Ted jsem tfeba nékde Cetla ¢lanek o tom, Ze ,hipsteti se
presouvaji z Letné do VrSovic“. Vinohrady jsou spi$ ta-
kova ,posh“lokalita, Smichov je totalné ,out®, i kdyz ted
tam vznikla nova kavarna v byvalém truhlafstvi, a tedy
v industridlnim stylu, kam ,se chodi“. KdyZ chce$ byt
»svétovym*, mél bys védét, co na sebe, co poslouchat, co
Cist, co jist, kam chodit a s kym... A fekla bych, Ze ,svéto-
vy“ miize znamenat Uplné néco jiného v Praze na Letné
nez tteba v Praze-Uhtinévsi. Vedle toho je ale podstatny
neustaly pocit jakési nedostate¢nosti a nedokonalosti.
Porad to u nas prece jen jesté neni jako v tom Berliné. Na-
toz v New Yorku! Spi$ jako trosku Videri mozna, ale su-
per by bylo, kdyby to tady fungovalo tieba jako ve Skan-
dinavii. A takovi jsou podle naseho Re¢nika ,lidé typu
Majer®. Pali je dobré bydlo, nejsou spokojeni s tim, co
maji, nelibi se jim poméry v Ceské republice a napiiklad
v Némecku jim to z né&jakého davodu pfipada vsechno
lepsi. Na druhou stranu ale nikdy skute¢né neodejdou.
Nevykroci ze své komfortni zony, aby udélali konkrétni
krok a naudili se cizi jazyk natolik, aby se v té jiné, lepsi
zemi prosadili. Ta cizi zemé pak funguje jako nerealistic-
ky idedl, kterym ale poméfuje$ domaci poméry. MizZe to
vs$ak sklouznout do banalit typu: ,,Podivej se, co se tady
déje, zas ty noviny ani nemutzu Cist..., ted jsem ti byl
v Berliné a tam je to naprosto skvély! Tam jde$ po ulici
a vsichni se na tebe usmivaj. Tfeba zelenina je tam teda
jako fakt mnohem kvalitnéjsi neZ u nas, tady mas vSec-
ko shnily. A ten kebab, no to se absolutné neda srovnat!“

Promin, ale tohle mi pfijde jako z jiného svéta. To
skutecné na Praze 7 mate takové problémy?

No jo! Pfedstav si to. Proto se tak rada vracim do Brna
aje mi tam tak dobie. Tam je Gplné jina atmosféra. Jeho
obyvatelé jsou na to své mésto pysni, neustale ho zvele-
buji, ale nemaji takovou tendenci k napodobovani raz-
nych trendd a vzori. Néco jako ,lokalni kolorit“ je tam
pfitomno opravdu v neobvykle vysoké mite. Dokonce uz
i z Prahy se jezdi do Brna, protoze Brno je prosté trendy.
To je vtipny, ne? A to je praveé to silné téma — neustala
touha hledat nékde jinde néco lepsiho, zajimavéjsiho, ji-
nacejsiho. Svét se ti ale najednou smrstuje, vidén touto
vyletnickou optikou. Jede§ nékam do zahranici, kde je
klid a bezpec¢no, protoze pro¢ bys jezdil nékam, kde ti
hrozi nebezpedi. Jdes do néjaké médni kavarny, ktera je
pfijemna a krasna, protoze pro¢ bys chodil do té, ktera
je hrozna a maji tam hnusnou kavu. Jdes do divadla na
dobré predstaveni, protoze pro¢ bys chodil na $patné.
Jdes se najist nékam, kde je to super, a sejdes se s lidmi,
které mas rad, protoze pro¢ by ses vidél s témi, které rad
nemas, kdyz jsi na misté jen na par dni... Zakonité vznika
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iluze, Ze jinde je lépe nez doma. Jenomze ty si z toho, co
ti cizi zemé nabizi, vyzobne$ jenom to nejlepsi — podle
svého gusta. Jako vyletnik se na cestach nesetkavas tak
jako doma s kazdodennimi zaleZitostmi, které ti otravuji
Zivot, nemusi$ zdolavat zadné prekazky. A s tim se poji
i urdity styl Zivota. Spolec¢enskym fenoménem, a mimo
jiné i velkou kupni silou, se stavaji takzvani kreativci.
Lidé ve stfednim véku, vétSinou bezdétni nebo single,
vzdélani, relativné dobfe zajisténi, svou praci v néjaké
kreativni oblasti mohou vykonavat kdekoli na svété (sta-
¢i jim jen notebook a pfipojeni), tudiz hodné cestuji, ob-
klopuji se krasou a estetikou, maji dostatek volného ¢asu,
nic je nevaZe a zodpovédni jsou pouze sami za sebe ¢i
svou kreativni ¢innost.

To jsi ale tak trochu popsala i sama sebe.

No pravé! A proto mam taky mimo jiné chut tu Davi-
dovu hru inscenovat. Néjakym zptisobem se tyka i mé
prozité zkusenosti. Naptiklad béhem téch deseti let, co
pravidelné spolupracuji s Dusanem Pafizkem v némecky
mluvicich zemich, jsem si taky prosla riznymi fazemi
a uvédomila si spoustu véci. Zpocatku jsem byla podé-
lana strachy, Ze neobstojim, Ze se nezvladnu vyrovnat
tém vysokym ndarokiim, které jsou na tebe v taméj$im
prostiedi kladeny. Pak jsem byla doslova omracena a po-
blouznéna v§im, co jsem tam vidéla a zazila — jako ne-
nazrané décko v obrovské cukrarné, kterému najednou
nestadi ten babic¢¢in nedélni $tradl. Taky mi najednou
vSechno ceské ptipadalo jaksi pozadu. Nakonec jsem
se pres tuto fazi iracionalniho nad$eni dopracovala az
k racionalnimu odstupu a schopnosti vnimat svét kolem
sebe opét, alespon ¢astecné, realisticky. Uvédomila jsem
si, Ze i v némecky mluvicim prostfedi se ¢lovék setka
s nepfijemnymi a tupymi lidmi ¢i Sovinisty a xenofoby
a Ze i tam se déla $patné divadlo a lidé voli extremistic-
ké pravicové strany, spole¢nost je rozdélend pro zménu
na ty z vychodniho a zapadniho Némecka, Ze i v Berliné,
v Curychu nebo ve Vidni dostane$ hnusny kafe... Doslo

mi, jak je i ten maj svét, ve kterém se pohybuji v Praze,
uzavieny do urcitych schémat, pfedstav nebo ocekava-
ni, se kterymi ja najednou nesouznim, protoze mé tato
moje zkusenost z tohoto prostiedi vydéluje. O mnoho
vyraznéji vnimam, jak si ¢lovék musi davat pozor na
hubu, aby neslapl vedle a Gplné se neznemoznil, aby ho
z té jeho bublinky nevyobcovali. Takovym bublinkdm
a skupinkam se snazim cely Zivot vyhybat. Neni to né-
jaka védoma urputna snaha, mam ptirozenou tenden-
ci narusovat zavedené poradky. Inscenace hry Davida
Zabranského Herec a truhldf Majer mluvi o stavu své
domoviny je toho piikladem. V tom textu je par véci, se
kterymi zasadné nesouhlasim, a spousta dal$ich, se kte-
rymi by se dalo polemizovat, a ja sama bych mnohé for-
mulovala jinak. CoZ se mi ale u nékterych textt Elfriede
Jelinekové déje taky. A pravé proto si toho zminéného
wvetfelce“ pfipoustim tak blizko k télu, abych neuvizla
v pasti vlastniho ega ¢i kolektivniho pocitu néjaké vy-
lu¢nosti, vyjimecnosti a dilezitosti.

Ptal se Miroslav Balastik.

LET BN LIV IGIEY (nar. 1975) po studiu scénografie

na Janackové akademii muazickych uméni v Brné
pusobila v letech 2004—2012 v prazském Divadle
Komedie (scénografie, kostymy, rezie, fotografie

a graficky design). Od roku 2005 pravidelné
spolupracuje s rezisérem Dusanem D. Pafizkem

v Némecku, Rakousku, Svycarsku a Ceské republice
(Deutsches Theater Berlin, Salzburger Festspiele,
Residenztheater Miinchen, Schauspielhaus Ziirich,
Burgtheater Wien, Schauspielhaus Hamburg

a dalsi). V roce 2009 debutovala jako reZisérka
inscenaci vlastni adaptace romanu Thomase Brussiga
Hrdinové jako my v Divadle Komedie. V soucasné
dobé je jednou z kmenovych rezisérek prazské
scény Studio Hrdint (Den Opri¢nika, Mileniny
recepty, SAM, Rise zvitat, Skugga Baldur).



Michal Kalous, bez nazvu, 1999, zvétSenina na Fomaspeed




16

nazor redakce

Literarni centrum

osledni rok se intenzivné mluvi o vzniku Literarni-

ho centra. Ma jit o instituci — v okolnich zemich
béznou, v Cesku dosud chybéjici —, ktera by se kom-
plexné starala o propagaci domdci literatury. Vykona-
vala by svého druhu agenturni ¢innost: profesionalné
by prezentovala Ceskou literaturu. Literarni centrum by
rovnéz mélo zastteSovat projekty spojené s podporu Cte-
nafstvi, ptipadné s knizni kulturou obecné. V idedlnim
piipadé by se navic nemélo jednat pouze o instituci, ale
také o konkrétni misto, Literarni dtim, ktery sousttedi
7ivé literarni déni, jako jsou stipendijni pobyty, autorska
Cteni, prednasky a tak dale.

Kratce feceno, o literarnim provozu jako takovém
si sice miizeme myslet leccos, ale literatura se bez néj
neobejde a pro jeho infrastrukturu je vznik Literarniho
centra kli¢ovy. Instituce s uvazovanym rozpo¢tem pres
deset miliona korun ro¢né — ano, literatura je oproti
v$em dal$im uméleckym druhdm za pakatel — a zhruba
deseti tvazky by kone¢né mohla celou oblast postavit
na pevnéjsi zaklady.

O vzniku Literarniho centra se na Ministerstvu kul-
tury mélo rozhodnout v ¢ervnu, ale nedoslo k tomu. Uz
na dubnovém ptedavani vyro¢nich cen Magnesia Lite-
ra se sice ministr kultury Daniel Herman pochlubil, Ze
béhem jarnich mésici by mél byt pfipraven konkrétni
projekt, ale samotné rozhodnuti o zfizeni Literarniho
centra pred prazdninami odlozil. Mélo to pry co délat
s tim, Ze oborova diskuse o Literarnim centru se pfili$
vyhrotila.

o

Vyhrotila se ov§em az ve chvili, kdy se pfesunula k po-
druznym otazkam — v posledni fazi se fesilo hlavné to,
zda ma Literarni centrum spadat pod Moravskou zem-
skou knihovnu, jak si pfalo Ministerstvo kultury coby
ziizovatel, anebo pod Institut uméni, jak navrhovala vét-
$ina zastupct oborovych organizaci. Petra Htllova a David
Zabransky na to konto otiskli v Respektu komentar s vy-
mluvnym nazvem ,Stfedovék na ministerstvu®, kde tvrdi,
Ze v Nosticové palaci vladne klientelismus a k tém, kte-
rym by se mélo slouzit, se tam chovaji jako k poddanym.
Nameéstkyné Katefina Kalistova jim posléze odpovédéla
na strankach Deniku Referendum v komentafi s neméné
vymluvnym nazvem ,,Zaporozsti kozaci pisi ministerstvu®.
Jenze v pozadi obou ¢lanka tkvi pravé jen spor mezi dvéma
jiz zminénymi pfispévkovymi organizacemi ministerstva,
Moravskou zemskou knihovnou a Institutem uméni, spor
o to, kdo by mél Literarni centrum spravovat, kdyz uz ne-
muZe byt samostatné, jak by to pochopitelné bylo nejlepsi.

Je skvélé, Ze spisovatelé i pani naméstkyné umi napsat
vtipny ¢lanek, ktery dokonce nékdo otiskne, ale pfece jen
bych dal pfednost tomu, aby se kazdy drzel svého. Petra
Hulova a David Zabransky prokazali, Ze jim unikaji ele-
mentarni normy novinarské prace — Respekt se s tim vy-
rovnal tak, Ze jejich ¢lanek pro jistotu vysazel kurzivou —,
a Katefina Kalistova je zase daleko platnéjsi pfi ptipravé
a prosazovani koncepci pfimo na Ministerstvu kultury nez
jako prilezitostna komentatorka na strankach Referenda.

Jako by v ur¢itou chvili vSichni zapomnéli na to, zZe
Literarni centrum tu nema byt pro Petru Htlovou nebo
Davida Zabranského, nema tu byt ani pro spisovatele
obecné, rozhodné tu nema byt pro Moravskou zemskou
knihovnu nebo Institut uméni, ale primarné pro litera-
turu jako takovou. Anebo se uz zkratka nevéfi na to, ze
néco jako literatura, ktera pfesahuje soukromé zajmy
a stanoviska, viibec existuje. Jenze soudasti kulturni po-
litiky by mélo byt pravé i to, preklenovat parcialni zajmy
aktért a ridit se hlavné zdjmem obecnym — v tomto pfi-
padé institucionalnimi pott¥ebami literatury jako umélec-
kého oboru, ktery ma i sviij socidlni a ekonomicky roz-
mér. Pokud si tento obecny zajem uvédomime jesté pied
zaloZenim Literarniho centra — tfeba i za cenu toho, Ze
se 0 par mésict odloZi —, bude to nakonec pro dobro véci.

Mje redaktor Hosta

a predseda Asociace spisovatelu.



ze zahranici

Nova verze valky ve Vietnamu

N/

e-li néco v americkych literarnich kruzich bezmala
J sto let sledovano s napétim, pak je to kazdoro¢ni udi-
leni Pulitzerovy ceny za prézu (do roku 1946 pouze za ro-
man). Cenu pojmenovanou po jejim zakladateli Josephu
Pulitzerovi totiz odborna porota pracujici pod zastitou
newyorské Kolumbijské univerzity pfitkne vzdy kon-
krétnimu dilu, jehoZ autorem musi byt americky obcan,
pricemz dle reguli upfednostiiuje tvorbu s americkou
tematikou. Coz je samoziejmé definice pomérné vagni,
a obsah, jimz je naplnéna, tak docela spolehlivé indikuje,
jakému aspektu americké skutec¢nosti se v té které dobé
prisuzuje duleZitost.

Pro nase tcely postaci pfipomenout, Ze cenu si odnes-
la uz také dila, jejichz déj byl do Spojenych stati zasazen
jen zCasti, zatimco ¢ast druha se odehravala v jiné zemi,
neblaze poznamenané americkou intervenci (viz Krdtky,
le¢ divuplny Zivot Oskara Wajda od Junota Diaze). Pulitze-
rovou cenou ovéncena byla jiz i asijska americka autorka
ajeji imigrantské piibéhy (konkrétné Jhumpa Lahiriova
pochdzejici z Indie za Tlumoénika nemoci) a cenu ziskala
téZ proza, ktera dokazala pohlédnout na nedavnou ame-
rickou minulost radikalné jinak nez pfevazujici vyklady
(tfeba Philip Roth a jeho Americkd idyla). Kdyz si tedy le-
tos v dubnu cenu za svou prvotinu The Sympathizer (vol-
né lze prelozit jako ,stoupenec”, ,piivrzenec nebo ,sym-
patizant“) vybojoval spisovatel a akademik jménem Viet
Thanh Nguyen, az tak veliké prekvapeni to zase nebylo.

Necekana byla snad jen reakce autora, ktery se v roz-
hovoru pro list Los Angeles Times vyjadril v tom smyslu,

Ze jeho kniha je zpovédi jednoho Vietnamce urcenou
druhému a jako takova byla zamyslena pro vietnamské
Ctenafe — pri¢emz pfiznal, Ze byl ovlivnén pfedevsim
Toni Morrisonovou, jez vzdy hlasala, Ze piSe pfedevsim
pro Cerné Ctenare, tedy pro Ctenate, které divérné zna.
The Sympathizer se tudiz nefadi k té mensinové literatu-
fe, kterd je napsana pro Ctenafe vétSinové: autor v ném
svou kulturu nijak nepieklada (v originale ponechava
napftiklad vietnamské nazvy svatki), neopévuje Ameri-
ku a ani nepotvrzuje americkou vyjimecnost. Ba ptimo
naopak: jeho bezejmenny hrdina az do konce zistane
z presvédéeni komunistou. Zarovern vsak své vypravé-
ni v ich-formé otevira jasné rozpoznatelnou variaci na
uvodni véty romanu Neviditelny Ralpha Ellisona a ce-
lym piibéhem jasné dekonstruuje klasické hollywoodské
filmy o americké hegemonii (jako Stoneova Ceta nebo
Coppolova Apokalypsa), v nichz ob¢ané velmoci sleduji
valku ve Vietnamu jako americké drama — a ve kterych
Vietnamci naftikaji ve vypalenych vesnicich, ovSem za
skute¢nou obét se povazuje padesat tisic americkych vo-
jaku (a nikoli t¥i miliony vietnamskych civilistt). V dal-
$i uvaze se proto radéji opfeme o konstatovani poroty,
ktera protagonistu charakterizovala jako ,¢lovéka dvou
mysli a dvou zemi: Vietnamu a Spojenych stata“

Co se dvou mysli tyce, hrdina, ktery jako komunis-
ticky $pion pronikl mezi $picky jihovietnamské armady,
s nimiZ po padu Saigonu uprchl do Spojenych stati ame-
rickych, vét§inou marné smifuje své politické presvédce-
ni s osobnimi vztahy, co se dvou zemi tyce, narodil se ve
Vietnamu jako syn mladické vesni¢anky a francouzské-
ho katolického knéze, ovSem studoval v Americe, nacez
se s vidinou revoluce vratil do vlasti — ta ho v8ak, jak uz
se to stava, coby idealistu a intelektudla navzdory tomu,
jak se ji obétoval, posléze zradila. Viet Thank Nguyen
tak zjevné neSetfi ani jednu stranu konfliktu, pfi¢emz
zanrove je jeho podvratny piibéh poutavy thriller s exis-
tencidlnim rozmérem. Porota, které je posledni dobou ne
vzdy opravnéné vycitan az ptilisny piiklon k liberalnim
myslenkam, rozhodla tentokrat moudre.

je anglistka a amerikanistka.
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Ctenarsky deni
s ambicemi

O fenoménu kniznich blogti

Zdenék Staszek

Foto Barbora Votavova

Ctu si sexy

o



O literature a knihach se ve
verejném prostoru nebavi jen hrstka
redakci, pracovist a hospodskych
klik, nybrz také nikym nehlidané
masy ¢tendrt. Vétsina sice sviij
projev omezi na hvézdic¢ku tady

a procento jinde, avsak nemala
cast také artikuluje své zkuSenosti
s knihou rafinovanéji: v tichém
Ctenarském raselinisti hore¢naté
buji kultura knizniho blogovani.

Zacatkem kvétna poskadlila Jessa Crispinova americké
literarni kruhy a $ir$i kulturni provoz pro ni typickym
zpusobem. ,Na americké literatufe nevidim prosté nic
zajimavého“ ¢i ,Zakademizovana kultura mi pfijde pfi-
Serna,” prohlasila pro Vulture, webovy portal New York
Magazine. Kejhani dot¢enych z literarnich ¢asopisti nebo
nakladatelstvi na sebe nenechalo na sociadlnich sitich
nebo v e-mailové schrance Crispinové dlouho ¢ekat. Jeji
obvyklé kopnuti do amerického literarniho mainstreamu
bylo vSak tentokrat vyjimecné: dfive plisnila z pozice
autorky, redaktorky a zakladatelky v poslednich letech
vlivného a nezavislého blogu Bookslut (volné pieloZeno
do ¢estiny Dévka knihy), ale nékdejsi administrativni
pracovnice kliniky planovaného rodi¢ovstvi v texaském
Austinu, dnes spisovatelka, literarni kriticka a profesio-
nalni vykladacka tarotu se rozhodla po ¢trnacti letech
pichlavy blog s pozornosti upfenou mimo hlavni proud
ukoncit. Kromé inavy a mnozicich se povinnosti Jessa
Crispinova uvadi jako hlavni davod konce blogu promé-
nu internetu v poslednich patnacti letech. ,,Styska se mi
po internetu,” pise doslova v rozlu¢kovém ¢lanku pro
britsky The Guardian, po ,dobach pted invazi penéz do
sité“, A mediadlni pozornost upfena k blogu i jeho umi-
racku symbolizuje dalsi ze zmén, kterou literarni publi-
cistika na webu — alespon v globalnim kontextu — za
poslednich patnact let prodélala. Vlastné zménu prvotni:
pfichod nezavislych a v literarnim provozu ¢asto cizo-
rodych hlasi.

Crispinova zalozila Bookslut ve ttfiadvaceti letech,
kratce po vysoké a s nejasnou kariérou pred sebou. Jeji
tehdejsi pritel psal blog, ktery byl pry tak nudny, Ze ne-
odolala pokuseni partnerovi ukazat, Ze to jde délat 1épe —
koketovani se zaloZenim papirového zinu, ktery pry kva-
li chronické asocidlnosti musela zavrhnout, to netrvalo

k véci

dlouho a zrodil se Bookslut, kam kromé Jessy Crispino-
vé prispivali i jeji kamaradi nebo spoluzaci z univerzity.

Blog tehdy nebyl vyjimec¢ny ani tak svym obsahem —
vecelku oby¢ejnymi ¢lanky o aktualnich kniznich hitech
a literatute faktu dle vlastniho vybéru, prvnimi poku-
sy zahlédnout okrajovou a mensinovou literaturu nebo
kiecovité vtipnymi glosami ke kultufe —, nybrz svym
nacasovanim. Bookslut vznikl v roce 2002, v dobé, kdy
se uZ rozjela masova vina blogt, ale dalo se na ni jesté na-
sko¢it. Sama Crispinova pfiznava, ze lidé, ktefi si zalozili
blog jen rok po ni, nedosahli ani zdaleka takového zajmu
jako Bookslut: ¢tenati byli rozebrani, zahackovani a frag-
mentovani. Diky shodé nahod se tak blog Jessy Crispino-
vé, jenz se s postupem ¢asu a s rostoucimi zkusenostmi
ménil v jasné profilovany web s pavodnimi rozhovory
se spisovateli nebo eseji o feminismu ¢i literarni teorii,
mohl stat alternativou k literarnim ¢asopistim nebo k —
stale ubyvajicim — literarnim rubrikdm vétsich médii.
Jinymi slovy, ztélestioval onen demokratiza¢ni potencial
internetu, ktery v ném vidéli technologi¢ti optimisté de-
vadesatych a nultych let.

Klik, nebo Zivot
Je proto pfiznacné, Ze Bookslut kon¢i v roce 2016, kdy se
za¢ina pesimisticky mluvit o postfaktualni politice a Zur-
nalistice ¢i 0o nemozZnosti dobrat se néjaké pravdy — a to
kvtili technologiim, zejména internetu a socialnim sitim.
Facebook nebo Twitter neptebraly zpravodajskym porta-
lim nebo blogiim ¢tenafe, ale staly se filtrem nebo mezi-
stupném, skrz néz se kazdy uzivatel ke koncovym stran-
kam dostava. A médiim, viceméné zavislym na penézich
ze zobrazené inzerce, nezbyva nez lakat v hojnosti ob-
sahu socialnich siti ¢tenafe pravé na ten sviij. Tato zjed-
nodusena rovnice zvlast nepfeje medidlnim formatam,
jako byl pravé Bookslut: lidé maji v informac¢ni zaplavé
tendenci klikat spiSe na véci, které znaji, nez naptiklad na
rozhovor s malajskym debutantem cerstvé prelozenym
do anglictiny a preferuji odkazy, které konvenuji jejich
presvédceni. Servery si navic ¢asto v prostfedi socidlnich
siti a sdilecich sluzeb pomahaji strategii tzv. clickbaitu,
titulkd a ¢asto celych ¢lankd, jejichz hlavni ticel je pouze
v pfivadéni uZivatel na stranku, a tim padem generovani
zisku. Asi nejéastéj$i podobou clickbaitt jsou naptiklad
listicly, ¢lanky psané ve formé seznamd, opatfené pepr-
nym nazvem: ,,25 divodd, proc je Brno lepsi nez Praha“
»10 nejlepsich hlasek z knizek od Kundery*; ,13 zpisobd,
jak napsat kritiku, aniz byste néco ¢etli“. Kulturu clickbai-
tu ztélesniuje server Buzzfeed, ktery z devadesati procent
nepublikyje nic jiného nez vtipné seznamy a ¢lanky slo-
Zené z memu a v inzerci pokrodil tak daleko, Ze spoustu
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humornych, autenticky se tvaticich ptispévka produkuje
néjaka konkrétni firma.

Jessa Crispinova se rozhodla, Ze v takto nastavené
medialni kultufe uZ nechce a nemtze Bookslut vydavat.
Ale pro mnohé to je vychozi a normalni stav publicistiky.
Ceskou ukazkou novych medialnich pomérii v prostte-
di literatury mtize byt tfeba dnes uz mrtvy — posledni
¢lanky jsou z bfezna 2015 — blog Svéty literatury. Kro-
me obligatnich recenzi na ném vychazely hlavné obrazo-
vé seznamy nejkrasnéjsich knihoven, kvizy, recepty na
oblibené koktejly slavnych spisovatelil a podobné. I tak
anebo moZna pravé proto ziskaly Svéty literatury neby-
valou oblibu — napftiklad na Facebooku si stranku obli-
bilo pfes dvanact tisic lidi. Zakladatelka blogu Lucie Ze-
linkova dnes piSe recenze a texty o literatufe pro denik
Prdvo nebo zpravodajsky portal Aktudlné a Zivi se jako
produktova manazerka v ¢eské filidlce slovenské knih-
kupecké spole¢nosti Martinus, kvuli ¢emuz také podle
jejiho vyjadieni Svéty literatury skondily.

V Martinusu mimo jiné Zelinkova pfispiva na firemni
blog, ktery se nese ve velmi podobném duchu jako Svéty

Jessa Crispinova

o

literatury: knizni zpravy na hrané bulvaru, soutéze, kvi-
zy, pozvanky na akce, seznamy zajimavosti a podobné.
U knihkupeckého blogu se neni ¢emu divit, zdkaznik
se prosté lovi vSemi moznymi zpiisoby. Ostatné jeden
z nejétenéjsich a zaroven ocenovanych literarnich blo-
gu vibec je Omnivoracious, oficidlni kanal internetové-
ho obchodu Amazon, na némz lze narazit na exkluzivni
rozhovory, reportaze nebo komentare. Podobnou cestou
se pfed lety pod vedenim zku$eného novinate Tomase
Weisse vydal i Magazin Oko popularniho online knihku-
pectvi Kosmas, ktery v $irsi perspektivé odpovida kon-
cepci firemniho nebo oficidlniho blogu — personalizo-
vanym obsahem laka potencialni zdkazniky na server
a zaroven jim pomaha ve vybéru zbozi. Je pfiznacné,
Ze na komercnich blozich se skoro nikdy neobjevi text
s pfisné kritickym tonem.

Na pocatku nultych let pochopili nutnost personali-
zovaného online lakadla kromé knihkupct také naklada-
telé, noviny nebo literarni ¢asopisy. Vedle autentickych
blogti tak postupem ¢asu zacaly vznikat rovnéz blogy
s profesionalnim zazemim, které jsou mnohdy nerozlisi-
telné od regulérnich kulturnich rubrik. Své blogy provo-
zuji takové literarni magaziny jako The New York Review
of Books ¢i The Paris Review, ¢asopis New Yorker, denik
The Guardian nebo globalni nakladatelsky dim Penguin
Random House.

Profesionalnim dojmem ovSem pusobi i nékteré blogy
s autentickym zazemim, zaloZené podobnymi nad$en-
ci ,zdola® jako byla Jessa Crispinova. Symptomaticky
je napiiklad blog The Millions, ktery v roce 2003 zalozil
C. Max Magee a ktery se béhem tfinacti let proménil
v literarni instituci srovnatelnou s vy$e uvedenymi ¢a-
sopisy. Na rozdil od Bookslut zaméfené na alternativu
se totiz Magee hned od poc¢atku vydal cestou literarniho
vsezravce a diky $tésti na prispévatele i spravnému naca-
sovani se z The Millions stal mainstreamovym kanalem
informaci o literatufe. Na to ostatné narazi i Crispinova
v rozlu¢kovém rozhovoru, kde upozortiuje na profesio-
nalizaci blogovani: ,Vidam ted vykfiky z The Millions na
obalkach knih. Jsou tak profesionalni — a to myslim jako
urazku. [...] Je to, jako kdyby kriticky pfistup pouZzivali
k podpore primyslu, a ne k jeho rozboru.“

Jako ze zurnalu

Autentické blogy samoziejmé nezmizely, vznikaji stale
nové — jen nemaji takovy dosah a hlavné smysl jako
pred patnacti lety. Vyrazné se to paradoxné projevuje
v Ceském prostfedi, kterému se aZ na zminéné vyjim-
ky profesionalizace a ,kliktivizace* kulturnich blogt vy-
hnula: literarni ¢asopisy finan¢né a personalné taktak



Foto Barbora Stefkovi¢

Knizni blogefi beseduji na Svété knihy. Zleva Tomas Fojtik, Ema Stasova, Petr Capek a Barbora Stefkovi¢

zvladaji oficidlni webovou prezentaci, vétsi periodika
stézi pokryvaji literaturu ve vlastnim obsahu. Pokud
se tedy mluvi v Cesku o literornim blogovani, mysli se
tim tfeba osobné ladéné kanaly spisovateld — zmifime
napftiklad blog Ivy Pekarkové (http://pekarkova.blog.
idnes.cz/), ¢eskonémecky web Dory Kapralové (http://
ceskyblog-berlin.de/) nebo posledni dobou uZ spi§ némec-
kou svodku odkaz Jaroslava Rudise (http://rudis.cz/) —
a hlavné nadsenecké stranky o knizkach, ne nepodobné
zaCatkam blogti jako Bookslut nebo The Millions. Od star-
$ich zahrani¢nich kolegti se v8ak ¢eska knizni blogosféra
li$i v jednom podstatném, ze samotného pojmenovani
blogt ostatné uz zjevném aspektu: v tuzemsku nerasi
ani tak literarni, jako spi$ knizni blogy.

A rasi opravdu hodné, napiiklad ve facebookové sku-
piné Knizni blogeri je registrovano zhruba tfi a pul tisice
lidi a kazdy den se v ni objevi desitky novych pfispévki.
Pravé jejich charakter nebo i pomérné uzaviena, komu-
nitni komunikace napfi¢ jednotlivymi blogy odpovida
spiSe ¢tenaiskému piistupu ke kniham. Sirsi esteticky,
spolecensky nebo historicky kontext, diky némuz lze
o urc¢ité mnoziné knih mluvit jako o literatute, bloge-
i pfevazné neakcentuji. Neni se ani ¢emu divit, knizni

blogy nejcastéji provozuji ¢tenarsti nadsenci, ktefi péci
o estetické sféry védomé pfenechavaji povolanéj$im in-
stitucim a pisi hlavné o tom, co je zaujalo v knihkupec-
tvi nebo oblibeném nakladatelstvi. Navic se ¢asto jedna
o autory mladsi generace odkojené digitalnem, k nimz
papirové polemiky malokdy dolehnou. ,Chtéla jsem si
sice kupovat literarni ¢asopis, ale vim, Ze bych jej nako-
nec neptrecetla. Jsem digitalné zamétena, takze tisténé
médium mé uZ neoslovuje a televizi také nemam, abych
se podivala na néjakou literarni relaci,“ fika tfeba Bar-
bora Stefkovi¢, ktera provozuje knizni a z&asti i cestova-
telsky blog Orvokki. A mnohdy je dokonce intelektualni
pachténi literarniho ¢asopisu v pfimém rozporu s po-
slanim knizniho blogu: dokazat, Ze knihomolstvi a ¢teni
knizek je sexy.

Motivace demonstrovat, ze ¢tenafi jsou zabavni, za-
jimavi a aktivni lidé a ¢teni atraktivni ¢innosti, stoji ve-
dle obligatniho zajmu o knihy zfejmé za vétSinou kniz-
nich blogti. ,Prostfednictvim blogu se snazim $ifit lasku
ke kniham a bourat stereotypy, Ze knihomolové jsou
nudni,“ prohlasuje napiiklad Barbora Votavova z blo-
gu Book Journal a s ni souzni i Jana Bene$ova z What
Jane Read: ,Ctenaii by méli ziskat pocit, Ze ¢teni je cool
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a sexy.“ Obecné feceno, za kniznimi blogy ¢asto stoji
touha vylepsit si vlastni obraz jak pfed sebou samym —
»Dal jsem si zavazek precist jednu knihu tydné a blog,
pfiznacné nazvany 52knih, mél byt takovou spolecen-
skou pojistkou,” shrnuje ptibéh vlastniho blogovani Jan
Kadlec —, tak navenek, pravé prezentaci ¢teni a knih
jako néceho sexy.

Identitarni pozadi komunity ¢eskych kniznich blo-
gert lze vypozorovat z podoby jednotlivych blogti i for-
matt ptispévkd na nich. Vizudlem se totiz blogy vzdaluji
jisté umolousanosti literarnich ¢asopisti nebo i chladné
seriéznosti zpravodajskych webi a nejvice pfipominaji
lesklé lifestylové casopisy. A pastelovym, v espritnich
pismech vyvedenym webtim s profesiondlnimi a barva-
mi hyticimi fotografiemi — nejcastéjsim motivem jsou
knihy poloZené na atraktivnim pfirodnim povrchu s do-
provodem napoje a svacinky odpovidajicim probihajici-
mu ro¢nimu obdobi, v 1été je mozno pfidat i nohy tréici
do vzdalené vodni hladiny — odpovida i jejich obsah:
nejcastéji recenze, kratké tipy na knizky, reportaze z li-
terarnich akci, doporuc¢eni nové kavarny, praktickeé i de-
kora¢ni tipy a navody, upozornéni na soutéz.

V proudu blogti se také ¢im dal vice projevuje i feno-
mén takzvaného youtuberstvi, a pfispévky tak nemaji
jen podobu textu, ale i videa, na némz vlastnik blogu roz-
pravi o piectené knize, sdéluje obecnéjsi nazor nebo se
naptiklad vénuje v posledni dobé popularnimu ,unboxin-
gu“ ¢ili rozbalovani, slangové rozbalovacce. Unboxing
je format zpopularizovany zejména IT a technologicky-
mi recenzenty, ktefi na videu rozbaluji originalni baleni
toho ¢i onoho vyrobku a ukazuji potencidlnim kupctim,
co za své penize skute¢né dostanou a jak pfipadné pii-
stroj zapnout ¢i sestavit. Rozbalovani — termin se podle
Googlu v daném smyslu pouziva uz od roku 2006 — se
nevyhnula snad Zadna produktova oblast, od hracek ptes
obleceni az naptiklad po hudebni nastroje. A nevyhnuly
se tomu ani knihy, i kdyz v jejich pfipadé vypada un-
boxing vzdy trochu absurdné: z postovniho baliku prosté
vypadne knizka.

Absurdni dojem z velké miry zptisobuje vybér nasled-
né recenzovanych nebo doporucovanych knizek, které
z obalek lezou. Blogetfi nehodnoti bibliofilie nebo de-
signové kousky, ale béznou knizni produkei. V ni kvl
nizkému véku blogert statisticky pfevlada young adult,
fantasy a sci-fi zanry, komiksy nebo romantika. Mimo-
chodem pravé pro oblibu danych zanrt na kniznich blo-
zich s jejich autory Casto navazuji intenzivni spolupraci
marketingova oddéleni nakladatelstvi, ktera podobnou
literaturu vydavaji, namatkou Cooboo, Host, Kniha Zlin
nebo Paseka, a tato spoluprace je ¢asto intenzivnéjs$i nez

o

s kulturnimi redakcemi novin nebo literarnich ¢asopist.
Autorka blogu What Jane Read, studentka knihovnic-
tvi a mimo jiné dal$i spolupracovnice Martinusu Jana
Bene$ova svou zkuSenost s marketingem nakladatelstvi
shrnuje takto: ,,Postupné jsem si vybudovala nékolik spo-
lupraci s nakladatelstvimi, které si hy¢kam a jsem na
né pys$na. Nejde mi o to, spolupracovat s co nejvétsim
mnozstvim nakladatelt a dostavat hromady knih. Do-
mlouvam se jen s nékolika nakladateli na propagacich
konkrétnich titul, vymyslime spole¢né kampané, ptaji
se mé na mij nazor, nechavaji mi volnou ruku, kdyz na-
pisu kritiku na jejich knihu.“ Zkus$enosti autorek Orvokki,
Book Journal a ztejmé celé fady dalsich kniZnich blogeru
jsou velmi podobné.

Pfi probirani stovek ptispévki na kniznich blozich ve
zminéné facebookové skupiné 1ze kromé ptehrsle young
adult novinek nicméné narazit i na nedavno vydany Kun-
dertiv roman Zivot je jinde, literaturu faktu (napitiklad
Stredovék v nds Martina Nodla), tituly z edice Sou¢asna
svétova literatura Odeonu nebo i ¢etné antikvarni kous-
ky. Vétsina blogi nema, kromé propagace knihomolstvi
a Ctenaiskych vyzev, sevienéjsi koncepci, nebo dokonce
jasné nastavena kriticka vychodiska, a vysledkem tézko
muze byt néco jiného neZ podivny, marketingem nado-
povany knizni pelmel. Na svou vyraznou tvar ceska kniz-
ni blogosféra teprve ¢eka.

Hledani jazyka

Pfi povrchnim pabérkovani v houstiné ¢eskych kniznich
blogt se literarni ¢inovnik jen tézko brani povysenému
a preziravému odfrknuti, jak to naposledy predvedl na-
priklad Michal Beck na webu Dobrd cestina v ptipadé
kniznich youtubert. ,[Y]outubefi textim spise ublizuji
piSe a vy¢ita jim povrchnost, fraze, banalitu, nedostatek
kritického odstupu. Jisté, texty ¢i videa jsou ¢asto naivni
aje na nich znat, Ze jejich autofi jsou ve vyvinu — ale ko-
lik soucasnych profesionalt textu psalo ve dvaceti jako
Gombrowicz v padesati? Navic je nutné mit na paméti,
Ze velka ¢ast blogi nema suplovat literarni kritiku, je to
hlavné digitalni stopa ¢tenafského nadseni a vile sdilet
literarni zazitky s ostatnimi.

To ovSem neznamena, Ze blogy do literarntho provozu
nepatti. Uz jen kvili statistikdm navstévnosti — nékteré
blogy maji obcas i stovky navstév za den, coz mtze sméle
konkurovat literarnim serverim typu H70 — i rostouci
popularité je nutné vnimat blogy jako novou, byt zatim
oddélenou soucast literarniho prostfedi. Argumenty pro
to nejsou jen statistické, naptiklad v zanrové literatute
knizni blogy pokryvaji recenzemi nebo aspoil anotacemi



mnohem vétsi ¢ast spektra, neZ zvladnou literarni maga-
ziny, a co se tyc¢e naptiklad fenoménu young adult, jsou
blogy asi jedinym mistem, kde 1ze hledat jeho soustav-
néjsi reflexi. V nékterych piripadech se v reflexi zanrové
literatury blogeti stali rovhocennymi partnery zavede-
nych instituci, za zminku stoji tfeba jejich vystoupeni
v ramci panelu o severské literatufe na leto$nim Svété
knihy.

Ale mozZna Ze ten nejdutleZitéjsi divod, pro¢ pozornéji
a bez predsudka sledovat knizni blogy, je nakonec také
ten nejprostsi: kviali autentickému, nefedénému ¢tenaf-
skému nadsSeni jejich autord, ktefi nehledi na clickbai-
tové strategie a podobné jako kdysi Jessa Crispinova
se prosté chtéji bavit o knizkach — a hledaji svij hlas
ajazyk.

Mje redaktor H70.

Michal Kalous, bez nazvu, 1998, zvétsenina na Fomaspeed

Slovo blog vzniklo z anglického spojeni ,weblog®,
webovy zapis, které v devadesatych letech
oznacovalo jednotlivy zdznam na osobnich
internetovych strankach, diskusnich férech

a podobné. Termin blog zpopularizoval v roce
1999 Peter Merholz — ktery se mimochodem
dnes na internetu oficialné prezentuje jako ,ten
chlapek, co zavedl slovo blog“ —, kdyz ve slovni
hfic¢ce rozdélil gramatice navzdory pivodni
weblog na ,we blog“: blogujeme. Jen kratce nato
se uz slovo blog bézné pouzivalo jako podstatné
jméno i sloveso. Caste¢né i kvili Cerstvé
vzniknuvsi sluzbé Blogger, ktera odstartovala
blogovaci éru a kterou uz v roce 2003 stacil
koupit a pohltit Google.
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Ve skorapce
zranitelného
lidstvi

Proména Iana McEwana z ,basnika perverze“ v soucitného
pozorovatele lidské tragikomedie

Ladislav Senkyftik



Svét literarnich kritikd, vérnych,

ale i zhrzenych ¢tenait s napétim
vyhlizi novou knihu Iana McEwana.
Podobné jako néktera jeho predchozi
dila je ohlasena pod tajnosnubnym
nazvem: Skordpka (Nutshell). Jakym
literarnim a osobnim vyvojem

prosel autor, jehoz romany se dnes
ocekavaji se zatajenym dechem,
predstavuje nasledujici prispévek.

McEwan makabrézni
Letos v zafi vydava zfejmé nejvyznamnéjsi anglicky spi-
sovatel druhé poloviny dvacatého stoleti a poc¢atku no-
vého tisicileti sviij patnacty roman a vypravéni nahlize-
né ze zorného tthlu dosud nenarozeného ditéte bolestné
a ,dospéle“ vnimajiciho své bezprostiedni okoli nepo-
chybné opét vzbudi velky ¢tenatsky ohlas i nepieberné
mnozstvi kritickych reakci. A dozajista nebudou chybét
ani ty povrchnéjsi, které nejpozdéji od novely Na Chesil-
ské plazi (On Chesil Beach, 2007, ¢esky 2007) autorovo
dilo provazeji s postesknutim, Ze uz nejde o onoho kon-
troverzniho a provokativniho tvirce, jenz sklizel bezvy-
hradné nadseni ve svych zacatcich pfed pétactyficeti lety.
Pfitom pravé posledni autorovo tviiréi obdobi, v némz
pocinaje monumentalni, v ¢ase rozkroc¢enou historicko-
literarni freskou Pokdni (Atonement, 2001, ¢esky 2003)
¢al Setfit Sokujicimi obrazy, bude jednou literarni historie,
troufam si tvrdit, povaZzovat za stéZejni prispévek do na-
$ich rozboufenych ¢ast. Jako by spisovatel s nékolikale-
tym predstihem vycitil, Ze v dobé zazitkové kultury, kdy
se lidstvo nechava manipulovat vasnémi socialnich siti,
je tfeba se namisto vrSeni dal$ich zaZitk a $okujicich
senzaci obratit hloub do lidského nitra. Ne nadarmo se
v dobé, kdy psal Pokdni, intenzivné vénoval ¢etbé Tolsté-
ho, Cechova nebo romanu Middlemarch George Eliota.
Ian McEwan se narodil 21. ¢ervna 1948 v jihoanglic-
kém Aldershotu, méstecku nedaleko Londyna, do rodiny
armadniho duastojnika. Jak sam poznamenava, byla to
doba pocatkl povale¢ného socialniho statu, diky niz, tie-
baze nepochazel z literarni ani z bohaté rodiny, se mu do-
stalo prvottidniho vzdélani, o jakém by si ¢lovék v jeho
spolecenském postaveni o tficet nebo padesat let diiv
mohl nechat jenom zdat. Narodil se tudiz do obdobi bez-
precedentni prosperity a relativni stability, ktera celou
jeho generaci ostfe vymezila proti generaci rodi¢t for-
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movanych velkou hospodatskou krizi v tficatych letech
a druhou svétovou valkou. Tato tenze pak vyvrcholila
spole¢enskym pohybem v $edesatych a sedmdesatych le-
tech, kdy Ian McEwan dospival a vstupoval do literatury.

A vstoupil do ni s velkou slavou, za povidkovou prvo-
tinu Prvni ldska, posledni pomazdni (First Love, Last Rites,
1975, ¢esky 2004) hned obdrzel prestizni Cenu Somerseta
Maughama. Jak napsal v pfedmluvé k loriskému nové-
mu vydani sbirky pti ptileZitosti jejtho ¢tyficatého vyrodi
(Ceské vydani se chysta na pocatek pfistiho roku), jeho
rodice byli tehdy ,velice pysni a zaroven trochu zdéseni“.
Nebylo se co divit. Zdanlivé neuvétitelna lehkost, s niz
se autor tlé knizky bravurni, propracovanou jazykovou
formou a ponékud suchym, jakoby neztcastnénym sty-
lem dokazal vcitit do postav pedofila nebo ¢trnactiletého
chlapce, ktery v touze vytahnout se pted kamaradem ,ve
v$i nevinnosti“ znasilni svou desetiletou sestru, zaskocila
nejen Ctenafe, ale i literarni kritiky. A kdyZ nastoupenou
cestu vzapéti stvrdil obdobnou davkou povidek ve své
druhé knize Psychopolis a jiné povidky (In Between the
Sheets, 1978, ¢esky 1997), zlistala mu na dlouha léta pie-
zdivka Ian Macabre.

Nicméné nejpozdéji od prvnich romant Betonovd za-
hrada (The Cement Garden, 1978, ¢esky 1993) a Cizinci ve
mésté (The Comfort of Strangers, 1981, Cesky 1996), které
dal rozvijeji hororovou poetiku v§edniho a banalniho zla
predstavenou v povidkach, je zfejmé, Ze za piesvéd¢ivym
vykreslenim temnych stranek lidské povahy neni u Mc-
Ewana v prvé fadé touha samoucelné sokovat. V moti-
vech ztraty nevinnosti pfi pferodu ditéte v dospélého
¢lovéka, které zlistanou jeho celoZivotnim zajmem, jako
by se nas autor opakované ptal: Jak ma ¢lovék tusit, ze
svym jednanim ublizuje?

ZavrSenim této etapy vyvoje je bezesporu roman Dité
v pravy ¢as (The Child in Time, 1987, ¢esky 2002), rozehré-
vajici na pozadi traumatizujiciho zaZitku (hrdinovi zmizi
béhem dopoledniho nakupu v samoobsluze mala dcerka
ajiz se nenajde) slozitou hru o vyrovnavani se s osudem
i o ndvratech do détstvi (v jednu chvili se hrdina v jakési
Casové smycce stava dokonce svédkem rozhovoru svych
rodi¢t kratce po svém nechténém poceti). Prestoze au-
tor ani v tomto kompozi¢né naro¢ném dile nic neslevil
z temného vidéni svéta a z obsese ndhodami, které — fe-
¢eno slovy pozdéjsi novely Na Chesilské pldzi — ,navidy
zméni béh lidského Zivota“, nadéjeplny zavér s optimis-
tickym a nijak lacinym vykro¢enim do budoucnosti jako
by daval tusit, Ze napfi$té uz nebudeme muset hledat
nadéji a utéchu z Zivotnich traumat jen v McEwanové
preciznim a pfesném literarnim stylu, v nadhefe jazy-
kového zpracovani neutésené skutecnosti.
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McEwan smifeny PrestoZe i v tomto pfipadé jde o rozsahlejsi a zavazné
Romany z devadesatych let jsou skute¢né prosvétlenéjsi,  dilo reflektujici ,nesnesitelnou lehkost“ uméleckého by-
at uz jde o piibéh zasazeny do perspektivy novych ev-  ti na pozadi hospodatského upadku britského social-
ropskych nadéji Cerni psi (Black Dogs, 1992, ¢esky 1997),  niho statu, jeho tén je o poznani optimisti¢téjsi, snad
nebo o studii obsedantniho milostného vztahu Nezni¢i- diky dobé, ktera se kryje s ¢asem McEwanova mladi.
telnd ldska (Enduring Love, 1997, tesky 2000). A nakonec Spionaznim motivem navic kniha miiZe upomenout na
i roméan Nevinny (The Innocent, 1989, ¢esky 1997), jeden  Nevinného, jehoz tragikomicky povéle¢ny rozmér po-
»Z nejzdatilejsich hororti soucasné britské prézy jak ho  souva do komickych poloh svefepého soupefeni moc-
oznacil Martin Hilsky ve své studii Soucasny britsky ro-  nosti na uméleckém poli v obdobi protahujici se a tnav-
mdn (1991), je odleh¢eny humornou nadsazkou. né studené valky. Oba romany tak lze ¢ist jako jakousi
V romané Neznicitelnd ldska se McEwan jesté jed- postmoderni studii o adélu spisovatele, ale jejich hlavni
nou vratil k tématu patologické lasky, kterou zkoumal  kouzlo spoéiva — jako je tomu u McEwana nejednou —
uz v novele Cizinci ve mésté, a poté napsal dilo, které 1ze v sile pfibéha, pfedevsim téch milostnych. A v precizni
oznacit za jeho prvni pfimocarou satiru. Obsahem roma-  znalosti nejintimnéj$ich zakouti lidské duse. V tomto
nu Amsterdam (1998, ¢esky 1999), za né&jz autor kone¢-  ohledu jako by se opravdu vracel k mistriim vrcholného
né obdrzel nejvyznamné;jsi britskou literarni cenu Man  obdobi romanové tvorby druhé poloviny devatenactého
Booker Prize, je v podstaté rozvedena anekdota, vyborné  stoleti.
vymyslena a jesté lépe napsand, doplnéna jako obvykle Ve svych rozsahlejsich romanech se tak v novém ti-
spoustou pronikavych postfehti o Zivoté i uméni. Kratky  sicileti lan McEwan tematicky mnohdy vraci, ohliZi se
roman bliZici se svym rozsahem opét spis novele je stylis-  a rozpracovava témata, jichz se dotkl v dfivéjsich krat-
ticky brilantni a bezpochyby nabizi vrcholny ¢tenaisky  $ich dilech. Za pokra¢ovani satirického Amsterdamu tak
zazitek, ale zaroverti jako by se v dokonale zvlddnuté for-  miiZeme povazovat Solar (2010, ¢esky 2011), ponékud
mé ponékud ztracela nékdejsi presvédéivost i silasdéleni.  nedocenény roman (zfejmé pfedevsim proto, Ze na vét-
A navzdory vSeobecnému ¢tenaiskému, spole¢enskému  $inou humanitné vzdélané literarni kritiky v ném bylo
i kritickému pfijeti se zacaly objevovat i kriti¢téj$i refle- ,pfili§ mnoho fyziky“) o zcyni¢télém, mirné sobeckém
xe. Jeden z literarnich kritik tehdy dokonce napsal, zZe ,grantovém® védci, nositeli Nobelovy ceny za fyziku, k je-
ytoto ocenéni nepfida na dobrém jménu Booker Prize ani ~ hoZ odstupu od svéta pretvarky, které sam podléha, nic-
McEwanovi“ Jako by autora zrazovalo vlastni jazykové =~ méné nemiizeme necitit jisté sympatie.
mistrovstvi vzdy, kdyz usiloval o sdéleni dilezité myslen- Zaroven tato monumentalnéjsi dila autor na vrcholu
ky. Jakmile se McEwan pokousel o pfesah z privatniho  svych tviréich sil proklada krat$imi novelami nebyvalé
svéta svych hrdint a jedine¢nych pfibéhi ke spolecenské  intenzity pramenici ze sevienosti témat i jazykové vir-
vypovédi obecnéjsiho dosahu — at uz 8lo o televizni hry  tuozity. JiZ v nich nenajdeme nékdejsi makabrézni po-
z osmdesatych let, filmovy scénaf ¢i oratorium s téma-  hled na neuté$eny stav svéta, lan McEwan uZ nas dnes
tem strachu z bipolarné rozdéleného svéta, nebo o zpra-  nepotfebuje Sokovat. Vic se zajima o citové prozivani
covani nové spolecensko-politické situace po padu ko-  svych postav nez o souboj ideji. Ostatné jak se sam vyja-
munismu —, zacal paradoxné upadat do literarnich kligé,  dril, bylo by podivné, kdyby ve svych pétasedesati letech
ktera takovou vypovéd zpochybniovala. psal stejné, jako kdyz mu bylo dvacet. A zatimco v pro-
Navzdory chvéle a poctam (prvni recenze na Amster-  zatim posledni publikované knize Myslete na déti! (The
dam v britském tisku nesettily nad$enim) si byl Mc-  Children Act, 2014, ¢esky 2015), ptibéhu uspés$né, citové
Ewan zfejmé tohoto vyvoje své tvorby hluboce védom.  vyprahlé soudkyné ve zralém véku, jiz se na jistou dobu
A tak po tfech letech pfichazi s jiz zminénym Pokdnim, rozkolisa soukromy i profesni Zivot, mizeme obcas za-
v némZ zkouma vztah mezi pfedstavivosti a pravdou. slechnout jemné Susténi papiru, pfimoc¢ate milostna, od
Hrdinkou dosud nejobsahlejsiho autorova dila je spiso-  literarnich hratek zcela oprosténa novela Na Chesilské
vatelka, jez — jak se v zavéru knihy dozviddme — sama  pldZi i v ivodu zminéna nova kniha Nutshell (Skofdpka,
vypravi ptibéh, ktery ¢teme. A spolu s ni si musime klast ~ ¢esky vyjde v prvni poloviné roku 2017) patii bezesporu
otazku, je-li pro nendbozZensky zalozeného ¢lovéka moz-  k vrcholtim autorovy tvorby. V té posledni se mimocho-
né dosdhnout vykoupeni skrze literaturu, mizeme-lise ~ dem autor zase jednou vraci: roman kon¢i podobné jako
ze zivota opravdu ,vypsat®. K tématu se pak autor vratil ~ Dité v pravy ¢as narozenim nového ¢lovéka, tentokrat
v podobné ladéném piibéhu Mlsoun (Sweet Tooth, 2012,  vypravéce celého ptibéhu nahlizeného tudiZ z polohy
Cesky 2013), tentokrat zasazeném do sedmdesétych let. ,vzhtru nohama®
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Sam za sebe

Ian McEwan je dnes povaZovan za ,anglického narod-
niho autora“, rodinné stfibro, ale jeho Zivot jako by se
vyvijel protichtidné k jeho tvorbé. Zatimco nenapadny,
plachy mladik $okoval v poloviné sedmdesatych let ang-
lickou literaturu hororovym vidénim soucasného svéta,
autor pisici hluboké sondy do moderniho lidského tdé-
lu mnohem smiflivéj$im, v tradici usazenéj$im tonem
(novela Myslete na déti! odkazuje k Nadéjnym vyhlidkdm
Charlese Dickense i k Neboztikiim Jamese Joyce) se po-
stupné stal neptehlédnutelnou a ¢asto kontroverzni po-
stavou spolec¢enského déni.

Nedokazal zcela uniknout ani zajmu bulvarnich médit,
predevsim koncem devadesatych let béhem bouflivého
rozchodu s prvni manzelkou Penny Allenovou a nasled-
né soudni bitvy o déti. lan McEwan tehdy musel mit
pocit, Ze proziva na vlastni kiizi jeden ze svych romant.
Horkou ptichut jisté muselo mit i ,vitézstvi“, kdyz soud
zcela nezvykle svéfil déti do otcovy péce, ale spisovatel —
zapaleny vefejny bojovnik za svobodu slova — se poté
musel domahat soudni cestou (nakonec tspésné) verdik-
tu, podle néhoz jeho byvala Zena, ktera se zacala ,,branit“
vypravénim o jejich vztahu a rodinném Zzivoté v médi-
ich, nesmi dodnes o jejich manzelstvi vefejné promluvit.

Klid na praci v dobé, kdy psal svij nejrozsahlejsi ro-
man Pokdni, Tan McEwan tedy rozhodné nemél. Ale Zi-
votni turbulence pokracovaly. V roce 2002 ho vyhledal
vlastni, o Sest let star$i bratr, o jehoZ existenci nemél spi-
sovatel sebemensi tuseni a ktery prozil détstvi v péstoun-
ské rodiné a cely Zivot pracoval jako zednik, paradoxné
neptilis daleko od McEwanova bydlisté. David Sharp, jak
se tento zni¢ehonic se objevivsi spisovateliv sourozenec
jmenuje, se totizZ McEwanovym rodi¢im narodil za valky,
v dobé, kdy byla jejich matka provdana za jiného muze,
ktery se tehdy tcastnil vale¢nych boju. Vystrasena Zena,
kterd s dvéma star$imi détmi (neni bez zajimavosti, Ze
Penny Allenova méla v dobé silatku s McEwanem téZ
dvé déti z pfedchoziho manzelstvi) o¢ekavala manzelav
pfijezd na dovolenku, pfedala novorozence k adopci ro-
diné, jez odpovédéla na inzerat v novinach, na nadraznim
peronu. Manzel padl béhem vylodéni v Normandii a né-
kdejsi milenci se po valce vzali a zalozili vlastni rodinu.
Rodice se McEwanovi o tomto ptibéhu nikdy nezminili,
ale Sharpovi Davida v jeho dospélosti s pravdou o jeho
puvodu seznamili. NepovaZoval to za duleZité, av§ak na
prahu stafi se rozhodl zjistit, zda pfece jen neziji néja-
ci jeho ptfibuzni. Nejprve s pomoci matrik vyhledal své
dva nevlastni sourozence, ktefi se mu zminili o dal$im
jejich bratrovi. Ze je Ian McEwan jeho vlastnim bratrem
ito, jak je slavny a jaké si v Zivoté zvolil povolani, zjistil
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az pii setkani zorganizovaném pfes Armadu spasy a po
oboustranném ptredbézném varovani psychologt, aby
od schiizky necekali Zadné velké citové pohnuti. Rodiny
obou bratrt se dnes ¢asto navstévuji, ale literarné nosny
pribéh Ian McEwan zpracovavat nehodlal. ,Je to pfede-
v$im ptibéh mého bratra, at ho napiSe sam,“ nechal se
tehdy slyset. (Kniha Davida Sharpa Complete Surrender
[Bezpodminecné postoupent, titul je citaci ze zminéného
inzeratu] vysla v roce 2009.)

Vzijemné odcizeni byvalych manZzelt (McEwan je
podruhé Zenaty s novinatkou a autorkou knih pro déti
Annalenou McAfeeovou), na némZ se podilel i piiklon
Allenové k ezoterice a lé¢itelstvi (motiv se promitl i do
romanu Cerni psi), ziejmé podnitilo i McEwanovu akti-
vitu na poli vefejné polemiky s nabozenstvim. Vzdy se
profiloval jako racionalné uvazujici ¢lovék, ale posledni
dobou i v dtsledku vyvoje ve svété hovoti o téchto téma-
tech ¢im dal Castéji. Je vasnivy obhajce svobody projevu
nejen na pudé PEN klubu a sviij postoj klade dtsledné do
opozice proti nabozenskému nazirani svéta. Samozrej-
mé se tak dostava do vybusného stfetu predevsim s na-
boZenskymi systémy, které vétsinové dosud neopustily
dogmatickou rétoriku, predevs$im s islamem. Jeho ob¢an-
ska angaZovanost v§ak neni ni¢im novym. V roce 2009
napiiklad vyslo po dvaceti letech najevo, Ze 14. Gnora
1989 okamzité po pohibu spisovatele Bruce Chatwina od-
vezl pravé on pfitomného Salmana Rushdieho, nad nimz
v onen den vyhlasil iransky duchovni viidce Chomejni
fatvu, v niZ ho odsoudil k smrti za roman Satanské verse,
do docasného prvniho ukrytu na chalupu svych pratel
v Cotswoldské pahorkatiné.

S nabozenskym vnimanim svéta si vyfizuje ucty
i v Solaru a naposledy v kniZce Myslete na déti!.

Ve svych osmasedesati letech Ian McEwan zlstava
nepominutelnou postavou anglické literatury a jsem pfe-
svédcen, Ze navzdory obrovskému komer¢nimu tispéchu
(prodeje jeho knih nékolikanasobné pfevysuji prodej dél
jeho druht a blizkych pratel Martina Amise nebo Sal-
mana Rushdieho) i historie jednou potvrdi, Ze mu pra-
vem nalezi misto jednoho z nejvyznamnéjsich svétovych
spisovatela.

je prekladatel.
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Od experi/
mentu

k pribéhu

Literarni cesta lana McEwana

Ladislav Nagy

Ian McEwan je dnes jasné zatici
stalici na anglickém literarnim
nebi. To je vSak poseto i mnoha
dalsimi hvézdami a souhvézdimi.
Pomyslnou astronomickou mapou
necht je proto nasledujici prispévek,
ktery predstavuje McEwantiv
literarni vyvoj v souvislostech
noc¢ni ostrovni literarni oblohy

a poukazuje na vlivy, jez se podilely
na utvareni jeho autorského stylu.

Misto v amisovské generaci

Prvni prézy Iana McEwana byly nepiehlédnutelné sty-
lem i obsahem. V nastupujici generaci autor naroze-
nych v poloviné ¢tyficatych let prosté vyé¢nival. Anebo
alespon délal vechno pro to, aby vy¢nival, jak to pozdéji
li¢i v sebeironickém obraze v nedavném romanu Mlsoun.
V kratkych, hutnych prézach volil jazyk, ktery se vyraz-
né odlisoval od bezprostfednich predchudct, ale i sou-
¢asnikt. Z téch prvnich lze zminit Angelu Carterovou
a Anguse Wilsona, shodou okolnosti oba McEwanovy
ucitele z proslulého (a plodného) kurzu tviréiho psani

na University of East Anglia. Carterova proslula téméf
baroknim jazykem a shakespearovskou imaginaci, coz je
nejpatrnéjsi v jejich dvou bezpochyby nejlepsich dilech,
burlesknich Nocich v cirkusu a vpravdé shakespearov-
skych Moudrych détech — obé se vyznacuji bohatym
jazykovym projevem a pfekvapivymi metaforami. Ba-
rokni estetika silné oslovila i Anguse Wilsona a jeho de-
tailni popisy architektury osmnactého stoleti v romanu
Cim ho¥{ svét jsou tchvatnym dilem moderni anglické
prozy. Z McEwanovych soucasnikil je mozné jmenovat
hned nékolik autor: v pfedni fadé to jsou dva jazykovi
eskamotéfi Martin Amis a Salman Rushdie, oba vyziva-
jici se v jazykovych i narativnich hfickach, byt neztidka
hrajici na efekt, coZz nevadi v jejich nejsilnégjsich dilech
jako Penize, Déti ptilnoci nebo Hanba, citelné je to vSak
patrnéjsi v romanech, které velikosti majstrstyka nedo-
sahuji. Ale i Graham Swift, autor, ktery ma v rané fazi
k McEwanovi mozna nejblize, piSe jazykem veskrze tra-
di¢nim a ve svém nejlep$im raném romanu Zemé vod
voli literarni vyraz, ktery nikterak nevybocuje z tradice
britské prozy po druhé svétové valce.

Ne tak Ian McEwan. Rany McEwan pi$e jazykem, kte-
ry jako by chtél popfit literarnost. Je to jazyk Kklinicky
pfesny, zamérné rezignujici na metafory a vzdavajici se
jakékoli dekorativnosti. Zarover je to literarni vyraz vy-
lucujici emotivni angaZovanost vypravéce. McEwan se
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nemusi jako John Fowles nebo Bryan Stanley Johnson
uchylovat k narativnim experimentiim — vypravéce
(a potazmo autora) dokéze z dila vyloucit emocionalni
distanci. Klinicka pfesnost jazyka vede ke dvéma kon-
trastim: za prvé, ostie nakreslené kontury popisované
skutecnosti jsou v protikladu k tomu, Ze popisovana
skute¢nost je z definice Casto vagni; za druhé, jednodu-
chost jazyka ostfe kontrastuje s mnozstvim styld, které
McEwan voli. Velmi pregnantné to vyjadril renomovany
kritik Victor Sawdon Pritchett v dlouhé detailni recen-
zi v New York Review of Books v roce 1980 (§lo vlastné
o prvni zasadni kriticky ¢lanek o autorovi): ,lan Mc-
Ewan je uznavan jako poutavy novy talent v nejmladsi
generaci anglickych povidkart. To, o ¢em piSe, je Casto
nizké a odporné: ve své pfedstavivosti se bolestné zaby-
va adolescentnimi tajemstvimi sexualni aberace a fanta-
zie. Ale jakozto vynikajici povidkar se okamzité dokaze
stat mistrem styld a struktur, jeho psani ma proménujici
acinek a on ma pod kontrolou Siroké spektrum témat
a pocitt. Jeho intelektudlni zdroje mu — a s nim i Cte-
nafi — umoznuji otevtit okna z klaustrofobie, ktera by
nas jinak zanechala ve stavu nervozniho o$ivani, a tim
by to skondilo. Silu umélce mu dodava jeho invence, iro-
nie, humor, dar satirické parodie a zvidavosti. Poznava-
me v jeho textech podsvéti — protoZe to skutetné je
podsvéti — a je jen pfirozené, Ze ve ¢tenarich evokuje
spojeni, byt ponékud vzdalené, se Samuelem Beckettem
a Franzem Kafkou. Jeho limitem je to, Ze jeho $kala pro-
citované zkusenosti se omezuje na lasku k vécem, které
si osklivi“

Pritchettiv soud vzal podle vSeho za své i McEwan.
Kdyz si sam ze sebe déla legraci v romanu Misoun, vy-
kresluje sebe sama jako pfehnané ambici6zniho mladika,
ktery véti, ze ma-li byt jeho psani autentické a umeélecké,
musi zamérné ignorovat tradi¢ni vypravéni a vénovat se
makabréznim témattim. Protagonista Mlsouna Tom sdi-
li s McEwanem fadu osobnich detailti: studuji na stejné
skole, maji stejného nakladatele a hlavné jsou to pte-
svédceni zastanci narativnich experimentu, které vnima-
jijako znak postmoderny. Jeho partnerka, hlavni hrdinka
a vypravécka Mlsouna, mu zufivé oponuje. Zatimco on je
ambiciézni spisovatel, ona je vasniva ¢tenaifka — a jejich

o

zajmy se nemohou protnout. On chce vyniknout, ona
chce predevsim Cist a prozivat ptibéhy. Néco takového
ji v8ak jeho texty neumozni, proto je coby nad$ena Cte-
natka prozy devatenactého stoleti poklada za nepoctivé
a nezajimavé. Toén vypravéni jasné naznacuje, ze pozdni
McEwan je na jeji strané.

V autobiografickém Mlsounovi si vSak McEwan déla
legraci i z promény svého statusu coby spisovatele. Pies
veskerou, pozdéji parodovanou, snahu Sokovat nepatfil
k nejvyraznéj$im postavam své generace. Ta nikoli ndho-
dou dostala oznaceni amisovska: Martin Amis byl medial-
né nejvyraznéjsi, navic zosobiioval revoltu proti star$im
autortim takika na rodinné trovni. Vét$i pozornosti se
vSak dostavalo i jinym: Déti ptilnoci udélaly takika ptes
noc klasika ze Salmana Rushdieho, Graham Swift oslnil
nadhernou Zemi vod a do role spisovatele-intelektuala
se pasoval Julian Barnes vynikajicim Flaubertovym pa-
pouskem, drobnou, le¢ neobycejné chytrou a inspirativni
prézou. Kdyz tedy McEwan v Mlsounovi popisuje scénu,
kdy Tom dorazi na autorské ¢teni souc¢asné s Martinem
Amisem, le¢ pres veskerou snahu snad az trochu kfeco-
vitou, nema $anci publikum zaujmout. To je zcela fasci-
novano Amisem, ktery na akei ptichazi jako hlavni hvéz-
da, je pohotovy, vtipny a celou show ukradne pro sebe.

V téhle scéné neni ze strany McEwana jen sebeironie.
Je také trochu zlomyslna. Zatimco Amis, Barnes, Rush-
die a dalsi byli po¢atkem osmdesatych let hlavni hvézdy
britské literatury, McEwan se jim co do pozornosti a ¢te-
natského uspéchu nemohl rovnat. To se v8ak postupné
obratilo, mimo jiné i proto, Ze napiiklad Martin Amis se
od Londynskych poli (v originile vydano 1989) vice nez
desetileti hledal a vétsi ispéch zaznamenal aZ s nedav-
nym romanem Téhotnd vdova. McEwan mezitim sbiral
jeden Gspéch za druhym a postupné se etabloval jako
mozna vibec nejvyraznéjsi hlas své generace — mimo
jiné diky své plodnosti a pfistupnosti svych texta.

Pokojna vypravéni o znepokojivych paradoxech

Tvrzeni o pfistupnosti textd muze ve svétle vyse fece-
ného pusobit zvlastné, nicméné zhruba v poloviné osm-
desatych let McEwan zménil svij styl. Strohé proézy s bi-
zarnimi tématy vystfidaly romany, které by bylo mozné
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oznacit za tradi¢ni. Betonovd zahrada i Cizinci ve mésté
jsou vynikajici dila, nicméné jejich ¢tenaisky dopad je
nutné omezeny. Rozsahem i vyznénim jsou to spise no-
vely: prvni o vztahu mezi mladim a autoritou, mezi sna-
hou o kontrolu a snahou o svobodu; druha napsana jako
zvlastni pocta Thomasi Mannovi a jeho Smrti v Bendt-
kdch. Oba texty spole¢né rozehravaji otazku ztraty ne-
vinnosti, kterou bude McEwan pozdéji zkoumat i v dal-
$ich romanech, zejména v thrilleru Nevinny, situovaném
do Berlina v dobé za¢inajici studené valky, jesté vyraznéji
pak v knize Dité v pravy cas.

Zminénou zménu stylu sam tematizoval ve svém moz-
na nejlep$im romanu Pokdni. Ten lze — vedle zmitiované-
ho Misouna a romanu Sobota — oznacit za apologii piibé-
hu. Pokdni je bez nadsazky nejctivéjsi McEwanova kniha.
Tento Hhistoricky“ roman za¢ind pomalym pastiSem pro-
zy tficatych let, ale zahy se proménuje ve skute¢né strhu-
jici, dynamicky ptibéh. Ptijeti u ¢tenafd a kritiky bylo jed-
noznacné, v dasledku ¢ehoz se ztratilo, Ze jde o text, ktery
neni o nic min znepokojivy nez autorovy rané prozy. Ty
Sokovaly obsahem; oproti tomu Pokdni vyslovené bavi, je
to text bravurné napsany, dilo spisovatele sebevédomého,
na vrcholu svych sil, pfesto pod tim v§im spoc¢iva znepo-

pfi Cetbé podléhame, tim palcivéji si uvédomime, jakou
silu ma vypravéc. Receno jinymi slovy, ptibéh je silnéj-
$i nez skute¢nost a zdatny vypravé¢ dokaze skutec¢nost
utvaret dle svych — Casto egoistickych — tuzeb a chou-
tek. To postihl vystizné Frank Kermode, kdyZ v recenzi
Pokdni uvetejnéné v London Review of Books piSe, Ze toto
je filozoficky roman v pravém smyslu slova, nebot stavi
yimaginaci proti tomu, co si musime teprve predstavit,
ma-li se nam dostat falesného ujisténi, Ze existuje néja-
ka souvislost mezi nasimi fikcemi a specifikacemi reality.
Rozkos$ z tohoto textu zavisi stejnou mérou na pozdrZeni
viry jako na pozdrzeni nedavéry*“. Jesté predtim Kermode
zajimavé podotyka, Ze McEwandv roman stejnou mérou
té$i i znepokojuje. Znepokojeni prameni zejména z Mc-
Ewanova stylistického mistrovstvi, kdy si uvédomujeme,
Ze nejsme s to vnimat rozdil mezi fikci a ,skute¢nosti“ —
at uz timto myslime cokoli — a Ze zdatny vypravéc si
s nami muzZe pohravat, jak chce.

V Pokdni se McEwan zajimavé vénuje otazce piibé-
hu i na metatextové roviné. Protagonistka — a vypra-
vécka — Briony se pokousi literarné prosadit. Zjevné je
ovlivnéna literaturou anglického modernismu, zejména
pak literarnim impresionismem Virginie Woolfové. Jeji
redaktor ji vSak vysvétluje, Ze takhle psat nelze, Ze pate-
i prozy je ptibéh. Briony se podle toho zatidi a velkole-
pé finadle romanu je nejlepsim ditkazem toho, Ze si jeho
rady vzala k srdci.

Tuto pasaz lze ¢ist jako McEwantiv manifest. V jis-
tém bodé své tvorby se obratil k pfibéhu a zacal s nim
pracovat. V téch nejpodafenéjsich romanech, jako je
pravé Pokdni nebo Mlsoun, mu ptibéh umoziuje roze-
hrat plny rejsttik jeho uméni, coz ovSem neznamena,
Ze by automaticky byl zarukou uspéchu. McEwanova
proza zjevné trpi tam, kde se autor opira o své reser-
$e: romany ztraceji Sarm a pfipominaji dobfe udélany
domaci tkol. To je ptiklad romanu Neznicitelnd ldska,
morality Solar, ale tfeba i posledniho romanu Myslete
na détil. lan McEwan dospél v autora, ktery celkem bez
problému dokaze psat o vSem. PiSe elegantné, s nadhle-
dem a za vSech okolnosti ma svou prézu pod kontrolou.
V jistém smyslu tak dokonal proménu nékdejsiho rebela
v mainstreamového spisovatele. Nicméné ¢tenaf chce
néco vic nez jen zpracovani néjakého spole¢enského
tématu, jako je tomu v knize Myslete na déti!. Ta neni
silnd ptibéhové ani tematicky. Na piibéhu dospivajiciho
jehovisty McEwan zkouma konflikt racionality a nabo-
zenské viry, ¢tenaf musi obdivovat elegantni a vérohod-
né vyliceni prostiedi nejvyssitho soudu i naplné prace
soudkyné, nicméné je zjevné, Ze autorovo srdce v tomto
pribéhu neni, Ze je az ptili§ vycten a nastudovan. A lite-
ratura neni Zurnalistika.

Ani ¢aste¢ny netspéch posledni knihy neméni nic
na McEwanové postaveni. Zcela nepochybné patti mezi
nejvyznamnéjsi soucasné britské prozaiky, navic je to
spisovatel, ktery se miize pochlubit velice konzistentni
produkci. Bez nadsazky lze fict, Ze v celku jeho dila vy-
slovené $patnou knihu nenajdeme — pokud z néj néco
vy¢niva, tak skvosty jako Pokdni nebo Mlsoun.

je anglista.
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Ochrance
nabozenstvi,
nejcho
nepritel

McEwan o svobodé a nabozenstvi
pro Free Speech Debate

Vérici si nemohou vybirat
ysoud—anebo“, napsal lan McEwan
16. inora 2015, priblizné mésic

po tutoku na redakci ¢asopisu
Charlie Hebdo, ve svém
prispévku o kiehké hranici mezi
svobodou slova a vyznani.

Ve svétovych velkoméstech, jakymi jsou naptiklad Pa-
iz, Londyn nebo New York, Zije deset miliond i vice
obyvatel na tizemi, které neni rozsahlejsi neZ pramérny
americky ran¢ s dobytkem. Pokud by obyvatelé téch-
to mést vyznavali vSichni jedno naboZenstvi, byli jedi-
né rasy a sdileli tentyz svétonazor, nemusela by otazka
svobody slova vlastné viibec vzniknout. V podminkach
moderniho svéta mohou vSak na nékolika malo akrech
takového mésta Zit lidé vSech ras, vSech predstavitel-
nych vyznani a také vSech moznych politickych i exis-

o

tencialnich svétonazort. Proto mohou lidé, ktefi véfi, Ze
jejich svaté texty jsou skute¢nym slovem od Boha, byd-
let pouhych nékolik malo metrt od téch, ktefi dokonce
nemohou byt oznacovani ani za ateisty jednoduse pro-
to, Ze jim otazka néjaké nadpfirozené autority vlastné
vubec neptichazi na mysl. Nezajima je totiZ o nic vic
neZ davno zanikla ndboZenstvi — nez Thovt, Frigg nebo
Apollon kohokoli z nas. Kazdy den se z riiznych stan-
ki jednotlivych naboZenstvi ozyvaji urazky a napadani
ostatnich vir. Je Jezi§ skute¢né Bozim synem? Pokud
jste muslim, pak ne. Je Mohamed poslednim prorokem
BoZim na zemi? Ne, pokud jste kfestan. P¥inasi nejlep-
$i vysvétleni a poznani o vesmiru fyzikalné zalozena,
bezbozna kosmologie? Rozhodné ne — tedy pokud jste
muslim nebo kiestan.

Kdo tedy zarud¢i mir? Rozhodné ne naboZenstvi. Ostat-
né evropské déjiny nam ptipominaji, ze kdyz se kiestan-
stvi nachazelo v predosvicenské etapé totalitarni pompy
i v nasledujicim obdobi kli¢ovych schizmat, vedla neto-
lerance vici jakymkoli drobnym odlisnostem k barbar-



stvi a vrazdéni désivych rozmérq, jak ukazala napiiklad
tficetileta valka. Postihy, muceni a strach, pfitomné od
upaleni Williama Tyndalea za jeho preklad Bible do ang-
lictiny, aZ po nasilnosti $panélské inkvizice nutné vedly
k naslednému divokému barbarstvi vii¢i kiestantim.

Islam od Pakistanu po Satidskou Arabii a dal$i staty
v Perském zalivu, od Indonésie a Turecka az po Egypt, pra-
vé ted zaziva svou obdobu totalitarniho momentu. Denné
se doc¢itame o muceni, véznéni a popravach téch musli-
m, ktefi si bud preji konvertovat a islamu se vzdat, ne-
bo by toto nabozenstvi radi po-
stoupili k vefejné diskusi. Trpi
pro poruseni islamskych kodi
odpadlictvi a rouhadstvi, které
lze ovSem interpretovat mno-
ha rdznymi zptisoby. V Pakista-
nu vyuzivaji mistni politici za-
kony o rouhacstvi jako smrtici
zbran. V Egypté byla jedna udi-
telka odsouzena ke tfem letim
vézeni za to, Ze svym zakim
v ramci vyuky vypravéla také
o dalsich nabozenstvich. Na ce-
lém uzemi stfedniho vychodu
jsou kiestanstvi i zoroastrismus vys$tvavany ze svych do-
movskych zemi. V Turecku je svoboda tisku neustale na-
padana nabozenskymi konzervativci. Autoritarské arab-
ské rezimy cynicky vyuzivaji prava Saria jako prostedku
branicimu jakékoli politické opozici. Boko Haram a Is-
lamsky stat s jejich désivou netoleranci zastupuji hriz-
nou absurditu toho, co se v nékterych z téchto statt déje.
V Satdské Arabii, v niZ se nachazeji nejuctivanéjsi svatyné
islamu, se odpadlictvi tresta smrti. Jeji nedavné tvrdé po-
stihy svobody slova — tisic ran bi¢em a deset let odnéti
svobody — ukazuji, ze taméjsi vlada znevazuje islam jako
mir(umilov)né niboZenstvi. Tyto postihy vyvolaly celosvé-
tové znechucent, které vyjadfovali také mnozi muslimové.

Ve méstech zapadniho svéta, ktera jsou rasové i nabo-
Zensky bohaté rozvrstvena, pfedstavuje jedinou garan-
ci nabozenské svobody a tolerance pro vSechny obc¢any
sekularni stat. V ramci zakonného prava totiz respektuje
v$echna nabozenstvi bez vyjimky a razi pravidlo ,v$ech-
na — nebo zadné“, Rozdil je v tomto piipadé zanedba-
telny, nebot ne vSechna naboZenstvi mohou byt prava.
Kli¢ovy je zde ovSem princip svobody slova. Cenou za
takovy pfistup jsou obcasné nasilnosti. Zakonnym po-
Zadavkem ovSem je, aby pifecin neved! k dal$imu nasili
nebo k pohrazkam nasilim. Odménou je svoboda pro
v$echny, ktefi mohou volné Zit a pracovat se zarukou
zadkonné ochrany své viry.

® Svoboda, ktera umoznuje
editordm a novinaitm
z Casopisu Charlie Hebdo
publikovat jejich satirické
obrazky a texty, je presné
tataz svoboda, ktera dovoluje
muslim®im ve Francii
projevovat jejich viru. e
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Svoboda, ktera umoznuje editorim a novinafim
z Casopisu Charlie Hebdo publikovat jejich satirické ob-
razky a texty, je pfesné tataz svoboda, ktera dovoluje
muslimim ve Francii projevovat jejich viru a vyjadio-
vat jejich presvédceni vefejné. Véfici si nemohou vybirat
soud—anebo“ Svoboda slova je naro¢na a muaze byt pfilis
halasna a nékdy po sobé zanechava i rany, ale v dobé, kdy
spolu musi koexistovat tolik svétonazoru, ptisobi jako
jedind moZna alternativa vadi zastrasovani, nasili a hot-
kému konfliktu mezi jednotlivymi komunitami. DtleZi-
tost svobody slova nelze nijak
nadsadit. Rozhodné se nejed-
na pouze o vydobytek pro no-
vinafe a spisovatele. Zarover
také nemluvime o néjaké abso-
lutné platné pravdé. Pokud je
svoboda slova omezend (jako
je tomu tfeba v pfipadé ome-
zeni online pfistupu k mate-
ridlim pro pedofily), musi tak
byt u¢inéno zakonné a v ramci
demokratickych instituci. Bez
svobody slova by byla demo-
kracie prachsprosty podvod.
Kazda svoboda, kterou ovladame nebo chceme ovlad-
nout (véetné rovnosti pohlavi, svobody sexudlni orienta-
ce, prava na habeas corpus a spravedlivy soudni proces,
univerzalni koncese a prava na shromazdovani a mnoha
dalsich prav a svobod), musi byt svobodné zvazovana,
musi se o ni oteviené hovorit a také psat, a pravé jen diky
tomu muze takova svoboda skute¢né existovat.

Svoboda slova — tedy pfedavani a ziskavani informa-
ci, kladeni neptijemnych otazek, védecky vyzkum, kritika,
zanr fantasy nebo tfeba satira —, tato vyména v ramci
celkové skaly nasich intelektualnich kapacit, je tou svo-
bodou, diky niZ skute¢né existujeme.

Svoboda slova neni nepfitelem naboZenstvi, ale jeho
ochrancem. Pravé proto, Ze tomu tak je, miizeme ve més-
tech jako Pafiz, Londyn nebo New York nalézt mesity.
Naopak v Rijadu, kde takova svoboda chybi, nejsou zad-
né kostely povoleny. Pfivézt si do tohoto mésta s sebou
Bibli se v tuto chvili navic tresta smrti.

Prelozila Markéta Polochova.
Prevzato z www.eurozine.com, poprvé
publikovano ve Free Speech Debate.
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platne

Pét zastaveni nad filmovymi adaptacemi McEwanovych romana

Hana Rehulkova

Uspésné romany jsou ¢asto vdécnym
namétem filmovych tvircd, pravé
proto vsak mnohdy i no¢ni mtrou
spisovatelil. Lze sice jen hadat,

jaké sny se zdaji McEwanovi,
rozhodné vsak nepatti mezi autory,
jiz sva dusevni ditka chrani pred
okem kamery. Tatinek dokonce

tu a tam prilozi ruku k dilu at uz
jako scenarista, ¢i jako producent.
Na druhou stranu vsak ve starém
sporu o filmovani literarnich predloh
vstoupil McEwan do povédomi
vyrokem piirovnavajicim filmové
adaptace k demolici literarniho textu.

Od scénare ke scénari

Nemuselo mozna chybét mnoho, aby se McEwan zapsal
spiSe do déjin filmu a filmové scenaristiky nez do dé-
jin literatury. Jesté dfive, nez v roce 1975 vstoupil na
literarni scénu svymi makabréznimi povidkami Prvni
laska, posledni pomazdnt (z nichz pravé titulni povidka,

povidka ,Prostorova geometrie“ a ,Posledni den léta“ se
rovnéz staly v nasledujicich letech ve vét$im ¢i men-
$im rozsahu pfedmétem zajmu filmait), se totiz podilel
spolu s nékolika dnes jiz slavnymi scenaristy, jako jsou
Noél Coward nebo David Hare, na tvorbé scénaia k tele-
viznim seridlm. V roce 1980 pak vydal pod nazvem The
Imitation Game and Other Plays (Napodobovani a jiné
hry) tfi vlastni scénafe k televiznim hram, pfi jejichz
realizaci se setkal s rezisérem Richardem Eyrem, ktery
se ujal rezijniho ztvarnéni prvni z her, vypravéjici o slav-
ném prolomeni kédu Enigma v Bletchley Parku. O tfi
roky pozdéji si oba tvlrci spolupraci zopakovali jesté
jednou, tentokrat pfi praci na filmu The Ploughman’s
Lunch (Vepto, knedlo, zelo), vznikajicim podle McEwa-
nova puvodniho scénate. Film vypravi o medialni Sara-
dé kolem britsko-argentinského konfliktu, jenz vesel do
déjin pod oznacenim ,valka o Falklandy*“. Roli scenaristy,
ktery se musi popasovat s literarni tvorbou jiného au-
tora, si McEwan vyzkousel ve filmu Soursweet (Sladko-
kyselé), komediadlnim dramatu o osudu mladého ¢inské-
ho paru ptichazejiciho Zit a pracovat do Velké Britanie.
Piedlohou pro McEwanuv scénaf byla novela spisovatele
Timothyho Moa.

Teprve v devadesatych letech se rozbéhl koloto¢ fil-
movych adaptaci McEwanovych romant. Prvni knihou,
po niz filmati sahli, v§ak kupodivu nebyla tou dobou jiz
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slavna Betonovd zahrada, ale utly roman Cizinci ve mésté,
ktery do Ceské filmografie vesel pod nazvem Podivnd po-
hostinnost. Rezisér Paul Schrader vtésnal toto komorni
drama pro ¢tyfi herce do labyrintu uzkych ulicek v lite-
rarni pfedloze nejmenovanych Benatek, v nichz kdesi
v jejich stfedu ¢iha na zemdlené milence v podani Ru-
perta Everetta a Natashy Richardsonové zlovolny Mino-
taurus vtéleny do sadistického manzelského paru, ktery
predstavuji Christopher Walken a Helen Mirrenova. Ne-
jen herecké vykony, ale i atmosféra a knizni predloze vér-
né vypraveéni kopirujici kompozici dila, spolu s kamerou
zobrazujici stisnénost starobylého a turismem vyzilého
mésta fadi tento film mezi adaptace, které slouzi své-
mu origindlu ke cti a slavé. Na rozdil od knizni ptedlohy,
kterd si ponechava i pres neskryvané naznaky kafkov-
skou neurc¢itost mista a ¢asu, je hned v tvodu filmu pro-
zrazeno zabérem na historickou mapu mésta misto déje.
Koneckonct literarni pfedloha je netajenou poklonou
Mannové slavné novele odehravajici se na plazi vodou
omilaného mésta, jez pohledem z ptaci perspektivy pii-

Neznicitelna laska, 2004, rezie Roger Michell

Frow tiE Dikpcrae of NOTTING IIILL ars CITANGING LANES

RASED DX THE BEST-SELLING NOVEL

znacné pripomina dvé vzajemné se pozirajici ryby. Film
v$ak tuto odchylku vyuziva ve sviij prospéch a pravé po-
moci nekone¢nych zdi domi, mostt a kandli, omamné
teplého svétla a Splouchani v§udyptitomné vody buduje
rezisér podobny pocit malatnosti a nevyhnutelnosti, jaky
vyvolava McEwan i ve ¢tenatich Cizincii ve mésté.

Rok hojnosti

Rok 1993, tfi roky po zfilmovani Cizincii ve mésté, pti-
nesl hned dva snimky nato¢ené podle McEwanovych li-
terarnich pfedloh a navrch dalsi pivodni scenaristicky
pocin v podobé scénare k filmu Dobry synek, zkouma-
jicim McEwanovo kli¢ové téma o rozhrani mezi zlem
a nevinnosti. Nicméné zpét k filmovym adaptacim lite-
rarnich pfedloh z téhoz roku. Prvni z nich byla Betono-
vd zahrada — ocenovana nejen jako dilo literarni, ale
i jako dilo filmové. ReZisér a soucasné autor scénare
Andrew Birkin ptizval ke spolupraci mnohé ¢leny své
vznikl tento syrovy snimek o rodinnych posedlostech
v tak uspésné podobé, Ze byl ocenén na Mezinarodnim
filmovém festivalu Berlinale. Film neopomiji Zadny z vy-
znamotvornych okamziku literarni pfedlohy, at uz se
jednd o nohy mrtvé matky, vycuhujici zpod kratkého
prostéradla, drazdivé zelené bikiny starsi sestry Julie
nebo hol¢ici satic¢ky, které obléka deprivovany bratfi-
¢ek Tom. Nelze si v§ak nev§imnout nékolika bodi, které
interpreta¢né nastavuji McEwanovu ptredlohu. Svadna
a v kazdém ohledu Zenska literarni Julie ve filmovém
zpracovani vyhlizi vic chlapecky nez hormony zmitany
hlavni vypravé¢, patnactilety Jack, ktery naopak v po-
dani Andrewa Robertsona vypada spise jako androgyn-
ni bytost. Navic oko kamery bere Jackovi hlas hlavniho
vypravéce, ¢imz film ztraci mrazivou ich-formu pivod-
niho romanu a stava se sice jakymsi snové krutym kva-
zidokumentem o jednom nepovedeném socidlnim ex-
perimentu, ve vysledku vsak spiSe autorskou vypovédi
reZiséra nez spisovatele.

Predmétem druhého filmového zpracovani McE-
wanova dila ze stejného roku, kdy Birkin nato¢il Be-
tonovou zahradu, se stal roman Nevinny. Spisovatel se
tentokrat ujal i prace na scénafi a spole¢né s reZisérem
Johnem Schlesingerem a herci Anthonym Hopkinsem
nebo Campbellem Scottem se vratil k pfibéhtim odehra-
vajicim se na pozadi konkrétni historické situace (po-
dobné jako v piipadé valky o Falklandy nebo Bletchley
Parku). Berlin jako dé&jisté rozdéleného svéta byl sice
mozna atraktivnéj$i pro ¢tenafe v dé&jinné ozehavém
roce vydani knihy (1989) nez o ¢tyfi roky pozdéji pro
filmové diviky (kteti uz védéli, Ze berlinska zed, jak au-



Pokani, 2007, rezie Joe Wright

tor predvidal, skute¢né padla), ale dodnes je praveé toto
prostorové i ¢asové ukotveni ptibéhu hlavnim vkladem
filmového zpracovani. I pfes velkolepé historické kulisy
piibéhu se vak opét jedna de facto piedevsim o komor-
ni drama nékolika postav, coZ neni zrovna to, co bézny
divak od klasického, tradici bondovek pouceného Zanru
$pionaznich filmt o¢ekava. Ackoli 1ze McEwantiv roman
i adaptaci reziséra proslulého svou laskou k poctivému
plnokrevnému vypraveéni ¢ist jako ,pouhy*“ $pionazni
film, je jasné, Ze se ani film, ani kniha timto pohledem
nevycerpava. McEwan i Schlesinger sleduji mnohem
Nevinny i pfes mnohé vklady nedockal divacky stejného
ohlasu jako Betonovd zahrada.

Je vétsi vzdy lepsi?

Tak jako se objevuji poznamky o proméné McEwanova
zaméfeni na radikalni zkoumani lidské krutosti a ne-
vinnosti smérem k tvaham o hlubinach svédomi blaho-
bytnych zastupct vyssi stfedni tfidy, proménuje se i tvar
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filma, které vznikaji adaptaci jeho dél. S nastupem no-
vého tisicileti do rezijnich zidli usedaji renomovani
tvtirci velkorozpoc¢tovych a komeréné tspé$nych filmu.
V roce 2004 se Roger Michell ujal McEwanova romanu
Neznicitelnd ldska, aby vdechl barvu, zvuk a pohyb bi-
zarnimu pfibéhu pronasledovani a posedlosti po jedné
podivuhodné a tragické nehodé horkovzdusného balo-
nu. Ackoli se i zde rozehrava podobné nezvyklé drama
kombinujici motivy viny a lasky ve vyhranénych podo-
bach skute¢nosti, ztistava kromé fascinace iivodni scé-
nou s havarovanym balonem a do zemé po pas zarytou
mrtvolou oxfordského lékate snimek spise zfetézenim
bezzubych obrazi odrazejicich pouze povrch ptvodni
literarni ptedlohy.

Opulentnost McEwanova filmového tazeni vrcholi
v zatim poslednim filmovém zpracovani jeho dila, roma-
nu Pokdni. Stastnou souhrou je, %e pravé tento roman je
nejvypravnéjsim z McEwanovych dél, a proto mu velko-
rysa tprava slusi. Pivodné se mél rezie uyjmout McEwa-
niv ,dvorni“ rezisér Richard Eyre, ale své misto nako-
nec pienechal dnes jiz renomovanému tvurci velkofilmu
Joeu Wrightovi. Jho scenaristické odpovédnosti pievzal
Christopher Hampton, a ac¢koli si v mnoha rozhovorech
vyslouzil McEwanovo kolegialni uznani (tfebaze tento-
krat se McEwan spolupodilel na filmu toliko jako pro-
ducent), do povédomi se zapsalo pfedev§im McEwanovo
pfirovnani scenaristického femesla k demolici literatury,
které v souvislosti s timto filmem vyslovil. Pfibéh se opét
odehrava na pozadi dramatické kapitoly evropskych dé-
jin, tentokrat v dobé druhé svétové valky (v ohnisku za-
jmu je v tomto pfipadé obléhani Dunkerquu, kterému
rezisér vytvoril nezapomenutelny filmovy pomnik v po-
dobé jednoho nepterusovaného pétiminutového zabéru
na plaz zapliujici se pfichazejicimi vojaky), ale hlavni
pozornost je znovu zaméfena na soukromy piibéh pro-
pletenych osudt nékolika osob. Ty jsou s anatomickou
pfesnosti zkoumany ve svych vzdjemnych vazbach ur-
Cujicich osobni historii svych hrdind. Analogie, kterou
tato kniha vytvari k McEwanoveé vlastni literarni tvorbé,
se projevuje mimo jiné také ve vypravéni o literatufe
a jeji moci, jak ve filmu ¢asto ptipomina hudebni dopro-
vod klapek psaciho stroje (za hudbu byl skladatel Dario
Marianelli ocenén Oscarem i Zlatym globem). Film se
muze pochlubit bohatou vypravou i poctivou snahou
o zachovani atmosféry literarni pfedlohy. Nezaménitel-
na mcewanovska tizkostna, ale hojiva sevienost se vak
z poslednich filmovych pfepist jeho romant ponékud

vytraci.

je redaktorkou Hosta.
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Predneporozumeéni

P racyji-li dlouho na néjaké knize, za¢indm vést s je-
Snazim se ho pochopit, porozumét mu, rozpoznat moti-
vace, které ho ptivedly k jeho nazoriim, s nimiz mohu ne-
souhlasit, vidim je vSak jako organicky vyristajici z jeho
povahy, rodinného zazemi a doby, v niZ Zil. Casto jsem
odménén tim, Ze objevim néco nového, naleznu novy
thel pohledu, novou souvislost, u beletristického dila no-
vou krasu. Kdyz takova kniha vyjde, snazim se o radost
z ni podélit s druhymi. Sdileni této radosti je to nejhezdi,
co nakladatelskou praci provazi.

Stava se mi vSak, Ze se Casto setkavam jen se shovi-
vavym piitakanim, z néhoz citim, Ze ten, s nimz mluvim,
danou knihu vibec ¢ist nebude. ,To je ten surrealista?“

Jo, katolik, o tom uZ jsem slysel.“ ,Nojo, reformni komu-
nista.“ ,Masarykovec Cesky nacionalista.“ ,Ten vychazi
z experimentalni literatury Sedesatych let, to uz je dnes
pasé.“ — To jsou jen nékteré z vyroki, reagujicich na
mou snahu podélit se o radost z vydané knihy. Jako by
jméno autora samo o sobé fikalo tiplné vSechno a jeho
knihu by uZ nebylo tfeba vibec dist.

Pfitom pravé ¢teni, pozorné a neptedpojaté Ctend,
mnohdy ukaze, jak jsou jakékoli pfedem pripravené ska-
tulky zavadéjici a ochuzujici. Jisté, kazda nalepka vycha-
zi z néjakého faktu s autorem spjatého, ale charakterizu-
je celé jeho dilo a celou, ¢asto rozporuplnou, osobnost?
Lze ho ve veskeré jeho rozmanitosti a interpretacni slo-
Zitosti nahradit jednou zjednodusuyjici nalepkou? O¢ se
takto nalepkujici ¢lovék ochuzuje, jak predpojatym zpl-
sobem Kk literatufe pfistupuje! Ivan Divi§ se pred lety
vyjadril v tom smyslu, Ze véty ,Jakub Deml je fasista“
a ,Vitézslav Nezval je komunista“ jsou obé fasistické. Je
dobré si to pfipominat.

Nejde vSak bohuzel zdaleka jen o literaturu. Podob-
né predporozumeéni za¢ina byt ¢im dal castéjsi v ce-
lém nasem vefejném prostoru. Naslouchani druhému
a otevieny rozhovor s nim je nahrazovan tim, Ze se ten
druhy zatadi do skupiny, jejiz nazev je jiz sdm o sobé
vniman jako nadavka. A s takovym ¢lovékem se prosté
nediskutuje. Je tfeba ho odsoudit. Kolik jen zjednodu-
$ujicich nalepek denné zazni v nasi publicistice, zejmé-
na na internetu, jenz dnes za¢ina nasi vefejnou diskusi
ovliviiovat vice nez mnozstvi rozhlasovych a televiz-
nich stanic, o dennim tisku se stale klesajicimi naklady
ani nemluve.

o

V celém tom publicisticky zjednodu$eném, zvulgari-
zovaném a zbulvarnélém svété jako by jiz nebylo misto
pro slozitost a nejednoznacnost, pro uvédoméni si toho,
Ze véci kolem nas nejsou a nikdy nebyly ¢ernobilé, Ze
vsichni lidé jsou dobfi i $patni zaroven, Ze se v jejich srdci
dobro se zlem perou stejné, jako se praly pred tisiciletimi.

Ma-li dnes literatura v této vSezahlcujici zlobné slovni
inflaci jesté vibec néjaké zbytkové misto, néjaky okra-
jovy smysl, je to podle mne v tom, Ze ukazuje — je-li to
literatura dobra a cenna —, Ze véci kolem nas nejsou jed-
noduché a Ze je tfeba o nich premyslet v celé jejich slo-
Zitosti. Vzdycky si vzpomenu na redaktora Odeonu dok-
tora Miloslava Zilinu, editora edice Ziva dila minulosti,

Snim o ¢tenati-katolikovi, ktery v textu basnika-sur-
realisty nalezne néco, co ho obohati, navzdory tomu, jak
surrealismu rozumél pfedtim. Snim o ateistovi, ktery
bude oteviené premyslet o literarnim dile kiestana, aniz
by ho pfedem posmésné nalepkoval. Snim o tom, Ze ne-
predpojaty ptistup k literarnimu dilu umozni ¢tenaiim
nahlédnout, Ze zdanlivé protikladné osobnosti k sobé
maji svou citlivosti mnohem bliZe, nez by se mohlo na
prvni pohled zdat.

mje editor.




na okraj

Tak sbohem, Marianne

muzy umiraji, a nékteré dokonce ptimo uprostied
léta. Na fotografii, kterou kanadsky pisnickar Leonard
Cohen pouzil v roce 1969 na zadni stranu svého druhého
alba Songs from a Room, sedi Marianne Thlenova u staré-
ho psaciho stolu, zabalena jen do bilého ru¢niku, a se sot-
va znatelnym tsmévem se otaci smérem k fotografovi.

Zbézna genderova analyza by mohla poukazat na to,
Ze polonaha Marianne se zde podrobuje muzskému po-
hledu, vypada tak, jak ji muzské oci chtéji vidét; ale tim
by zmizelo v§echno kouzlo, a to neni zZadouci. Terminolo-
gii Rolanda Barthese, studium fotografie — to, co se o ni
da fict — je nekonecné, ale jeji punctum — to, co nejde
vyslovit — zUstava jedine¢né. Takze radéji pokrac¢ujme
v prohliZeni: nahrubo obilené zdi a zaviené dfevéné oke-
nice napovidaji, Ze vyjev byl zastiZzen nékde ve Stfedo-
zemi, a opravdu, na dalsi fotografii z té doby sedi Cohen
na oslikovi a po tzké kamenité pésiné nasleduje Marian-
ne do kopct kdesi na ostrové Hydra v Egejském mofi.

Neni to zrovna pravdépodobné misto, kde by se Ka-
nadan a Norka mohli potkat, ale nepravdépodobnost mi-
lostnym vztahtim svéddi, stejné jako letmé tismévy, bily
ru¢nik na nahém téle nebo stfedomotské slunce, jeZ jako
grilovaci jehlice pronikd skvirami v okenicich.

Samozfejmé to vSechno se dnes vytahuje na svétlo
hlavné proto, ze Leonard Cohen kdysi napsal pisen ,So
Long, Marianne®, jednu ze svych nejznaméjsich. ,Tak
sbohem, Marianne, musime se tomu v§emu smat a pla-
kat a zase znovu se tomu smat.“ Song pozdéji nazpival
také tfeba zpévak Beck, duet si stfihli John Cale se Su-
zanne Vega. Zkratka, piseii se stala nesmrtelnou, ale ta,
k niZ se obraci, na pfelomu ¢ervence a srpna zemfela.

Jakoby nic; a mozna Ze praveé tak se umirat ma.

Na Hydfe i dnes jezdi pouze tfi automobily — z abso-
lutniho zakazu nedavno dostaly vyjimku jen jedna sanit-
ka a dva vozy na svoz odpadu —, ale v Sedesatych letech
byla mistem je$té osobitéjsim. Potkavali se tu mistni,
zejména rybafi, ktefi zde Zili podobné jako jejich predci
pred dvé sté lety, s feckou smetankou a umélci ze vsech
koutti svéta. Jen tak se mohlo stat, Ze v té dobé nezna-
mého Cohena k sobé domt pozval miliardaf Aristoteles
Onassis, mimochodem kratce pfedtim, nez si koupil sviyj
vlastni ostrov Skorpios, kde se o par let pozdéji oZenil
s Jacquelinou, vdovou po J. F. Kennedym. To Marianne
Thlenova na Hydru pfibyla se svym tehdej$im manzelem,
norskym spisovatelem Axelem Jensenem, ale manzelstvi

nemélo trvat dlouho. Rika se, ze Cohen Marianne odlou-

Co dal? Leonard Cohen a Marianne Thlenova spolu
zili pfes pét let, stfidavé na Hydfe, v Montrealu a v New
Yorku. Pro oba to byly formativni roky, Cohen se béhem
nich pferodil ze spisovatele v pisni¢kare. ,Sedavali jsme
na slunci a lehéavali na slunci, prochazeli se na slunci, po-
slouchali jsme hudbu, koupali se, hrali, diskutovali. Psani
a milovani... vite, bylo tiplné fantastické takto Zzit,“ vzpo-
mina Marianne v jednom rozhovoru, pofizeném v roce
2005. A Cohen z druhé strany Atlantiku dopliuje: ,,Lidé
se méni, jejich téla se méni, ale uvnitf lasky je néco, co se
neméni. Kdykoli sly$im v telefonu Mariannin hlas, vim,
Ze néco zistalo zcela netknuté, piestoze nase Zivoty se
rozdélily.“

V ¢ervenci leto$niho roku zazvonil Cohenovi telefon,
ale misto znamého hlasu v ném cizi hlas oznamoval, Ze
Marianne je smrtelné nemocna. ,No, Marianne, dospélo
to tak daleko, Ze jsme opravdu stafi a nase téla se rozpa-
daji a myslim, Ze Té budu brzo nasledovat,* napsal Cohen
obratem. ,Véz, Ze jsem Ti tak blizko, Ze kdyZ natahne$
ruku, dotknes se té mé. Vis, Ze jsem Té vzdy miloval, pro
Tvou krasu a pro Tvou moudrost... ale ted Ti chci jen
poprat $tastnou cestu. Na shledanou, davna ptitelkyné.“
A kdyz o par dni pozdéji zemfela, onen cizi hlas k ni za-
Septal: ,So Long, Marianne.“

Mje redaktor Hosta.
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Michal Kalous, bez nazvu, 1999, zvétsenina na Fomaspeed
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Medialni
krajina
v posttaktualni

dobé:

Pasti

a sance

O uloze médii v demokratické spole¢nosti

Karel Hvizdala

Jen svobodnd, nezastrasitelna

a neregulovatelna média funguji

jako v¢asny varovny systém
demokracie, a to jak pred nebezpe¢imi
vystrelkli samotné demokracie,

tak pred nastupem tyranie.

Tyranie okamziku

Prvnim naznakem mozné tyranie ¢i nastupu autorita-
tivniho statu je kazda snaha o omezeni svobody prestiz-
nich a vefejnopravnich médif a je jedno, z jakych davoda:
jestli kvili novym technologiim, nebo natlakem néjaké
organizované skupiny. To je hlavni divod, pro¢ by méla
byt ve stiehu pred témito tendencemi hlavné stfedni

Evropa, kterou tvofi, jak se nékdy fika, ,nesamoziejmé“
staty, kde jsou demokracie velice kiehké, vefejnopravni
média maji malou tradici a kde pfevlada institucionalni
nihilismus.

Zatimco politici se snazi ovliviiovat vefejnopravni
meédia, byznysmeni si tiskova média u nas rovnou kupuji.
Nadvlada marketingu a isporna opatfeni v8ak nici ves-
kera média. Nase medialni krajina je kvuli vSem témto
snaham ,neekologickd“: poskozuje délbu moci i délbu
odpovédnosti. Bulvar s tim zadal jiz v devatenactém sto-
leti, kdy se po vzoru reklamy soustfedil misto na isudek
na vasné. Ve druhé ptilce dvacatého stoleti jsme podlehli
presvédceni, Ze néco se dovédét mutze byt zabava, a ne
prace, coz vedlo k pokusu o sblizeni seri6ézni ob¢anské
debaty a popkultury, které se v§ak ¢asem zdalo byt malo
efektivni, proto se marketing v jednadvacatém stoleti,
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kdyZ mu to technologie dovolily, sousttedil hlavné na
rychlost. Zjisténi, Ze vétSina obc¢and se nedokaze sou-
stredit déle neZ tfi minuty, pfedstavuje dnes nejaktual-
néjsi ohroZeni vefejnopravnich a prestiznich médii,
a tim padem celého vefejného prostoru, protoZe z nich
mizi background a kontext. Mysleni, které je vzdy reflexi
a plné pochybnosti, bylo nahrazeno pfedem piipraveny-
mi slogany. Z médii zmizeli experti a nahrazuji je pou-
ze predstavitelé expertt, ktefi jsou placeni politickymi
stranami ¢i lobbisty. Proto se rychlost stala i vtomto no-
nebo vefejny uzitek sdéleni pro ob¢any. Pozornost médii
je upfena jen na TED. Ocitame se pod tyranii okamzi-
ku a v televizi navic neustalého pohybu (¢asto nesmysl-
nym opakovanim stejnych obrazki), ktery nam ubira na
pozornosti a smrstuje kolektivni pamét. Myslenky jsou
vytésnény jevistni kreaci a banalnim piibéhem, v nichz
jsou demokratické instituce jen kulisami. Disledky jsou
velmi nebezpe¢né. Zapominame na minulost a nostalgie
po budoucnosti, kterou nejsme schopni pfedvidat, vy-
tvareji v nasi civilizaci frustraci a vzbuzuji strach, ktery
je snadnym politickym nastrojem, a to i tehdy, kdyz je
vypujceny z ciziny jako v pfipadé béZenct. Ti se nam vy-
hybaji, ale néktefi politici jimi strasi. Védi totiz, ze strach
je nejlevnéjsi pohonnou hmotou kazdé manipulace vy-
uzitelné ptfed volbami. Pfevladajici soucasna estetika
médii posiluje konflikty, zjednodusuje, emocionalizuje
a prodava proslé stereotypy, a tim diktuje i etiku: past
se uzavira. Boura zakladni normy zpracovani informaci,
a tim i znehodnocuje vzdélani, s nimZ novinati do re-
dakci ptichazeji.
To predvidal jiz Neil Postman v osmdesatych letech
minulého stoleti, kdyZ v knize Ubavit se k smrti napsal:
yZakladnim predpokladem svéta jted‘ neni koherence, ale
diskontinuita. A ve svété diskontinuity je protiklad jako
zkouska pravdivosti ¢i hodnoty zbytec¢ny, protoze proti-
kladnost v ném jednoduse neexistuje.
V absenci kontextu se kontradikce ztraci stejné jako
v lyrickém revolu¢nim patosu, jak na to bezmala celym
dilem upozornuje Milan Kundera, ktery napsal: ,Lyrik
vcera fekl: Zivot je marny jako pla¢, dnes fika: Zivot je
vesely jak smich a pokazdé mél pravdu.“ Dovoli-li média
politikiim plout na oblaécich podobného patetického
zaniceni a emoci, mohou rovnéz tvrdit kazdy den se stej-
nym zapalem opak toho, co fikali v¢era. Takovy zpiisob
jednani, ktery je inspirovan showbyznysem, nema snahu
dosahnout jasnymi a transparentnimi prostfedky co nej-
lepsiho vysledku pro verfejnost, nybrz se snazi jen budit
zdani a takové jednani piedstira. A objevi-li se problém,
ktery jejich obraz ocernuje, snazi se svést vinu na néko-
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ho jiného. Cilem vladnuti je pfedvadét, Ze nejste vinikem
(proto politické strany a byznysmeni zaméstnavaji tako-
vé mnozstvi byvalych policejnich specialistt a rozvédc¢i-
ki z BIS). Misto konkurence konceptti vefejnou sféru
ovladla konkurence udani a osoc¢ovani. Politici se sna-
Zi pomoci priizkumu vefejného minéni ptibliZit obrazu,
ktery by obcané méli vidét: stavaji se z nich herci vyuzi-
vajici starou zkuSenost, ze kazda pravda se ve vefejném
prostoru proméni v pouhd minéni, kterd se navzajem
rusi. V jejich vystoupenich se mytus prolind s realitou
a konspiracni teorie se stavaji fakty.

A snazi-li se to délat i média, pfibliZuji se tim bulva-
ru, jak o tom psal na zlomu stoleti znamy americky Zur-
nalista Walter Cronkite: ,Zodpovédna média predavaji
Ctenaftim to, co potiebuji v daném dni védét o svém
svété — o vyvoji, ktery by tim ¢i onim zptisobem mohl
ovlivnit jejich zdravi, vkladni knizky, budoucnost jich
samych a jejich déti. Prvnim kritériem bulvaru je zase to,
€0 ,zajima‘ jejich ¢tenare — drby, sex, skandaly.“ Jinymi
slovy — nahradni svét, kulisa, divadlo, které je odvadi
od skute¢nosti a obsluhuje jen jejich vasné, v nichz uz
vibec neplati principy novinafské odpovédnosti. Kdyz
novinarka bulvarniho Daily Mail Isabel Oakeshottova
napsala v roce 2016 o Davidu Cameronovi Gplny nesmysl
a stala se tercem kritiky, odpovédéla: ,Je na lidech, aby
se rozhodli, zda této informaci uvéti, nebo ne.“ Dusle-
dek je vSak paradoxni: ti, co nejvice kfi¢i, Ze média jsou
zmanipulovana, nejvice podléhaji pravé jejich dezinfor-
macim a famam.

Ctvrta a pata mocnost

To vSe vede, zvlasté v zemich, kde je velka medialni ne-
gramotnost, k nebezpe¢nému upozadéni dilezitych té-
mat, kterd nemaji ptibéh a nelze je personifikovat, coz
zuZuje prostor pro kontrolni funkci médii, ktera se v nasi
civilizaci stala ¢tvrtou mocnosti po moci ustavodarné,
vykonné a justi¢ni. Pravé to vedlo v roce 1962 k takzvané
Spiegelaféfe a v roce 1972 k Watergate, kdy v disledku
svych selhani museli odstoupit Konrad Adenauer a Ri-
chard Nixon. Brutdlni tlak na aktualitu tak méni novi-
nate, aniz si to nékdy uvédomuji, v cenzory, stejné jako
snaha v$e vyjadrit obrazem misto slovem, i kdyz vime, Ze
slovo je nejcastéji jedinym prostiedkem, pomoci néhoz
se muZeme priblizit ke skute¢nosti.

Presto, Ze i za této situace maji vefejnopravni média
nezastupitelnou roli, v novém stoleti zazivame jiZ tfeti
pokus o ovladnuti vefejnopravnich médii ¢i médii ve-
fejné sluzby v Evropské unii. Poprvé se tak stalo v Italii
v roce 2001 po druhém zvoleni Silvia Berlusconiho a po-
druhé v Madarsku po vitézstvi Viktora Orbana v roce



2010 a rovnéz po jeho druhém vitézstvi v roce 2014, kdy
v$echna vefejnopravni média sloudil do jedné spole¢nosti,
aby je mohl snaze ovladat. To se mu podafilo zakonem
z 1. Cervence 2015. A naposledy jsme zazili tvrdy zasah
do vefejnopravnich médii v Polsku po vyhranych vol-
bach Jarostawa Kaczyniského na pfelomu let 2015 a 2016.
Tam sice vitézna strana vzdy provadéla ¢istky ve verejno-
pravnich médiich, ale teprve tato nova vlada to ucinila
zdkonem a jmenovala do vSech hlavnich funkeci své lidi.
Tim de facto vefejnopravnost médii zrusila ¢i, jak fikaji
Polaci, privatizovala jedna politickd strana a ochromila
jadro institucionalni struktury demokratického statu, jak
ji pfedjimala jiz od devatenactého stoleti takzvana libe-
ralni teorie médii. V 1été roku 2016 se objevila zprava, ze
se pan Kaczynski jesté pokusi zdkonem omezit majori-
tu ciziho kapitalu v tiskovych
médiich, a tim si je podtidi, ja-
ko to udinil s televizi, ktera pfi
cervencovém summitu NATO
ve Var$avé cenzurovala i Ba-
raka Obamu. U nas 11. kvétna
2016 prezident Milo§ Zeman
prohlasil, ze by Ceska tele-
vize neméla byt vefejnopravni,
ale statni. Podobné jeho pied-
chtidce Vaclav Klaus hovotil
o vefejnopravnich médiich jako o koc¢kopsech a byval by
je rad privatizoval & si zalozil wladni vinku®, Nastésti
u nas nejsou jejich pravomoci tak velké, aby to mohli za-
tidit, ale i tato verbalni zpochybriovani ukazuji jasnym
smérem: Oba prezidenti jsou fascinovani autoritativnimi
rezimy a demokraticka struktura, v niz musi politik umét
hajit své postaveni v médiich kazdy den, je pro né moc
slozita, naro¢na a neciti se v ni dobfe. Touzi po zachova-
ni svéta, ktery davérné znaji, odmitaji se zamyslet nad
zménami, které jsou zfejmé nejvétsi od renesance, jak
o tom pisi profesofi z Oxfordu Ian Goldin a Chris Kutar-
na. Pouze prvni polistopadovy prezident Vaclav Havel se
zamyslel nad disledky technologickych zmén a globaliza-
ce a uvédomoval si dilezitost dualniho systému, v némz
funguji vedle sebe oba typy médii: vefejnopravni a privat-
ni, a to i tehdy, kdy?Z jimi byl kritizovan. Moc dobte védél,
Ze média neumoziuyji jen komunikaci a zprostfedkovani
informaci, ale pfedevsim spoluvytvareji kulturu. Formuji
a méni konfigurace zptisobu pfijimani skute¢nosti a vé-
déni. Vztah déjin kultury a dé&jin médii podle néj artiku-
luje mentalitu meziprostoru, v némz se formuji touhy,
nenavisti, cile, jazyk i vztah moci a médii.

Prestizni média, mezi néZ vefejnopravni instituce pa-
tF, jsou v8ak nezastupitelna, protoze informuji vefejnost,

9 U nas je ohrozeni o to vétsi,
ze néktera tiskova média
patfi nékolika byznysmentim,
ktefi maji své politické zajmy
a jeden z nich je dokonce
majitelem politické strany. e
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kontroluji ostatni mocnosti a bavi spole¢nost. Tim, Ze mlu-
vi riznymi hlasy, zaji$tuji pluralitni demokracii, v niZ neni
mozné, aby lidé podlehli iluzi o jediné pravdé kvili tomu,
Ze jejich majitelé znaji predem odpovéd na kazdou otazku.
Tato média musi naopak poukazovat na to, Ze pravda je
kiehka komodita, Ze nikdo nemtiZe byt jejim majitelem
(ani prezident). Pravda je nekone¢ny proces, ktery se ne-
podfizuje mocenské autorité, ale oznamuje triumf vlast-
niho svédomi, jak fekl Jan Hus pfed vice nez Sesti sty lety.

Situace je v této ,pozdni“ dobé komplikovana jesté
ustavenim paté mocnosti ve vefejném prostoru. Tvoii
ji nikomu neodpovédné a Casto anonymni podivné we-
by, blogosféra a socidlni sité, na nichz lidé nehledaji in-
formace, ale pouze stvrzeni svého nazoru. Pata moc je
disidentni k realité: postavila se proti samostatnosti je-
dince a bezradnym nabizi sku-
pinovou oporu, ale tim vraci
¢lovéka k diskontinuité pred-
logického mysleni. Mocenska
centra v této postfaktické, ne-
bo jak fika pfesnéji anglicky
spisovatel Peter Pomerantsev
postfaktualni, dobé kvuli to-
mu ztratila kontrolu nad infor-
macnimi toky. Oficialni vyklad,
pribéh ,legitimizujici“ autori-
tu centra, je jen jednim z mnoha, byt zcela nepodloze-
nych, spikleneckych a uméle vyfabulovanych mensino-
vych piibéhu a je hlavnim divodem, pro¢ se politici
snazi ovliviiovat média. JenZe pravé tim snizuji jejich
prestiZ a eskaluji narusovani informac¢ni rovnovahy, na
coz sami doplaceji. Cini tak ale z bezradnosti: v roce 2001
bylo, méfeno na bity, vytvoreno vice informaci nez za
celé predchozi déjiny, o rok pozdéji to byl jiz dvojnaso-
bek a tak dale. Tento proces vSak nelze zastavit. Velice
lapidarné to formulovala Emily Bellova, feditelka Cen-
tra pro digitalni Zurnalistiku na Kolumbijské univerzité,
kdyz napsala: ,Nas medialni ekosystém se za poslednich
pét let zménil vice neZ za poslednich pét set let.“ A pravé
tato proména vzala elitdm schopnost vést: proménila je
v pseudoelity, a tim oteviela prostor populistiim a extre-
misttim. Neni to vSak Zadné nové zjisténi: jiz Marshall
McLuhan v roce 1964 napsal, Ze ,,kazda inovace ohrozuje
existujici organizace®.

U nas je ohroZeni o to vétsi, Ze néktera tiskova média
patfi nékolika byznysmeniim, ktefi maji své politické za-
jmy a jeden z nich je dokonce majitelem politické strany.
Takto privatizovana média uz pak neslouZi ani vef'ejnos-
ti a brzy ani vydélavani penéz, protoze jejich naklady
padaji. Slouzi pouze svym vlastnikiim, jejichz hlavnim
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zdjmem je, aby jejich obraz ve vefejném prostoru, Cas-
to poSramoceny chamtivosti, komunistickou minulosti
a divokou privatizaci ze zac¢atku devadesatych let, byl
co nejpfijatelnéjsi. Za této situace by si vefejnopravni
média zaslouzila zvlastni hajeni a posileni pojistek pro-
ti ztraté nezavislosti. Tato média maji diky poplatkim
zarueny ptijem, a proto by se méla a mohla co nejucin-
néji branit tlaku na aktualitu a nesoutézit s internetem
a socialnimi sitémi. Pouhé aktuality by mély ztstat jen
na specializovanych stanicich CT 24 ¢ RadioZurnalu.

Sluzba versus marketing

Pfipomenime si, jak a kvtili ¢emu takzvana vefejnopravni
média ¢i média vefejné sluzby vznikla. Za jejich predob-
raz lze povazovat BBC, jak ji definoval osmatficetilety
John Reith v roce 1927, kdyz prevedl po péti letech Bri-
tish Broadcasting Company na Corporation. U¢inil tak,
kdy?z si pti generalni stavce v roce 1926 uvédomil, Ze jeho
stanice nedala stejny prostor stavkujicim a stranila vladé,
a zaroven ziskal dojem, Ze jiz dlouhodobé podléha tlakiim
majiteltt na komercionalizaci vysilané hudby, aby se zvy-
Sovala poslechovost. Obé tyto skute¢nosti chapal jako sel-
hani, protoZe nadrzovani vladé manipulovalo s vefejnym
minénim, misto aby napomahalo vzniku svobodného na-
zoru v hlavach posluchact. Podobné podle jeho predstav
meélo prestizni médium také vysilat nejriznéjsi hudebni
zanry, aby si lidé mohli vybrat a byli informovani o vSem,
co hudebni scéna nabizi. Ve vefejnopravnich médiich ma
mit rozhodujici roli sluzba, a ne jenom marketing. Uz
proto, Ze vytvareji takzvané sjednocujici prostiedi, kte-
ré umoznuje domluvu a tvorbu jiz zminéného vetrejného
minéni tim, Ze prekladaji ptydepe politikd, blemblem fe¢
PR agentur, emocionalni ejakulaci bulvaru a socialnich
siti do pfirozeného jazyka a na druhé strané s pfimé-
fenym zjednodu$enim tlumoci do srozumitelného jazy-
ka oborové slangy. Vlastné délaji totéz, co délali v osm-
nactém stoleti encyklopedisté Diderot s d’Alembertem.

Majitelé médii chtéji logicky co nejvic vydélavat (pro-
to pousti na obrazovku jen vyzkou$ené celebrity) a stat
chce logicky ukéazat sam sebe v nejlepsim svétle (proto
zatajuje problémy). Kviili zminéné selekci, kterou pro-
vadéji statni a soukromd média, tedy cenzufe, vznikla
slozita vefejnopravni konstrukce.

To byl také davod, pro¢ v Sedesatych letech minulého
stoleti vefejnopravni model ptijaly i Spojené staty ame-
rické a zalozily Public Broadcasting Service (PBS), ktery
provozuje radio a televizi. Stary model, ktery predpisoval
vefejnou sluzbu privatnim vysila¢im, byl totiz i drazsi:
zaméstnaval pfili§ mnoho tGfednikd, ktefi plnéni této
sluzby museli kontrolovat. Rozdil mezi evropskymi ve-
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fejnopravnimi institucemi a PBS je jen v tom, Ze ve Spo-
jenych statech americkych nesmi mit v jejich vysila¢ich
majoritu stat, mésta, univerzity, cirkve a tak dale, ale
jinak funguje podobné.

Vratme se v§ak na chvili je$té do Britanie, kde se BBC
od roku 2007 fidi novou Kralovskou chartou. Ta plati az
do konce leto$niho roku a podle ni byl zfizen takzvany
BBC Trust, ktery je nezavisly na politickych organech
i na manazerské strukture, stejné jako je ve Francii zcela
nezavisla deviti¢lenna rada, do niZ tfi radni jmenuje pre-
zident, tfi pfedseda Narodniho shromazdéni a tfi pfedse-
da Senétu. Uloha Trustu i rady je disledné seberegula¢ni
a jsou slozeny z novinard, medialnich experta, byvalych
vysokych ufednikd, diplomatd, ale i byznysmend. Jak to
v3ak bude s BBC v pfistich jedendcti letech (mandat se
ma o rok prodlouzit, aby se nepfekryval s volbami), te-
prve uvidime, protoZe v Britanii vladne jiz druhé obdobi
konzervativni kabinet, ktery by Chartu rad upravil: uz
hned po znovuzvoleni prestal vyplacet BBC ndhradu za
poplatky od seniort, coz ¢inilo asi ptil miliardy liber ro¢-
né. Kvili tomu byla v kvétnu 2016 zvefejnéna po mnoha
diskusich takzvana Bild kniha o budoucnosti BBC, ktera
ma slouzit jako vychozi dokument pro vytvoreni nové
Charty BBC. Hned v uvodu ¢teme, Ze BBC je ,vazenou
a cténou celonarodni instituci®, tedy jeji role neni zpo-
chybriovana, jen se navrhuje slouc¢it BBC Trust a BBC
Executive a diskutuje se o poctu ¢lend a zptisobu volby:
kolik ¢lent bude jmenovat vlada se souhlasem parlamen-
tu a kolik bude v radé vykonnych $éf BBC. Vlada by
chtéla mit v radé polovinu, generalni feditel BBC Tony
Hall tvrdi, Ze pocet ¢lenti jmenovanych vladou v radé,
ktera ma mit dvanact ¢i ¢trnact ¢lent, by nemél piesah-
nout ¢islo pét. BBC se dal$im zménam silné brani a tvrdi,
Ze soucasny model je tfeba naopak posilit, nikoli oslabit,
protoze diky BBC roste uroven také privatnich konku-
rentt. V Bilé knize je definovana i napli: ,BBC ma jednat
ve vefejném zajmu, slouzit publiku jako celek nestran-
nym, vysoce kvalitnim a odlisnym medialnim obsahem.“
Problém, jak ukazuji odbornici, by mohl byt ve vykladu
slova ,odlisnym*, které by mohlo pfi extenzivnim vykla-
du znamenat napfiklad zruseni zabavnich potadi.

Tlaky na zmény zakont a rovnéz na redakce zpravo-
dajstvi a publicistiky, které se tykaji vefejnopravnich mé-
dii, je v8ak mozné zaznamenat i v dal$ich zemich v¢etné
Ceské republiky: vétsinou jsou vedeny proti sou¢asné po-
dobé plnoformatovych televizi. Néktefi majitelé privat-
nich stanic a také néktefi politici by radi sebrali vefejno-
pravnim médiim nejen weby, ale i sport a zabavu, jak
dokazuje rovnéz diskuse ve Velké Britanii. To by vSak
byl zacatek likvidace, protoze vybirani poplatkd za mé-
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Nékolik demonstrantu se pred ¢asem rozhodlo reklamovat Ceskou televizi

dia, ktera by pak méla minimalni poslechovost, by se dalo
sotva obhdjit. Za této situace Evropska komise pfipravuje
smérnici pro audiovizualni sluzby, ktera by méla byt zve-
fejnéna v roce 2017.

Posledni skandal s ovliviiovanim vefejnopravnich
médii vypukl v Némecku v pili ledna 2016 v souvislosti
s uprchlickou vinou. Externi spolupracovnici Westdeut-
scher Rundfunk (WDR) méli podepsat prohlaseni, Ze
u nich cenzura neexistuje, coz fada z nich odmitla, i kdyz
jiZ v roce 2010 z této stanice musel odejit kvuli politic-
kym tlaktim (hlavné od Angely Merkelové) $éfredaktor
Nikolaus Brender.

Co délat?

Existuje fada zpusobt volby radnich, o nichZ se u nas
nejcastéji diskutuje v domnéni, Ze by vefejnopravni mé-
dia lépe odolavala politickym tlakéim, ale princip neza-
vislosti samotnd volba nikdy nefesi. Volba a obsazeni
rad spiSe zrcadli medialni kulturu a socidlni kapital v té
které zemi a posiluje legitimitu zvolenych. U nas by si
zfejmé za situace, kdy se politici na vefejnopravni média
nedivaji jako na instituce medialni, ale vlivové, lobbisté
vzdy nasli zpasob, jak volby ovlivnit. Navic nase rady ne-
maji pravni subjektivitu, radni nejsou za sva rozhodnuti
nikomu zodpovédni. Pokud by rady dostaly pravni sub-
jektivitu, také parlament by byl nucen nevybirat radni

jen podle loajality k politickym stranam, ale hlavné podle
odborné kvalifikace. Pak by se ¢leny rady stavali zkuse-
ni medialni odbornici, pravnici ¢i ekonomové, ktefi by
sva rozhodnuti dokazali v pfipadé konfliktu obhgjit také
u soudu, a ne zastupci ob¢ant.

Druhou moZnost, jak ovliviiovat tato média, pted-
stavuji poplatky. V okamziku, kdy o nich rozhoduje par-
lament fakticky, a ne pouze formalné jako v Némecku,
odkud jsme pravidla pfejali, je to $patné, protoZe vedeni
je pak vydiratelné. U sousedi se vySe poplatka fidi po-
dle parametra spotfebniho kose: pokud jeho hodnota
jde o nékolik procent nahoru, navysi se také poplatky.

Daéle: v Némecku muze feditele odvolat pouze soud,
jinak je po dobu mandatu neodvolatelny, stejné jako ¢le-
nové rad, proto spolu musi dobte vychazet. Divod je jed-
noduchy: kazda zména v takovém kolosu trva nejméné
dva roky, a proto je-li feditel odvolan dfiv, zpasobi to
v takové instituci jen zmatek. Navic tam existuje jesté
spravni rada, ktera kontroluje finance a je partnerem pro
posluchace: vytizuje jejich navrhy a stiZznosti (jak to stoji
tfeba ve statutu Zweites Deutsches Fernsehen [ZDF]).

Dulezité je rovnéz striktni oddéleni struktury redi-
telské a $éfredaktorské. Reditel nebo intendant zodpo-
vida za zakladni sméfovani stanice a finance. Za obsa-
hy a obsazeni redakce odpovidaji $éfredaktoti, v tom si
nejsou navzajem podiizeni. Reditel nemize Fici, koho
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maji pfijmout nebo co maji vysilat. VSechny mozné spo-
ry a jejich feSeni pfedjima takzvany redaktorsky kodex,
ktery stanovuje napln prace a presna pravidla, jak fesit
neshody, a baziruje na nezavislosti redaktort. Pfesné de-
finuje, kdy a pro¢ mohou redaktofi praci odmitnout. Na
kazdych deset lidi se voli jeden zastupce, zastupci tvoti
valnou hromadu a ta ma pfedstavenstvo. V pfipadé spo-
ru vSechny strany deleguji své zastupce a ti se pak musi
v pfedepsanych terminech na né¢em dohodnout, a tepr-
ve pokud se to nepodati, jde spor k soudu.

Tento mechanismus nedovoluje, aby doslo k tomu, co
se u nas stalo v roce 2000 a ¢emu fikame ,televizni kri-
ze“. Pokud se zastupci, tedy redaktofi, dramaturgové, za-
stupce feditele, odbory a tiskovy ombudsman ¢i emeritni
profesor prava, domluvi a ptijmou feSeni, je rozhodnuti
zavazné pro vSechny a nezpochybriuje se.

Ma-li v§ak u nas parlament tak velkou moc, nejde
o korporatni systém, jaky jsme si pivodné vzali za vzor
z Némecka, ale o systém parlamentni. Pak nase vefejno-
pravni média funguji jako v jiznich statech Evropské unie,
v nichZ rovnéZ chybi dlouhodoba demokraticka tradice.
Tam se také nepodafilo zavést standardy Skandinavie,
Anglie, Némecka ¢i Francie. Je pouze na nas, kam chceme
patfit, co jsme ochotni pro to ucinit a jak budeme schop-
ni odolavat tlaku téch nasich politikd, kterym se ovladnu-
ti vefejnopravnich médii v Madarsku a Polsku zamlouva.

Vefejnopravni média by méla vzdorovat nejen poli-
tikim, tyranii aktuality (termin Ignacia Ramoneta), ale
bazirovat rovnéz na davéryhodnosti moderatorek a mo-
derétort (krasa nikdy nemtiZe nahradit zkusenost), a po-
dilet se tak na tvorbé pfirozenych moralné-legalnich au-
torit, které by do médii namisto marketingovych hlasek
vratily myslenky. Pouze ty tvofi ve vefejném prostoru,
kde nové technologie ohrozuji informac¢ni rovnovahu
i rovnovahu existujicich instituci, protivahu politikaim,
ktefi se soustfedili jen na ovladani technologie moci,
ztratili schopnost vést a pfesvédcit ob¢any o spravnosti
zvolené cesty. Novi divéryhodni politici se mohou zro-
dit jen z moralné-legalnich autorit a vratit politickym
stranam i debatam vécny ton, to znamena srozumitelné
narativy, které by si konkurovaly, spole¢nosti vratit per-
spektivu a kredit institucim, jejichZ selhani umoziiuje
korupci a vznik extrémnich, populistickych a nesystémo-
vych stran. Koneckonct tuto touhu signalizuje i zfetelna
nostalgie po osmdesatych letech ve filmu: vzpominka na
posledni dobu (tfeba v televiznim serialu Takovi normdini
Ameridané), ktera méla jasné definovany styl, pfevladajici
narativ. Ta doba se nemtiZe opakovat, ale pocit ohroZeni
by se snizil, kdyby elektronickou mnohost (termin On-
di‘eje Stindla) nahradilo nékolik narativd.

o

Zda se vsak, ze i kvili ekonomum ve staré Evropé
se situace zac¢ina pozvolna ménit, protoZe stalé sniZo-
vani nakladii na produkci odradilo movitéjsi divaky od
televize, kterd tak ztratila hodné inzertnich zakaznika.
Kvuli tomu i bulvarni RTL Television chysta nataceni
serialu na stanici Vox, ktery je inspirovan romanem Ju-
lesa Verna Tajuplny ostrov, na némz trosec¢nici preZiji
diky bohatym znalostem techniky, biologie a zoologie
inZenyra Cyruse Smitha. V serialu, v némz nema byt
nic predstirano, maji skute¢ni védci prezit v tézkych
podminkach na Islandu, v Andach ¢i v Kordillerach. Po-
dobné nositeli Nobelovy ceny Danielu Sechtmanovi se
podafilo prosadit nato¢eni deseti dili televizniho seria-
lu pro déti s nazvem Byt védcem s profesorem Danem,
v némz bez levnych efekta vysvétluje, jak funguje svét.
Takovymi potady, které by v tomto Zanru vytvotily kon-
kuren¢ni prostfedi, by moralné-legalni autority zpétné
i legitimizovaly tlohu ohroZenych médii ve spole¢nosti,
kterd by se podilela spolu s nimi na ustaveni nové rov-
novahy. Jinymi slovy, vefejnopravni a prestizni média
(tfeba némecky Frankfurter Allgemeine Zeitung musi
cely zisk zpétné investovat do svych novin nebo do vy-
uky novinaf, francouzsky Le Monde zachranili milio-
nafi, ktefi v§ak na obsah nemaji viibec zadny vliv, stej-
né jako milionafi, kteii na Slovensku zalozili Dennik N)
a veskera jejich ¢innost nesmi podléhat pouze marke-
tingu a ekonomice, tedy sledovanosti a prodejnosti, ale
musi byt podfizena néjakému kulturnimu modelu, kte-
ry je ve spole¢nosti obecné akceptovan a jenz demas-
kuje populismus jako projev kontrarevoluce. ,Méla by
zvy$ovat ,hermeneutickou kompetenci‘ ob¢and: uméni
interpretovat lidské jednani jako odpovédi na otazky,
které nejsou jednajicimu ¢lovéku zfejmé, napsal Vaclav
Bélohradsky. Vratili bychom se tim od zatvrzelych mo-
nologt k ptivodnimu vykladu slova dialog, ktery je od-
vozen z feckého slova dialogos a to zase pochazi ze slo-
vesa dialogomai, coZ znamena rozvaZovat, rozmlouvat.

Vlastné totéz tvrdi i vedeni BBC, kdyZ pfipomina, ze
samotna jeji existence kultivuje konkurenci, a proto
usiluje o posileni své role, aby se posilovala narusena
rovnovaha, ktera je vzdy zavisla na socialnim kapitalu.
A bylo by to logické: VSechny problémy obsahuji v zarod-
ku vSechny odpovédi, pokud clovék objevi prostiedek,
jak je udinit explicitnimi.

Do textu byly zapracovany rovnéz myslenky vyslovené
autorem v tvodni pfednasce na verejném slySeni

o televizi vefejné sluzby v Senatu dne 26. ledna 2016.

LU je novinafr.
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Nenapadni
a prizpusobivi
hosté

e, nejde o uprchliky, jde o slova, ktera jsou do ¢estiny
N pfejata z jinych jazyka. Nejcastéji se piSe o prejim-
kach z angli¢tiny, je jich hodné a jsou dobfe rozpoznatel-
né. Radi si ovsem piij¢ujeme i z jazyk blizkych, napiiklad
ze slovenstiny. Vypujcky pak v rizné mite pocestujeme,
takze jsou velmi nenapadné a Casto si jejich pavod ani
neuvédomujeme. S jistotou vSak muZeme tvrdit, Ze zad-
na vypujcka neni bezdiivodna. Pomahaji nam fesit riizné
problémy pojmenovani. Chybi-li ¢esky jednoslovny nazev
(naptiklad zvykne rdno behat, ¢esky md ve zvyku rdno
béhat), radi si ho ptjéime. Jindy pomahaji slovakismy od-
sunout do pozadi pojmenovani, ktera predstavuji méné
vyhodny sklonovaci typ, jako naptiklad dovolend. Misto
tohoto zpodstatnélého adjektiva nabizi slovenstina sub-
stantivum dovolenka. Podobné misto rozlouceni podle
téméf nesklonného vzoru staveni se uziva slovakismus
rozlucka, sklofiovany stejné jako dovolenka podle pro-
duktivniho vzoru Zena. Velmi se nam hodi, byt z jinych
pricin, adjektivum zauZivany, které ¢asto volime, kdyz se
v duchu rozhodujeme mezi ¢eskymi oznacenimi obvykly,
vzity, bézny. Néktera slova uz ani jako slovakismy nepo-
citujeme, naptiklad vidmat se, namysleny (v ¢estiné na-
mysleny), strdzit. Slovenstina jako méné archaicky jazyk
neZ CeStina nabizi v fadé pripadl feSeni, které odpovi-
da i vyvojovym tendencim v ¢estiné. Jde tfebas o upted-
nostiovani predlozkovych vazeb proti neptredlozkovym:
smdli se na tom misto ptivodniho smdli se tomu, na viné
byla nepozornost misto zavinila to... V obou jazycich se
také predlozkou na nahrazuji jiné predlozky: na cele mis-
to v Cele. Za staré spojeni v + akuzativ, naptiklad brdt
v tivahu, tikame brdt do tivahy. Nékdy sahame po sloven-
skych slovech prosté proto, Ze se nam zdaji vyraznéjsi
nebo veselejsi: zdkruta, (prodejna) nepremdvd, stfedobod,
horko tazko/tézko, kuklac (pFislusnik specidlni zdsahové
jednotky). Nehodi se ovsem cokoli, asi nebudeme ménit
Uplnék za spln, ale hodila by se tfebas pahreba (Fezavé
uhli) nebo kuridézni tvar minulého ¢asu u ptislovce: tak
vdm/ndm trebalo.

Zdenka Rusinova
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iako mrtveé

kocky

S NELHGHELN g o hibernujicim romanu,

vykousnuté ¢asti talentu a Vaclavu Havlovi

Vladimira Mertu jsem dlouho
vnimala jako potulného pévce

a symbol Listopadu ’89, ale od

té doby, co jsem ho slysela c¢ist
vlastni prozu, vim, Ze je stejnou
mérou spisovatel. V lednu oslavil
sedmdesatku, vydal ¢tyralbum
Podkrovni pdsky, Ceska televize
uvedla jeho tfidilny dokument
Sedd zéna, kazdy tyden odehraje
nékolik koncertt po celé republice,
piSe skripta o filmové hudbé,
nékolik filmovych scénaiti a stale
se u¢i na nové nastroje...

MLlhavé si vzpominam, Ze v roce 2009 jsem jako
redaktorka Ceského rozhlasu 3 Vltava jela natacet

na bohemistickou konferenci ,,Humor a satira

ve stfedoevropskych literaturach”. Humorny byl

uz autorsky vecer ¢lenti Obce spisovatelil... Kdyz

zacal cist Jifi Dédecek a vy, byla to obrovska tleva.
Utkvélo néco z toho tésinského vecera vam?

Most a feka, pres kterou si mistni recipro¢né promitaji
filmy. Zpivani v obnoveném Avionu, no¢ni pfechod do
zijici, thledné hrdé polské ¢asti Tésina, nohavicovsky
bizarni nadech rozdélené Masarykovy tfidy, plné viet-
namskych obchodt se v$im a ni¢im.

Tehdy jste ¢etl z pripravovaného Popelnicového
romdnu, tusim, Ze ta ukazka byla pfijemné

sarkasticka a tykala se Milana Kundery. Od té

doby marné ¢ekam a hledam jakoukoli zminku

o romanu — tenhle rozhovor je vlastné takové

Stipnuti, abych se presvédcila, jestli to tehdy nebyl
jenom sen. Kam se Popelnicovy romdn podél?

Kdybych védél... v popelnici neni. Tahdm rukopis za se-
bou jako mrtvou koc¢ku a nékde jsem ho zapomnél. Néco
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mam na disku, ale chce to ucesat, seSkrtat. Zcenzurovat
sama sebe je ale otrava.

Zcenzurovat ve smyslu byt ohleduplny

vudi Zijicim protagonistim?

Ohleduplnost k bezohlednym? V podtextu se stale vznasi
ptizrak svétového teroru. Zatimco ja a mé postavy (v¢et-
né Mistra K.) fe§ime nesmyslné malé veli¢iny ega, monu-
mentalni zlo se chysta dovézt $pinavou pumu na luxusni
jachté pfimo pted OSN.

Da se uz v tuto chvili mluvit alespon

o tématu Popelnicového romdnu?

Nejde v ném o osobu, ale pfizrak, pana K., ktery tidajné
Zije v Parizi, a jakysi pisalek se jej snazi vystopovat tim,
Ze se vziva do role, kterou skute¢ny K. sam pro sebe vy-
tvorfil. Jsem v PENu taky tak trochu do poétu... pisu jaksi
na okraj dne, safrys, neni to nakonec o mné?

A nejste v PENu do poctu proto, Ze jste jako

spisovatel tézce nad véci a o publikovani nijak
neusilujete? Jiny autor by s takovymhle namétem
rychle spéchal s vydanim. Zvlast, kdyz praveé

poprvé v Cechach vysel Zivot je jinde...

Jsem jinde, ale Ziju vic v sobé nez v tomto malém svété.

S psanim jste zacal uZ v roce 200s5. V jaké fazi je

roman ted? A k jakému tvaru byste rad dospél?

Roman hibernuje. Pfepisuju potfeti uz zredigovana in-
teraktivni skripta o filmové hudbé Vidét neslysené, slyset
nevidéné. Ale v duchu uz jsem zase nékde ve filmovych
nameétech. Vzdycky jsem se uklidiioval: az budu senilni,
vrhnu se na skici. JenomzZe mé porad je$té néco napa-
da. Dumas mél celou dilnu. Nebo Balzac? Délam si se-
kretarku, ktera mi neustale podsouva dal$i neodkladné
povinnosti.

Z jakych pohnutek vlastné vysel vas prvni

roman z roku 1989, roman pro mladez

ze sportovniho prostiedi Vyhoda poddni?

Z poniZeni, pocitu nicotnosti, kdyZ mé ze dne na den od-
vezla barrandovska volha z nataceni Opery ve vinici. Vylo-
7ili mé bez vysvétleni u nas Na Kocourkach, sousedé dé-
lali zrovna oheri s opékanim bufti. Prosté si sedli kolem
dokola na malém nameésticku, jako by byli nékde v lese.
Nechtél jsem jim kazit naladu, pfisedl si mezi né, zpivalo
se, soused Petr foukal do ohné vysavacem, aby nezhasi-
nal... propadl jsem pocitu, Ze jsem mimozems$tan mezi
oby¢ejnymi lidmi. Hned rano jsem si fekl: jestli hned ne-
zatnu s né¢im aplné jinym, nezavislym na ostatnich, se-

o

Zere mé to. Prvni dvé stranky jsem mél hned. Prosté jsem
se popsal jako netspésny tenista.

Po VWyhodé podani jste se ale jako literat odmlcel.
Soustavnéjsi psani v rozhovorech jen tak nenapadné
prokmitne a pak uz po ném neni stopy. Na nahravce

pro Pamét naroda z roku 2009 napfiklad fikate: ,PiSu
nekonecnej pokus o experimentalni roman, kde se
prolina moje bytost s jinejma a kterej pfechazi do
pisnickovyho imaginarniho svéta.” Jinak se pry snaZite
psat roman o proménlivosti identit, kde se prolinaji tajné
sluzby, underground a jesté néco jiného... To jste mluvil
o Popelnicovém romdnu, nebo o romanu Gplné jiném?
Odmlcet se miiZete na chvili v dialogu. Kdo nepise, neni.
Kulantné se tak oznacuje literarni mrtvolismus. PiSu po-
tad, je to autoanalyza i obrana pred ¢eskym negativismem.

Nevénoval jste se psani soustfedénéji kvali své
rozevlatosti, v pravém slova smyslu renesanc¢nosti,
nebo jste si dobfe uvédomoval, Ze muzikant

se i v nesvobodnych podminkach, na rozdil

od spisovatele, mize uZivit a Ze vy byste se svym
smyslem pro pravdu jako spisovatel asi velmi

rychle presel do zony téch zakazanych?

Dobra vymluva, nau¢im se ji. Jsem mistr v zac¢inani, do-
konc¢uju véci tfeba po tficeti letech. Archivar sebe sama.

V roce 1986 jste si vSak zakaz ¢innosti sam

vyzkousel — kviili pisni ,Praha magicka”, za kterou

jste dostal Zlatou portu, jste nesmél pres dva roky

hrat. Vzpomenete si, jak jste to obdobi prozival?
Nalomené, blbé i vzneSené. Mél jsem nahravat desku,
misto toho jsem sedl a z jedné vody napsal pisen ,,Arma-
dy noci, arméady dne“, Taky tii dopisy na UV. Vzal jsem se
jako téma k dialogu, po kterém volali gorbacovci.

Casto se predstavujete jako pisnickar a netspésny
rezisér, fikate, Ze fantasta je u vas silnéjsi,

ale neni realizovanej. Musel byste spis vic

psat, anebo tocit, aby realizovanej byl?

Ne ne, to je prokleti, vykousnuta ¢ast talentu. Filmat musi
strhnout lidi kolem sebe, udélat si tym, ktery za néj kope.
Jinak skon¢i v pelotonu jako nosi¢ vody tém na $pici.

Rikate, Ze pisnicky délate cely Zivot jako boéni

produkt, protoze se vam nepodafrilo tocit filmy.
Dokonce jste v roce 2004 vydal album Filmy

v hlavé. Proc je vase touha po filmu tak pal¢iva?

Mam filmovy ¢uch, sttihané sny, vidim v obrazech, sly-
$im dialogy i s hudbou. Fyzickou kameru miluju, ale ne-



umim zaujmout, nebojuju za latku, neoslovuju spravné
lidi. Jsem rezZirujici divak, vylepsuju si Triera i Felliniho.
Nepotiebuju shon na place — spi$ sal s dobrym publikem.

Rezii celovecerniho filmu jste mél na dosah

v roce 1981, kdy jste napsal scénar k filmu Opera

ve vinici. Pro¢ se nakonec rezie zhostil Jaromil

Jires a jak se jeho predstava liSila od té vasi?

Opticky se zdalo, ze bych mohl pokracovat v linii au-
torského filmu. Ale jakmile prodas namét (za tisic pét
set korun), mtiZe si s nim Barrandov délat, co chce. Ja-
romil délal krasné hudebni dokumenty, asistoval jsem
mu, mél smysl pro stylizovany, mirné lyrizujici obraz.
Jaromil latku zkrotil, vyzdimal z osudu jednoho lidové-
ho génia symboliku poroby i vzdoru. Misto tankd pro-
jizdi libeznou krajinou zdrcujici zvuk neviditelnych aut
z prazdné dalnice.

V Opefre ve vinici jste vlastné individualizoval

lidovou pisen, pFirkl jste ji autora a ukazal i tu

upadlou a zneuzitou tvar folkloru. Jako scenarista

jste tedy postupoval podobné jako pisnickar —

kritiku jste Sikovné ukryl do filmu, ktery pasobi

spise jako 6da. Nemél jste s tim potize? Nemusel

jste pfi schvalovani scénare nic vysvétlovat?

Spis schovavat. Drahomir Makovicka, osviceny vedouci
skupiny a znalec Ceského pohanstvi, védél, Ze jsem pii-
vodné chtél zavléct do banality pfibéhu stin doby, rus-
ké tanky i Zavise Kalandru. Dramaturg Pavel Hajny mé
krotil, ale kopal za véc. To, co vypada jako schvalnost,
autorska licence, se Fanos$ovi opravdu stalo: slozil a na-
zkousel s Mikul¢any dvé zpévohry, jeho pisné zlidovély,
obohatili se na ném profesionalni upravovadi, jakmile
se opozdéné zacal uchéazet o sva prava, ¢ast folkloristic-
ké obce jej zavrhla. Pfes nepfizen panstva, které se ve
filmu muselo poznat, ndm pomohla magie lidové balady.
Predvoj lidu si nedovolil zakazat svij lid — nemél jiny,
ktery by jej Zivil.

V tom filmu také zazni véta: ,Renesanéni ¢lovék,

no to neni pFilis Zadana znacka.” Mné se taky zda,

Ze v Ceské spolecnosti je spiSe podezfivan z nekalosti

a hrabivosti a Fika se mu pejorativné vSeumétel.

Proc¢ vam nestaci byt pisnickarem na plny Gvazek?
Jedete pét hodin, odehrajete par furt stejnych akordd,
zachraptite néco o lasce ¢i valce, a celou cestu zpatky
premyslite, jestli neumite jes$té néco. Nejste jen obycej-
ny namezdni slouha duse? To je ovSem ta zafiva podoba
Ceského folku. V hor$im piipadé pokorné stojite v fadé
jinych kretént, vybavenych automobilovymi supermo-
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delky, sledujete bezmocné tfeskutou necinnost znackami
zasrané dalnice, poslouchate zpravy o udatnych muced-
nicich viry a nemuZete se otocit, nemtiZete tam ani zpat-
ky. Vzdycky si fikam: co by na mém misté udélal Buddha?

Vyvanul by? To by byl také dobry namét, tfeba

na povidku — Buddha v zacpé. Nebojujete ale proti
tomu utkvivani a ulpivani tfeba hrou na stale nové
nastroje? Kromé kytary hrajete na saxofon, klarinet,
fujaruy, flétny, sitar, gambuy, violu, loutnu... To je
neuvéfitelny zabér. Rikate, Ze nové nastroje berete
jako boj proti senilité, Alzheimerovi a zakrnéni.

Co s kazdym novym nastrojem objevujete?

Kousek sebe.

Poprvé neodmitnu ani dabla

Vzdycky jsem vas méla za takového ceského

trubadura. JenZe trubadur pusobil u dvora a byl vici
nému jisté loajalni. To byste asi neumél. V ukazce

z Popelnicového romdnu mizeme dist: ,Jeho

idealem byl Basé... potulny pijak, ochotny poslouzit
nahodnym verSem komukoliv, kdo jde kolem. —
Peripateticky basnik... néco jako listonos cizich
pocitd.” To se vam vlastné jako tspéSnému pisnickari

v méné romantické formé povedlo, nebo ne?

Nemam iluze. Hral jsem na Hradé i v Londyné princi
Charlesovi, v Tokiu pani Doi, prazskému Bussines klu-
bu... poprvé neodmitnu ani dabla. Abych se dozvédél,
jak s kym bojuje.

Obligatni otazka: Které basniky

a prozaiky vlastné mate rad?

Hora, Weiner, Weis, Rilke, Roth, Pistora, z esejisti Bet-
telheim, Kundera, Orwell, Cilek, H6schl, ale nejvic kra-
du od Dylana. Zavidim taky Nohavicovi, Krylovi, miluju
pieklady Milana Dvoiéaka. Pfidala, Nezvala, Capka, Ném-
covou, Bibli...

0Od devadesatych let jste natodil hned nékolik
autorskych dokumentd, které Ceska televize
odvysilala k vasim sedmdesatinam: Americky
zapisnik, Wroclaw 99 minus deset a tfidilny
dokument Sedd zéna z roku 2014, ktery je unikatni
nejen v tom, Ze jste obstaral scénafr, rezii i kameru,
ale také v tom, Ze jste jeho protagonistou, ktery
zkouma, jakym zpisobem vlastné on a jeho pratelé
a kolegové pisnickari komunismus prezili, aniz by
museli s rezZimem spolupracovat. Ten dokument
vlastné objevuje mnoho toni Sedi a opodstatiiuje

o
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rozhovor

Sedou v celém barevném spektru, protoze nebyt

ji, pak by napfiklad disent a underground nemél
prostiedniky se svétem. Pro mnohé ale muselo

byt, navzdory té rozriiznénosti, nepfijemnym
prekvapenim, kdyz pisnickar, ktery byl pokladan

za jeden z nejvyraznéjSich hlasii sametové revoluce,
sam sebe a své kolegy vlastné do té Sedé zony

fadi. Souhlasili vSichni osloveni s nata¢enim?

Ano, malé ¢eské sebepomnicky, ptijali vyzvu, pochopili,
Ze neslo o generaé¢ni zpovéd, bez dobré ville hii$nika je
i svatej papa takhle malej. Seda skrys je nadherna: bud
se k ni pokorné ptizna$ a zazafi$ pak vSemi barvami,
nebo ji ostentativné odmitne$ — a spadne$ do ni tak
jako tak.

Zdiraznujete, Ze po prevratu nastal ,pfiSernej

debakl v mezilidskych vztazich”, ¢ehozZ si vlastné
malokdo vSima. Mize ale viibec néjaké zfizeni

moralné kultivovat? Nevyvre zkratka, kdykoli

jde o moc a zisk, v ¢lovéku vzdycky to nejhorsi?

Myslim na dvé véty ze Célinovy Cesty do hlubin

noci v Zaoralkové prekladu: ,Clovék je v poméru

k Hruize stejné panic jako v poméru k Rozkosi.”

A pak: ,Ani se nenadas, a je z tebe tGplné hovado!”
Hovado zni francouzsky nadherné! Zpét ke kotfentim.
Tedy pfed institucionalizované kiestanstvi, které exploa-
tovalo univerzalniho boha, pfisvojilo si jej, vyfizlo z néj
syna a jeho utrpenim terorizuje svét do té miry, Ze inspi-
ruje dalsi pokusy univerzalizovat nekonecno.

Mluvit i o své zbabélosti chce vizdycky odvahu

a schopnost sebekritiky, kterou jste postradal u fady
predstaviteli polistopadové demokracie, véetné
Vaclava Havla. Napfiklad ve zmifiovaném rozhovoru

pro Pamét naroda jste fekl, ze by vas zajimaly Havlovy
paméti, v nichZ by svoje pocity z Listopadu reflektoval.
Kniha Prosim stru¢né vam po této strance nestacila?
Havel je mistr autostylizace. Dopracoval se k univerzalni
moudrosti, ktera neurazi ani nepodniti. Je to tak davno...
S Hvizdalou tvofi literarni souhvézdi, nerozpojitelnou
sokratovskou dvojici typu blbej se chytfe pta a chytrej
blbé odpovi. Havel se ve své slusnosti vyhnul tomu, co
jsem navrhoval natocit pro Pamatnik pisemnictvi: Cer-
nou knihu revoluce — aneb co vSechno bylo $patné.

Jak ta Cerna kniha revoluce méla vypadat?

Jako intimni zpovéd, pfiznani omyld, chyb a pokleskd,
varovani budoucim. Natoceny rozhovor bych predal hned
z kamery Havlovi, snad aby mél jistotu, Ze neposlouzi
jeho neptateltim. Snad aby se vidél v kiivém zrcadle ab-

o

surdity zven¢i — ne ve své rezii. Poradil se s poradci, ale
pry jesté nenastal ¢as. Nabidku jsem neopakoval, motalo
se kolem néj tolik lidi, Ze jsem se stydél naskakovat do
ujizdéjiciho vlaku.

A jak jste vnimal zptsob, jakym se Vaclav

Havel rozlouéil se svou prezidentskou

drahou? Mam na mysli divadelni hru a posléze

i film Odchdzeni, ktery sam reziroval.

Jako vzyvany, pfecenovany vefejny sluha odesel di-
stojné, bez fanfar a narkd. Rozkolisany umélec, ktery
se stmelil do podoby svétového hlasu smiru, nemocny
¢lovék, ktery se vydal cele narodu, odchazel s pocitem
kiivdy a nedocenéni. Film jsem vidél aZ poté, co se nebo-
zak sam stal literarni postavou. Radok ma neuvéfitelny
cit pro filmové uchopeni divadelniho tvaru. Hru o ne-
pochopeni jsem nemohl do¢ist, snad abych si ponechal
svij svaty obrazek.

Pfece jen, nestoji za vasi pfisnou kritikou Vaclava

Havla pfiliSny idealismus? Nevnesl do politiky

étos, ktery se po jeho odchodu z funkce rychle

vytratil? Nedélal maximum mozného? Co se

tyce Odchdzeni, ja jsem tu hru cetla spis jako
sebeironickou grotesku a satiru o pitvornosti

vysoké politiky, ne jako ukfivdéné friukani.

Vsichni délaji vSe na hranici mozného. Goethe se vratil
k Urfaustovi, Havel k vycpélé estetice citatt, vypuajcek,
refrénd, banalné povysenych banalit. Doba jej pfeskocila.

Rikate, Ze o vasich nazorech se nikdy nediskutovalo,
protoze jste byl mimon. Myslim si uz dlouho,

Ze mimoriové by v prezidentské kancelafi

méli mit stejné misto jako Sasci u kralovského

dvora — soucasnym politickym elitam totiz

citelné schazi nejen vlastni schopnost sebekritiky

a sebeironie, ale hlavné jeji potfeba.

Ano, ale nas $aski je uz tolik, Zze bychom si jisté vydupali
nové ministerstvo.

Kdyby vas nékdo z polistopadovych politiki vzal

do svych sluzeb jako poradce, mohl snad vstoupit

v platnost vas baje¢ny navrh lustraéniho ziakona, kde
pravé sebekritika hraje podstatnou roli polehéujici
okolnosti. Jednalo se o vaSem navrhu vazné? Nebo

ho kolegové pokladali spiSe za literarni utopii?

Mam z kina zvyk sedavat v prvni fadé, takze jsem ne-
prehlédnutelny. Kdyz jsem se hlasil v Ob¢anském foru
o slovo, nebohy pan Palou$ musel moderatorsky trpét.
Kdyz jsem skoncil, vzdycky si povzdechl: ,Ano, pan Mer-
ta... A jiny ndzor?“



Myslite, Ze by vam vice naslouchali, kdybyste

byl ¢itelnéjsi a nékam patfil? K disentu,

k undergroundu, k exilovym umélciim...

Jsem pomaly jako Achillova Zelva, fusuju véem do vseho.
Dizigrunt ve vnitfnim exilu. BéZim v tésném zavésu za
vyhranénymi vytrvalci, ale nikdy je nedostihnu.

Na zmifované nahravce také sugestivné popisujete
okamziky, kdy jste poznal, ze ,éra pisnickaru

jako éra zprostredkovatelu ¢i katalyzatort nalad
konci” — bylo to bezprostfedné poté, co jste

dohral pfeplnénému Vaclavaku a pak se prodiral
davem a nikdo vas nepoznaval. Vnimal jste to jako
znameni, Ze se spolec¢nost uzdravuje a lidé mohou
koneéné mluvit sami za sebe? A byla to i tileva

pro vas, osvobodil jste se od povinnosti mluvit

za ostatni a zazil prevrat i ve vlastni tvorbé?

Oboji. Ono osvobodit se sam od sebe byva tézsi nezli
zadat totéz po druhych. Nutit je pfijmout dobrovolné
knutu svobody. Vé¢né téma ruské kultury.

Myslite, Ze dnes zas pisnickare

ceska spole¢nost potiebuje?

Doufam, Ze je$té ne. Ale posledni dobou mivame zatra-
cené plno.

Mate pocit, Ze od vas lidé ocekavaji, ze za né

vyzpivate jejich jeSté nepojmenované frustrace,
nejistoty, strachy? Ma atmosféra vasich ceskych

a moravskych koncertil v poslednich tfeba

dvou tfech letech pozménénou atmosféru?

Nastésti ne, nase publikum vidi dal. Nechce rozmnoZovat
chmury, hledi dopfedu.

Nakladatelstvi Galén vydalo vase ¢tyralbum Podkrovni

pasky. Vim, Ze své texty neustale prepisujete.

Co jste prozival pfi sumarizaci vlastni tvorby?

Ulevu. Kone¢né miizu vyhodit rukopisy. Jenomze jsem
si hned zacal opravovat v knize, kterou jsem pak omy-
lem nékomu prodal. Necht se ozve, podruhé uz do toho
neptjdu.

Ptala se Ivana Myskova.

rozhovor

\[EGITL TV e 2] (nar. 20. ledna 1946 v Praze) je

cesky pisnickar, publicista, spisovatel, fotograf

a filmovy reZisér. Je rovnéz autorem filmové
hudby k nékolika filmam. Vystudoval architekturu
na Ceském vysokém uéeni technickém (absolvoval
v roce 1971), poté v letech 1971—1976 studoval

na FAMU. Na konci Sedesatych let nahral ve Francii
album Ballades de Prague, po némz nasledovalo
vice nez tficet dalsich alb, z nichz nejznamé;si

jsou Vladimir Merta 1 a 2 (1989) nebo P. S. (1997).
Zatim posledni je komplet ¢tyf kompaktnich

disk Podkrovni pdsky (2016). Vladimir Merta je
zakladajicim ¢lenem Evropského kulturniho klubu
a aktivnim élenem Ochranného svazu autorského.

Foto archiv nakladatelstvi Galén
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Neméjte mi za zlé

méno Karel Tau$ ¢tenati dnes neznaji. Jako spisova-

tel neuspél, ale prochazime-li prvorepublikovy denni
tisk, setkame se s nim pomérné hojné. Jeho osobnost tak
reprezentuje dobovy typ publicisty v periodikach prevaz-
né, feknéme, lidovych — ktery si ovSem i zde zachoval
aroverl. Rodak z Prahy, syn Gfednika, vystudoval gymna-
zium (jeho profesorem byl Alois Jirasek) a za prvni své-
tové valky se stal tajemnikem divadla v Plzni. Studoval
klavirni hru a zpév, koketoval s rezii... Postupné opoustél
pokusy basnické, stale méné psal prézu (pouze jediny
roman, Dim u muzea, cizeloval po mnoho let a vydal az
roku 1948) a jeho jméno o to ¢astéji nachdzime v novi-
nach a ¢asopisech: plzenisky Cesky denik, v Praze Nase
scéna (vydavalo divadlo Deklarace), Novd Zeri (Umélec-
ky klub), Novd Praha a Welthandel. Od poloviny dvaca-
tych let, po epizodé bratislavské, si pro cely dalsi zivot
zvolil Brno: deniky Moravské noviny a Moravskd orlice,
casopisy Zivot mésta, Proud, Komdr, Moravanka, Pestry
tyden — zde bylo mozno ¢ist jeho ,historické reporta-
ze“, jak nazyval beletristické zpracovani piibéhu prevaz-
né panovnickych rodd, také obrazky ze Zivota slavnych
umélct, nahlédnuti do divadelniho prostfedi nebo hu-
moristické povidky; stejnd témata maji jeho rozhlasové
piispévky, at uz publicistické, nebo dramatické. Skoda,
Ze inscenaci diptychu Snad..., pracujiciho s dobovym
motivem vSeobecného zmaru ve jménu nového ¢lovéka,
zabranila druha svétova valka. Taus psal texty popular-
nich pisni, ovSem Dvofdkovu Humoresku s jeho versi
nazpivala na gramofonové desky sama Jarmila Novotna.

o

Naposledy publikoval v ¢asopise brnénského Statniho
divadla Program jesté v roce 1983.

Tausovy publicistické texty byly podlozeny podrob-
nymi reSerSemi, jeho formulace si provzdy zachovaly
seri6ézni preciznost c. a k. skolského systému. Jako lite-
rarni a divadelni recenzent nesnasel plytkost, okazalost
a podléhani modnim vliviim (tehdy neetfil ironif), ale
byl prost snobismu a ocenil dobré femeslo, naptiklad
soucasnou operetu, zvlasté méla-li vtip a nepostradala
tak docela vkus. V odbornych publikacich ho popouzelo
faktografické lajdactvi: formulaci z dne$niho titulu uvo-
zoval své dopisy, psané kolegidlnim ténem, le¢ nesmlou-
vavé vypocitavajici vSechny prohtesky. Ve druhé ¢asti
Zivota se vénoval pfevazné tvorbé profesnich slovnikt
(Zzurnalistika, hudba, divadlo); dnes je uzivaji pamétové
instituce v Brné a v Praze. Ac¢koli sam vysokoskolska
studia nedokondil, ve stafi poskytoval konzultace diplo-
mantdm Janackovy akademie muzickych uméni a filo-
zofické fakulty, soukromé vyucoval latiné.

Nejrozsahlejsi ¢asti jeho pozistalosti je koresponden-
ce, svédcici o bohatych kontaktech: najdeme v ni osob-
nosti védy a uméni (Jan Racek, Bohumir Stédron, Gra-
cian Cernusak, Frank Wollmann, Franti$ek Cerny, Dalibor
Chalupa, Oldfich Novy, Karla Ticha, Josef Bok, Vilém
Skoch, rodina Pechova a Waltrova, Karel Moor, FrantiSek
Kozik, Milan Pasek), nakladatele nebo novinare (dodnes
pobavi dopisy redaktorky nakladatelstvi Rodina: jakoz-
to absolventka filozofické fakulty si od své prace v Zen-
skych casopisech zachovavala sympaticky odstup; skli-
Cujici ¢etbou jsou naopak povale¢né redakéni odpovédi,
odmitajici TauSovy prace). Karel Taus byl navysost zru¢-
nym stylistou, jeho dopisy jsou obratné a vtipné, nasel
vymluvny ton a adekvatni slovnik v kazdé situaci: ifedné
spolehlivy, galantné uctivy i pratelsky rozverny, kosatost
jeho ¢estiny obohati vyrazy latinské ¢i némecké, italské
hudebni terminy nebo parodované tvary ruské. — Ejhle,
jak rozmanity a naplnény Zivot (1897—1984) se skryva za
vizitkou zapomenutého autora... Dne$ni obrazova ptilo-
ha predstavuje jednu z jeho dochovanych Zurnalistickych
legitimaci a dopis Pestrého tydne s podpisovym razitkem
tehdejsi redaktorky Mileny Jesenské.

Vybrala a komentovala

kuratorka Oddéleni déjin literatury
Moravského zemského muzea.
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Jan Han¢: ,Nebylo to pouhou nahodou / Ze jsem nikdy neprocitl / mné bylo nafizeno / divit se a bdit..."”

Autor na portrétu, patrné ve go. letech

o

Foto archiv nakladatelstvi Torst
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Naléhavé vzkazy Jana Hance,
od jehoz narozeni uplynulo sto let

Petr Adamek

Pritomny text, napsany u prilezitosti
stého vyroci narozeni Jana Hance,
nezastira, ze je pouhou skicou,
nebot jako kazdy velky autor,

také Jan Han¢ nakonec unika
jakymkoli snaham o uzaviené
interpretace a pokustim o dokonaly
portrét. Namisto toho zde budou
polozeny otazky, které v dosavadni
hancovské literature nezaznély
nebo nebyly zcela rozvinuty.

Pocinaje leto$nim jubilejnim rokem dostava se ke ¢tena-
fim zasluhou nakladatelstvi Torst (v edi¢ni pé¢i Michae-
la Spirita) paté, tentokrat patrné jiz definitivni vydani
Hancovych Uddlosti a do budoucna je pfisliben svazek
zahrnujici texty dosud nepublikované. Je tedy vlastné

nesmirné povzbudivé, uvédomime-li si, jaké hodnoty —
avjakém stavu a podobé — mame k dispozici.

Sportovec a prece basnik
Je pozoruhodné, Ze se témér vsichni vyznadni outsideri
nasich kulturnich déjin pohybovali v blizkosti téch, kte-
rym bylo dopfano vejit do obecného povédomi za svého
7ivota (Bohuslav Reynek napiiklad tizce spolupracoval
s Josefem Capkem, k prateltim Aléna Divise patfili Fran-
tiek Tichy ¢i Jaroslav Seifert a podobné), jejich vnéjsim
teritoriem nebyl tedy vzdy nutné okraj mimo centra
yuméleckého déni“ (az na vyjimky typu Josefa Kocour-
ka). Neméné pozoruhodné je, cituje-li FrantiSek Halas
ve své prednasce o dadaismu Ladislava Klimu, nebot se
tak déje v prosinci 1925, tedy jesté za Klimova zivota: ko-
lika mladym literatim v puli dvacatych let tohle jméno
néco tikalo? A kdo o tficet let pozdéji znal jméno auto-
ra jediné knizky s nenapadnym titulem Uddlosti? Kdyz
devatenactilety Vaclav Havel v dopise adresovaném
stejné starému Jifimu Paukertovi-Kubénovi vyjadiuje

o
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presvédceni, Ze oba do sebe musi v ramci basnického
formovani ,vstfebat a zazit moderni poesii s pohledem
ven", pticemz v fadé basnikt Skupiny 42 uvadi také Jana
Hance, piSe se rok 1955.

V té dobé tento devétatiicetilety rodak z Plzné ma
za sebou tcast na berlinské olympiadé 1936 coby sprin-
ter na dvé sté metri, nékolik let zaméstnani v Pragofru,
nyni pracuje v CKD Praha jako pldnova¢ a zaroveti pii-
sobi jako lehkoatleticky trenér; ¢eka jej preklad Minuto-
vych romdnii Petera Altenberga (vydany roku 1959 v edici
Svétova Cetba), spoluprace na nékolika knihich o lehké
atletice (Sprinty, Od startu k cili), odchod do invalidniho
dtchodu a tfi strastiplna léta z valné vétSiny stravena
putovanim po raznych zdravotnickych zatizenich. Na-
konec velmi ¢asna smrt 19. ¢ervence 1963. Mladi ,Sesta-
tficatnici“ o ném tedy védéli, ale kdo dalsi? Pravda, byli
tu souputnici z nékdejsi Skupiny 42, jejimz ¢lenem po tti
léta byl, rozuméli mu v$ak? Letma zminka Jifiny Hau-
kové ve vzpominkové knizce Zdblesky Zivota nasvédcu-
je opaku: ,Rad se toulal po Praze, délal takové obchuz-
ky. Jinak jsme ho ve Skupiné ani moc neuzili, protoze
se vénoval hlavné sportu. Pamatuji se, Ze misto Tristan
Tzara tikaval Tarzan, a dodnes vlastné nevim, jestli to
pletl schvalné, myslim, Ze v literatufe opravdu nebyl moc
vzdélany. Vzpominam si, Ze cely Zivot psal dopisy Mar-
lene Dietrichové, ale nikdy ji je neposlal ani nezvefejnil.
Nasly se v roce 1994 v poziistalosti Jana Hance.“ Takika
identické vyjadfeni obsahuje ¢tvrta strofa Haukové bas-
né ,Byli moji pratelé“ (,Toulal se po pfedméstich Prahy. /
Jan Han¢ byl sportovec a ptece basnik. / PfiSel obc¢as
na kavu. / Nevadilo, Ze fikal misto Tristan Tzara / Tar-
zan. Basnik si to mutiZe dovolit. / Dlouho jsme se neznali.
I bézci umiraji“) a interview, které s basnitkou pro Re-
volver Revue vedli Terezie Pokorna a Zbynék Hejda, obo-
hacené vsak o zajimavy dovétek: ,Mnohem vic nez ve
40.letech jsme se s nim schazeli pozdéji, kdyz byl v 60. le-
tech nemocny, a ¢asto jsme ho navstévovali v Libni. Ten-
krat se o né moc zaslouzil Zdenék Urbanek, ktery se
o néj velice staral. Pravé Han¢ zemfel ze Skupiny prvni...“

Domnénku o Hancové nedostate¢ném vzdélani v li-
teratufe lze smést ze stolu jako mylnou uZ jen na zakla-
dé dvou vét z jeho dopisu Jindfichovi Chalupeckému,
tykajiciho se Hanc¢ovy sluzebni cesty do zahraniéi: ,Ctu
ted Marcela Schwoba a vezmu si jej také s sebou na ces-
tu. Pfipada mi jako husté bilé vino.“ (A zcela na okraj:
Altenberg nebyl jedinym Hancovym pfekladem — pro
okruh pratel pielozil také Kafkovo Doupé.) Dluzno do-
dat, Ze s Chalupeckym — soudé alespori podle dochované
korespondence — pojilo Hance pfatelstvi vielé a obou-
stranné porozumivé.

o

Jan Han¢ v zavére¢ném obdobi svého Zivota

Dal$im, kdo mél k Janu Hancovi ze skupinovych pfa-
tel nejblize, byl pivodce nasledujicich versa z knihy Roky
v dnech:

»Iajny snoubenec poesie. Nezadrzitelny v slovech
i v tichu. Ponouka k soupefeni, zapasi holyma ruka-
ma. Spoléhd se na své srdce, na svou lasku, na sviij kie-
mencovy sen. Je neoblomné pfesvéd¢en o moci odvahy,
o nepratelstvi 17i, o nezbytnosti stfetnuti. Jeho samota
je jeho state¢nost. Samoziejmé obétavy, neznecistény
tiskafskou ¢erni, ani kiidou papiru, jeho popelavy orel
odmita pit z kalamatd, odstranuje Zizen u vodovodii na
chodbach ¢inzakd nebo v kameni pod hydranty v més-
tech po poZaru. Nenavidi hloupost jako vélku, lez jako
zlo¢in. Ma rentgeny v ocich, vi, dobfe vi o Zeleze zla
i platiné dobroty.*

Je prevelika skoda, Ze kromé tohoto basnického por-
trétu a stru¢ného, tfebaze cenného vyjadreni, které od
néj ziskal pro svij hancovsky esej Jifi Cieslar, nenapsal
Jifi Kolat o Hancovi nic dal$iho, nebot pro néj mél zjevné
pochopeni — pravé jeho zasluhou vysla roku 1948 nakla-
dem Umélecké besedy Hanc¢ova prvotina. Kolaf ani po le-
tech nezapomnél — on, prosluly svou $tédrosti —, Ze mu
onoho roku Han¢ ptivezl ze sluzebni cesty tvidové sako.

Foto archiv nakl.adatelstvi Torst
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V denikové knize Let let Josefa Hir$ala a Bohumily = narovu a Slavikovu poezii ¢tyficatych let je tfeba mit na
Grogerové najdeme drobné svédectvi z roku 1962, kdy se  zfeteli, chceme-li se ptat po kontextu poezie Hancovy.
Hirsal setkal s Han¢em v prazské kavarné Kvéten: ,Sel ~ Povsimnéme si tohoto jeho zapisu: ,Clovék si mnohdy
s namahou o holi. Zotavuje se po tézké operaci stfev. neuvédomuje, jak dulezity je v Zivoté tfeba ¢pici pisoar
Doktor Pavel Skalla, ktery ptipad zna, mi ekl Ze je to  ve dvore. V mladi jsme se pfestéhovali, kdyZ jsme dostali
beznadéjny karcinom. Jan byl velmi piatelsky a melan-  vyhazov z py$ného ¢inzaku Skodovky v Podskalské tiidé,
cholicky. Rozesli jsme se po nékolika vétach.“ Diky to-  do bardku se spoustou Zeleznych a dfevénych pavlaci ve
muto denfku také vime, Ze o Hanc¢ové tmrti informovaly ~ VySehradské. Pohled z naseho ptibytku vedl do dvora,
27. Cervence Literdrni noviny. kde byl zminény pisoar hospody, ze kterého dlouho do

O néco prekvapivéjsi je rozsahem opét skromnd  noci ozyval se huldkavy zpév a neinavné zvuky tahaci
vzpominka z 9. ¢ervna 1975 v Hordch rokii Ivana Slavi- harmoniky. Nezdalo se mi to nikterak strasnym, ani pfi-
ka: ,,O0 Hancovi: Jednou vecer jsem sedél v jeho mlade-  zra¢nym, ale vylécilo mne to ihned v mladi z nazoru, Ze
neckém pokoji. Cetl néco z Kafky. Vykladal o H. Millero- ~ Zivot je elegance, romantika a podobné blbosti. Otevielo
vi. Prehraval gregoriansky chordl. Kde je ta chvile? Aja  mi to pofadné odi, zostfilo mj zrak i sluch a soucasné
jsem tu, jesté posedly. to zavielo ma usta, abych se pfed¢asné nezbavil svého

Vesmés samé utrzky a letmé vzpominky. Za Janem  objevu.“ Jenomze Han¢ vzdor vsi deziluzi se nejednim
Hancem je tfeba jit pfimo, do jeho se$itii za dvacet haléf.  svym textem projevuje coby ryzi melancholik, arci Ze

nikoli jako tfeba Blatny (a uz viibec ne Seifert), ale nové
Tajemstvi vlastniho rytmu a po svém, v jakémsi nerozborném sepéti vécnosti a nos-
Nebot ,jediné v sesitku za dvacet haléit muaze byt ¢lovék  talgie, cehoZ jsou nejvymluvnéj$im dokladem takzvané
skute¢nym spisovatelem, naprosto svobodnym, pravdi- desky s vers$i. V pfimém protikladu s vy$e uvedenym
vym a neustupnym, rvoucim se beze studu se Zivotem, zapisem stoji jedna z pozdnich Hancovych basni, ktera
koktavosti, nepochopenim, bazni i nadéjemi“. vlastné potvrzuje teorii 0 Han¢ové nijak si neodporu-

TtebaZe bylo o Janu Hancovi napsano jiz leccos,malo  jicim ustrojeni ,vécného nostalgika“; basen se jmenuje
z toho se hloubéji zabyva jeho lyrikou, jako by ztstavala ,Tenisové kurty na Letné*
pouhou pfipravou na pozdéjsiho, ,skutecného* Hance.

Bylo by jisté pfinosné zkusit zasadit Hanc¢ovu poezii Okouzlen bilymi lajnami kurt

do pfislusného kontextu predchidcy, soucasnikl a po- a elegantnim Zivotem na terasach
kracovatelti (tady myslim pfedevsim na sbirky Zbyrika Lawn-tenisového klubu

Hejdy Vsechna slast a Pobyt v sanatoriu), pokusme se prostal jsem jako chlapec mnoho hodin
nyni alespoil naértnout, v ¢em se tyto verse lisi od poz- za draténou miizi

déjsich zaznam a proz. Na prvni pohled nijak napadné, Nikdy mne nenapadlo

Han¢ byl ¢lovékem z jednoho kusu, nikoli vsak autorem Ze to jednou vse zmizi

jediné polohy. Jeho verse z prvnich Uddlosti napliiuji a ze zde budu postavat jen

obecnou predstavu o dvaaétyticatnické poetice, nebot s nechapajicim srdcem a vzpominkou v dusi

nabizeji veskery arzenal tomu odpovidajici, avsak Han¢
nevstupuje na toto Gzemi zvenci, nybrz vyrasta pfimo  Pregnantné to vyjadril Jifi Cieslar, kdyZ napsal, Ze se
z néj. Jak se nase vnimani platen a grafik naptiklad tako- v Hancovi ,sttidal vztek i lyrické dojeti, optika pisoaru
vého Frantiska Hudecka mtize zcela zasadné posunout, i pohled melancholického poutnika“. Aby toto vSe drze-
¢i pfimo proménit, dozvime-li se od Jindficha Chalupec- lo pohromadé, je zapotiebi ¢ehosi nepostradatelného.
kého v jeho Obhajobé uménti, ze Hudeckovy no¢ni chodci  ,Stat se spisovatelem znamena objevit tajemstvi vlast-
yhejsou poetickymi vymysly, nybrz vzpominkami nanoci, niho rytmu.“ Jak podivuhodné se Hanc¢ova slova kryji
které prochodil po Praze, ponévadZ nemél kde piespat. s minénim Louise Ferdinanda Célina, pro kterého ten-
V té souvislosti je také dobré pfipomenout dopis Iva-  to objev vlastniho rytmu znamenal podstatu veskerého
na Slavika Janu Zahradni¢kovi, v némz se pfed svymi  psani, nema-li byt pouhym nadenictvim. Také na Céli-
katolickymi prateli zastava Josefa Kainara, jehoZ poe- na bychom mohli vztahnout Cieslarovu citovanou cha-
zii — jak uvadi Mojmir Travnicek ve svych vzpominkach  rakteristiku a bylo by velmi zajimavé dozvédét se, zdali
V letokruzich naboso — odsuzovali pro jeji marxistickd ~ Han¢ znal Cestu do hlubin noci a Smrt na tivér, romany
vychodiska: ,K tomu nejdtlezitéj$imu, pro¢ se Kainara  obsahujici pasaze s nékterymi jeho texty ve vztahu tak-
zastavam: tento (jeho svét) je také miij svét.“ Pravé Kai-  tka pfibuzenském.
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Ackoli verSe nepftestal psat, svij rytmus, kterym by
dokazal vyjadrit vSe naléhavé, Han¢ objevil v ,,prozaickém®
zdznamu udalosti, postfeht a myslenek. Jan Lopatka ve
svém hojné citovaném textu z roku 1970 upozornuje, ze
je nutné oprostit se od ,posuzovani podafenosti ¢i nepo-
dafenosti jednotlivych sekven-
ci“ Hanc¢ova dila. Je v8ak stej-
né nutné si uvédomit, Ze Han¢
nepsal knihy, to jest uzavte-
né a komponované celky, na-
nejvys psal jednu nedokonce-
nou a pouze smrti autorovou
ukoncditelnou (a také ukonce-
nou) knihy, Ze byl podle vieho
plné soustfedén na nejnovéjsi
zapis, do néhoz vlozil veskerou
naléhavost (coz je pro Hance slovo pfimo erbovni), a ne-
staral se o vysledny dojem, ktery vyvola sousedstvi jed-
notlivych textt. V takovém pfipadé otazka ,podatrenosti
odpada, mimo to Hanc¢ovo ovladnuti jazyka nemusi byt
nadale pfedmétem sporu, navzdory vlastnim pochybam
(prosttidanym obcas zvlastni sebejistotou: ,Jednou ob-
jevi, Ze jsem byl jedinym skute¢nym spisovatelem ve své
dobé&“) objevil sviijj rytmus velmi zahy. Hancova ¢estina
neni vybirava, je tiplnd, a proto mimo jakékoli nebezpedi,
Ze upadne v bezzZivoti, naopak: v obleZeni zparchantélou
fe¢i politikd, vsehoschopnych psavelt nebo reklamnich
kreativel vzdy vynikne jeji pfirozenost a také — byt to
neni v souvislosti s Han¢em vyraz ocekavatelny — jeji
nezkalena krasa.

Jan Lopatka nedavéfoval ptfipadnym snaham c¢init
v budoucnu z Hanc¢ova dila jakykoli vybér (vzpometime
na podobné spory nad Jakubem Demlem), a¢ by se zdalo,
Ze neni nic snazsiho: ,Kazdy vybér zrazuje, navaznost
jednotlivych ¢asti pravé proto, Ze nahodile vznika, je
velice subtilni a téméf nerekonstruovatelna.“ A podle
Cieslara ,¢etba Hancovych denikd nevyvolava dojem
zapiskové tristé, ale souvislosti celku®. Bylo by mylné
vnimat Hance jako syrového zapisovatele, naopak: kdyz
chce, zejména pusti-li se do delsiho vypravéni, po¢ina
si velmi ,obratné“, ovlada postupy nezbytné k docileni
kyzeného ,efektu®, at uz jeho u¢inek ma vyvolat smich,
nebo znepokojeni, nej¢astéji oboji naraz. Nezbytné sy-
rovym je ovSem stav, v jakém Han¢ své dilo zanechal,
tudiz jakékoli ,best of“ je v tomto piipadé véc skute¢né
o$emetna, pravé proto, Ze se za nim skryva snaha dat
tomuto dilu hotovou podobu, sklenout jej uspokojivé

o

® Pregnantné to vyjadril
Jiti Cieslar, kdyz napsal,
ze se v Hancovi ,stridal
vztek i lyrické dojeti,
optika pisoaru i pohled
melancholického poutnika®, @

do uzavieného tvaru. Lopatka jasné fika: ,Musime tu
tedy opustit takova prismata, jako je ,zdar‘ ¢i ,nezdar’,
umélecké mistrovstvi, hierarchie dél v ramci jedné au-
torské osobnosti apod.“ Lze vSak citovat takové zapisy,
které svého autora dostatecné predstavi tomu, kdo se
s jeho dilem teprve seznamu-
je: ,Vétsiné lidi stadi vnitfni
motor pouze k plnéni vice ¢i
méné stupidnich existen¢nich
povinnosti, k chodu rodinné
masinerie a ke konzumovani
bezduché zabavy nebo slabo-
myslného konicka. Nemaji si
s nikym co fict, leda kde se do-
stanou silonové plavky, jaké
intriky maji okolo sebe v za-
méstnani nebo co se jim libilo v televizi. Zivotni nebo
spolecensti partnefi revansuji se jim podobnymi kydy.
Tu a tam pfisoli se to anekdotou, drbem nebo pochlu-
benim se. R3j na zemi s timhle materidlem je neusku-
te¢nitelny!“

Zbyva doufat, ze v dobé, kdy spartim filmata a diva-
delnikd neujde takika jediny ,zajimavy“ osud, Hanc¢ova
osobnost takové pozornosti bude usetfena. Je tfeba oce-
nit noblesuy, s jakou na toto téma v roce 1999 odpové-
dél spisovatel Franti$ek Pavli¢ek v rozhovoru pro revue
Souvislosti, kdyZ byl Petrem Sramkem dotazovan, zdali
nékdy zvazoval dramatizaci Hanc¢ovych denik: ,Ne. Ne-
troufal bych si. Existuji snad deniky, jejichz autory-ak-
téry je mozné dramaticky personifikovat nebo reprodu-
kovat prostfednictvim jiné osoby, naptiklad herce. Podle
mého k nim Han¢ nepatfi, z ného je moZné jen citovat.
Délat z ného dramatickou postavu by mi pfipadalo prilis
riskantni, mozna az ,neslu$né‘*

Kazdy spisovatel, neni-li namezdnym rutinérem nebo
vykutalenym iluzionistou, hazi do mote povéstny vzkaz
v lahvi, 0 jejiz osud se dal nestara. Nékteré vzkazy hledaji
své nalezce velmi dlouho, ale i po mnoha letech ztistavaji
obdivuhodné ¢itelné, a co predevsim: naléhavé. Takovy
vzkaz nam tu zanechal Jan Han¢.

(nar. 1982) je literarni publicista. Spolupracuje
jako scenarista s Ceskym rozhlasem Vltava,

publikuje napfiklad v Revolver Revue a Hostu.
Pasobi v kulturnim centru GASK v Kutné Hore.



Tri Udalosti J. H.

Nebylo to pouhou ndhodou
Ze jsem nikdy neprocitl

po noci zvané svatebni
mné ukazan byl Zivot

z jiné strany

Nebylo to pouhou ndhodou
Ze jsem vé¢né bloudil

po nocich bezesnych

mné ukazan byl Zivot

z této strany

Nebylo to pouhou ndhodou
Ze jsem marné prosil

désil se samoztejmych noci
mneé bylo nafizeno

divit se a bdit

Jednou, v staroboleslavském poutnim kostele pfi tzv. vel-
ké v nedéli rano, spattil jsem mote venkovskych $atka,
klanéjicich se, poklekavajicich a odfikavajicich litanie. Po-
bliz vchodu stal starsi, sebevédomy a kriticky muz v koZi-
chu, néco jako sekéni $éf z ministerstva $kolstvi, ktery se
neklanél, nepoklekaval ani nemodlil litanie, ale stal s hrdé
vztyCenou hlavou a pohrdavym vyrazem v oku, jen ote-
viit papulu a fict: ,Neuvéfitelna zaostalost!“ Rekl jsem si:
»Rad bych vidél tvij vyraz, kdyby té zacalo pichat v zadku
alékar ti fekl: Rakovina kone¢niku. Lé¢ebné metody této
choroby nejsou nepoznatelné, nybrz dosud nepoznané!“

Jesté mlada a krasna

plna nadéji

beze slov tézko se domluvit
slovy ale tim méné

pfijde Vam podivné

Ze jsem se rozepsal ve ver$ich

historie

a ke vSemu krvavou barvou

jinak nez krvi nelze psat

urcité jsem se ale zblaznil

Vy mné vSak piSete pokazdé mile
abych pfedem piijal

mnoho srde¢nych pozdrava

i stalych vzpominek od Vas

jste normalni

uplné a ve vSem vSudy

svatbu co nevidét budete mit
samoziejmé s myrtou

firou bratranct teticek

humornych telegramt

fotograf zachyti vSechno na vécné casy
pak pfijde hostina zpév

svatebni anekdoty

veselo bude az do rana

kuchyr i zachod v permanenci

prijde to holenku na pékné penize

ale holka se vdava jen jednou

z nohaté sle¢ny sportovkyné

se razem stanete rozvaznou pani

v paradnim pokoji s lesténym kiidlem
a pohledem na naves

— Zadna v obci nebude tak pékny mit —
zavzpominate si na sport

jako na hadrové panenky détstvi

v dopisech nadale

kazdému budete posilat ptedem
mnoho srde¢nych pozdrava

i stalych vzpominek

nikomu nikdy nebudete psat ve versich
nadto krvavym pismem

ani vénovat se dal sportu Vas jisté nenapadne
jako by rozumny ¢lovék

nemél vaznéjsich starosti dost

ne

Vy se urcité nikdy nezblaznite

jako Vas stary ptitel

a trenér kdysi
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déli od téch druh C

Voliéry Zuzany Brabcové
© 66




alecensze

9 Automaticky poznavame

neosobni systém zosobnény

malymi blbci, jejichz vyskyt
prekracuje a protina vSechna
ideologicka azemi i kultury. e

VLN £ L] o romanu ManzZela

jsem nezabila Liou Cen-jiina

©72

® Mitoszewski dokaze Polaky

nelitostné popichovat a postava
cynického prokuratora je vhodnym

médiem pro ironické postiehy

o polské spolecnosti, mentalité,
ale tfeba i o tom, jak se na polské
architekture podepsala desetileti

komunistického rezimu. e

VIt FIBSYIGIEY o detektivce Hnév

Zygmunda Mitoszewského
©74
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Klec urcena k letani

Pavel Janousek
ol

-fh Zuzana Brabcova: Voliéry,
B Druhé mésto, Brno 2016
voliéry

Vzdy, kdyz se vracim k nékteré z proz
Zuzany Brabcové, musim premyslet,
v ¢em spociva jeji osobité kouzlo.
Drive ¢i pozdéji se tak dostanu

k onomu zvlastnimu napéti, které jeji
texty vyzaruji davajice ¢tenafi najevo,
Ze ma co do ¢inéni se spisovatelkou,
ktera virtu6zné ovlada remeslo,

a soucasné s privatni vypovédi zeny,
ktera pise, jen kdyZz musi. Jakkoli je
zjevné k psani vnitiné puzena, své
potiebé promeénovat zivot v literarni
tvar podléhd, jen kdyz si je jista tim,
ze dokaze vyslovit urcity privatni
prozitek, pojmenovat okamzity

stav mysli anebo zaznamenat,
rozvinout a do obecnéjsi vypovédni
roviny povysit zajimavy fabula¢ni
napad ¢i metaforicky obraz.

Psani Zuzany Brabcové je autentické v tom slova smyslu,
Ze vyrusta ze zranéného prozivani sebe sama i ze spo-
le¢enskych a politickych traumat aktualné ramcujicich
a limitujicich Zivot na této zemi. Soucasné to vSak neni
psani popisné, mechanicky enumerujici béh udalosti.
Hranice mezi zapisem osobniho Zivota, tak jak probiha
ted a tady, mezi literarni autostylizaci a mezi zcela vol-
nou fabulaci, jez pfertsta v pfecetné fantazijni situace,
obrazy a metafory, je u Brabcové piekvapivé a drazdivé
prostupna. Jeji text tak védomé nedava ¢tenaiim moz-

o

nost poznat, ,kdy jde o skute¢ny zivot a kdy jen o lite-
raturu“. O Zivot jde ostatné v kazdém ptipadé, proto-
Ze psani literatury je pro Zuzanu Brabcovou jeho vyssi
a patrné tou nejsvrchovanéjsi formou.

Tomu odpovida promysleny tvar pfitomné prézy, sty-

lizované jako piilezitostny zapisnik. Jeho prvni datovany
zaznam je z 20. prosince 2011 a posledni z 19. Ginora 2015.
Vice nez tfi roky lidské existence jsou tak promitnuty do
kratkého, zhruba stostrankového textu, jehoz jednotlivé
izolované ,kapitolky* nesystematicky, v relativné velkych
¢asovych odstupech dokumentuji ozvuky hrdinc¢ina Zivo-
ta. Zapisy vztahujici se k ur¢itym konkrétnim dntim (aniz
by byla vzdy respektovana chronologie) a zapisy evoku-
jici ,objektivni“ udalosti (po¢inaje smrti Vaclava Havla
pfes parizské atentaty aZ po pohorseni MiloSe Zemana

nad tim, Ze by jej v krométizské restauraci méli obsluho-
vat invalidi) se tak stfidaji se zdznamy hrdin¢inych vy-
prav do prostoru volné obrazivosti, subjektivnich reflexi,
uvah, komentait a vzpominek. Vysledkem je amalgam
reality a svébytné fabula¢ni hry prechazejici az do halu-
cina¢nich poloh.

Navzdory dil¢im epickym epizodam autorka primarné

neusiluje o konstrukci ptibéhu, jenz by do chaosu byti
vnasel déjovou kauzalitu, ale o evidenci ,stavu jedné bo-
lavé lidské duse®. Cilem je sugestivné ¢tenati predavat
pocity Zeny, ktera touzi, chce a musi Zit a byt s lidmi, kte-
ra vSak tézko prekonava své osaméni. A je prostoupena
i bolestmi a nejistotami, jez vychazeji odkudsi z ni samé.

Neni ostatné nahodou, Ze nazev pfitomné prézy pa-

vodné mélo tvotit — jak doklada v Hostu publikovana
autorcina korespondence s Martinem Reinerem — slovo
»migréna’, tedy vyraz pro natolik zvy$enou psychickou cit-
livost, Ze to prekracuje prah pfipustné bolesti. Hrdinkou
proZivana tizkost ze svéta, Zivota i sebe sama, jeZ se ,podo-
ba jeskyni, v niZ priivodce monoténnim hlasem popisuje



vznik stalagmitt a stalaktitd“ (s. 15), je integralni a konsti-
tutivni soucasti celého textu — byt skryvanou. Brabcova
totiz tuto svou tisenl v ramci literarni hry sice slovné expli-
kuje, soucasné ji vsak takeé prekryva zdanlivym nadhledem,
odstupem a zjevnou ironii. Nepotfebuje véci fikat naplno
a nahlas, dava pfednost parabole, paradoxu a naznaku.

Ja", které autorka ¢tenafi predstavuje...

...nese mnohé autobiografické rysy a o¢ividné pocita také
s tim, Ze potencialni ¢tenaf to takto bude vnimat. Zaro-
ven je v8ak tomuto ,,J&“ autorkou ptidéleno ,cizi“ jméno
Alzbéta. Ustfedni postava Voliér je tedy ,nékym jinym®: fi-
gurou, na niz lze v ramci psani ,naloZit“ vlastni zivotni po-
city a osudy a zarover si od ni udrzet potfebnou distanci.
Tak, aby ¢lovék byl viibec schopen ptekrodit privatni ba-
riéru studu a zacit o sobé psat
a vefejné promlouvat.

Alzbéta jako stylizovany sub-
jekt autorcina sebesdélovani je
tak starnouci osamélou inte-
lektualkou s vyraznym social-
nim citénim, pevné zakotve-
nou v prostoru Prahy, pfedevsim Smichova, Ko$it a Malé
Strany, a v aktudlnim case tak, jak jej fixuji zapisky. O jeji
minulosti se ¢tenaf mnoho nedozvi — a kdyz, tak jen
z neptimych naznaka a letmych vzpominek. Nazorové je
ovSem Alzbéta ptislusnici generace, ktera ma diivod pro
svij despekt k minulému rezimu a vSem jeho sou¢asnym
reziduim. Smysl svéta pfitomného ji vSak neustale unika,
pokud vtibec néjaky smysl ma. Cituji: ,,S jistym zadosti-
ucinénym GZasem, nebo spi$ uzaslym zadostiuc¢inénim,
pozoruji v tyto dny a tydny, jak se svét proménil v obii in-
teriér roziezany pravymi thly, ano, v bludisté, v labyrint,
splet pravouhlych chodeb, kde je na vsech dverich cedule
s napisem: ,Nevstupujte bez vyzvani‘“ (s. 23)

Zbavena idedld drzi se Alzbéta mechanismt kazdo-
denniho fungovani a Zivot kolem sebe vnima jen jako
sled nespojitych bizarnosti, ktery neni schopna, ba ani
ochotna racionalné analyzovat, ktery si vsak emocialné
osvojuje a umoctuje prostiednictvim vyprav do paralel-
nich svétd. Vétsinu své energie musi navic vynakladat na
udrZeni vlastni lidské distojnosti a integrity.

Socialné je totiz Alzbéta téméf ,na dné“ Jako neza-
méstnand starnouci Zena se zna¢nymi zdravotnimi i psy-
chickymi problémy se dlouhodobé pohybuje po okraji
spole¢nosti, bez moznosti sehnat adekvatni praci, a k bez-
domovectvi ji tak zbyva jen kricek. To, co ma, ji oviem
zatim sta¢i — a co vic, je schopna se o to s potfebnymi
i podélit. Navzdory vnéj$im a vnitinim voliéram, do nichz
jsou hrdin¢iny omezené aktivity uzamceny, se tak po-

Obraznost, navratnost,
mnohoznac¢nost aneb
myslet literaturou
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kousi vzlétnout a zejména prekonat to, co ji déli od téch
druhych. Jedinym, ovSem téméf nesplnitelnym, imperati-
vem pro ni je touha najit a pocitit blizkost jiného ¢lovéka.

Touhou pfekonat osaméni, navazat pouto...

...s nékym jinym, snad s kymkoli, Alzbétu ptivede k ne-

uspésnému pokusu ptivést si do bytu a ,adoptovat® ne-
mocného a zoufale bezbranného bezdomovce Meldu.
Predevsim ji vSak nuti znovu a znovu hledat své zakot-
veni v rodiné a jistotach, které by méla pfinaset: v obcas-
nych kontaktech se sestrou a matkou, jejiz stafi ji ptipo-
mind a zpfitomnuje lidskou smrtelnost, ve vzpominkach
na predky zjiho¢eské Majdaleny, na mrtvého bratra i na
jinak neptitomného otce. Kli¢ovy pak pro ni je vztah
k dcefi Alici, ktera je ji bytosti nejblizsi, kusem jeji vlast-
ni osobnosti, tfebaze uniklym
kamsi daleko do ciziny, kde si
existuje po svém: zplisobem,
jejz si jeji matka dokaze osvo-
jit jediné prostfednictvim sno-
vych hyperbol.

Jakkoli Brabcové vypravéci
technika muize na prvni pohled ptisobit jako sled spon-
tannich a nahodilych zaznam, na celkovém vyznéni
jeji prozy se podili i jeji promyslena kompozice, vyuZi-
vani navratnych a vzajemné svazanych motivi a asocia-
ci, jakoz i fada literarnich aluzi. Také proto jsou Voliéry
literaturou pfedevsim pro adresata pouceného a kul-
tivovaného, ktery je schopen je adekvatné precist. Viz
mnohoznaéné posledni véty knihy, které dokladaji, ze
jedna z podob skute¢né literatury zac¢ina tam, kde au-
torovo — respektive autorcino — literarni ,pfemysleni,
jeji obraznost a fe¢, jsou natolik osobité, sugestivni a pti-
sobivé, ze nejdou prelozit do bézného kauzalniho jazyka.
Recenzent proto nema potfebu zavér knihy racionalné
okecavat a vysvétlovat a radéji voli pfimou citaci:

...a Alice fekla, ,nemohlas chodit, byla jsi stro-
mem, ale ja té utala tésné nad zemi, konec-
né muzes jit, kracet, miftit, kam se ti zlibi“
ajajsem ji poslechla, vSechny jsem nechala
za zady a vydala se do tmy ke skalam.
Pielezla jsem je a ocitla se na Andélu. Néko-
lik zastavek autobusem, Klamovka, Kavalir-
ka, Kotlarka, a budu doma. Zhluboka jsem
nadechla vzduch. Vonél jesté motem, kte-

ré tu bylo naposledy v prvohorach.

je literarni historik a kritik.
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Zranény brabec ve voliére

Petra Kozusnikova — Pavel Janousek — Eva Kli¢ova

Vétsina z nas se obklopuje
privétivymi socialnimi bublinami

a kutd prakticky pouze na vlastnich
piseccich. Neni tedy divu, ze

své zivoty nakonec travime

v bezpecnych voliérach. A v takovych
chranénych dilnach dnes nakonec
prosperuje i mistni literarni déni.
Obcovani s pismenky tu probiha
nerusené za pletivem vkusu téch
poucenych. Podezfeni, ze pravé
Voliéry Zuzany Brabcové jsou

esenci této vkusové normy, je
provérovano v nasledujici diskusi.

PK: Myslim si, Ze kritika je pomérné vystizna, pokud se
o textu Voliér vibec da psat vystizné. Zaroven kazda re-
flexe této knihy musi byt nevyhnutelné oklesténa. Asi
bych poukazala na to, Ze se v kritice objevuji slova jako

ybolest, azkost ,osamélost* a v této kombinaci poné-
kud uzaviraji skalu emoci textu.

o

PJ: Ano, text Brabcové je vyznamové velmi otevieny:
ponouka ¢tenate, aby za slovy a obrazy hledal autorku,
a pfitom patrné nachazi predev§im sam sebe.

NemizZe byt takova interpretacni

otevienost zarove slabinou?

PJ: To zalezi na ¢tendfi, jestli je schopen a ochoten tak-
to pojatému textu porozumét. Pokud ne, tak dialog, jenz
se autor/autorka snaZi navazat, zistava nerealizovany.
Zalezi ovSem ,trochu“ i na autorovi: znam plno text,
které by chtély s adresaty takto komunikovat, ale nepo-
dafi se jim to, protoZe v nich neni ono zdhadné ,,néco®
Brabcova je pro mne ten vzacny piipad, kdy to funguje,
ale nedokazu fici proc.

PK: Otevienost neni problém, ten miize byt spise ve
schopnosti vnimani. Tento text polemizuje s kategori-
zacemi na mnoha rovinach, a nutné se tak vystavuje
riziku nepochopeni. Myslim si, Ze jeho otevienost je do
znacné miry zaloZena pravé na absenci pojmenovani
emoci, které stoji za obrazy a symboly.

Pfiznam se, Ze pfi cteni Voliér se ve mné prela dvé
rizna hodnoceni: jednak pozitivni, které se tykalo
podmanivé schopnosti vidét svét z urcitého niterného



odstupu, ale na druhou stranu také roztrpceni

z toho, jak se tady piSe ,vysoka literatura”. Kromé
jizdniho Fadu ma néjakou miru otevienosti kazdy

text, ale pFesto se mi zd3, Ze se tento (déjové, Zanrové,
tematicky...) nespoutany zplsob psani dostava

do interpretacnich stereotypti. Podobné piSe fada
autor. Ale lze o nich Fici néco konkrétnéjsiho?

O ¢em vlastné jsou? Jaka je jejich vypovéd o svété?

PK: Pro mé je ten text GZeji profilovany nez jako pouha
vypovéd o svété. Bohatost obrazl a absence emoci jsou
zde prostfedkem. Vidim v tom zamér evidovat hranice,
které definuji nase byti. Ve Voliérdch je tato snaha ohle-
davat hranice vSeho druhu dtsledna. Pokud jde o Cte-
narské emoce, u mé pievazovaly pozitivni pocity z jakési
zvidavé sily, ktera otupuje marnost.

PJ: Mozna bychom si mohli pfipustit, Ze existuje velmi
mnoho literarnich poloh. Jsou vypovédi, které Zivot po-
jmenovavaji velmi pfimocare, takze kdyz je Ctete, zapomi-
nate na slova a jazyk, jimz jsou obsahy vyjadfovany, a od-
davate se autorové sugesci myslenek ¢i pfibéht. A jsou
vypoveédi, které z vas ¢ini spolutvirce vyznamu a pied-
stupuji pied vas jako hadanka. Mluvim pfitom o intenci,
jez nezarucuje vyslednou kvalitu. V obou ,modech* totiz
mohou vznikat vynikajici dila i naprosto nezajimavé pito-
mosti. JestliZe osobné povazuji text Brabcové za pozoru-
hodny, je to moZzna tim vnitfnim napétim, které je vném
obsazené. Trval bych na tom, Ze zakladni pocity autorky
jsou spojeny s bolesti, nejistotou a samotou, souc¢asné
vSak vnimam, Ze psani je pro ni pozitivnhim sebezachov-
nym prvkem. Voliéra je pro ni tedy klec, ale klec, v niz se
da — trochu — povznést.

A nezda se vam, Ze ty postavy s psychickymi problémy,
zavislé nebo zakleté v patologickych vztazich, nebo
naopak osamélosti, eskou literaturu ovladly? Skoro
nelze najit ,normalniho” hrdinu, jenz by nebyl sam
sobé zapletkou. S tim souvisi i zplsob, kterym se tu
piSe, a ten neni Gplné vzdaleny tomu, jak piSe Zuzana
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® 7Znam plno textd, které by chtély

s adresaty takto komunikovat, ale

nepodari se jim to, protoze v nich
neni ono zahadné ,néco’. e

Pavel Janousek

Brabcova. Za viechny lze zminit nékolik pfikladi: Hana
Lundiakova, Anna Bolava, Petra Hllova, ale i Zuzané
Brabcové generacné blizka Daniela Hodrova anebo jiz
také zesnula Alexandra Berkova. Znamena to néco?

PK: Pokud literatura popisuje ,normalni hrdiny aniz
by se ptala po jejich povaze, pak myslim, Ze takovych
knih mame na trhu mnoho. Myslim, ze kdyz ztstanu
jen u autorek a kvalitnéjsich knih, tak tento pozadavek
spliiuje Petra Soukupova. Myslim si, Ze kazda cesta k po-
znani vede ptes bolest, proto nemyslim, Ze stavy, které
hlavni hrdinka proZiva, jsou patologické. Definovat hr-
dinku skrze socialni, psychické a jiné kategorie, které
se nam snadno nabizeji, je pravé zakladem toho, jak se
s textem minout.

PJ: Do jisté miry bych souhlasil, kazda doba totiz pro-
dukuje pfedstavu, ze k uméni lze dojit néjakou zkrat-
kou — a k souc¢asnym literarnim atrakcim patfii témata
sexualnich odchylek, psychickych tchylek, alkoholis-
mu a podobné. Kdyz si ale pfectu onen piehled auto-
rek, mam spontanni chut rozliSovat mezi nimi i jejich
jednotlivymi dily. O produktivité jmenovanych témat
ovsem svéddi, Ze se jich s chuti chape cela fada diletantt
a diletantek, ale také femeslnice piSici dne$ni ¢ervenou
knihovnu. Viz Simona Monyova. Zasadni tedy neni to
téma, ale i zptisob, jakym se pise.

PK: Nevztahovala bych to pouze na autorky. Vétsina sou-
Casné literatury je psana z ,,okraje“.

Ano, ale ty patologie a neobvyklosti jsou riznorodé,
ale tyto ,zeny na pokraji nervového zhrouceni”

a muzi ve ,volném padu” jako by odrazeli — a to

na rtznych literarnich Grovnich — napfiklad nezajem
o konflikty ,,normalniho” svéta. To s takto zatiZzenymi
postavami Gplné nejde, jakakoli dramati¢nost je
zkratka uzaviena do zavorek néjakého zvlastniho
pfipadu. Ve vysledku stejné ty zavéje emoci

a nevsednich vyjevi ¢tenare otupi. Pfitom ne nadarmo

o
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byla zifejmé nejvéhlasnéjsi knihou Zuzany Brabcové
novela Rok perel — ktera tematizuje tehdy pomérné
jesté tabuizovanou lesbickou lasku, coz prilakalo

Sirsi spektrum ctenara. Téma je zkratka dulezité.

PJ: Rok perel je knihou sice nejznaméjsi, ale patrné ne
nejlepsi. Jen se nahodou potkala se ¢tenafsky atraktiv-
nim tématem. CoZ vS8ak neni problém Brabcové, ktera
rozhodné nepsala s ohledem na ¢tenatské zaliby. Pro-
to bych vyse nastinénou otazku nerad fesil ve spojeni
s Brabcovou. CoZ ale neznamena, Ze ji nepovazuji za di-
lezitou. Zijeme zfejmé v relativistické dobé, kdy se dra-
mati¢nost velkych déji, stfet a konflikt tézko hleda,
nebot kazdy ma svou ,pravdu“ a neplati Zadna obecnéjsi
norma, se kterou by se hrdina mohl dostat do konfliktu.
Za takové situace je problém vSechno — a vlastné nic.
A za takové situace se ,zvlastni a jesté lépe ,patologické”
muzZe spisovateltim jevit jako jedina tematicka jistota, se
kterou uspéji na presyceném kniznim trhu. Jenze kromé
tématu vzdy zalezi také na mite talentu.

PK: V té otazce je problém uZ v generalizujicim hodno-
ceni vSech téch postav jako patologickych. Osobné si
myslim, Ze pravé zminéné autorky ve svych textech smé-
fuji k demaskovani riznych stereotypd. Riznymi zpliso-
by tyto vypovédi vedou dialog o tom, co jsme zvykli za
normalitu povazovat. Co se tyce obecnéjsich struktur,
respektive ustrnuti v subjektivité svéta postavy, zde si
myslim, Ze také nelze generalizovat. Ve Voliérdch spatiuji
naprosty opak. Hrdinka je zde nastinéna predevsim jako
jakysi lidsky snimag, s vlastni Sirokou $kalou vyznamd,
které neohranicuji jeji existenci.

Jisté miZeme znalecky diskutovat o rozdilech mezi
zminénymi autorkami, ale neni toto znalectvi vlastné
dikazem, Ze tento typ literatury cili pfedevsim

na ¢tenafre, ktery je, jak napsal Pavel, ,schopen

a ochoten takto pojatému textu porozumét”.

A neni takovy ¢tenaf uz predevsim expertnim
ctenarem? Ale nyni maly kviz. Nasledujici aryvky

o

9 Definovat hrdinku skrze socialni,
psychické a jiné kategorie, které se
nam snadno nabizeji, je pravé zakladem
toho, jak se s textem minout. @

Petra Kozusnikova

pochazeji z charakteristik tfi ze zminénych autorek

z internetového Slovniku ceské literatury po roce 1945:
A) ,Vypravéni je téz formou autoterapie postav, jez se
Casto nalézaji ve stavu dusevniho zmatku, nezfidka se
dokonce ocitaji v psychiatrickém zafizeni. Tato situace
hrdinek a hrdind autorcinych préz urcuje také formalni
podobu textu. Proud védomi a volné asociované
predstavy, ¢asto vyjadiené originalnimi basnickymi
obrazy a symboly, je usmérniovan racionalni kompozici.”
B) ,Text charakterizuje fada dalSich literarnich

i autobiografickych reminiscenci, smysl pro paradox,
prudké zvraty emocionalnich a stylovych poloh,
prostupovani realné faktury pfibéhu s nadsazkou

a fantasknem. Stale zfetelnéjsi osvobozovani od
,diktatu pfibéhu’ a pojeti textu jako literarnimi
konvencemi nespoutané feci vyvrcholilo v préze.”

C) ,Dramatické pojeti psani jako (sebe)uskuteérovani
implikuje promluvu v rozsahlych vétnych

konstrukcich, v nichz se prolinaji objektivni data,
predstavy, sny, riizné casy, déje i perspektivy.

Vychozim ideovym principem vypravéni, v némz
autobiograficka vypravécka neprostiedkuje

pouze prozitky vlastni, nybrz prostfednictvim

své promluvy se zmocnuje i jinych osudu [...].”

A jisté neni vinou jen toho, jak se o literature piSe,

Ze by mozna nebylo tplné jednoduché odhadnout,

o kom je pravé fec. Nespoléha tu vétSina autord na
horlivost expertnich ¢tenafi néjak textu porozumét?
PK: Na otazku po spoléhani autord odpovim otazkou.
A na co spoléhali dadaisté? Nonsensova literatura? Oce-
kavani ¢tenaru se tyka spise obohacent, které si asi kazdy

ubird na relevanci.

PJ: Ano, je to dikaz, Voliéry jsou opravdu psany pro ur-
ity typ Ctendfe. JenZe na rozdil od dnesniho hnuti ¢te-
natrologu, ktefi hledaji spasu literatury ve zglajchsalto-
vani $kaly moznych adresatd na urcity typ statisticky
vyznamného ¢ili pramérného, ¢i spiSe podpramérného



Ctenare, ktery ¢te hlavné proto, Ze ho to ,bavi®, si mys-
lim, Ze je to dobfte.

Viibec nejde o néjaké zglajchsaltovani, spiSe o rozsiteni
pole adresatd, které nemusi nutné zahrnovat jen
profesionalni ¢tenare. Mam pocit, jestli se tu trochu
alibisticky nedéla z masového ¢tenare monstrum.

PJ: Ne, masovy ¢tenaf neni monstrum, ostatné kdyz vle-
zu do knihkupectvi, devadesat procent knih je adresova-
no jemu. A ja mu to pfeju. Ale budeme-li dila skute¢né
adresovana vybrané skupiné znalct povaZovat za han-
dicapovana jen proto, Ze nejsou pro lid, budeme kracet
ve stopach budovatelské kultury padesatych let, ktera
ctila knedlik, vepfovou a zeli.

PK: Pod pojmem masovy ¢tenaf si neumim nic pfedsta-
vit. Co se ty¢e adresnosti, tak si myslim, Ze je to dost
problematicka kategorie. Asi jsem je$té nedrZela v ruce
knihu, kde by bylo napsano: ,Mily masovy ¢tenafi, ad-
resuji ti tuto knihu...“

A neni soucasna literarni produkce rozpadla do dvou
krajnich poloh? Na jedné strané celkem predvidatelny
typ znaleckého psani, ktery znaéné zautomatizoval

své postupy a témata (i nonsens a dada zevsSedni

a opotrebuji se, pominu-li, Ze tyto postupy maji
predevsim smysl jako provokativni komentar ke
konvenéni literatufe a samy toho moc neunesou).

A na druhé strané zaplava stejné predvidatelného

Ctiva. Zkratka nic mezi. Kdyz budu bystry ¢tenaf, jak

mi vysvétlite, Ze Voliéry si prosté ,musim precist"?

PJ: Ty krajni polohy tu asi jsou. Coz mimochodem cha-
pujako dusledek upadku dnesni literarni vychovy, v niz
zvitézili ctitelé hesla, Ze vyuka literatury ma byt bezbo-
lestna a nezatézujici. To skute¢né vede k tomu, Ze se ¢te-
nairska obec rozpada na konzumenty a snoby. Existuje
ovSem jedno skryvané tajemstvi: v déjinach literatury
hodné toho slova vzdy znalecké ¢teni pievazovalo... Ve
sféte ¢tenarstvi ovsem za méfitko povazujeme toho, kdo
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9 Skoro nelze najit ,normalniho‘ hrdinu,
jenz by nebyl sam sobé zapletkou. e

Eva Kli¢ova

si obcas precte néco, co ho neobtéZuje a nebude ponou-
kat k Zadnym velkym intelektualnim pohybim.

PK: Neumim zhodnotit, zda je literarni produkce roz-
padla pouze do dvou krajnich poloh. Myslim, Ze jen ne-
umime rozliSovat nic jiného neZ masového a intelektual-
niho ¢tendfe.

A Voliéry ponoukaji k velkym intelektualnim

pohybim? Mné se vse zdalo pfilis povédomé, jen
malokdy se text trochu vyznamové rozvibruje.

PJ: Ale pozor — ,povédomost, to je problém znalctL. Cte-
nafska masa naopak literarni stereotypy miluje, protoze
je rada ,prekvapovana“ v ramci konvence. Ale uznavam:
i literatura pro naro¢né si utvari sva schémata a stereo-

typy.

A je néjaky diivod, proc je potfeba si nutné

Voliéry precist? Neni to vlastné varovani, kdyz se
povédomost vyskytne ve vysoké literature!

PJ: Proboha, copak viibec existuje néjaka literatura, kte-
rou je nutné si prec¢ist? Je nutné vidét Hamleta? Cist Sei-
ferta? Capka? Kunderu? — Neni!!! Literatura a jeji cetba
je zabava a zplisob existence mimo sféru bezprosttedné
nutného. V tom ale tkvi jeji tajemstvi a smysl pro Zivot:
vést na urcité intelektudlni trovni dialog s variantami
mé/nasi existence... Je to malo?

e GHTGGIEY je literarni recenzentka

a doktorandka na Filozofické fakulté
Univerzity Palackého v Olomouci.

CEVEWELLITNCY je literarni kritik a historik,

pracuje v Ustavu pro ¢eskou literaturu
Akademie véd Ceské republiky.
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Byrokrat v loznici

Zdenék Staszek

Liou Cen-jiin: Manzela jsem
nezabila, prelozila Zuzana Li,
Odeon, Praha 2016

Cina v poslednich letech samovolné
a bez velkych investi¢nich pobidek
dobyva Cesko — v literatuie.
Pravidelné vychézi ,néjaky Cinan®,
ktery budi pozornost, a nemusi

to nutné byt jen nobelista nebo
alespon drzitel Ceny Franze Kafky.
Oslavovano byva nakladatelstvi
Verzone s edici Xin; zaslouzily sinolog
Oldrich Kral loni prelozil ¢inskou
obdobu Dona Quijota, Jing Ping
Mei aneb Slivon ve zlaté vdze, jeden
z nejdilezitéjsich romant ¢inské
prozaické tradice; prekladatelka
Zuzana Li je pravidelnym hostem
literarnich rubrik. Posledni jmenovani
se setkali i v nakladatelstvi Odeon
v romanu Manzela jsem nezabila

od Liou Cen-jiina: Zuzana Li

roman prekladala a na Jing Ping
Mei i dalsi ¢inskou klasiku se

v knize pravidelné odkazuje.

Pavodni, pro zapadniho ¢tenafe viceméné nedekodo-
vatelny nazev Manzela jsem nezabila zni Nejsem Lotos
Pchanovd. Lotos Pchanova je hrdinkou Slivoné a v ¢inské
kultufe jeji postava casem zlidovéla v osobnostni typ,
stejné jako u nas t¥eba Josef Svejk. Na rozdil od bodrého
imbecila s sebou postava Lotos Pchanové nese negativni

o

konotace, Pan Jinlian, jak zni jméno hrdinky v origina-
le, je nemanzelskou milostnici, krutou a sobeckou ma-
nipulatorkou a ne nadarmo je dnes v Ciné povaZovana
za patronku bordelti a prostitutek. ,L.otos Pchanova“ je
prakticky urazka.

Manzela jsem nezabila v$ak neni piibéhem jedné uraz-
ky, nybrz jedné uraZenosti. Navzdory literarni aluzi uz
v nazvu a ¢astym metahratkam vypravi Cen-jiin pomérné
pfimocary pfibéh. Hlavni hrdinka Lotos Liova podruhé
otéhotni a chce si dité ponechat, coZ politika Cinské lido-
vé republiky neumoziiuje. Vymysli proto s manzelem lest:
rozvedou se, dité se narodi a opét se zase vezmou. Roz-
vést se zvladli, dité se narodilo, zbytek planu v§ak nevysel.
Exmanzel si v mezidobi nasel jinou, oplodnil ji, nakonec
se s ni oZenil a na Lotosiny vyzvy k rozvodu a uzavieni
staronového manzelstvi nejdiiv nijak nereagoval — a na-
konec ji urazil narazkou na ptibéh Slivoné ve zlaté vdze.
Lotos Liové, jednoduché vesnicance, nezbylo nez zadit
obchazet soudy a zadat o zneplatnéni rozvodu, a tim pa-
dem i urazky. Soudci i Gfednici si piehazovali absurdni
zadost o zruseni naprosto legalniho rozvodu tak dlouho,
dokud nezacala zalovat u vys$sich instanci kromé byvalé-
ho manzela i je. Vyssi instance reagovaly podobné jako
ty nizsi, spirala Zalob se roztocila a skoncila az v nejvys-
sich pekingskych patrech. Z vesnické hlupacky se stala
obavana politicka aktivistka.

Ve vysledku ma Lotos Liova nakonec bliZe ke jmeno-
vanému Josefu Svejkovi nez ke své literarni jmenovkyni.
Zene dé&j politické frasky kupfedu urputnym nésledova-
nim legalnich smérnic ad absurdum a ordnung se obraci
proti svym pfedstavitelim. Zapadni ¢tenaf sice nemusi
pochytit vSechny narazky na klasickou i moderni ¢in-
skou literaturu, zato si vSak bezesporu dokaze uzivat leg-
ra¢niho ducha byrokratické tragédie a vzpominat pfitom
na Franze Kafku nebo Vaclava Havla.



Ufedni duse

Témér okamzita ¢tenafska zabydlenost v Manzela jsem
nezabila plyne kromé piimocarosti pfibéhu také, a to
mozné piedevsim, z hlavni tematické struktury Cen-jii-
nova romanu: byrokracie, konkrétné jeji evropské podo-
by, vtélené do statniho a stranického aparatu dnesni Ciny.
Cen-jiin zabydlil fik¢ni svét hlavné tajemniky, predsedy
soudu, sekretafi okresnich a provin¢nich vybord, vyso-
kymi ¢initeli strany nebo soudci riiznych $arzi, povét-
$inou ztélesnénymi pramérnymi muzi nudnych ambici
a ubyvajicich vlasi, kterym jasné nalinkovana hierarchie
alegislativa umoziuji dennodenné posouvat papiry, lézt
nékomu nad sebou do zadku, chlastat a fikat tomu vse-
mu stat. Lotos Liova stréila do lidského posuvniku pa-
pir $patnou stranou, ¢imz ho cely nepékné rozhrkala az
do té miry, Ze se v jednu chvili
otfepala i samotna republika.

Lotosinu tfednickou kru-
ciadu lze ptitom jenom stézi
vnimat jako kritiku pfebuje-
losti stranického aparatu a ¢in-
ského komunismu. Cen-jiin se zaméfuje na ,stiedni mana-
gement"“ statni spravy, ¢ili lidi ¢i spiSe osoby, které rezim
ani nedrti, ani jej nevytvareji; existuji ve svych funkcich
a existuji svymi funkcemi, coZ se projevuje zvlastni povol-
nosti vaci legalni rigidité a zautomatizovanym jazykem.
V Manzela jsem nezabila se odhaluje duse byrokrata, kte-
rou setkani s lidskou, umanutou bytosti odjinud nuti ke
zpovédi a vypovédi mimo ufednicky Zargon.

Literarni pfedporozuméni Cen-jiinovu romanu nema
nic spole¢ného s historickou zkusenosti komunismu, ale
spiSe s afednickym charakterem celé zapadni, hojné ex-
portované kultury. Kdyz se v romanu strategicky zvou
nadfizeni na vecere, s pfivienym ockem a samoziejmym
predplatnym se schvaluje vystavba luxusni restaurace
s masaznimi sluzbami nebo si pfislusné organy preposi-
laji ,,pfipad“ s nadéji na jeho vySuméni, je vlastné jedno,
jestli Cen-jiin pise o Cinské lidové republice nebo sou-
¢asném Cesku: automaticky poznavame neosobni sys-
tém zosobnény malymi blbci, jejichZ vyskyt prekracuje
a protina vSechna ideologicka tzemi i kultury.

Cen-jiin uchopil Zeleznou klec byrokracie jako frasku,
nepoddava se kafkovskym temnotam ani orwellovskym
diagnézam. Jestli néco jeho roman pfipoming, tak kro-
mé zminéné postavy Josefa Svejka i nékteré hry Vaclava
Havla, zvlast Zahradni slavnost. Skute¢nost, Ze provin¢ni
postavy ManZela jsem nezabila maji v ramci statni hierar-
chie omezenou moc a v pfipadé hlavni hrdinky vlastné té-
méf zadnou, je nuti k rétorickym cvi¢enim a obhajobam
vlastniho, sic legalniho, ale diky Lotosinu expozé iplné ab-

Dvacet let boju...
za co?
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surdniho jednani. Promluvami se tak linou jak tfednicky
newspeak, z jedné strany prodchnuty starym dobrym ter-
minologickym kolovratkem komunistickeé strany, z druhé
syceny antikorup¢ni rétorikou ¢i mentalitou auditu bujici-
ho kapitalismu, tak lidové moudrosti a pfislovi, jez mohou
kdykoli znamenat cokoli. V jadru je tak Cen-jiintiv roman
o nemoznosti se domluvit — o nemoznosti sdilené na-
pric celym modernim, byrokraticky spravovanym svétem.

Srdce v Sanonu

Cen-jiin nastésti nemoralizuje, roman nekondi ani trud-
nou apokalyptickou vizi automatické spole¢nosti, ani za-
bleskem nadéje na lepsi, lesklejsi humanitu: Lotosin by-
valy manzel prosté zemfe a s nim odejde i veskery smysl
dlouholetého konani hlavni hrdinky. Pod nanosem admi-
nistrativniho blaboleni se na-
jednou objevila mnohem pod-
statnéj$i a stejné univerzalni
otazka: co vlastné v zivoté dé-
lat? Lotos zasvétila dvacet let
bojiim se statnim aparatem —
ve vysledku kviili malichernosti. Zivot ji proklouzl mezi
prsty a ted ji nezbyva nez dozit, nebo se rovnou zabit.

,Ze se na ty tfady a tahanice nevykaslala,“ zni Cte-
narav soucit a zaroven hlavni pointa knihy. Nikoli ale
v tom smyslu, Ze je lepsi uzavtit se statem ,socialni kon-
trakt®, poslusné se stahnout do soukromi a tam si poti-
chu z intimniho haraburdi splacat néjaky zivot. Lotos
Liova se exmanzelovu ,nevéru“ pokusila vyfesit legalni
cestou — namisto toho, aby ho prosté zabila. Neakcento-
vala, a z podstaty své postavy ani nemohla, spolec¢enské
a politické podminky, které ji do dané situace uvrhly, na-
opak je brala jako neménné a nezménitelné soutadnice,
v nichZ se odehrava jeji zivot. A po smrti exmanzela zi-
staly jen ony; nedotéeny. Cinsky stat se otfasl jen naoko,
pouze se zcefil vinkami Gfednické hysterie.

Manzela jsem nezabila je napohled laskovna sonda
do kultury statni spravy. Pti bliz$im ohledani nicméné
sledujeme jiny ptibéh: byrokratizaci intimity, civiliza¢ni
reflex vyrazit pti jakémkoli pfikofi na ufad — i kdyz za
ono pifkoti tfebas muZe stat vtéleny do onoho ttadu. Lo-
tos cely roman opakuje, Ze ji nejde o politiku nebo spra-
vedlnost, chce se jenom domoci zadostiu¢inéni. Pfitom
paradoxné politiku délala, odhalovala svou urputnosti
korupéni mechanismy ¢i $patna legislativni nastaveni.
Bohuzel ze $patnych, ve vysledku destruktivnich diavo-
da: osobni zhrzenost neni nikdy dobrym zakladem ob-
Canské a vlastné ani jakékoli jiné akce.

je redaktor portalu H70.
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Prokuratoruv hnev

Michal Sykora

Zygmund Mitoszewski:
Hnév, prelozila Tereza
Pogodova, Host, Brno 2016

Psani kritik na detektivky je vzdy
spjaté s dilematem, nakolik a zdali
vibec prozrazovat zapletku. Nejnovéjsi
roman Zygmunda Mitoszewského
Hnév, jimzZ se uzavira trilogie

s prokuratorem Theodorem Szackym,
nastésti ¢tenaifim nabizi i jiné dvody
k ¢etbé nez jen napéti a finalni
odpovéd na otazku, kdo je vrah.

Prokurator Szacki je mezi obvykle vyhotelymi detektivy
s rozvracenymi rodinami ponékud nekonvené¢ni posta-
vou. Sam si pfipada spis jako ufednik, metodicky a sys-
tematicky byrokrat. Chape étos své prace, vi, Ze stoji na
strané dobra, ale soucasné se nedokaze ubranit pocitu,
Ze tam vlastné stoji sam. Na zacatku romanu si uvédo-
muje, Ze cynismus, chlad a nete¢nost pfestaly byt jeho
krycim zbarvenim, ale staly se soucasti jeho osobnosti.
Séfova ho povazuje za zapsklého sociopata a mizantropa,
presto se tési oblibé. Jeho pevné a nekompromisni po-
stoje z néj ¢ini pomyslného ,rytife spravedlnosti®. Jenze
i rytit nékdy selze. Szackého se ¢im dal tim vic zmocrtiu-
je hnév. Vztek na vSeobecny neporadek, chaos, nekom-
petentnost. Ale také hnév na sebe sama, za sva selhani.
Hnév je v romanu prezentovan jako emoce, ktera dokaze
postavam nejvic nabidnout. Szacki objevi, Ze hnév se stal
jednim z kli¢ovych rysii jeho charakteru. Neni agresivni,
neni nastvany, je rozhnévany.

Angazované detektivky

Pro Mitoszewského predstavuje detektivka idealni pii-
lezitost mluvit o spole¢nosti a popisovat jeji problémy.
»L...] nevéiim v literaturu, kterou autor piSe jen pro sebe,
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tekl v jednom z rozhovort béhem lotiské navitévy Ceska.

»A nevérim ani v literaturu, kterd chce jen bavit. Kdyz
uZ bereme od ¢tenare penize za téch nékolik set stran,
pak je na téch strankach misto pro mnoho véci. Je tam
misto pro popis spole¢nosti, misto pro popis toho, co
ve spole¢nosti nehraje, co se nam nelibi, co vyzaduje
zménu.“ Nejsou to plané proklamace — Mitoszewski do-
kaze Polaky nelitostné popichovat a postava cynického
prokuratora je vhodnym médiem pro ironické postfehy
o polské spole¢nosti, mentalité, ale tfeba i o tom, jak se
na polské architektufe podepsala desetileti komunis-
tického rezimu.

Mitoszewského detektivky by teoreticky mély byt ces-
kému ¢tenafi blizsi neZ tfeba romany tolik popularniho
Nesbga. Miloszewski nevytvari fantasmagorie, jaké na
nas chrli autoti kratkodechych bestsellera. Jeho zapletky
jsou i pfes svou efektnost vérohodné a ukotvené v rea-
lité. Soucasné s tim se opiraji o historickou zkuSenost,
kterou s Polaky sdilime. V jeho romanech jde vzdy o du-
umisténém do Varsavy, Szacki v pozadi vrazdy narazi na
particku tspé$né podnikajicich byvalych estébaka, ktefi
uz dokazou zaridit, aby nikdo nejitfil rany a kiivdy mi-
nulosti. Zrnko pravdy, které se odehrava v krasné histo-
rické Sandoméii ve vychodnim Polsku, tematizuje kom-
plikované vztahy Polaki k Zidiim a sou¢asné je jizlivym
portrétem maloméstské mentality, coZ si Sandomérsti
(jak Zygmunt Mitoszewski vypravél na setkani se svymi
Ceskymi ¢tendfi) pry vzali dost osobné. Hnév je situovan
severnéji, do Ol$tyna, mésta, které diiv byvalo némecké,
s ¢imz se jeho soucasni polsti obyvatelé zfejmé maji potiz
vyrovnat. Ani tady Miloszewski nesetii sarkasmem, kdyz
usty svého hlavniho hrdiny komentuje kolabujici doprav-
ni systém, ale i patriotickou hrdost na to, Ze v katastru
mésta se nachazi jedendct jezer. Hnévem se romanova



série se Szackym uzavira. Autor od pocatku planoval tri-
logii, nechtéje charakter svého hrdiny rozmélnovat dal-
$imi pokracovanimi.

V Hnévu se Miloszewski zaméfuje na problém doma-
ctho nasili v Sirokém slova smyslu — jak v podobé fyzic-
kych atokd, tak i psychického teroru vici Zenam a détem.
I kdyz autor ¢tenate neusetii naturalistického popisu se-
xudlniho poniZovani mezi manzeli, zajima ho primarné
spole¢ensky dopad a pri¢iny benevolence k projeviim do-
maci agrese: ne¢inné organy statni moci, lhostejni sou-
sedé, necitlivy pfistup k obétem. Nevyhne se to ani Szac-
kému. Tvaii v tvar vydésené zené, ostychajici se mluvit
0 svém poniZeni, neprojevi dostatek empatie, trpélivosti
ani ohledu, coz ma fatalni nasledky. Scény z kapitoly ¢tvr-
té, kdy Mitoszewski opusti vypravécské hledisko okoralé-
ho prokuratora a nabidne nam
necekanou perspektivu ttileté-
ho chlapce a jeho zmrzacené
matky, patti k nejsugestivnéj-
$im mistim romanu.

Kostlivci nikoli ze sk¥iné
Na zacatku ptibéhu je Szacki povolan k nalezu kostry
ve starém krytu. Zprvu se domniva, Ze se jedna o ,Ném-
ce, tedy dalsi kosterni pozistatky z valky, a necha kosti
odvézt do nemocnice ke studijnim Gc¢elim. Nazitfi ho
vSak lékat z anatomického tstavu Sokuje zpravou, Ze
kosti v bunkru nelezely sedm desetileti, ale pouze par
dni. S pomoci lékatti se Szackému podafi identifikovat
mrtvého i zpasob, jakym vrah z tispé$ného majitele ces-
tovni kancelafe udélal kostlivce. Szackému je jasné, Ze
patra po mimoradné vySinutém pachateli, ktery si libu-
je ve spektakularnosti. Konzultace s forenznim psycho-
logem jej piiblizi k vypatrani vraha a v tu chvili dojde
v ptipadu k zasadnimu zvratu: Szackému unesou dceru.

Zde Miloszewski zméni Zanr. Zatimco prvni polovi-
na romanu je proceduralni detektivkou, v niz sledujeme
postup Szackého vySetfovani, vSedni ukony prokurato-
rova pracovniho dne i jeho soukromi, po dcefiné iinosu
se roman lame v thriller. Szacki ma jediny den na to, aby
dceru zachranil. Béhem zbésilého patrani se mu podaii
poskladat informace do spravného vzorce a vSe vyusti
v dramatické findle, v némz Szacki, pohanén hnévem
a otcovskym strachem, zdhadu mrtvého téla v bunkru
vytesi a pachatele — a hlavné jeho motivaci — odhali.
JenZe soucasné s tim prekro¢i vSechny hranice a pravidla,
ktera cely Zivot uznaval.

Tento déjovy i zanrovy zvrat ma ovSem za nasledek,
7e prvni (patraci) polovina romanu ptisobi jen jako pouhy
prolog ke stostrankové sedmé thrillerové kapitole. Neni

Detektivni zanr
mnoha moznosti
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to minéno jako vytka, nybrz jako konstatovani, protoze
takovyto ptibéhovy a zanrovy zlom je soucasti autorovy
poetiky. Najdeme jej v Zapletenych i (bohuzel) v Neza-
platitelném. Ale odhalenim vraha Hnév nekondi, protoze
autor si pfipravil jesté findlni (byt ocekavatelny) zvrat.

Zdali ¢tenar v detektivce akceptuje feseni, zavisi na
jeho ochoté je pfijmout jako pravdépodobné a logické (co
se tyce jak zapletky, tak psychologie postav) a na tom,
do jaké miry sdili autoriv nahled na svét. Zde si dovolim
byt ryze osobni: Jakkoli povazuji Mitoszewského za vyni-
kajiciho Zanrového autora, a to jak v roviné konstrukce
zapletek, tak zvladnuti literarniho femesla (a v§echny
jeho romany jsem zhltnul jednim dechem), s jeho konci
mam problém. V Nezaplatitelném mé udivilo antiameric-
ké vyznéni romanu, v Hnévu nedokazu pfijmout vysvét-
leni, Ze se Szacki stal obéti ra-
finovaného komplotu, sloZité
manipulace, jejimz cilem bylo
ho primét, aby se jako ¢lovék
spravedlivy a nekompromisni
zapojil do specifického progra-
mu ,prevence kriminality“.

Szackého findlnim protivnikem je ¢lovék, jehoZ psy-
cholog Klejnocki oznadil za ,$ikovného manazera“ a pro-
kurator sam za ,Silence spravedlnosti a génia zlo¢inu®
Takovyto moriartovsky typ se vSak hodi spise do hol-
mesovské detektivky, do prehledného pozitivistického
svéta viktorianské Anglie, kdy byl vztah mezi pfi¢inou
a nasledkem nekomplikované pifimocary. Mitoszewské-
ho Moriarty musel vytvofit plan poditajici s mnozstvim
promeénlivych, a tudiZ neodhadnutelnych faktort. Jeho
soucasti musel byt i odhad jednani zcela nevyzpytatel-
ného Szackého, jakozto i ochota mladé Zeny spachat se-
bevrazdu tak, Ze se nechd zavrazdit. Domnivam se, Ze
takové feSenti je v rozporu s tim, jak jsou Mitoszewského
detektivky ukotveny v realité soucasného svéta. Nad rea-
listi¢nosti zapletky zde zvitézila zanrova potteba prekva-
pit ¢tenafe zavérecnym zvratem.

Navzdory tomu Hnév potvrzuje kvalitu celé Mito-
szewského trilogie. I kdyZ na pfibéhy s prokuratorem
Szackym jiz nejspi$ autor nenavaze dal$im pokracova-
nim, nezbyva nez doufat, Ze na psani detektivek nere-
zignuje. Byla by to $koda nejen pro ¢tenafe, ale i pro
tento Zanr.

je literarni teoretik a spisovatel.
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Klicovy roman

z akademického
prostredi, ktery se
trochu utrhl z fetézu
* %

Teatrolog Jalius Gajdos, ktery
se dosud autorsky pohyboval
predevsim ve sférach rozhlasové
dramatiky, razné vstoupil na padu
romanu. Jeho prozaicky debut
chce byt nelitostnou vypovédi
o akademickych pomérech v pro-
storu postkomunistické stfedni
Evropy, do niZ se vSak Zivelné
prodiraji jeho osobni traumata
a deziluze hranicici s frustraci. Jde
o vypovéd zle ironickou, az bfitce
nenavistnou, v niz si prostfednic-
tvim fikce autor ,,odvazné“ vyfizuje
acty s konkrétnimi lidmi, kteti
se v textu proménuji v zastup
nechutné odpudivych zjevil. Ctenaf
tak dostane potadnou davku
negativnich emoci, jejiz intenzita
spolehlivé zadusi cely roman.
Déjova linie v zasadé kopiruje
udalosti autorova Zivota. Prvni
kapitoly popisuji vypravécav
odchod z rodného Slovenska
po rozpadu federace do Olomouce,
kde na néjakou chvili zakotvi
na mistni univerzité. Brzy je vSak
povolan profesorem ,Kostrbou“
do Brna, aby zde ztirodil svoje
zahrani¢ni zkuSenosti — ptede-
v$im svij evropsky diplom. Nikde

o

vsak dlouho nevydrzi. Z divadla
y2Houser na ocasku“ odejde ve chvili,
kdy rozladi feditele ,,Omrzlého*
tim, Ze upozorni na realné finanéni
moznosti divadla. Z ,Akademie
kam se rovnéz dostane na Kostr-
bovo doporuceni, odchazi zdeci-
movan, protoZe se mu za celou
dobu nepodafilo prosadit zasadni
véc — cedulku s vlastnim jménem
na dverich. Nakonec, opét diky
Kostrbovi, ptesidli na filozofickou
fakultu, kde po néjakou dobu
poslusné dofukuje profesorovo
zbytnélé ego, aby se v pravy oka-
mzik vlozil do situace a oslabeného
vedouciho Kostrbu vyhodil ze sedla
a zahdjil zde ,zlatou éru“ divadelni
védy, ktera se pod jeho rukama
proménuje v plodnou tvaréi dilnu
intermédii. Katedra se zvétsuje,
grantu ptibyva, studenti se jenom
hrnou, prosté uspéch na vSech
frontach.
Jenomze lidska zavist je
mocna. Zni¢ehonic se za¢nou rojit
oteviené dopisy, anonymni petice
a dalsi nepodlozené stiznosti
na direktivni fizeni katedry a aro-
gantni zptsoby vedouciho, které
vygraduji zadosti na jeho odvolani.
Zaminka je pfitom samoziejmé
vylhana. Vypravéciv syn ziskal
zapocet z pfedmétu, ktery navic
absolvoval jiZ ve svém minulém
studiu na ,Akademii ale ktery mu
z nepochopitelnych divoda odmitl
Istivy anglista Hadrabek udélit.
Ba co vic, Hadrabek mél tu drzost
na celou véc upozornit vedeni
fakulty, jez kauzu ,neopravnéné“
udéleného zapoctu zacalo ne-
transparentné proSetfovat. Proti
vypravédi, ktery se principialné
odmita o celé véci vibec bavit, je
zahdjena $tvava medialni kamparn,
na niz se podili tehdejsi dékan,
a dokonce i rektor. Spiknuti vladca
malych stfedoevropskych dvorka
je dokonalé a vypravéc je nejprve

zbaven funkce a nakonec i mista

na katedfe. Zavére¢na epizoda

odehravajici se v Plzni pak uz

jen stvrzuje celkové prohnily

charakter univerzitniho systému

v Cechach, takze i odtud nakonec

vypravé¢ odchazi, nebot chapadla
wyslanct Brna“ ho zakefné skrti

i tady.

Ten, kdo by od Gajdosovy
prvotiny o¢ekaval podobné jisktivy
humor, jaky zna z knih Davida
Lodge ¢i Kingsleyho Amise, bude
zklaman. Vtip, nadhled a dalsi
pfisady romant z akademického
prostiedi britské provenience totiz
Gajdo$ nema ve svém arzenalu.
Jeho bezesporu femeslné zvladnuté
psani spi$ ¢erpa z expresionistické
poetiky, kdyz, podobné jako
napiiklad Josef K., se i Gajdostv
vypravé¢ absolutné miji s lidmi
a systémem, v némz se ocitl.
Detailni popisy prostor, atmosféry,
gest, postoju a pohybt postav
spojené s ostrou psychologickou
¢rtou v textu prekresluji obraz
svéta do tporné karikatury, v je-
jimZ centru vSak bohuzel nelezi nic
jiného nez vypravécovo poSramo-
cené ego. Pét set devadesat stran
soustavné vrhané zloby podivné
znecitlivélého autorova alterega
vsak totalné zahlusuje text, jenz
se proménuje v monotonni kvileni.
Nejvétsi obludou celého obludaria
je tak sam autorsky vypraveéc.
Gajdo$ova pomsta, jiz méla byt
dobie zrezirovana fik¢ni poprava
skute¢nych osob, se tak nakonec
zvrtla v autorsky chorobopis.

Ales Merenus

Julius Gajdos: Vyslanci Brna,
Aula — KANT, Praha 2015



Konec experimentt

Knizni rozhovor
typografky Toman
Tylové s Bohumilou
Grogerovou

¥k Kk

Inicia¢nim vstupem do tvorby
Bohumily Grogerové byla pro
typografku Barboru Toman Tylo-
vou sbirka Rukopis, vydana roku
2008 a ovéncena cenami Magnesia
Litera v kategorii Poezie i Kniha
roku.

Ziejmé prvni setkani Toman
Tylové s basnickou experimenta-
torkou probihalo skrze znakovou,
vizudlni slozku dila. Teprve pak se
autorka vydala ,za slovem®. V roce
2011 se s Bohumilou Grégerovou
seznamila, béhem dal$ich dvou
let dokondila a vystavila svou
diserta¢ni praci, vénovanou pravé

yhestorce ¢eské vizualni poezie®,
Zaroven si uvédomila, Ze ani
soubézné vznikajici rozhovor by
nemusel zmizet v ¢ase, a vypravéni
zaznamenavala. Vysledkem toho
je posledni knizni rozhovor, ktery
Bohumila Grégerova poskytla
a podle Toman Tylové autori-
zovala na zakladé tazatel¢iny
Cetby. Vydani uz se spisovatelka
a prekladatelka nedockala, zemfela
v srpnu 2014. Kniha Za slovem je
unikatni nejen diky podminkam
vzniku, ale plisobi coby dvojity
katalog. Jednak dokumentuje

tvorbu Toman Tylové (mimo
jiné autorky vyborné monografie
o Oldfichu Hlavsovi Jde o to, aby
o néco $lo), ktera dilo graficky
upravila, vybavila fotografiemi,
dokumenty ¢i fotogramy z archivu
dotazované. Je to vSak také pohled
do Zivota devadesatileté Bohumily
Grogerové, v té dobé sice téméf
slepé, presto v obdivuhodné
dusevni kondici: ,Mam vSechno
v mlze, ale stdle mam pfedstavu,
které se nemohu zbavit: Ze vlastné
vidim, Ze je vSechno v poradku.“
Samozrejmé, Ze kdyz je v Ces-
kém literarnim prostfedi zminéno
jméno Bohumila Grogerova,
automaticky se vybavuje i jméno
dalsi: Josef Hirsal. Pfes ptl stoleti,
az do HirSalovy smrti v zafi 2003,
spolu pracovali, Zili, psali. Spo-
le¢na témata, dilo i zazitky mame
k dispozici. Z poezie predevsim
programové experimentatorstvi
definované v knize konkrétni poe-
zie JOB-BOJ, ale také vzpominkové
zaznamy z obdobi 1952—1968 Let

let, stfidavé zapisované jimi obéma.

Kazdy z dvojice zaroven psal
vlastni reflexe a vzpominky. Gro-
gerova ty svoje vydala uz koncem
devadesatych let (Branka z panti),
pokracovala v zaznamech Cas mezi
tehdy a ted (2004), Dva zelené tény
(2012) a Mijj labyrint (2014). Knizni
rozhovor Klikyhdky paméti (2005)
s ni vedl Radim Kopac¢. Toho v$eho
si byla Barbora Toman Tylova pti
rozhodovani o pofizeni dalsiho
svédectvi o Bohumile Grogerové
védoma a predesild, Ze nechtéla
rekapitulovat minulé, ale soustfe-
dit se na soucasnost. A opravdu

se v deviti kapitolach podarilo
probirat basnif¢iny aktudlni
nazory a vnimani. Je ptirozené,

Ze se rozhovor misty sto¢i k do-
bové okolnosti, zazitku z détstvi

a podobné, nicméné Grogerova

se v minulosti neutapi. Stfizlivé
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hodnoti dtsledky davnych rozhod-
nuti (at uZ nevstoupeni do KSC

¢i nepodepsani Charty 77) a také
reflektuje proménu svého nazoru
na poezii: ,Experiment pro mne
osobné jako literarni médium
vyprchal. Uz bych ho nechtéla
zkusit, protoze také nevim, co
bych tvofila“

Ostatné pravé tehdy, kdyz
Bohumila Grogerova porovnava své
tehdy a ted, jsou jeji slova nejzi-
véj$i, bez sentimentu ¢i bolestin-
stvi. Pisobivé rozvaZzuje o kompo-
zici své poezie, vidi ji ,jako kruhovy
pohyb“ (Branka z panti), ,jako
chronologicky uspofadané usecky*
(Cas mezi tehdy a ted). Bez potieby
opakovat jakékoli definice je uzky
vztah Grogerové k vizudlnimu
uchopeni, k obraznému vyjadfeni,
zfejmy. Je zvykld uvazovat o vé-
cech, které ji zaujmou a inspiruji
ve své ,podobé* vyslovit je pomoci
tvart nebo odstint je pro ni zcela
prirozené: ,Dokonce se ta slova
pohybuji! Usinam do vytvarnych
forem, které ale zaroven mluvi
a maji nejriznéjsi linie a barvy.“

Rozhovor Barbory Toman
Tylové s Bohumilou Grégerovou
je kraticky, tistény vzdy jen na pul
stranky, ze Ctyficeti listd je tedy
text na poloviné prostoru, tu dru-
hou ovladaji ilustrace. V ¢ernobilé
upraveé pusobi kniha stfidmé,
uctivé, a snad aZ prisné. Ve vsak
prozatuje svézi duse Bohumily
Grogerové, ve vypovédi vyrovnané
a elegantni Zeny.

Milena M. Maresova

Barbora Toman Tylova: Za slovem.
Rozhovor s Bohumilou Grégerovou,
Akropolis, Praha 2015

o
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Ten, ktery se nepodrobil

Nové materidly,
svédectvi a souvislosti

v pribéhu Josefa Toufara
. 8.0.0.8.¢

PfestoZe je komunisty umuceny
farar Josef Toufar jednou z mnoha
obéti rezimu, ktery si ve zpiisobech
naplnovani své moci nezadal

s nacisty, jeho pfibéh se zaroven
vymyka uréitou daslednosti: jak

ve smyslu lidsky nevSedni osob-
nosti umuceného, tak daslednosti
komunistického aparatu, s niz si
osoboval pravo nékoho za kazdou
cenu, zcela a beze zbytku — tedy
zdaleka nejen doslovné fyzicky, ale
vcetné jakéhokoli humanniho nebo
duchovniho odkazu — znicit.

V mnoha ohledech silna kniha
publicisty a basnika Milose Dole-
Zala dostala slibu, jimZ se zavazala
¢tendti uz na samotném prebalu.
Vypovédét ptibéh ,farate Josefa
Toufara, jeho vrahti a ¢ihos$tského
zazraku se zpravami archeologa,
antropologtli a soudniho lékate
o exhumaci a identifikaci téla...
Autorovo mnohaleté patrani po Zi-
voté jedné z obéti komunistického
teroru se zavrsilo ve formé jakési
kroniky, do niZ postupné vpisoval
nova zjisténi. Kniha pfimo rozviji

prvni autorovu publikaci o Josefu
Toufarovi Jako bychom dnes zemrit
méli a dopliyje ji fadou novych
zjisténi, informaci a udaju, které
postupné vyplouvaly na povrch —
diky autorové patrani i svédectvi
téch, ktefi si nechtéli vzit své
vzpominky na vé¢nost. I tak se
zda, Ze tato kronika neni zdaleka
dopsand, nebot i skrze zapocaty
proces Toufarova blahofeceni se
nepochybné objevi fada dalsich
zprav. Dolezalova monografie se
objevuje vedle nedavno vydaného
romanu o profesorce Razené
Vackové z pera Mileny Strafeldové
a vedle rozsahlé biografie Vojtécha
Novotného o Toufarové kolegovi,
knézi a teologovi Josefu Zvétinovi.
Vsechny tfi knihy sleduji totozné
téma: Zivotni narazy kfestansky
orientovanych lidi, ktefi svij Zivot
zasvétili sluzbé, jeZ pro né méla
jedine¢ny smysl a pfesah. Kniha

o otci Toufarovi je vSak pfece jen
v nécem jina. Je to investigativni
prace, odvisla od nes¢etného mnoz-
stvi hodin badatelské ¢innosti,
setkavani, rozhovort a ovéfovani
informaci. To vSe je zasazeno

do sirstho kontextu a hlavné

do porozuméni dobovym redliim

a souvislostem.

Cesta Josefa Toufara ke
knézstvi byla klopotna. Pochazel
ze skromnych pomért a do gym-
nazia a pozdéji i do hradeckého
teologického seminate ptisel az
v ponékud nestudentskych létech.
S ostatnimi ho spojovalo to, co
u nas asi nejlépe vyjadtila ¢apkov-
ska generace. Je tfeba studovat,
pozorovat, pracovat, rozvijet sebe
i druhé a vyuzit kazdé ptilezitosti
ke sluzbé potfebnym, v obecném
ohledu pak ke sluzbé demokratické

republice. To bylo pro Toufarovu
povahu, jak dokazuje Milo§
Dolezal, typické. Dobrosrde¢nost,
ochota pomahat, védomé Zivotni
rozhodnuti oddat se nécemu, co
ho presahuje a co je v jadru dobré.
Takovy Josef Toufar, at uz lidem
kolem sebe poslouzil jako duchovni,
samaritan nebo radce, opravdu byl.
Byl jim do poslednich chvil, kdy
se na ném splnily davné vyhruzky
komunistt, Ze ptjdou po krku
kazdému, kdo nejde s nimi. Vaci
cirkvim to platilo dvojnéasob.
Dolezalova kronika je plna
dobovych fotografii, dokumentd,
vypovédi a edi¢nich poznamek,
které z Toufarova ptibéhu pravem
¢ini velké drama. Jit pravé touto
kontextualni cestou se vyplatilo.
Obraz vysocinského farafe je aZ
neuvéfitelné zfetelny. A nejde tu
jen o historii umuceného knéze, ale
rovnéz o motivy jednani a Zivotni
narazy desitek, mozna stovek
lidi, kteti do jeho Zivota vstoupili
pozitivné, nebo s tragickymi
nasledky. Troufam si fici, Ze osud
Josefa Toufara je idélem skutec¢né
kristovskym. Najdeme v ném léta
hojné sklizné a radosti, stejné jako
okamziky opusténi a bolesti. Au-
torovo sklonéni se k lidské bytosti
je inspirujici. Pravé takhle byste
chtéli hovotit o lidech, kterych si
vazite a z jejichz zivota a dila odezi-
rate a Cerpate pro sebe samé. Tohle
neni obrazek z Zivotopisu svatych,
nybrz piibéh muze, jenz ztstal
vérny az do krajnosti.

Zdenék A. Eminger

Milos Dolezal: Krok do tmavé noci,
Nezavisly podmelechovsky
spolek, Praha 2015
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Béh k vlastnimu osudu

Jedina zatopkovska
monografie, ktera se
obejde bez sablony

Nominace Pavla Kosatika na
prvni uceleny zivotopis o Emilu
Zatopkovi byla od Ceského olym-

a kdyz tam bylo namocené pradlo,
pfi skipinku si je nohama zaroven
vypral“ Kdyz se tedy do¢teme

do cilové dvousté osmdesaté paté
strany: ta se na vtefinu kryje s po-
slednim Zatopkovym rekordem
na desitce (1954, Brusel), poprvé
na svété zabéhnuté pod 29 minut
(28:54,2).

Ale nemél to nas$ Emil, prezdi-
vany ,Czech Locomotive, zpocatku
ani pozdéji zrovna na medailich
ustlano. Otec mu za pfilisné béhani
(,oddava se vlastné zahalce“)
vyplacel col$tokem (stolafskym
pravitkem). U Bati si zaZil aZ nelid-
skou tvrdost. A rovnéz u armady
prichazely ptred zavody chvile, kdy
smél trénovat aZ po sluzbé, v noci,
zatimco politi¢ti nohsledi (,bystra
oc¢ka“) hlidali kazdé jeho slovo
a krok... Ale on nakonec v§echnu
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Ze podepsal 2 000 slov. Odsoudil
Ceskoslovenské olympioniky, ktefi
odesli do exilu“

Ani toho vSak Kosatik nezne-
uziva. Natoz aby ,Olympionika
stoleti“ (vyhlageni z roku 1999)
soudil od stolu (,,ZneuZili ho
stejné jako statisice jinych...).
Spise stale ,bere boty“ a pokousi
se pochopit. Probira archivy,
pozistalosti, doptava se pamét-
manzelky Dany (rekordmanky
v hodu o$tépem!). A vazi na an-
délskych vahach... I proto mize
byt ,Vrtani“ kapitolka o Emilové
ptsobeni ve vrtné stavebni ceté
po propusténi z armady (,Zacal
pit, v té dobé dost.), stejné
povznasejici, jako kdyz v ¢asech
slavy zdolaval soupere o nékolik

pijského vyboru sazka na jistotu.
Osvédcil se prece vérohodnym
zpracovanim nejriiznéjsich
,harodnich® osudii (F. Peroutka,
J. Masaryk, P. Tigrid, O. Havlova,
P. Kohout, P. Pitter, J. Novotna...)
i osobnosti z prosttedi sportov-
niho (V. Caslavska).
Priklekl k tomu zodpovédné.
»Beru béZecké boty a [...] az budu
v Kopfivnici hledat Emilav rodny
dtim, nemuZu tam pri$pacirovat
v polobotkach, vysvétluje
v jednom z jedenacti osobnich,
tak trochu vydychavajicich se
intermezz. Ale jinak si — co
stranka: sekunda, po kapitolkach
lemovanych dobovymi fotogra-
fiemi (,Tézky Zivot s Batou®, ,Kdo
béha, ten premysli“, ,Viljo Heino
a dalsi Finové“, ,Hrdina se vraci
domd. Svatba®, ,,Zakazte hry!“
a podobné) — udrZuje na slovo
(i véty) nasazeny vypravédsky
styl: ,KdyZ byla tma, svitil si na to
baterkou, aby se nezabil. A kdyz
napadl snih a venku béhat neslo,
zavtel se s béhanim doma, kam to
zrovna $lo. Tfeba do koupelny —

kol: ,Zjistil, ze pravé tam, venku,
dokaze byt navzdory vSemu
podivnym zptsobem nezniditelny.
[...] i kdyZ jen v mrazu a nepohodé
hazi pisek do michacky. Protoze
Stésti je stav duse, a Emil dusi mél.“

Béh ,jako cesta k vlastnimu
osudu“. Jako propuknuti archetypu
(bojovnika) v dusi!

JenzZe jsou pouze dva druhy
Zivotopisu. Ty, které se piSou
v podstaté cely Zivot, a ty druhé.
Ten Kosatikiiv, po Kozikové Zatop-
kovi ,budovatelském®, povidkovém
Oty Pavla, romanovém Jeana
Echenoze, nejnovéj$im memoa-
rovém manzeld Zatopkovych
(Nas zivot pod péti kruhy, 2016) &i
komiksovém (do roku 1952) na lib-
reto Jana Novaka, je piese vSechno
nejucelenéjsi.

Zdenék Volf

Pavel Kosatik: Emil BézZec,
Prostor — architektura,
interiér, design, Praha 2015

tézkost proménil ve svij prospéch
a ,dokazal to délat tak, ze lidé méli
pocit, Ze béhaji a vyhravaji spolu
s nim®
Ani toho vsak Pavel Kosatik
nevyuziva k efektim. Dokonce
i ,helsinsky hattrick® ¢ili olympij-
skou zlatou na desitce, na pétce
i v maratonu z roku 1952 (dosud
nepfekondno) popisuje jakoby
zavod za zavodem, potad stejné
asketicky. Ovsem tam, kde vétSina
dosavadnich Zivotopiscii ztraci
dech, chytd Kosatik ten druhy.
Pocitili jsme to jiz ve spolecen-
skych popisech Batova Zlina; ted
v nejdelsi (obratkové) kapitole
»Emil proti komunistim®. Emil
jako tvar prazského jara 1968. Jako
posrpnovy strijce navrhu vyloudit
Sovétsky svaz z olympiady v Me-
xiku! Ale postupné se, s nastupem
normalizace, od svych dosavadnich
projevi distancuje: ,Na zac¢atku
¢ervence 1969 na mitinku v Ko-
vanicich u Nymburka uz mluvil
jinak. Pochvalil Sovétsky svaz
i jeho sportovce. Rekl, Ze lituje,

o
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Zména Ghlu pohledu

Kdyz vzpominaji
sourozenci znamych
osobnosti

% %k k

Piede dvéma lety Alice Horackova
(*1980), redaktorka Mladé fronty
Dnes, vstoupila do literarniho
déni rozsahlou biografii basnirky
Vladimiry Cerepkové (Vladimira
Cerepkovd. Beatnickd femme
fatale, Argo 2014). Ani ve své

nové knize 7x ve vedlejsi tiloze
neopousti biograficky ramec

a uziva formy rozhovoru. Tento-
krat se soustfedi na osudy
sourozenctl znamych osobnosti
Zdeny Masinové, Ivana M. Havla,
Hany Hnétové (rozené Lustigové),
Heleny Landovské, Julia ,Gyully“
Bangy, Jany Navratilové, Jaroslava
Zajice a Marty Janasové (rozené
Zajicové), pfitemz se zaméfuje

i na jejich vztahy se znamé&j$imi
sourozenci. Na pozadi tohoto
konceptu pak vyvstavaji otazky
po vlivu slavnéjsich bratrti a sester
na jejich Zivotni osudy.

Knizni rozhovory se slavnymi
osobnostmi jsou vedle memoart
a autobiografii setrvale oblibenym
zanrem. Alice Horackova vsak
svou pozornost zaméfila trochu
mimo obvykly zajem a zrealizovala
rozhovory s viceméné ,béznymi“
obcany, jejichZ zvlastnosti je
ovSem to, Ze jejich sourozenec

o

se stal znamou osobnosti. A tato
vazba, jak se ukazuje, pomérné
silné zasahovala také do osudt
bratri i sester a celé rodiny.

Ve vétsiné pripadu to byla rizna
mira perzekuci ze strany komu-
nistického rezimu od véznéni,
kariérnich postiht po ,pouhou®
izolaci. Slava pak také nékdy stala
za sourozeneckym odcizenim se.

V daném biografickém Zanru
se Alice Horackova projevuje jako
zkuSena a empaticka autorka,
ktera dokaze své vypravéce strh-
nout k vypravéni o ¢asto velice
tézkych zivotnich zkusenostech.
Dalsi divod uspéchu lze vyvodit
z vétsinou vyssiho véku dotazo-
vanych: jejich Zivotni perspektiva
skyta pomérné uceleny a hodno-
toveé vyzraly postoj k vypravénym
skute¢nostem. Rozhovory také
podle ro¢nika narozeni poc¢inaji
tézkymi prozitky druhé svétové
valky, u mladsich respondentt
pak vyrazny kolizni prostor
vytvari stfet s komunistickym
rezimem, ktery s velkym zaujetim
tvrdé vyuzival i rodinné vazby.
Ponékud odli$ny je pfipad Julia
Bangy, ktery se z historickych
je zde pteneseno do roviny
totoznosti minoritni romské ko-
munity a cesty za individualnim
uplatnénim.

Co se tyce zvoleného ,kon-
ceptu®, tedy sourozeneckého
vztahu se zndmou osobnosti, ten
zde neni akcentovan pies miru,
sttedem z4jmu je dotazovana
osoba, byt rodinné vazby zkratka
nelze odmyslet. I velké osudy
jsou tak nahliZzeny jen jako
soucast kazdodennich rodinnych
Zivotl. Na otazku po vlivu, ktera
stoji v pozadi rozhovort, kniha
nenabizi jednoznac¢nou odpovéd.
Samoziejmé to souvisi s neopa-
kovatelnosti lidského Zivota, ale

také s velmi zfetelnym poselstvim,
Ze sourozenecké vazby, byt azké

a intimni, nelze nadhodnocovat
ve smyslu zastinéni vlastni zivotni
cesty. Takové hledisko, které

snad mize ¢astecné evokovat
uvodni slovo autorky nastifujici
specifické autor¢iny zkusenosti

s vazbami mezi mlad$imi a star-
$imi sourozenci, v§ak ¢tenaf musi
opustit brzy po pfecteni prvnich
stranek. Zpusob odpovédi i jejich
obsah vypovidaji o svébytnych
osudech a vlastnich Zivotnich
cestach. Také explicitné vétsina
respondentt odmita, Ze by za
tézké Zivotni okolnosti mohli
jejich sourozenci, ale jednozna¢né
se shoduji na viné rezimu ¢i
historickych podminek.

Jednim dechem také vypovi-
daji o sourozeneckych vztazich,
jejich proménach v Case, které
jsou vSak ne-li pfimo nézné, pak
jisté plné laskavého pochopeni,

a to i ve chvilich rozluky ¢i
odcizeni. A mozna pravé v této
pevnosti se odhaluje pravy raz
oné sourozenecké vzajemnosti.
Je pfijemné a posilujici ¢ist
realné vypoveédi, které pozbyvaji
ostfi dramatické vyhrocenosti,
ale vypovidaji o nenapadné
dtstojnosti, smifeni a laskavosti.
Oproti soucasné ¢eské beletrii,

v niZ mozna trochu schazeji
pevné rodinné vztahy a vzajemna
velkorysost, skyta kniha ¢teni

s pfijemné uvolnénou atmosférou
a s posilujicim, téméf terapeutic-
kym tcinkem.

Petra Kozusnikova

Alice Horackova: 7x ve vedlejsi
tloze, Argo, Praha 2016



Na okraji déjin a Evropy

Severni Norsko, druha
svétova a dédictvi sag
% %k k ok

Ostrov Barrgy, z pevniny nevi-
ditelny a pro vétsinu lidi zcela
bezvyznamny, se ndhodou pfiplete
do cesty velkym déjinam a s nim
ijeho dédicka Ingrid. Kon¢i druha
svétova valka a Ingrid, ktera se
praveé vratila z pevniny po pracovni
sezoné v rybarné, objevi na svém
ostrové mrtva téla a mezi nimi —
jedno zivé.

Shrnout déj romanu norského
spisovatele Roye Jacobsena
(*1954) do nékolika vét nebyva
obtizné, o to slozit&jsi je vSak
postihnout jejich poselstvi. Autor
uZ ve svém predchozim romanu
Ostrov z roku 2013 (¢esky 2014, re-
cenze Host 01/2015) zachytil spi§
existencialni tthu a neutuchajici
kazdodenni praci vyvérajici z cyk-
lického zpiisobu Zivota, ktery
na Barrgy pfetrvava, nez velky
pfibéh s napinavou zapletkou,
jak to maji ¢tenafi v jeho rodné
zemi v oblibé. Pfesto zaujal a pied
bezprostfednim licenim Zivota
na ostré hrané mezi radostnym
sepétim se svym kouskem zemé
a zatracenim uprostied nemi-
losrdnych zivla padli na zadek
i kulturni snobi v Oslu.

Bily ocedn se od svého
predchtdce lisi explicitnéjsi
a seviengjsi déjovou linii. A také

emocemi, protoze autor si zde
dovolil nahliZet mnohem hloubéji
do duse Ingrid, ktera v Ostrovu
vstoupila do role hlavni postavy
spi$ mimodék, poté co se jakymsi
pfirozenym vybérem vydélila

z rodinného kolektivu barrgyskych
hrdint.

Jacobsen byva ¢asto oznacovan
za suverénniho vypravéce a neni
divuy, jde si svou vlastni cestou
a neohliZi se ani na zZadné narativni
konvence nebo spisovatelské
vzory — a pokud ano, jsou jimi
anonymni autofi severskych sag.
To, co za své autonomni snazeni
sklizi, jsou okouzleni ¢tenafi, ktefi
jsou nuceni zdanlivé nekonzis-
tentni text ¢ist velmi pozorné,
za coz jsou odménovani kfistalové
Cistymi vétami i neobvyklymi
spojenimi, tthou vale¢ného svéta
i chudoby odénymi do peclivé
hledanych slov a dokonale vy-
krouzenych zavéra kapitol. A diky
kongenialnimu ptekladu Jarky
Vrbové neptichazi zkratka ani
Ceské publikum.

»Vstala a vyzvracela se, opét
spala v kuchyni, dokud se ostrov
nezménil v leskly pancif hné-
dého ledu. Vstala a vysla ven do
poslednich poryva vétru, pak se
na vychodé nad horami rozjasnilo,
na jiznim horizontu vyhlédlo
nahnilé oko slunce, byla na konci
cesty, jestli se Suzanne nékdy vrati,
musi to byt ted. Ale dny ubihaly
a noci s nimi, ztracely se beze stopy
a pak pftijela Barbro.*

Jacobsen nicméné o své
vedlejsi postavy nedbd, necha
je ptichazet, odchazet, vracet se
i umirat podle toho, jak by se
to nejspis délo ve skute¢nosti
(nesmime zapominat, Ze hlavnim
ramcem i hybatelem udalosti
je pouze implicitné pfitomna
valka), zatimco postavu Ingrid
v nékterych momentech zbyte¢né
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heroizuje. Pfesto jeji snaha

o uchovani si vlastni dastojnosti,
dopatrani se pravdy, ale i dodrZeni
alespon minimalnich spolecen-
skych konvenci neni nevérohodna.
Snad i proto, Ze se pohybuje mezi
typové kontrastnimi hrdinkami:
slaboduchou Barbro a lehkomysl-
nou Suzanne.

V nékterych norskych re-
cenzich Bilého ocednu zaznivaji
vytky, které prameni z vysokého
oc¢ekavani, které vzbudil autortv
pfedchozi roman. Bylo by ovsem
chybou ¢ekat, ze Jacobsen vstoupi
podruhé do téhoZ mofte a vynese
na hladinu stejnou, ale vlastné
jesté vétsi a krasnéjsi perlu.
Naopak ma svou logiku, Ze napsal
knihu, ktera ve srovnani se svou
uspésnou predchtdkyni nese
nékolik dalezitych kontrasta.
Krutost velkych déjin proti
tém nepatrnym, v nichz dlouha
desetileti neménnym zplisobem
zili obyvatelé ostrova, naturalis-
tickou pragmati¢nost tvari v tvar
zdanlivé idylické existenci na
samém okraji civilizace a v nepo-
sledni fadé i kontrast barev, ktery
symbolizuje posledni rok valky
v severnim Norsku, ¢ernou spa-
lenou zemi, z niZ prchaji ohoteli
lidé, a bily ocean, ktery jim nabizi
atodiste.

Daniela Mrazova

Roy Jacobsen: Bily ocedn, prelozila
Jarka Vrbova, Pistorius & Olsanska,
Pfibram 2016
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Pres prah smrti

Sugestivni pohled

do svéta Zidi za éry
Rudolfa II. a tficetileté
valky

1.8.8.8.8.¢

Studie americké historicky Rachel
Greenblattové, o jejiz Cesky pre-
klad se v dubnu rozrostla edi¢ni
fada Judaica v nakladatelstvi Aca-
demia, zaujme uZ tim, Ze spojuje
atraktivni a v odborném i laickém
povédomi dobfe ,usazeny“ namét
s povytce inovativni metodou
historického zkoumani. Nosnou
ideu knihy vystihuje jeji podtitul
Pamét rané novoveké zidovské
obce v Praze. Cilem Rachel Green-
blattové je totiZ prozkoumat, jaké
udalosti a osobnosti Zidé v rene-
san¢ni a barokni Praze pokladali
za hodny zapamatovani, jak pamét
na né uchovavali, jak pfejimali tra-
dice, pfedavané jim starsi generaci,
a konec¢né jak se tvarnost a me-
tody zidovské ,kolektivni paméti“
proménovaly v dobé mezi ,wvelkou
prazskou renesanci“ a po¢atkem
obc¢anské emancipace na sklonku
osmnactého stoleti.

Teoretickym vychodiskem
studie je polemika s tezi, Ze malé
mnoZstvi historiografické litera-
tury vzniklé v zidovskych obcich
stfedovéké a rané novoveké
stfedni Evropy odrazi nedostatek
historického povédomi a zajmu

o

0 poznani vlastni minulosti.
Greenblattova na zakladé duklad-
ného studia pisemnych i hmotnych
pramenti argumentuje, ze Zidé

v rané novovéké Praze si byli

vzdy védomi dilezitosti odkazu
predki i toho, aby svou vlastni
pamatku uchovali pro generace
svych nastupcd. V jednotlivych
kapitolach knihy autorka pted-
stavuje nejriznéjsi aspekty prace

s kolektivni paméti, at se jedna

o pisemné zaznamenavani déju
minulych (vedle hebrejskych
kronik ¢i jinych historiografickych
Zanrl se velmi ¢asto jedna o texty
nabozenské povahy, jez odkaz
minulosti vyuzivaji k upeviio-

vani naboZenského uvédomeéni
budoucich generaci ¢lenti obce),
nebo o pfenaseni vlastni pamatky
pfes prah smrti prostfednictvim
votivnich pfedmétt v synagogach
¢i napist na nahrobnich kamenech.
Greenblattova vénuje nalezitou
pozornost ménicimu se dobovému
kontextu a vysvétluje, jak na praci
s kolektivni paméti Zidovské

obce ptisobilo zhor$ovani spole-
¢enskych podminek po odeznéni
kulturniho rozkvétu rudolfinské
doby a udalosti tficetileté valky.
Vedle sledovani obecnéjsich trenda
a hlubsich souvislosti se v knize
Ctenaf seznami i s mnozstvim kon-
krétnich lidskych ptibéhd, v nichz
figuruji postavy obecné povédomé,
vetné rabina Jehudy Loéwa ¢i
obecniho star$iho a mecendse
Mordechaje Maisela, i osobnosti
$irsi vefejnosti méné znamé, ale
neméné zajimavé, naptiklad jedna
z mala zidovskych spisovatelek

predmoderni éry Rivka Tiktinerova.

Diky tomuto piistupu se autorce
dafi sva pozorovani sdélovat
presvédciveé, jasné a poutave.
Kniha bude jisté pro mnoho
Ctenafu zajimava z vice davodd,
jeji nejvétsi prednosti je vSak

patrné samotné jeji téma a zvolena
védecka metoda — tedy prizkum
Zité kolektivni paméti v organismu
Zidovské obce. Jak autorka sama
pripomind, aplikace teorii o his-
torickém povédomi a kolektivni
paméti na studium konkrétnich
zidovskych komunit je relativné
mlada védecka disciplina, a studie
Rachel Greenblattové je tak svého
druhu prikopnickym dilem. Teo-
retické principy, z nichz vychazi,
autorka vzdy jasné a prehledné
vysvétluje a zavéry, k nimz
dochazi, podklada konkrétnimi
argumenty. Ctenéf tak neni nucen
jeji argumentaci bez pfemysleni
pfijimat a vZdy ma moZnost sam
posoudit, nakolik pfesvéd¢ivé pro
néj autordiny vyvody jsou.
Publikace vychazi v kompetent-
nim a ¢tivém piekladu judaisty
Pavla Sladka (mimo jiné autora
Malé encyklopedie rabinského
judaismu ¢ studie ,Sirsf kontext
prazské Zidovské renesance®) a je
doprovozena velkym mnoZstvim
dobfe vybranych a graficky
kvalitnich ilustraci. Knihu ,Aby
vypravéli svym détem” mizeme
srde¢né doporucdit vSem laickym
i odbornym zajemctim o Zidovské
déjiny, o historii nasi zemé v raném
novovéku i tém, ktefi se zajimaji
o roli fenoménu paméti v kultur-
nich déjinéch lidstva.

Martin Borysek

Rachel L. Greenblattova:
~Aby vypravéli svym détem”,
Pamét Zidovské obce v rané
novovéké Praze, prelozil Pavel
Sladek, Academia, Praha 2016



V krvi mezi
svétlem a tmou

Sbirka je nadana
expresivitou, jiZz nas
vytrhava z vSednodenni
konformity

2.8.2.8.8.9

Hemisféry patii do parové

struktury mozku; stejnojmenna

Bouskova sbirka spise nez

k anatomii odkazuje k dualité,

k hledani a nachazeni part v zivoté

i v uméni. Je to zaroven pokus

o zachyceni ¢asovych useki, ¢asto

i nejasné vymezenych a spise jen
tuSenych, v nichz vibruji statické
obrazy. Sttidaji se tu svétla a tmy —

logicky, jde o nerozdélitelny

par. Zejména svétla jsou ¢astym

poznavacim znamenim. Basnik

nam pfinasi ,pruh svétla®, vidi
ystény v Seru®, nékdy mu ,odpoledni

svétlo houstne, sviti mu ,elastické

svétlo® ale také ,svétlo mi slinta

do slipt a vétti“ Zaroven tu jsou
stiny, mluvi se nacerno, probiha

nocni Sichta, ,Cerny vzduch

pali jako zaha", aby ve vysledku

a v mixu toho vieho existovala
,bila tma, / jako by se vyzvracel

Spasitel®

Tim, Ze motty k jednotli-

vym basnim Bouska odkazuje

tfeba na Franka O’Haru nebo

na Charlese Olsona, mifi ke ,tfeti

generaci“ americkych modernista.

K tém, kdo po druhé svétové

valce pftisli ruku v ruce s abs-
traktnim expresionismem, akéni
malbou i jazzem a surrealismem.
Zktizenim této vlny americkych
basniki (na niZ ostatné celd sku-
pina Fantasia, z niZ Kamil Bouska
je, ptisahd), Skupiny 42 (a jejich
nasledovnikd, tedy basniki ,svéta,
ktery zijeme“), ale i postmoderny
vznika nova poezie. Je bytelné
usidlena ve mésté, vnima zvlast-
nim zptisobem ¢as. Za svétlem,
tmou a obrazy je patrné zietelné
plynuti, které je mozna az ptili§
rychlé — ,zitra zas budu mluvit
v minulém c¢ase a zasnout, ,drzi$
se madel a kvéten mas za sebou®,
»ZUstal po nas minuly ¢as“. Dlouh4
pasma déni maji také své ruby,
nékdy se ve skladani vidénych
véci trochu 1ze ztracet jako ve
$patné sestfthaném dokumentu.
Nékdy je toho piilis fe¢eného
a dopovézeného, vyzvraceného
az na dfefl: bez struktur — tak,
jak to pfislo a jak to muselo ven.
Ale kdy?Z se to v basni povede,
vyhtezne z basnika nervni
zhnuseni, usklebky nekone¢ného
trapeni a hrizy — pravé ve
spojeni se svétlem. Kdyz ¢teme
,»,St0ji$ v mirném podfepu nad
zachodovou misou / a nuti§ mé
divat se, jak z tebe tec¢ou slune¢ni
paprsky® je v tom esence celé
Bouskovy sbirky.

Jako by totiz svétlo vyva-
zovalo bolest, télesnou a misty
az ptili§ ostrou. Plyne to tu
vSechno ke zvlastnimu poznavani
a pojmenovavani zla a krutosti,
obsazenych ve vztazich k lidem
i ke svétu. Basné pusobi na
prvni pohled vyrovnané, ale
¢im vic se do nich poustite, tim
vic z nich vyriasta rozhoifceni
a nastvani, ale i néjaka zvlastni
(sebe)destrukce — ,napni zily
do mékké tmy a te¢ / mezi Zebra,
kycle, klin. / Polkni mé a rozemni

recenze

hvézdy v prstech, / slibuju ti
silenstvi zaziva“ — a ohledavani
pater lidské necitelnosti. Bouska
prebira ve svych versich otéze
basnika nasi doby. To plati
ve chvilich, kdy jeho verse
poradné oteviou tlamu: ,vykosti
muj stin a rozmaz po stehnech®,
,Ser na sklo a sahni dolt, / niz, /
do chlupt, kiize, kosti / a michej
krev“. Ony viibec obrazy spojené
s krvi — ,Krasné holky zvraceji
krev do snéhu®, ,Tepla krev Ipi
na prstech a tece do hliny* ,,po-
sad se pod muj krvavy koneé¢nik /
a Cekej na pridavek, tady lezi
moje krev, neznam ji“ — délaji
z Bouskovych ver$i (abstraktné)
expresionistické basné. Nebo
spis ver$e vymezujici se své krvi,
prenesené svému osudu, danosti,
narodnosti, vyrvavajici se z pout
velmi tézkych do tusené volnosti.
Nevim, zda ji dosahuje, ale vi o ni
a neustale je mu cilem.

Sbirka je vystavéna téz jako
uzavteny kruh, kdy prvni a po-
sledni basen (,MoZnost“) jsou
shodné. Je to zajimavé a funkéni:
i kdyz se jedna o jeden a ten samy
text, pfece ho ¢teme na konci —
v kontinuu sbirky — jinak. Pouceni
o jeden svét, tragicky i komicky,
odpuzujici i milostné svétly.

V kontextu sbirky jsme pak i my
o trochu jini. Ani dobfi, ani zli, jen
¢imsi starsi a bohatsi o vypovéd

o strastech na cesté. Ke zkaze?

Ke svétlu? To uz zalezi na kazdém
zvlast.

Michal Jares

Kamil Bouska: Hemisféry,
Fra, Praha 2015
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Ctenarsky semestr

Doporucena cetba Pavla Sterece

M 4j vybér nezahrnuje knizni novinky, ale rad bych
zde zminil ¢tyfi knihy, dostupné v ¢estiné v knihov-
nach a antikvariatech. Vybrané tituly jsou vzhledem ke
své riznorodosti namétd i zanrd nezvyklym, ale pro mé
o to silnéjsim komentarem k mnoha Zivym otazkam sou-
¢asnosti (od krize demokracie a vzestupu autoritativnich
rezimd, postkolonialismu, kritiky kapitalismu aZ po eko-
logické otazky). Pfitahuje mé na nich, jakym zptsobem
jejich autofi zachazeji s fikci, politikou a erotikou. Spoj-
nici mezi autory je jejich angazma v levicové politice a za-
roven zku$enost s disentem a exilem, stejné jako nékdy
aZ bizarné rozevienad interdisciplinarni Sife jejich zabéru
a mozna také neschopnost ttidit.

Ivan Svitak byl filozofem, ale chtél byt také basnikem,
psal o uméni, ale rovnéz o automobilech a vydavat chtél
bezezbytku uplné vsechno. Jeho Nevédeckd antropologie
(pod pseudonymem Katyn Vasil, Petlice / Chicoslovak Aca-
demy of Science, Chico, USA 1983) je pro mé zajimava v tom,
jak naivné a zaroven inteligentné ptisobi. Svitak dokaze Cte-
nare snad s pomoci své neskryvané sebelasky naladit tak,
Ze se brouzdani zmatkem jeho filozofickych tvah, milost-
nych vzplanuti a spolecenskych reflexi stane fascinujicim.

Alexandr Alexandrovi¢ Bogdanov napsal dvé sci-fi o do-
konale komunistické spole¢nosti na Marsu, prestoze vice
se vénoval pfece jen pozemské politice a védé — ekonomii,
filozofii a mediciné. S lehkosti se pohyboval mezi barika-
dou, pracovnim stolem, vézenim a laboratofi. Ve své dobé
byl tak provokativni, Ze se k jeho textiim musel Lenin vy-
mezit na skoro ¢tyfech stech stranach v knize Materialis-
mus a empiriokriticismus. V Bogdanové Cervené hvézdé
(prvni vydani Pravo lidu, Praha 1912) se mlady revolucio-
naf Leonid na pozvani Martanti dostava na jejich planetu,
kde panuje po vSech strankach obdivuhodné uspotada-
ni spole¢nosti. Martantim v8ak hrozi vyCerpani omeze-
nych piirodnich zdroji. Zvazuji tedy, zda se kolonizace
zaostalé, ale bohaté planety Zemé shoduje s jejich idedly.

Autobiograficky roman tureckého basnika Nazima
Hikmeta Romantika (Ceskoslovensky'/ spisovatel, Praha
1966) je vystavén kolem situace, ktera se odehrila v Ana-
tolii pti budovani podzemni tiskarny komunistickych
novin, kdy kromé strachu z vyzrazeni vyvstane i pode-
zfeni, Ze je Hikmet nakazen tehdy smrtelnou vzteklinou.
Podezieni jej vystavi jak mukam ustavi¢ného sebepozo-
rovani, tak ohrozeni ze strany soudruha, kterého Hikmet
poprosi, aby ho zastfelil pfi prvnich projevech nemoci.

o

Haitsky basnik a komunista René Depestre zase kromé
své literarni drahy vedl studentské protesty na Haiti a byl
znalcem vudu. Depestriiv roman Jako o zdvod (Odeon,
Praha 2002) mluvi o politické ,zombifikaci“ skrze ,elekt-

1%

rifikaci dusi“ na jednom karibském ostrové a revolté spo-
C¢ivajici ve $plhu na vrchol namasténého kalu.

Vsichni v tomto vybéru byli nepohodlni, vyhostovani
a Casto i véznéni, protoZe jednou byli moc a jindy zase
malo komunisté. Dulezité pro mé je, Ze jejich politicka an-
gazovanost alespon skrze dilo neptisobi okazale ani kte-
Covité, ale samoziejmé prosakuje texty spolecné s jejich
nutkanim vyjadfit se k jejich Sirokym zajmtm a vasnim.
Politické je pro né i to osobni, a co je osobni, to nemutize
byt uplné zjednodusené a tezovité. Dalsim ddvodem, pro¢
se o tyto autory zajimat, mtze byt i skute¢nost, Ze Nazim
Hikmet i René Depestre néjakou dobu pobyvali v Praze
v ramci svych azylovych fizeni. Oba dva se zcela rozdilnou
zkuSenosti. Zatimco Hikmet psal oslavné basné o Praze
a mél zde fadu pratel, Depestre popisuje svou ¢eskoslo-
venskou zku$enost jako otfesnou. Pobyt téchto autora
v Cechach by jisté nemél byt hlavnim diivodem k jejich
Cetbé a bylo by hloupé snazit se ,privlastnit® si je, ale za-
roven mi pfipada podstatné mluvit o literatufe, hudbé, fil-
mu a vytvarném uméni, které zde nikdy nebylo tak mono-
kulturni, jak by se mohlo zdat. Byla by $koda tyto autory
nepoznat a nezaradit je do naseho mentalniho vesmiru.

(nar. 1985) je vytvarny umélec a pedagog
Fakulty vytvarnych uméni v Brné, kde vede
ateliér Intermédii. V roce 2011 a 2015 byl
nominovan na Cenu Jindficha Chalupeckého.




9 Najdi odvahu napsat basen,
ktera se nestala:
Stvoris-li slovo, stvoris svét,
fika Roland Barthes, ¢ti Bart,
jako Bart Simpson. e

Natalie Paterova
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JiFi Hajicek

Zbynék, profesi spravce pozemki, se
po letech setkava se svou davnou
laskou, aby ji pomohl se zdanlivé
jednoduchym majetkopravnim
problémem. Vraci se na venkov,

na mista svého mladi, a zamotava se
do nejasnych okolnosti sporu, ale také
do osobni a manzelské krize. Potyka
se s nespavosti, bloudi krajinou

a katastralnimi mapami a nad nim
se jako prizrak vznasi blaznivy
venkovsky aviatik z osmnactého
stoleti. Ve zlomovém okamziku

jde Zbynék s tvari pomalovanou
vale¢nymi barvami do boje. Za to, co
povazuje za spravné, za sny détstvi
a naby se jednoho rana neprobudil
jako nékdo jiny“. Po uspésnych
romanech Selsky baroko a Rybi

krev zavrsuje Jiti Hajicek novou
proézou svou volnou ,venkovskou
trilogii moralniho neklidu®.

P ro$el vratnici konzervatofe a stoupal po schodech do
patra, v ruce ¢ervenou ruzi. Zatukal na dvefe a ¢ekal.
Méla rozpusténé vlasy, tvidové sako, dziny, bilou halen-
ku. V malé sportovni taSce mu na chodbé predala jeho
véci. Byla nervézni, vidél na ni, Ze se chce hned vratit
do kabinetu.

»Neboj, Terez, nebudu ti tu délat scény.“

Zamracila se. RuZi si nevzala, vrazila ruce do kapes saka.

»Nesla jsem kvuli tobé na obéd.“
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wJa taky ne.
Chtél ji pohladit po vlasech, odtahla se.

»Bude té to drzet jesté dlouho?“

,Nevim,“ odsekla.

sLerez. Chci uz dneska spat doma.“

»opals u jiny. Béz si tam.“

»,MUZu ti popsat minutu po minuté, co se délo po mas-
karnim plese, jenom kdybys mé vyslechla.

~J0? A co jesté mizes? Treba vysvétlovat, Ze se vlastné
nic nestalo, jako pfed ¢tyfmi lety s Kamilou?“

,Tohle neni fér!“

sDobfe, Zbynécku, tak pfijd. Bude§ mi vypravét
o svejch promiskuitnich bejvalkach, uvafim ti fajn vece-
ti, rozsvitime si k tomu svicky...

»Nechapu to. Zavola ti néjakej pitomec, a ty...“

»~Mozna té bude zajimat, Ze ten pitomec mi taky po-
slal fotky.“

»Jak ti je poslal?“

,Na mobil.“

»Iys mu dala soukromy ¢islo? To se mi snad zda.“

»Na jedny se 1ibas s tou mladou a na druhy jste s jeji
matkou v pyzamech.“

»NO jasné...

Neubranil se vzteku, pfehodil si prudce tasku na dlou-
hém popruhu pfes rameno a oto¢il se k odchodu. Vzapéti
uslysel, jak za ni zaklaply dvefe. RazZi zapichl dlouhym
stonkem do kvétinace na chodbé.

Poprvé od podzimu jel do LeSic jes$té za svétla. Zacatek
bfezna, dny se prodluzovaly. Mél stfidavé patetickou na-
ladu a navaly sebelitosti. Podival se k lesu, u zemé se
drzela mlha. Byla husta, jako by se v ni néco skryvalo.
Pravda mistra Jana Husa nebo blaznovstvi vétroplacha
Kudli¢ky nebo vzdor rychtare Kubaty. Napadlo ho, Ze
tenhle koktejl tu lidé dychaji uz po staleti, brouzdaji se
v ném holinkami, kdyZ jdou unaveni z odpoledni smény.

o
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Vesnicané z nizkych staveni, kteti védi své a nenechaji si
jen tak néco namluvit. Dojel do vesnice. Chlad od zemé,
trava na dvofe byla je$té zamfeld, rousal se v polobot-
kach tim zaZloutlym podmacenym travnikem. Vichr az
na kost. Dvefe od mastale byly oteviené, vysla z nich
s kyblem v ruce a podle jeji tvare hadal, Ze ji to ptfekva-
peni neni moc piijemné.
,Necekala jsem té.“

Stal proti ni, jako kdyby pravé vysel z kancelate, v sa-
ku a s aktovkou v ruce.

»,Mas novy auto?“ prohodila a divala se mu pfes rame-
no na Stefkiv velky rodinny viiz.

Nevédél, co by mél fict, a citil, Ze se néco zménilo. Na
prahu si svlékla vatak, el za ni chodbou, za jejimi boky
narvanymi v dzinach, ted byla jenom v raZovém tricku,
které na ni nikdy predtim nevidél.

»ZdrZela jsem se na penzionu.”

Vesel za ni do obyvaku, déda sedél na pohovce, hu-
bené nohy ¢ouhajici z pyZama mél spusténé na podlahu.
Jedl pfimo z rendliku, ktery mél na kolenou, Bohuna si
sedla vedle ného, vzala kastrtlek a pfidrzovala mu ho
pod bradou, aby ze 1Zice cestou k istiim nespadla vétsina
jidla. Na jejim tricku se dmula dvé Cervena protinajici se
srdce. Stary pan Fuks ziral na Zbynka. Jeho pohled ne-
byl prazdny, snad byl pomateny nebo vzdaleny, ale stale
v ném néco bylo. Zbynék na starce mluvil, pfipominal se
mu, ale ten mlcky zvykal a otacel hlavu k Bohuné. Jako
dité k matce.

»Prosim té, béZ do kuchyné, jinak se nenaji.

Pies dvete Zbynék slysel jeho chréivy, hluboky hlas.
Bohuna kratce odpovidala, ale nerozumél jim. Ve vyto-
pené kuchyni ho pfemohla iinava, nemohl udrzet vicka
a polozil si hlavu na hibety rukou. Bylo to jako hladké
odplouvani, odrazil pramici od biehu, kde se ji chopil
pomaly Fi¢ni proud. Vidél svétla ve tmé, z amplionu znél
znamy hlas a oznamoval zpozdéni vlaku... Ucitil ve vla-
sech jeji dlan. Trval ten sen o kalné vodé a kolejich je-
nom par vtefin, nebo dvacet minut? Zvedl hlavu a ona
ruku odtahla.

,Promin, spal jsem dneska jen tfi hodiny...“

»Zamichala jsem dédovi nakrdjeny knedliky s vajicka-
ma. Das si?“

»Ne, dékuju.”

Otocila se k plnému dfezu a pustila na tu hromadu

nadobi vodu z kohoutku.

,»Iy sis nechala udélat pravnickej posudek?“

,Ne“ fekla a otocdila se. Mracila se na ného podobné
jako v poledne Tereza na chodbé konzervatore.

,Tak kdes to vzala?“

,Vcera tu byla Yveta“

o

,Jo tak! Ze mé to hned nenapadlo. Tak?e ten elaborat
nechal vypracovat Reha.“

»Zbytikuy, ja obé ty Zaloby stahnu.“

Dival se na to kfiklavé tricko, ten pohled mu byl aZ
neptijemny, tésneé ji obepinalo prsa, pod nim byla naha.

»T0 triko jsi ¢majzla Jané?“ zasmal se nucené.

»SlySels mé?“

Sedél bez pohnuti, ismév mu davno ztuhl. Do ticha
odkapavala voda z kohoutku.

»Yveta mi nabidla vyrovnani.“

»Coze?“ ozval se slabé. ,Vyrovnani? Proboha, jaky vy-
rovnani?“

»Ta parcela zistane Eviné, ale jesté jedna o stejny vy-
méfe bude napsana na mé*

V tu chvili mu pfipadala jako holka od silnice E55.
Vsiml si, Ze je namalovana, fasy, stiny, obod¢i... Jako tehdy,
kdyZ se necekané objevila v jeho kancelafi. Jen rténka
byla trochu rozmazana. Nikdy pfedtim ji v téhle umas-
téné kuchyni nevidél nali¢enou.

sNekoukej na mé takhle. Prosté zru$im Zalobu na ség-
ru a tu druhou taky. Je to dobra nabidka.“

»Dobra nabidka?“ vyletél Zbynék. ,To mysli§ vazné? Okra-
dou vasi rodinu, pfipravi nemocnyho ¢lovéka o pole, rodin-
ny dédictvi je pry¢, a tobé to piijde jako dobra nabidka!?“

,Prosim té, nekfic...“

»Nechas si nasrat na hlavu? Vsichni si to od téch grazla
nechate libit, kurva?“

Uvédomil si, Ze stoji uprostfed kuchyné a fve na ni.
Zmlkl a rozhlédl se. Pak bezmocné mavl rukou. Vzal ze
stolu aktovku a sako ze Zidle a vySel ke dvefim. Zastou-
pila mu cestu.

»Néco ti feknu. Na mé se kazdej vykasle, nikoho ne-
zajima, co ja chci, nikoho ani nenapadne, Ze bych taky
néco chtéla...l

»Nemusi$ mi nic vysvétlovat.

»~Musim! Vi, co je my pfani? Aby se moje dcera jednou
méla lip nez ja, ona a jeji déti“

,Nech toho.“

Nastavila mu dlané pted oblicej.

»Podivej se na ty zrasovany ruce! Jsem vyfizena, v se-
dumactyficeti jsem vodepsana! Zada v hajzlu, dfu od rana
do vecera, snazim se, aby tahle chalupa nespadla, kdyz
fotr vSechno prochlastal a vlastni mama se se mnou ne-
bavi. Zbyl mi nesvépravnej déda a dérava stfecha. Tak si
ty kecy laskavé nech. Ja ti za v§echno dékuju, ale musim
tady v ty vesnici dal zit, rozumis? Ty si zase odjede$ a bu-
de$ mi davat z mésta moudry rady po telefonu...

Navlékl se do saka, Bohuna ustoupila a optela se o fut-
ro dvefi. Prosel kolem ni se sklonénou hlavou a aktov-
kou v ruce.



»Ja prosté nevétim, Ze k tomu Tondu nedonutili nasi-
lim. Nevétim, Ze jim to podepsal dobrovolné. Jesté nevim
jak, ale néco na né najdu.”

Trochu se tfasla. Promluvila uz taky tise.

Jesté jsi mi pofad netek, proc¢ to délas. Ze $patnyho
svédomi? Ze ses vysral na mé, na Tondu... Ze ses tehdy
beze slova zdekoval? To nemusi$. Ne, kviili tomu to vaz-
né délat nemusis.“

Pomalu $el chodbou, ptipadal si shrbeny. Schvalné
vypinal hrud a rovnal se v zadech, lopatky k sobé, az ho
to bolelo, ale stejné si ptipadal nahrbeny. Venku ho do
tvare sekl vitr, pocitil tinavu, jak mu sedi zaZrand v oc¢ich,
jako by mu z obliceje stahovala kazi. V jednom oku mu
cukalo a v levém spanku mél vrazeny klin bolesti. Pie-
hlédl nizké stdje, polorozpadly dievnik, davno opustény
kolozuby holubnik pod stfechou. Uz stal u spadlych vrat,
kdyz za sebou uslysel jeji hlas.

»Zbynku!“

Otodil se a ona na chvili zavahala.

,Zlobi$ se na mé?“

Zatila v tom sexy tricku uprostied potemnélého dvo-
ra s pachnoucim hnojistém a fidkou travou a harampa-
dim pohazenym kolem opryskanych zdi jako povadla bo-
hyné v zatisi zmaru. S plavymi vlasy ji hazel vitr. Kolem
sumeéla tma a hvézdy nahofe jen matné probleskovaly
mezi rychle se pfesunujicimi tmavymi oblaky.

,Ne“ fekl a neznatelné zavrtél hlavou.

Dosel k autu a uz se neotocil. Unavené se svalil za
volant a nastartoval. Jel spi§ po paméti, mZoural na ces-
tu pfed sebou. Mezi mokrymi loukami mlé¢na mlha, $la
proti ¢elnimu sklu, nevédél, kde se na Stefkové auté za-
pinaji mlhovky. Potom uzkou klikatou silnici pohltil les,
vytopeny interiér vonél po vanilce, myslenky se klikatily
stejné jako cesta a najednou se mu zamotaly Gplné, mél
pocit, Ze sedi u salajicich kamen, vSechna tiha z ramen
spadla a slast nehybnosti mu zaplavila svaly a ulevila
nerviim, do o¢i se dralo svétlo, ale z boku mu do zorné-
ho pole vtrhl stin. Auto najednou stélo, pocitil kiec¢ovi-
tou bolest v noze mackajici pedal brzdy az k podlaze. Ve
dvou pruzich svétla od reflektort pomalu prosla jako po
nasvicené divadelni scéné srna. Sledoval to ztepilé télo
jako v transu. Naslapovala kopytky po asfaltu, na par vte-
tin se zastavila. Vidél ji tak zblizka. Andélské zvite. Bar-
va zastfena mlhou do zvlastniho odstinu. Trochu jako
zemé, trochu jako skala. Terakota. A pak dustojné pre-
$la ke krajnici. Plece, dlouhy bok a kyty, ladnym krokem
jako po parketu dotancila k levému okraji silnice a vza-
péti zmizela ve tmé. Vzpamatoval se poradné, az kdy?z si
uvédomil, Ze stoji v protisméru a nesly$i motor. Rychle
nastartoval a srovnal auto do pravého pruhu, par metra
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jel na jednicku a zastavil u vjezdu do lesa. Nechal motor
bézet a zavtel odi, hlavu opfel do sedacky. Ten zvifeci
pohyb, jeho esenci mél stale za vicky, ktera drtila tinava
z nevyspani. Pfal si, aby je nemusel nikdy otevtit, proti té
ohromné tize zvenku, aby mohl ziistat tam uvnitf, za o¢-
nimi vi¢ky, a aby se tam vesel cely i se svym svétem. Bo-
huna prochazi v botach na kramflecich po jeho kancelati,
v tésnych dzinach a hladkém svettiku vypada najednou
tak jind. Pak si vybavil zvuk, klapani podpatkd, to bylo
jindy, v jiném pokoji. Parkety v apartmanu secesniho
hotelu, $tihla Kamila si svléka tmavou sukni a nervézné
prechazi v ¢ernych puncochach a botach na jehlach ko-
lem ného do koupelny. Pak rano na snidani, dotykaji se
jemné rukama, v luxusnim salonku ¢tyrhvézdickového
hotelu, na misach zakazané ovoce a spousty dalsiho jidla
a v hlavé vyc¢itky svédomi a kolem $vitofeni japonskych
turistt. A do tfetice Tereza, vstava a dlanémi se pfitom
opte o jeho stehna, protdhne se jako kocka, tim nena-
podobitelné svym zpiisobem si uvazuje vlasy vzadu do
ohonu, ktery ji poskakuje po nahych zadech, kdyz kraci
od klaviru po vrzajicich parketach jen v ¢erném krajko-
vém pradle. A on upiji ze sklenice vino, v kosili rozhalené
na prsou a v rozepnutych kalhotach sedi jako koncert-
ni mistr na sedatku u klaviru a rozko§ postupné uvada,
pravé odchazi za Terezou, ale pfisliby zlstavaji s nim,
v tom pokoji s klavirem a vysokym $tukovym stropem...

Nasel, kde se zapinaji mlhovky. Rozjel se. Mlé¢né bila
sténa ustoupila az kratce pfed Budéjovicemi. Vidél fady
svétel zhnoucich v roviné pred sebou, pfidal plyn, aby
do nich vjel, pak ¢ervena na semaforu a prvni kruhovy
objezd u nakupniho centra.

Ukazka ze stejnojmenného romanu,
ktery vyjde letos na podzim.

m (nar. 1967) vyrustal na jihoéeském
venkové, kde pozdéji i pracoval. V soucasnosti Zije

v Ceskych Budéjovicich. Od konce devadesatych let
vydal tfi sbirky povidek Snidané na refyZi (1998),
Drevény nuiz (2004) a Vzpominky na jednu vesnickou
tancovacku (2014) a novely Zlodéji zelenych koni
(2001) a Fotbalové deniky (2007). Prvni Haji¢kav
roman Dobrodruzi hlavniho proudu vysel v roce 2002.
Oba nasledujici autorovy romany Selsky baroko (2005)
i Rybi krev (2012) byly ocenény Magnesii Literou. JiFi
Hajicek patfi k nejispésnéjsim soucasnym ceskym
spisovateliim. Jeho knihy vysly v anglicting, italsting,
madarstiné, chorvatstiné, makedonstiné, bélorustiné,

polstiné a bulharstiné. V zafi 2016 ma premiéru film
natoceny podle jeho knihy Zlodéji zelenych koni.
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Herec
a truhlar
Majer mluvi
o stavu sve
domoviny

uryvek z divadelni hry

David Zabransky

Novou divadelni sezonu zahaji Studio
Hrdin® dramatickym debutem ¢eského
spisovatele Davida Zabranského. Hra
pro jednoho herce s nazvem Herec
a truhlar Majer mluvi o stavu své
domoviny bude mit premiéru v zati ve
Veletrznim palaci Narodni galerie v Praze.
Jak nazev napovida, v titulni roli se
predstavi herec Stanislav Majer, rezie se
ujala jedna z kmenovych rezisérek této
scény — Kamila Polivkova. Hru Zabransky
navic napsal primo na jeji objednavku.
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nasi domoviné je vice dobra nez hnusu a absolutni

hnus v nasi domoviné snad ani nenalezneme, toto
presvédceni je pevnou soucasti mého svétonazoru, za-
timco celostatné znamy herec Stanislav Majer, ro¢nik
1978, muz v nejlepsich letech a herec na vrcholu své ka-
riéry, v jehoz ptipadé je zvykem pti kazdé piileZitosti
opakovat, Ze se jedna nejen o herce, nybrz i o vyuceného
a praktikujiciho truhlafe, pohledny ¢lovék, na kterého
se v predsdlich divadel lepi Zeny a ve sféfe vykonného
umeéni zastupci onéch dvou zdanlivé protichiidnych své-
td, svéta malych divadelnich scén na strané jedné, svéta
televiznich seridlt a bulvarniho tisku na strané druhé,
muj vrstevnik, pro kterého jsem na pfani rezisérky Po-
livkové, jez ve mné a v Majerovi mylné vidéla podobné
lidské typy s podobnou historickou zku$enosti, sepsal
text s nazvem Herec a truhldf Majer mluvi o stavu své
domoviny, si mysli, jak jsem zjistil z rozhovoru s rezi-
sérkou Polivkovou a pozdéji i se samotnym Majerem,
néco jiného, z mého hlediska velmi komického. Opaku-
ji, v nasi domoviné je vice dobra neZ hnusu a absolutni
hnus v nasi domoviné snad ani nenalezneme, toto pie-
svédceni je pevnou soucasti mého svétonazoru, zatimco
Majer: V nasi domoviné je vice hnusu neZ dobra a abso-
lutni hnus je tady na dennim pofadku, staci se podivat
na stav domoviny, na politickou reprezentaci domoviny,
na povsechnou kulturu v domoviné a pak domaci situaci,
politickou reprezentaci a povSechnou kulturu srovnat se
situaci, politickou reprezentaci a povsechnou kulturou
v domovinach v bliZ$im ¢i vzdalenéj$im okoli.

Podle Majera a jemu podobnych je dnes lépe v cizi do-
moving, venku, podle mne je i dnes lépe v nasi domoving,
tady. Podle mne, podle Majera... Majer se {idi viceméné
citem, intuici, ja se, stejné jako Majer, fidim viceméné ci-
tem, intuici, jisté vSak jinym citem a jinou intuici. Majer,
kdyz vyjde, po citu, intuitivné dojde k nasim hranicim
a prekrodi je, zatimco ja dojdu obloukem pfes jizni kraje
domoviny zpatky do hlavniho mésta. Majer véci vnima
ponovu, ja postaru. Zatimco on spolu s ¢asti svych vrs-
tevnikdl vinima ¢tyfi sousedni domoviny a v§echny dalsi
zemé, kolik jich na svété je, jako sva moZna plisobisté,
Gtocisté, ja je postaru vnimam jako ¢tyfi stény krabice ¢i
bedny, v niz pravem, osudovym pravem, pravem osudu
jsem, a mluvim o ni pokud mozno v dobrém, at uz tady
je toho nepékného a nedobrého, kolik chce.

Majer a jemu podobni si zjednodus$ené fe¢eno mysli, ze
vSechno je mozné, Ze hodné je mozné, ze néco je moz-
né. Majer a jemu podobni jsou presvédceni, Ze ¢lovék
muze mit domov tam, kde si ho vybere. Majer a jemu

o

podobni nemaji radi slova ,narod“ a ,vlast, a dokonce
slovo ,domovina“ je Majerovi a jemu podobnym proti
srsti, protoze i toto milé slovo Majerovi a jemu podob-
nym pravdépodobné pfipomind némecké, dnes jiz témér
zapomenuté slovo ,Heimat®

Herec a truhlaf Stanislav Majer je typ a stejné tak nase
domovina. Zatimco ja se domnivam, Ze na$e domovina je
i pfes své nesvary z téch domovin, v nichz je k nalezeni
vice dobra neZ hnusu, a absolutni hnus v nasi domoviné
snad ani nenalezneme, herec a truhlaf Stanislav Majer
se domniva, Ze s nasi domovinou se to dnes ma pravé
naopak. Zatimco ja dale vétim, Ze v§ude dobie, doma nej-
lip, s tou vyhradou, Ze existuji zemé, v nichZ neni dobte,
zemé, v nichz je vice hnusu nez dobra, ¢ili Ze doma, tady,
nejlip, tecka, Majer a jemu podobni chtéji za sou¢asného
stavu domoviny ven, do zahrani¢i, pry¢ do ciziny.

Jak nazvat takového ¢lovéka? Co je to za typ? Nevdéc-
nik? Slepec? Kosmopolita? Nebo je to v domoviné sku-
te¢né k nesneseni?

Co je nase domovina, kdy a jak vznikla, jak se stala?

Domovina vznikla z ¢asti v sedmém stoleti, z ¢asti ve
sttedovéku, z velké ¢asti v prubéhu devatenactého sto-
leti, z ¢asti v roce 1918, z Casti v roce 1945, respektive
1948, z Casti v roce 1989 a z nejvétsi ¢asti v roce 1993,
respektive 2004.

V sedmém stoleti vznikla ta ¢ast domoviny, kterou vznikl
fransky kupec a viidce kmenového svazu Slovant Samo.
Vse, co vime o této ¢asti domoviny, vychazi ze zpravy
v takzvané Fredegarové kronice, sepsané v sedmém sto-
leti v Burgundsku. Dalsi zpravy jsou tendenc¢ni, nespo-
lehlivé, polohu a nazev hlavniho mésta Samovy fiSe ne-

Ve stfedovéku vznikla ta ¢ast domoviny, kterou vznikl rod
Premyslovct, pfedevsim Premysl Otakar Druhy, zvany
Zelezny a zlaty, jenz zanesl hranice domoviny az k mofi.
Piemysl dal domoviné vyznam, o ktery domovina pozdéji

pfisla, kdyz tahala hranice zpatky. V Premyslové fisi se
mluvilo, psalo a pfemyslelo vselijak.

V prubéhu devatenactého stoleti v ramci takzvaného
obrozeni vznikla ta ¢ast domoviny, kterou vznikli ¢esti
a némecti konstruktéfi. V.domoviné se prestalo mlu-
vit vSelijak, pfevazné némecky, zacalo se — z rozmaru,
z hecu — mluvit vyhradné ¢esky. Domovinu neuvazeny



krok od némciny k ¢estiné uvrhl o staleti zpatky. Do-
movina se z Soku uz nikdy nevzpamatovala, od té doby
zaostavala.

V roce 1918 vznikla ta ¢ast domoviny, kterou vznikli
dnes jiz nefunkéni, histori¢ti Masaryk (pffjment), Benes
(ptijmeni) a Stefanik (pi{jmeni), plus dnes jiZ nefunkéni,
histori¢ti ;muzi ¥fjna“ Rasin (pifjmeni), Svehla (pifjme-
ni), Soukup (pfijmeni), Stiibrny (pifjmeni) a Srobar (pii-
jmenf). Domovina tehdy na PafiZské mirové konferenci
zasluhou BeneSovou dostala své budouci hranice. Muz
mensiho vzrastu Bene$ pii jednanich a v kuloarech in-
tenzivné lhal o poc¢tech a tuzbach v domoviné usedlych
Némcti, ve Francii v§ak tehdy s cilem urvat pro sebe co
nejvic lhali v8ichni, kdo vyjednavali. V nékolika nasledu-
jicich letech se definitivné rozhodlo o tom, Ze domovina
bude mit slovansky raz. V tstavé z roku 1920 se pravilo:

,My, narod Ceskoslovensky, chtéjice upevniti dokonalou
jednotu naroda, zavésti spravedlivé fady v republice, za-
jistiti pokojny rozvoj domoviny ¢eskoslovenské, prospéti
obecnému blahu v8ech obc¢anti tohoto statu a zabezpedi-
ti poZzehnani svobody pfistim pokolenim, pfijali jsme ve
svém Narodnim shromazdéni dne 29. inora 1920 Ustavu
pro Ceskoslovenskou republiku.“ Némci byli ve slovan-
ské domoviné nespokojeni, do roku 1945 s Cechoslovéky
bojovali.

Mezi lety 1938 aZ 1989 domovina leZela v nespravny ¢as
na nespravném miste.

V roce 1989 vznikla v zasadé stejna domovina jako v roce
osmnact. Rozméry domoviny v zasadé odpovidaly roz-
mérim nékdejsi Republiky ceskoslovenské. Na Prazsky
hrad a na lansky zamek pfisel byvaly disident, prezident
Havel, charakterem smés nékdej$iho prezidenta Masa-
ryka, nékdejsiho novinare Peroutky a tehdy souc¢asného
spisovatele Kohouta. V budoucich Majerovych kruzich
(Majerovi v roce 1989 bylo dvanact let) se zacalo s pfe-
hliZzenim lidu, zosobnéného budoucim prezidentem Ze-
manem, dale s pfeceriovanim slova kultura a jeho variet,
s precetiovanim kultivovanosti, kulturnosti a tak dale,
s pohrdanim ¢isly, statistikami, pragmatickym uvaZzo-
vanim, tehdy zosobnénym budoucim prezidentem Klau-
sem, jakoZ i s pfeceriovanim nejasnych ¢i nepraktickych
¢i prakticky nepouzitelnych ideji, jako byly idea lidskych
prav a idea nepolitické politiky.

Naplriuje to nasi domovinu hnusem? Pfineslo pusobe-
ni prezidenta Havla do nasi domoviny takové kvantum
hnusu, aby hnus pfevazil nad tim, co je na domoviné
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sympatické, nad pfijemné zvlnénou krajinou, nad za-
chovalymi historickymi jadry meést, nebo hnus pfisel az
o deset let pozdéji, v roce 2003, kdy byl prezident Ha-
vel, jenz od lidi typu Majer dostaval jednozna¢né plus,
za nejasnych okolnosti vystfidan prezidentem Klausem,
jenz od lidi typu Majer dostaval jednozna¢né minus, ¢i
jesté o dalsi dekadu pozdéji, v roce 2013, kdy preziden-
ta Klause, jenz od lidi typu Majer dostaval jednoznacné
minus, vysttidal lidem zvoleny, pro Majera a spol. taktéz
minusovy Zeman?

V domoviné je uz po vice nez dvé dekady dost svobody,
le¢ malo mozZnosti, kteryZzto nedostatek urcity typ lidi
nuti k tvaham o odchodu z domoviny.

Domovina je zemé, kterou dnes tiplné nejlépe vystihuje
charakteristika, Ze jde o zemi, z niZ se odchazi i neod-
chazi.

Domovina je ze vSech existujicich zemi jedinou zemi,
z niZ neni tfeba odchézet a z niz se zaroven, v ramci jed-
né osoby odchazi i neodchazi.

Ukrajina a Syrie jsou zemé, z nichZ se pokud mozno od-
chazi, a odchazi se. Svédsko je zemé, z niZ neni t¥eba od-
chézet, a neodchazi se z ni. Polsko a Madarsko jsou zemé,
z nichZ se mtiZe i nemusi odchazet (Polaci a Madafi jsou
na tom v podstaté stejné jako my, z Polska a Madarska
po pravdé feceno neni tieba odchazet), ale ti z Polaki
a Madaru, ktefi odejit chtéji, feknou, Ze odejdou, a ode-
jdou. A proti tomu domovina plna lidi typu Majer, ktefi
jsou vic venku nez doma, a pfesto jsou potad tady, doma,
v domoviné.

Majer se domniva, Ze ma domovinu samy hnus, hlavou
je vic venku nez tady, ale pfesto je vic tady nez venku.
Majer a domovina, domovina a Majer. Co s tim?

KdyzZ jsem se v Cervenci roku 2015 poprvé sesel s rezi-
sérkou Polivkovou, ktera mi tehdy méla povédét vice
o svém planu na majerovské monodrama, coz byl poz-
déji mij pracovni nazev (reZisérka Polivkova pii naSem
prvnim setkani mluvila pouze o monodramatu a o Ma-
jerovi, nikdy vSak v jedné vété), a kdyZ jsem si od ni vy-
slechl, Ze pro své monodrama pocitd s Majerem, jehoZ
jsem samoziejmé znal, stejné jako ho diky seridlim znala
cela republika, otazka po Majerové vztahu k domoviné
byla jednou z prvnich otazek, kterou jsem tehdy rezi-
sérce Polivkové polozil. Neptal jsem se na to, zda Majer
v televiznich serialech vystupuje kviili slavé ¢i penéztim,
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¢i kvli slavé a penéziim, neptal jsem se na to, zda Majer
mezi svymi umélecky experimentujicimi prateli o svétu
bulvarniho tisku a televiznich serialtt mluvi hezky, ¢i ne-
hezky, ptal jsem se na domovinu, na to, v jakém stavu
podle Majera domovina je a zda je zde herec a truhlar
Majer $tastny, ¢i zda by radéji byl jinde, nacez jsem se
zeptal pfimo, zda Majerovi vadi Zeman.

Mné nevadi, ekl jsem tehdy rezisérce Polivkové, poté
jsem po pravdé dodal, Ze mam Zemana, o némz je zna-
mo, Ze je mezi umélci a umélecky smyslejici vefejnosti
pro svou udajnou nekulturnost neoblibeny, nenavidény,
rad. Ze ho mam rad a 7e mu rozumim, dale pak, Ze jeho
kritizovanou mluvu a povsechné zpisoby nepovazuji za
nekulturni a Ze se domnivam, Ze to, co se v soucasné
dobé v domoviné vydava za kulturu ¢i za umeéni, jest
pouhou pokfivenou kulturnosti ¢i kulturni¢enim, nikoli
uménim vytvorenym umeélci a kulturou vytvorenou kul-
turnimi lidmi, neb umélec a kulturni ¢lovék se z mého
hlediska pozna podle toho, Ze se snaZi chapat, pfesnéji
feCeno, Ze chéape, aniZ nutné chce, coZ se ale v ptipadé
Zemana a soucasnych domacich umélcd a kulturnich lidi
nedéje, souCasni domaci umélci a kulturni lidé Zemanem
jednoduse pohrdaji, rozhodné vsichni experimentujici
a domnéle hluboci umélci a kulturni lidé, coz je podle
mé nelidské, nekulturni a neumélecké, protoze umélce
a kulturniho ¢lovéka déla umélcem a kulturnim ¢loveé-
kem pochopeni, pfesnéji feCeno vasnivé zaobirani se ¢ili
uchopovani, chapani.

Lid, ktery Zemana chapat nemusi, Zemana podle vieho
a podle prazkumt vefejného minéni chape, pfestoze si
muze dovolit Zemana nechapat, umélec a kulturni ¢lo-
vék vsak, pokud jest skute¢nym umélcem a kulturnim
¢lovékem, si to dovolit nemuiZe.

Lid Zemana chape, soucasni domaci umélci nikoli. Lid
obycejné chape méné nez umeélec, tak to dosud vzdy bylo,
nas lid v8ak v soucasnosti chape vic nez umélci, pfinej-
mensim o Zemana vic. Lid chéape sto a jednu véc, plus Ze-
mana, zatimco soucasny domaci umeélec chape sto a jed-
nu véc, Zemana vsak nikoli, ¢imz chape o jednotku méné
nez soucasny domaci lid.

Rezisérka Polivkova se mnou viceméné souhlasila, Ze-
man samoziejmé neni pfi¢inou vSeho zdejstho marasmu,
spiSe jeho dusledkem, fekla mi a napila se latté, zatimco
vedle stojiciho pullitru citronady si nev§imala. Chtél jsem
dodat néco k Zemanovi, ale pro¢ si rezisérka Polivkova

proboha objednavala tolik piti, latté ve vysoké sklenici
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plus pdllitr citronady, pro¢ tolik piti, ptal jsem se v duchu,
pro¢, proboha, to tady budeme do ptilnoci, a na rezisérce
Polivkové bylo vidét, Ze sama nevi, tak jsem to prozatim
nechal byt, neptal jsem se, ale uz o chvili pozdéji, kdyz
jsem se dovédél, ze reZisérka Polivkova se pied par ho-
dinami vratila z Némecka, kde pobyvala pfiblizné dva
tydny, v tu chvili jsem si uvédomil, Ze toto je hledana
odpovéd, doslo mi, Ze diivodem pro exces s latté a citro-
nadou byl pravé pobyt v Némecku, béhem néhoz doty¢na
zapomnéla, jak to u nas chodi, kolik se ¢eho naléva do
sklenic, kolik latté, kolik citronady a tak dale.

Napadlo mne, Ze rezisérka Polivkova je z lidi typu Ma-
jer a Ze to, co tvrdi o Zemanovi, Ze Zeman neni pfi¢inou
vs$eho zdejsiho marasmu, spiSe jeho dtsledkem, tvrdi jen
proto, abych pro ni napsal jeji monodrama. V duchu dr-
Zela s Majerem, byl jsem o tom ¢im dal pfesvédcéendj-
$i, pfede mnou v8ak bude drzet se mnou, pfinejmensim
do chvile, kdy ji dodam text, jenomZe co se stane, az ji
dodam text, ktery nebude drZzet s Majerem, ani s Poliv-
kovou, ani s zadnym jinym experimentujicim umélcem,
nybrz s lidem? Odmitne ho? UkaZe ho Majerovi, nacez
ho odmitnou pro rozpor s vlastnim svédomim, samoztej-
mé Ze ne, umélci daji pfednost tspéchu, pozitivni kritice
a monodrama, které drzi s lidem, v hlavni roli na scé-
né Studia Hrdinta Stanislav Majer, to pfedznamenavalo
skandal, provokaci, v tomto smyslu jsem se tedy o text
nebal, Studio Hrdind, monodrama, Majer, Zabransky, Po-
livkova, to vSechno probéhne podle planu, a pfesto nic
nebylo v pofadku, klid na mé strané nebyl na misté, pro-
toze Studio Hrdin®, monodrama, Majer, Zabransky, Po-
livkova, skandal, provokace a dobré recenze, to z mého
hlediska nestadi, protoZe dobré recenze od kritika, ergo
kulturnich lidi, ktef{ jsou do jednoho proti Zemanovi
a proti povSechné nekulturnimu lidu, ktery si Zemana
v pfimé volbé zvolil, budou znamenat, Ze kritika Maje-
riv monolog vnimala jako pouhou nadsazku, hru, ¢emuz
napomuze fakt, Ze text zaznél ve Studiu Hrding, hlav-
ni role Majer, reZie Polivkova, coZ jsou scéna a umélci,
ktefi jsou znami svou averzi k Zemanovi a ke zdejsi po-
vSechné nekulturnosti, a pokud tedy z jejich scény za-
zni text, ktery se spolu s lidem stavi za Zemana a svym
zpusobem i za zdej$i povSechnou nekulturnost, kritika
si celou zalezitost samoziejmé prebere po svém. A Ze
vedle Studia Hrdint®, Majera a Polivkové ve véci figuruje
i jisty Zabransky, bude to nékoho zajimat? Studio Hrdi-
nt, Majer a Polivkova versus Zabransky, o némz navic
neni znamo, zda drZi s lidem a s domnélou nekulturnosti,
nebo s uméleckym svétem a domnélou kulturou, to je t¥i
versus jeden. Text sice z Majerovych tst zazni doslova
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tak, jak byl napsan, ale Studio Hrdind, Majer a Polivkova
mu dodaji charakter, ktery z textu, ktery vyznival néjak,
udélaji text, ktery bude vyznivat opa¢né, subsumuji mne.
Divak si bude interpretovat po kritikové, kulturné. Dilo
se ve vysledku mine se zamyslenym uc¢inkem, jimz bylo
a jest obraceni, revize, alesponi drobna zména pohledu
urcitych lidi na domaci déni, ¢i prosté feceno zazehnuti
upiimné lasky v téch, kdoZ jsou uvykli odmitat. (Typic-
kym divakem Studia Hrdind je dobie obleceny takzvany
asertivni ¢lovek.)

Sepisi vyro¢ni zpravu o stavu domoviny, fekl jsem re-
Zisérce Polivkové, v hlavni roli Majer, reZie Polivkova,
hrat se to bude u vas ve Studiu Hrdind tady kousek (se-
déli jsme tehdy s rezisérkou Polivkovou u stolku pied
kinem Oko, jen kousek od mého domu i od funkcionali-
stické stavby Veletrzniho palace, v jejichZ podzemnich
prostorach sidli rezisér¢ino divadlo), a povim v té zpravé
vSechno podstatné, bude to nejucelenéjsi zprava o do-
moviné za poslednich dvacet let, zpravu budete davat
zde ve Studiu Hrdind, ptjde z Majerovych tst, ale ne-
bude to zprava o Majerovi, ktery mne upfimné feceno
nezajima, v jehoz sméru nemam zadné ambice, nybrz

zprava o nasi vlasti, mavl jsem rukou kamsi za kino Oko,
k Letenskému namésti.

Jaky Majer, takova domovina.

Jaky tento stolek pfed kinem Oko, takové kino Oko, ta-
kova méstska ¢ast hlavniho mésta, takové hlavni mésto,
takovy tzemné spravni kraj, takova domovina.

Jaky ja, takova vy, takovy Majer, takova domovina.

Domovinu tvofi jednotlivosti, jako je tento stolek, a lidé
typu Majer, ¢ili celé Studio Hrdin, nejen herec Majer,
ale i umélecky $éf Hordk a rezisérka Polivkova, kdoz
jste proti Zemanovi, v sou¢tu s lidmi, jako jsem ja, kdo
stoji za Zemanem, v souctu s lidem, ktery stoji za Ze-
manem, domovinu v8ak rozhodné nelze spoditat tak,
Ze se sectou lidé typu Majer, lidé typu Zabransky, plus
jakysi lid. Prazkumy vefejného ¢i zvefejnéného miné-
ni, které tidajné postihuji ndladu v domoviné, neposti-
huji nic, domovina a jeji nalady se méni z minuty na
minuty, jediné, co trva, jsou geografické hranice, Hora
Svaté Katefiny — Katharinenberg, Hradek nad Nisou —
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Hartau, Varnsdorf — Seifhennersdorf, Rumburk — Seif-
hennersdorf, Jitikov — Neugersdorf, Dolni Poustevna —
Sebnitz, Hfensko — Schmilka, Petrovice — Bahratal,
Cinovec — Zinnwald, Cinovec — Altenberg, Moldava —
Neurehefeld, Hora Svatého Sebestiana — Reitzenhain,
Vejprty — Badrenstein, Bozi Dar — Oberwiesenthal, Po-
ticky — Johanngeorgenstadt, Kraslice — Klingenthal,
Vojtanov — Schénberg, Doubrava — Bad Elster, A§ —
Selb, Pomezi nad Ohii — Schirnding, Svaty Kiiz — Wald-
sassen, Broumov — Mahring, Pavliiv Studenec — Barnau,
Rozvadov — stara silnice — Waidhaus, Rozvadov — dal-
nice — Waidhaus, Zelezna — Eslarm, Liskova — stara
silnice — Waldmiichen, Folmava — Furth im Wald, V3e-
ruby — Eschlkam, Svata Katefina — Neukirchen beim
Heiligen Blut, Zeleznd Ruda — Bayerisch Eisenstein,
Strazny — Philippsreut, toto ziistava, vymezeni hranic se
Spolkovou republikou Némecko a v jedné fadé s témito
vymezenimi i v§echna dal$i vymezeni se zbylymi soused-
nimi zemémi, jsou to jakési boudy, ¢ary, pisek, kameni,
zbytek vsak, v zasadé cela domovina, cely jeji obsah, ten
je v ramci nehybnych hranic zuficim bykem ¢i amébou.

JestliZe se ted na chvili odml¢im, jestliZe polevim ve
svém uvazovani o domoving, a pokud mne na tu chvil-
ku zastoupite, domovina se uvnitf svych hranic okamzité
vytvaruje podle vas... Pokud jste proti Zemanovi, pokud
s nim nesouhlasite a myslite si, Ze je to nekulturni ¢loveék,
avsak nikoli pfi¢ina vSeho zdej$iho marasmu, spiSe jeho
dusledek, pak bude domovina presné takova, jako jste vy,
pomérné, aspon tro$ku, aspor naznakem rozumna. Po-
kud v$ak polevite a pokud po vas promysleni domoviny
s vervou pievezme takovy Majer, pokud by Majer tieba
pfisel s vlastnim textem a zacal by ho reprodukovat z je-
visté Studia Hrding, pak...

Nasi zemi trapi povSechna nekulturnost s akcentem na
netoleranci a xenofobii, dobte viditelna je ptredevsim ve
vztahu jednotlivct z lidu k Romtm ¢i k lidem prchaji-
cim z oblasti suzovanych bidou a vale¢nymi konflikty
do Evropy, jednotlivci z lidu vSak ve vztahu k domoviné
a jejimu tvarovani nemaji stejnou moc, jako ma vsudy-
piitomny vlivny Majer, zalezi tedy na Majerovi, co Majer.

Majer je proti povSechné nekulturnosti s akcentem na ne-
toleranci a xenofobii, a pokud jednotlivci z lidu tvrdi cosi
nekulturniho, netolerantniho a xenofobniho, cosi nepék-
ného, kuptikladu Ze Romové ¢i lidé prchajici z oblasti su-
zovanych bidou a vale¢nymi konflikty do Evropy jsou to
a to, Majer bude tvrdit opak, cosi pékného, plus to, Ze fedi,
které vedou jednotlivci z lidu ¢i hyperbolicky cely lid, jsou
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v demokratické spole¢nosti nepftijatelné, coz je z hlediska
zachovani a rozvoje domoviny totéz, jako by nefikal nic.

Takovy Majer ma diky svému talentu a inteligenci k dis-
pozici jevisté, obrazné feceno, coz ho ¢ini svym zpiiso-
bem vyjime¢nym ¢lovékem, nékym, kdo ma z hlediska
domoviny silné slovo, jenomze Majer z pomyslného jevis-
té ml¢i, pfesnéji feceno fika ze svého pomyslného jevisté
néco, z ¢eho domovina nikdy nepovstane, néco, z ¢eho
nemuze nabrat tvar, prosté néco, co je pod trovni do-
moviny. Takovy Majer ma veskeré predpoklady k tomu,
aby tvofil, ma platformu, pomyslnou, ale i skute¢nou,
v Casopisech, v bulvarnim tisku, v seridlech, na scéné
Studia Hrdint, na scéné Divadla Na zabradli, zde viude
ma platformu a zde v§ude muZe tvofit, Majer vSak ne-
tvori, Majer reprodukuje. Domovina vznika pouze silou,
pouze silnym myslenim, jenomZe silné mysleni nevznika
tak, ze tvrdime opak toho, co tvrdi lid.

Domovina je rozdélena a rozdéluji ji lidé typu Majer.

Lidé typu Majer jsou lidé odchazeni i neodchazeni, lidé
silného mysleni i absence silného mysleni. O herci a truh-
lati Majerovi se prinejmensim v uméleckych kruzich vi,
Ze mysli spravné, hluboce a silné, vi se o ném, Ze se stavi
na stranu umeélecké a umélecky zamérené verejnosti, kte-
ra jako jeden muz stoji v opozici k prezidentu Zemanovi
a zdejsi povSechné nekulturnosti s akcentem na netole-
ranci a xenofobii, zdanlivé je to pochopitelné, zdanlivé je
vSechno v souladu, lidé zabyvajici se kulturou vyznavaji
kulturu, distancuji se od Zemana, ktery lidem prchaji-
cim z oblasti suzovanych bidou a vale¢nymi konflikty
do Evropy vzkazuje, nikdo vas sem nezval, jenomze do-
movina se nevytvari tim, Ze se ten a ten distancuje od
Zemana, domovina se nevytvaii dokonce ani tim, Ze ten
a ten z domoviny kvuli tomu ¢i onomu odejde, domovina
déle nevznika ani prosazovanim toho, o ¢em si ten nebo
onen mysli, Ze je to dobré, ani zvanim cizinctt do domo-
viny, neb domovina nevznika zvanim ¢ prosazovanim,
nybrz silou mysleni a silnym dilem.

Kde v domoving, plné reprodukci, nalezneme silné dilo?
V kterém silném dile nalézame domovinu?

O Majerovi se soudi, Ze je soucasti sféry, jez mysli sprav-
né, hluboce a silné. Majer byl ¢lenem souboru Divadla
Komedie, kde se myslelo spravné, hluboce a silné, ohled-
né ¢ehoZ v uméleckych kruzich panuje shoda, nyni je
obsazovan Divadlem Na zabradli a Studiem Hrdint, scé-
nami, na nichz se mysli spravné, hluboce a silné. Po Ma-



jerovi, jenz uz roky pusobi v takto myslicich mistech,
které se domovinu snazi sméfovat z ur¢itého hlediska
kupfedu, pfece musel zistat néjaky zaznam o domoviné,
néjaké dilo o domoving, néjaka sila o domoviné, jenomze
nic takového k nalezeni neni. Po Majerové silném mys-
leni o domoviné ve vefejnych zdrojich nenalezne$ ani
stopu, v piipadé Majer a silné mysleni o domoviné jde
tedy pravdépodobné o pouhé ,fedi“

Pokud jde o domovinu, takovyto herec a truhlar Majer,
Majer v takovéto formé, je bezvyznamny. Domovina se
vytvari tim, ze ti, kdo maji talent, pfilozi ruku k dilu
a promysli domovinu, celou domovinu, ¢ili domovinu
véetné Zemana.

Herec Majer s rezisérkou Polivkovou a s celym soubo-
rem Studia Hrdina pos$ilhavaji po ciziné, konkrétné po
némeckojazy¢ném prostiedi, pficemz tato prichylnost
se vysvétluje jednak naturou lidi, ktefi se kolem nékdej-
$iho Divadla Komedie a dne$niho Studia Hrdina sesli,
z jejich uméleckého a estetického citéni, jednak z faktu,
Ze do Némecka odesel pracovat a Zit reZisér Patizek, né-
kdejsi umélecky vedouci Divadla Komedie a dlouholety
Zivotni partner rezisérky Polivkové. Mezi Patfizka a Di-
vadlo Komedie pfitom bylo mozné z uméleckého hle-
diska ve vrcholnych chvilich Divadla Komedie poloZit
rovnitko a v jistém smyslu lze rovnitko polozit i mezi
Patizka a Studio Hrdind, pfestoze Patizek se Studiem
Hrdint spolupracuje jen sporadicky, dosud pouze jedin-
krat, pokud vim, a to navic nikoli v domoviné, nybrz
ve Vidni, kde Studio Hrdin s rozporuplnym kritickym
ohlasem uvedlo svou interpretaci Svejka. Podle rezisérky
Polivkové se kritici po videtiském uvedeni Svejka roz-
deélili viceméné po linii ndrodnostni ¢i statni (zatimco
rakouska kritika inscenaci idajné vitala s nad$enim, né-
me¢ti recenzenti Pafizkova Svejka povazovali za nezdar),
rezisérka Polivkova mi dokonce nabidla své vysvétleni,
pro¢ k tomu doslo, pro¢ se stalo, ze Némci tak a Raku-
$ané onak, nacez fekla, protoZe s Dusanem Pafizkem
spolupracuyji v Némecku, mtzu si dovolit délat ¢as od
Casu véci, divadlo i tady, Cemuz jsem se zasmal, té absen-
ci narodniho ¢i statniho citéni, z hlediska narodniho ¢i
statniho citéni zadné ,i tady* neni, z hlediska narodni-
ho ¢i statniho citéni je pouze ,tady*, ,tam“ a i tam® ale
41 tady*“ nikdy, ,i tady“ maze fict jen nékdo, kdo domovi-
nu povazuje za podfadnou a vyfesenou, domovinu vsak
nelze jednou provzdy vyftesit.

Jestlize lidé typu Majer, mezi néz lze poditat i rezisérku
Polivkovou, domovinu domnéle vyfesi, domovina, pro
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niz sobci ¢i snad lidé, ktefi existenci domoviny nepo-
vazuji za dilezitou, nehnou prstem, domovina zanikne.

Domovina je, méfeno celym kontinentem, podfadna, re-
Zisér Parizek je, méfeno domacimi poméry, absolutni
$picka, ale méfit reziséra Patizka domacimi poméry uz
nema smysl, protoze reZisér Pafizek to v domoviné jiz
déle nesnesl a poté, kdy mu umélecka komise magis-
tratu hlavniho mésta odmitla navysit rozpocet, zaviel
Divadlo Komedie a odesel do Némecka, které nyni tvori
poméry, jimiZ je tfeba Patizka poméfit. Rezisér Patizek
uZ neni nasi starosti, pro domovinu je ztracen, pfestoze
v zahrani¢i moznd ¢as od ¢asu zazni, Ze rezisér Parizek
kdysi vySel z domoviny. ReZisér Patizek venku mozna
pracuje pro domovinu, mozna domovinu promysli (fakt,
e interpretuje Svejka, napomaha této interpretaci), le¢
v domoviné po Patizkovi a jeho pfipadném promysleni
domoviny zbyla jen dira, pauza. O Patizkové pfipadném
mysleni o domoviné v domoviné nic nevime, snad je
dokonce mozné fict, Ze takové promysleni, jakoZ i po-
skytnuti feknéme uméleckého azylu déla dobte spise
Némcim nez domoviné a lidem v domoviné.

DEVT PLIEL NN (1977) se narodil a Zije v Praze.

Vystudoval medialni studia a pravo na Univerzité
Karlové v Praze a pracoval v nevladnim sektoru.
Nyni pasobi jako Séfredaktor serveru CzechLit. Po
ocenované prvotiné Slabost pro kaZdou jinou plaz
(2006) napsal dalsi tfi romany, tim poslednim

je Martin Juhas ¢ili Ceskoslovensko (2015).
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Popelnicovy
roman

Vladimir Merta

VAROVANT: Pozor, nasleduje
neusporadané napsana skica o psani
o psani. Autor nevi, kdo je kdo, kolik
je mu let, zda ma néjakou rodinu,
praci, tcet v bance, pojisténi...

D¢j se presouva po atraktivnich
mistech, aniz vime, proc a jak se
tam hrdina dostal. Ctete na vlastni
nebezpeci! — Vladimir Merta

,Hele ona to zas takova sranda neni, prosté pozval si mé
rektor, at s tebou promluvim, Ze bys toho mél sam ne-
chat, nebo té mam vykopnout, ale pozvolna, rozumis,
jako by se nic nestalo. Nechce zase, aby po ném pasli ti
lovci starejch struktur.“ To nebyl dialog, ale pokus o jeho
rekonstrukci. Nic se nezménilo: o nas bez nas, za nasimi
zady, fikal si, kdyZ v antiku listoval slovnikem antické
kultury. Néktera hesla uz nékdo pfed nim podtrhl.

Ostraka: zbytky rozbitych dzbani, uréenych tak jako
tak k vyhozeni. Demokracie nestala ani drachmu. Co to
dnes komu fekne... ostrakismus. V bézné feci jde o vy-
louceni, vykotfenéni, zahnani vlastniho mezi cizi. Tehdy
znamenalo vylouceni smrt. Dnes jde o béZny Zivotni po-
cit... Utrpeni zlevnilo. Nepotfebujeme uZ svétce, proro-
ky ani vidce, natoZ pak sebeobétujici se, hotici postavy.
Delegujeme své starosti na profesiondly: umiraji za nas
placeni vojaci, hlidaji nas placeni fizlové, nasi vnitfni
tihu za nas poponesou placeni farafi. Kouzlo Zivota at
si pro mé za mé prozivaj basnici, mé nechte na pokoji...
fekne vam po ranu v metru. Krasa? U prdele! Hevera
to tahlo proti proudu ¢asu. Obcas si vybéhl na tydenni

pout po starych zaslych cestach. Lid soudil své zastupce,
tajné napsal na zadni stranu ostraka dvé jména... Co se
zménilo? Tehdy se jednou ro¢né sesla cela polis. Secetli
jména, dva nejméné oblibeni politici byli obfadné vyhna-
ni za hradby mésta. Dnes délaji totéz specializované uta-
dy... $taby ¢muchalt se vam paraj v rozkroku, $mudlaji
vase staré htichy, Ziji z nich jako paraziti na hrosi kazi! —
rozhot¢il se dodate¢né Hever. Nejlepsi napady mél vzdy
na mistech, kde mu byly k nicemu. Teprve na schodech,
kdyZ pominulo kouzlo kamaradské pracovny, odsumél
tichy $ramot $rotujicich mozku a byl zase na chvili sam,
v prostredi, které mu vyhovovalo, citil jistou vyrovna-
nost. Zil ve svété muzf a jejich pochybnych, letmych
setkani, pokleslych hrudniki, periodicky se opakujicich
plact na rameni. Jako vét§ina byvalych Byvalych (jak ze-
smésnoval disidenty komik nad komiky, prezident v§ech
prezident®) pro§ustroval mladi mezi strachem z vyjad-
feni svych citd a zoufalym nedostatkem Zen, které by
se o né zajimaly. Kazdy bojoval sam se sebou, za sebe,
a lasky poletovaly sem a tam mezi Ruzyni, zakazanymi
koncerty, povolenymi premiérami, venkovnimi festiva-
ly a poutémi na svata mista. Mél par Zen, mozna i déti,
ale v kone¢ném souctu zapadl do kategorie starych mla-
denct. Nikdo ho nikde necekal, nikam nezval, i kdyz byl
nakonec vSude obliben. KdyZ ovSem sam od sebe ptisel.
To se nestavalo Casto, roky jej mijely jako vodopad, jeho
dlouhé vlasy byly po case raritou i v kancelafi U Tygra,
kam chodil jako posledni z poslednich. Dokud tam jes-
té pravidelné predcital Hrabal ze svého francouzského
vydani Célina. Plynné jej prekladal tu do némciny, tu
do angli¢tiny. Hever Dédka obdivoval. Jak ale starl, za-
¢inal byt nevrly, s nikym nechtél mluvit, poposedaval
nad svym zteplalym $nytem a vSichni kolem se vlastné
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museli pfizptsobit jeho matnému tempu, aby jej snad
neurazili. Hierarchie U Tygra spocivala na vysezenych
dulcich, do leskla vysmejc¢enych kalhotach, propitych jat-
rech a ledabyle ustédienych tuzérech. Hever sem nastou-
pil opozdéné, musel se teprve propit do prvni ligy. — Ne-
kaz hospodu! sprdli ho, kdyz se snazil uplatit pingla prili§
velkorysym spropitnym. — To uZ nedoZene$. Nechod
sem. Je z tebe cejtit, Ze to tu vlastné nesnasis... odhalili
ho brzy. Co na to mél fict? Bez hospody byl na dné, v ni
se citil lip, po ni jesté hatf. Po soulozi jsou vSechna zvi-
fata smutna... citoval Dédka. Odkladal vSechna dutlezita
rozhodnuti (ale na ¢em vlastné jesté zalezi?), az dospél
do stadia mystického nicnedélani, wu-wei. Jeho idedlem
byl Basé... potulny pijak, ochotny poslouzit nahodnym
verSem komukoliv, kdo jde kolem. — Peripateticky bas-
nik... néco jako listono$ cizich pocit. To je mtj Salek
Caje... ale ja ¢aj nerad. — Snad ani nezil, jen se dozival.
Byl nenaro¢ny jako oloupany samorost. Kdyz jesté délal
v kotelné, bral si vano¢ni sluzby, aby nemusel sedét sam
pfed stromkem, sebranym nékde na ulici, a vyhasinaji-
cim zrnénim obrazovky. Ted ho za zasluhy posilali na
tvirdi pobyty do nové se objevujicich druzebnich mést
kdesi daleko ve stepich Eurazie. Hever byl uvnitf sevieny,
navenek rozevlaty kumpan. Co mél rad? Pivo, utopence,
obcas syrecky. Nikdy si nehral s vlacky. O ¢em by psal?
Kdyby umél psat, psal by o svété, ktery se rozevira v me-
zerach mezi dvéma lidmi, o $kvirach mezi osudy, o proni-
kavém mijeni, kdy se jeden fiti do druhého, kdy se dosud
rozeviena, vitajici naru¢ nahle rozplizne ve volném pro-
storu a ¢lovék dopada na dlazdéni, jako otraveny holub.

Pozoroval rad ochocené holuby. Na protéjsi strané
dvora je na stfese ilegalné choval néjaky Moravak. Vyba-
ven dlouhou ty¢i, zakon¢enou otfepanym ruskym prapo-
rem, oddéloval své vérné postovni dorucovatele od téch
cizich, nevybiravé zravych holubich bezdomovci, zamo-
fenych smogem a jedy, hojné rozsypavanymi prazskym
magistratem. Hever miloval pohledy do hlubin. Vybaven
jednim lahvovym (zelenavé sklo téméf vymizelo, viude
vladla temna a bezvychodna hnéd) vyhoupl se na fimsu,
chvili hledél dola jako kdysi, kdyZ myli okna, a na malou
chvili zahlédl dole, tésné nad zemi, plaminek, svétylko,
nadéji, ktera jej k sobé lakala. Vlastovka, ktera se dostala
do divokého viru, zvedajiciho odspoda prach z loniského
listi, se s kiikem snesla k zemi. Zkusmo se za ni naklonil...

Rektor mél snahu. Doneslo se mu, Ze si Hever mozna
zahrava s myslenkou na sebevrazdu, ale on jenom chtél
nakrmit ptacky, fikal v hospodé. Mél porfad tu starou
Ladu, soused mu jednou za dva roky obstaral technic-
kou prohlidku. Na dojizdéni do prace to stacilo. Bydlel
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v rozpadajici se vile po rodicich, dokazal si uhdgjit na-
jemni smlouvuy, i kdyZ po okupaci se do domu natlacily
dvé rodiny. Dalo se s nimi vyZit. Stejné jsi jim platil dané,
elektfinu, posilal jsi jim déti do $kolek, skol, krouzki...
Nejvic ho srali svazarmovci. Aby pritahli décka, dostali
z UV primitivni Spektra, kluci se jen hrnuli. Sokolské
tajné klubovny nahle zely prazdnotou. — Mami, kup mi
tyhle khaki ponozky... Zadonili pionyii, aby se aspon tro-
chu pfipodobnili propocenym smradlavym svazarmov-
skym instruktorim, ktefi i doma chodili ve fasovanych
fuseklich. — Khaki! Barva tohoto podzimu!, lakaly barev-
né reklamy a odstfedéné modelky se pohupovaly s ka-
lasnikovy na holych pupicich. Jednoho dne mu ptes celé
okno rektorské zasedacky nalipli velkoplo$ny plakat. Ve
vétru se kroutil, museli pfijit nékolikrat, stale zatloukali
hteby do stény, prastara pamatkové chranéna omitka
praskala. Obcas si posteskl: — Nebyla to nakonec idealni
doba? Méla své filozofické téma, vyhranénou etiku, jasna
pravidla. — Takové déleni svéta na dobro a zlo vyhovuje
jen uto¢nikovi, to zavedli uz PerSané. A dodnes se nice-
mu jinému nenaucdili. Vyhlasili boj Satanovi, a my se jen
dobrovolné hlasime do jeho $iki. Oni ptivodné ani nevé-
déli, proti komu vedou svatou valku. Teprve nase reakce
je utvrdila v tom, Ze udefili do centra Satanovy moci.

W. se vracel hned po setkani se ¢tenaikami vlakem, obli-
benou prvni t¥idou, ve zcela prazdném vagonu InterCity
si oteviel notebook a ¢ekal, jaka prvni véta jej sama od
sebe (ale jisté ovlivnéna dne$nim diskursem) napadne.
Vétsinou byly spojeny se vzpominkou na néjakou no-
blesni damu, ktera mu pila krev upovidanou sectélosti.

— Krka mé, Ze mé zna lip nez ja sam sebe. M4 mé pie-
¢teného od 4 do zet. Myslis, Ze se s takovyma nabusenej-
ma intelektualkama viibec da spat? Vzdyt by mé zavalila
dirala by mé svymi vlastnimi, jistéZe nenapsanymi, ruko-
pisy, stézoval si zené, kdyz jej laskovné podezirala z kon-
stantni nevéry. — Neumim byt nevérny, je to moc prace.
Vzdyt si vSechny ty pozitky téla umim navodit sam a lip,
kontrolované a bezpe¢né... namlouval sam sobé, kdyz
prosel kolem plakatu, vyzyvajiciho narod k bezpe¢nému
té ostrazitosti... poznamenal si, ale dneska se mu nechté-
lo pokracovat. Zaklapl notebook, zaviel o¢i a myslel na to,
jak dlouho mu jesté vydrzi baterie. Jsou opravdu long life,
nekoupil zase né&jaky zlevnény brak? Musi psat stru¢néji,
boli ho uZ zadek, ma hemeroidy, i kdyz si koupil tu ital-
skou zidli, zdravotni az béda. A drahou. Jak by se na ni
asi soulozilo? Ujeli by oba az nékam do vzdalenych krajt.
Otevfel notebook a zaznamenal si: — Do filmu: milenci



si sednou obkro¢mo na italskou Zidli... (misto pro VD
vyrobce), a zatimco on brzdi, ona se odrazi, az projedou
otevienou prosklenou verandou, minou bazén, a stale
vasnivéji se objimajice vyjedou na svou nekoncici pout
po venkovské (satelitni, opravil se Skrtem) ulici, az do-
jedou na kiiZovatku. Tam je zastavi VB (policajt, opravil
se), protoZe piejeli Cervenou a nedali absolutni pfednost
statnické koloné. Zmackl tajnou kombinaci klaves, ktera
mu automaticky ulozila tuto lascivni poznamku do folde-
ru lascivnich poznamek, které otevte jen on sam (bavil se
predstavou, jak se armady hackeri pokouseji marné se
do ni dostat, jako do vyzyvavé Zeny). — Mé prvni napady
jsou lepsi nezli knihy, které z nich pak jaksi automaticky
vyplynou. Kdyby se drazil obsah mého podvédomi, pte-
sahl bych v poc¢tu polozek i veleduchy. Vzdyt o ¢em psa-
vali Tolstoj, Cechov, Hemingway? Nudna robota, talitky
s ¢ajem, vzdychani o divadle, tfestiovych sadech a rybach.
Znovu zaklapl kryt notebooku, zavtel o¢i a pohrouzil se
do lahodné tmy. Pfedstavoval si, jak jede nekone¢nym
tunelem vstfic své vlastni Smrti. — Ty taky pises? oslovi
ji, jako by to byla jen dalsi ¢tenarka. — Ne, ja jsem tva ko-
rektorka, mily... Byl sam, a pfesto mezi lidmi. Neexistujici
publikum ho pronasledovalo ve snech: sedne si jednoho
dne do velké auly Alma Mater, pohodIné si pred sebou
rozloZzi své sebrané spisy (dnes uz vydaji na metry, a to
nepocita preklad do bizarnich jazykd, jako je litevstina,
¢i dokonce mongolstina). Jak tam ov§em mohou docenit
realie, se kterymi si daval vzdy takovou praci az v po-
sledni fazi vylepSovani a tfesnickovani na dortu, kdyz
uz byly hlavni postavy neoddélitelné zaklesnuty do sebe
jako mistfi tézké vahy v poslednim, sedmnactém, roz-
hodujicim kole.

Alma Mater... to urcité ptelozi jako lama, chovana na
mliko. Nebo Matky kumysu... bleskne mu hlavou. Pristi
roman bude muset zacit v néjaké exotické zemi. Ales-
ponl si uvolni ruce, bude smét fantazirovat o bylinach,
nebezpeénych viesovistich, amalgamech pro $tésti, cer-
ném hadim kamenu a medicinmanech. Tady by mu kazdy
redaktor doporucil, aby misto magie psal pohadky pro
déti, misto lé¢ivych zpévi a bubnovani by mu vnucovali
smrduté baby kotfenarky.

Pise, ale co? Za jakych podminek? Kolik ¢asu stravi
tvorbou a kolik obihanim, jednanim, poniZovanim, mys-
lenim na smysl prace? W. uz davno ucinil sam sebe svou
vlastni karikaturou, zkumavkou, ve které probihd in vitro
nekonec¢ny biologicky pokus. Je katedrovym piikladem
rozpadu talentu na drobné sttipky literarni nadeniciny...
piSe o svém kolegovi, a netusi, Ze piSe o sobé. Hle — téma.
S dosud malym T, ale vSechno je jen otazka dalsi obrat-
nosti. Kundera to nedéla jinak: je sim sobé laboratofi,
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alchymickym pokusem. Vyvie z néj zarucené text o t¥idu
lepsi nezli jeho samotny Zivot. Ten je jen jakousi zkous-
kou, odloZenou generalkou, kostymni zkouskou. Zivot je
pfece urcité nékde jinde. Neni mozné, ze by mu unikal
tak snadno mezi prsty...

W. si umél rozporcovat den podle potieby. KdyZ psal
flakace... POVALOVAL SE NECINNE NA GAUCI, ALE
NUTKANI PSAT DODAVALO I JEHO POVALECI RYSY
JEHO VLASTNI NEUROTICKE CINORODOSTI.

Hever odlozil posledni W. knihu, jako by to bylo cosi hro-
zivého. Jako by vyzatovala neviditelné paprsky, schopné
znic¢it jeho vlastni Zivot. ProZivani cizich osudu byl jeho
konicek. Pokousel se obcas predstavit si sam sebe, jak
useda po vecerech nad nepopsany papir a hrouzi se do
svych vzpominek. A Ze bylo dost téch, ktefi se na né vy-
ptavali! Sice jich postupné ubyva, ale jak starne, dostava-
ji se do poptedi detaily, o kterych ani netusil, Ze jej jesté
nékdy zpétné oslovi. Minulost mava nam... poslouchal
staré pasky, hrouzil se do minulosti své generace jako
do 1é¢ivych vod, a zapominal tak na nesnadnost ziti zde
a tady. HrouZeni... to slavko v sobé neslo nadéji budouc-
nosti i smyslné chlacholeni ¢asu, ktery prostrkal pfes
z dnes$niho pohledu tak prkotné vyhliZejici mfiZe minu-
lého rezimu. Zivot teprve piijde, Zivot po Zivoté, Zivot né-
kde jinde... Tehdy bylo pfece jen lehdi... co?! To vSechno...
machl zesiroka rukou, a bylo po pfesnosti pojmenovani,
neodvolatelnosti slova, pfisnosti, s niZ chtél zuc¢tovat se
svou minulosti ve jménu dobrodruzZstvi, které prindsi te-
prve svoboda. Tehdy jsme Zili akci. Dnes slovem, gestem,
pribliznosti. Kdo fik4, Ze nas socialismus s lidskou tva-
i uchranil od nebezpedi smrti? Stacilo Skobrtnuti, kri-
Cek vedle, maly tkrok stranou, trapné zadrnéeni fimsy...
a ¢lovék letél. Kdyz settel okna zvenci, pomohl mu byvaly
kolega zevnitt, sekretarka jim nosila z buface specialné
ozdobené chlebicky (jako ty, kdyZ tu byl soudruh Jefrem
Gerasimov? Ano, ty, a jeSté o néco lepsi... zavtipkoval
tehdejsi rektor, dnes pomalu doklepavajici posledni dva
roky do dtchodu v bezejmenné poradni agentufe). Se-
kretarka prosté prendala bycki, o¢ka a nalozenou cibuli
ze dvou chlebi¢ki na jeden, zbytek si schovala domi pro
pejska, jejich Rarasek se po nich mohl utlouct, ale mu-
sela mu je je$té na par dni schovat nékde na zahradé...
Jak to, Ze tolik lidi ma rado véci, které zapachaji? I sex
je takovy... Mluvili tehdy o strachu, padu Jana Masaryka,
o podivnych strkacich, shazujicich chodce z Gottwaldova
mostu. Rezim pry zlomilo to, Ze to délaly déti funkciona-
4, a jednou shodili zaslouzilého predvale¢ného komu-
nistu. Pravé dostal medaili, ptijel az z moravsko-slezské-
ho pomezi, trochu se prdnul vlastni slivovici a ujel mu
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autobus, svazejici posledni vérné do stranického hotelu.
Touzil po Internationalu, ale ten uz byl davno obsazeny
zahrani¢nimi turisty: Praha byla v mé6deé. Jed'te tam, nez
se to vSechno zkurvi. Tak krasné opryskané ulice, a tpl-
né bez reklam. A co je uZasny... nikdo vam nic nenabizi,
zadny fast foody, prosté hosptidky, jak o nich snil ten
jejich Havel. Malem to nestihl: za par mésict ptisel sa-
met, a s nim drobny vir ve funkcich. — Kazdy si dnes
musi najit svého bilého Zida... komentoval to. Mluvil
a Gchylnymi vrahy svéta. Patfil k ozdobam fakultnich
schuzi. Vystrkovali ho v talaru a s insigniemi slovutné
univerzity pokazdé, kdyz ptisla bleskova zprava z mini-
sterstva vnitra, Ze zas néjaky zapadni ucenec, nebo do-
konce statnik zatouzil poklabosit protokolarnich sedm
minut s néjakym disidentem, ktery se dokazal nezalomit.
ProtoZe ti opravdovi uz davno zaménili posty vizitkami
o$pendlenych un-pronounceable No-Names za opravdo-
vé paky moci, skryté v pfedem pripravenych nekrolozich,
skicach potencidlnich novych znamek a bankovek, doslo
nakonec i na né;j.

Cely dosavadni zivot opiral o ,kdybych mohl“ Ted
mohl — zde byl jeho Rhodos. Ale jak nahle uplatnit me-
tody Ziti v pravdé ve skute¢ném Zivoté, kde by se ¢lovék
dostal do konfliktu hned s prvni uklizeckou, koutici u ka-
vového automatu pod cedulkou s ideogramem pieskrt-
nutého cigara? K napisu Koufeni dovoleno jen na ozna-
¢enych mistech nékdo primaloval ¢urdka, jiny marjanku.
Zakaz kouteni? Jeho pfedchozi zasady jej dostihly na ne-
spravném misté v nespravnou dobu. To, za co sbiral Ha-
vel ¢estné doktoraty (nikdy jej nenapadlo sluiné odmit-
nout a nenapadné pfesmérovat pozornost slovutnych
univerzit pod sebe, tfeba... tfeba i na néj). Nakonec pro¢
ne? Nepotkali se na stejném vézeriském dvorku? Hever
se parkrat ocitl v jeho stinu. Jako angli¢tindf si nevéfil,
ale po uvitacim drinku byl na katedte jediny, kdo dovedl
mluvit plynné, aniz narazil na néjakou znamku protes-
tu. DGvod byl prosty: Hever mluvil tak, aby se libil sam
sobé. Nikdo mu nerozumél, nikoho neinspiroval, ale také
neurazil. Jeho kariéra sice neposkocila ani o pid, ale byl
zvan na neformalni veéirky, poloutajend jednani, sponzo-
rovana vyjezdni zasedani a setkani se zastupci farmaceu-
tického pramyslu, ktefi dobte vytusili, Ze ve starnouci
populaci byvalych disidenti lehce naleznou davéryhod-
né tvate pro nejvynosnéjsi podnikani v malé zemi: totiz
v akci Prostatika profesorim — i vam. Rektor si zmé-
nil uz kdysi pogermansténé Zidovské jméno Landsman
(kaddrovakum pfipominalo landsmans$aft a automaticky
jej zafazovali do prvniho okruhu provérek) na Zeman.
Dokud se na vysluni politické moci drzel jeho vzdaleny

o

ptitel stejného jména, stoupal po Zebticku akademic-
kych hodnosti zcela bez problému a zasluh. Vzdycky se
nékdo zeptal: a on ma néco spole¢ného s tim... nikdo se
uz dal neodvazoval vyslovit to jméno, prosté se prestalo
pro jistotu patrat a jmenovani do dalsi sekce, ktera se
vétsinou ani nese$la na své ustavujici schtizi v plném
poctu, bylo na svété.

Ted jeho hvézda nezadrzitelné padala. Na skoleni si
spole¢né zvySovali angloamerickou schopnost sestoupit
na aroveil svych zakd, byt jim kolegy, star$imi prateli,
pfirozenymi autoritami. Studenti chlastali, mluvili spros-
té a nesrozumitelné, smali se vécem, za které jini obéto-
vali zivot. Utahovali si ze sebe i z prezident, ale byli jsme
my jini? — Byli jste jini? ptala se vyzyvavé absolventka.
Hever si do notesu obkreslil alespori obrys jejich prsou.
Pravé se mu povedlo, obzvlasté dobfte se rysovalo proti
oknu. Skoleni probihalo jako vzdy v univerzitnim stfedis-
ku. Oble¢eni neformalni, outfit casual. VSichni se uz tésili
do sauny. Odhlasovali si unisex. — Je to dobré pro team
building, souhlasila lektorka. Byla zrzava, bleda, pihova-
ta, prosté ceska Irka. — Vypada jako z vody vytazena...
prohodil rektor u snidané. — Jo, ale po ¢tyfech dnech,
dodal Hever, aby fe¢ nestala. Stali o ni oba. Soutézili se
studenty, a mezi sebou okaté predstirali, Ze uz jim ani
nestoji... za to. Jistili se tak proti pfipadnému odmitnuti
¢i vlastnimu selhani, kdyby k né¢emu doslo.

K ni¢emu nedoslo. Jako vZdy. Rektor $koleni prospal.
Kdysi si z néjakého svétového setkani antroposociologt
pfivezl obrovské bryle s realisticky namalovanyma, $iro-
ce rozevienyma o¢ima. — Sundej to, prasaku. Vypadas
jak pedofil, porucila mu tehdy Chytfenka-milenka. Jak
daval k dobru, on se bez ni obejde, ale ona bez néj ne.
Byvalo totiZ zvykem predstirat eroticky vztah se star-
$im muzem. Jako u Kundery. Ten si to ur¢ité vycucal
z prstuy, i kdyz ve zvrhlé Patizi nikdo nikdy nic nevi...
Kazdopadné mu to ¢esky narod ochotné Zere, fekl rektor,
ktery si z Kundery udélal dojnou kravu vlastnich emoci.
Nesnasel ho, i kdyz se osobné nikdy nesetkali, dokazal
ho hodiny pomlouvat. Jen na zakladé ¢etby jeho roma-
nt, které snad znal zpameéti. Nelibily se mu, byl hluboce
povznesen nad cely exil, ale soucasné citil v zadech, ze
jej vitr svobody, ktery jej pozvedl, zamaval s nim a do-
sadil jej na tran, odkud shliZel na désivé hemzeni ¢eské
Sorbonny, kdykoliv zase smete na ulici. Publikovat se
mu nechtélo, tak zacal psat paméti. — Nez to vSechno
zapomenu, vtipkoval. Ale co ma vlastné zapomenout?
Cely pfedchozi Zivot, mimo kategorie, Zebti¢ky popu-
larity, hodnoceni a bez soustavného tlaku konkurence,
ubihaly dny jako v medu. Jako v bez¢asi pied vynalezem
chronometru... jak fikal s oblibou oby¢ejnym hodinkam.



Postavil svou kariéru na rozboru ritualt vSedniho dne.
Tak mohl beztrestné plkat o nejodpudivéjsich detailech
kazdodennosti. Oralka... tedy oralni historie, zkouma
malé déjiny — tfeba podil vynalezu vidlicky na kulturu
u dvora Ludvika XIV. Dovedl si vybrat podobor, ktery
svou nicotnosti zarucoval, Ze bude zase jedinym, prvnim
v fadé, kdo se o doty¢né téma zajima. Dovedl se udinit
nepolapitelnym: travil svijj $kolni Zivot v hornim patfe
univerzitni knihovny. Mél tam stejny zalejvaci koutek,

Michal Kalous, bez nazvu, 1997, zvétsenina na Fomaspeed

beletrie

jako kdysi na $kolni praxi v dilnach: pustil soustruh na
nejpomalejsi otacky, do ruky vzal hasdk, kterym obcas
prasknul naslepo do kolejnice, kterou si pohodIné na-
tahl po levé ruce, a blazené klimbal zabaleny do pro-
masténé pucvole. V piiSefi starych tiskd, v baroknich
pruzich zvifeného prachu, ktery za sebou zanechéavala
ptvabna knihovnice, snil o novém zivoté, ktery povede,
pokud opravdu existuje néco jako znovuzrozeni. Zivot
je pfece jinde...
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Svatec¢ni britva

Dvé skladby

Natalie Paterova

BUH NEKULHA

Najdi odvahu napsat basen,

ktera se nestala:

Stvoris-li slovo, stvofis svét,

tika Roland Barthes, ¢ti Bart, jako Bart Simpson.
Stvoris-li slovo, stvofis svét: tak co vSechno

se nestalo, co vSechno

se té nedotyka?

Indonésie hoti, led v Arktidé taje

a ty jsi unaveny, tak unaveny

sledovanim zprav o uprchlické krizi

a co kdyZz mame ropu od islamského statu
a co kdyZz mame ropu

jen na dvacet let

a stejné bys vSechny ty muslimsky mrdky
poslal do plynu — nemas totiz

na vybranou: dneska jsme vsichni
nackové nebo slunickafi.

O kolik horsi je prat si smrt pfibuzného?

O kolik horsi jsi ¢lovék — v détstvi té Sikanovali
a mas na to pravo.

MaS pravo nestarat se o to, Ze Indonésie hoti,
Ze kazdy den vyhyne jeden Zivo¢isny druh,

7e souseda zatkli,

protoZe u sebe nemél ob¢anku.

Nic z toho se té nedotyka,
nic z toho se nedéje.

Napi$ basen. Stvoris svét.

ODLET SYKOREK

1
Jde podél plotu:

Mél bych posekat zahradu
nez mi vypadaji vlasy

mél bych

nez umiu

nasypat ptakiim

n
Uz ti zpod Zeber
dolyji smrt

jesté nenalézam lasku
kterou jsme si dluzni

m
O DUSICKACH

Po chemoterapii ztstal doma
sla za mrtvymi sama
pomaleji nez obvykle
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v
LOZNICE

Tisknes se k jejim zadim

jako dité k matce

Poprvé musis
propasirovat Zebry
alespon pulku sebe
vydrzet do rana
neumfit

nenechat ji tu lezet
takhle

v
Pohlad mé tady
tady mé to boli
Hladim ti zada
Cekam az fekne$
dost tak uz dost
mlcis

hladim ti zada —

7
Pfedstav si matku

rodi ve stoje

ve vytahu

mezi

tfetim a ¢tvrtym patrem
strka ti hlavu do igelitky
vychazi z domu

Nebyl bys

jako nejsi ted

jaky je v tom rozdil
tak fekni

jaky

je v tom rozdil

il
Dychej
dychej
dychej
dychej
dychej
dychej
dychej

vii
Tu noc kdy jsi zemfel

jsem sedéla na posteli a prosila

boze jesté mi ho neber

stejné jako tehdy
boze tak uz mi prosim
sekni do patete

Jako bych nékdy méla
koho prosit
koho uplacet

X
Byla to takova
predsmrtna laska
na tumas ber
dokud jsem tady

X
SEN 4. BREZNA

Vidim té ve snu
Zivy

sedis v kresle

¢te$ nedélni noviny
a prosi$ o tmu

Ale vzdyt neuvidi$
na ty noviny
Zhasni

kdybych ted ndhodou umfel

neméla bys to
vidét
Nevidéla jsem
tvou smrt

i
Nechala jsem si tvou
svate¢ni britvu



X1
SZjisti
co ten doktor pije
az se vratim
donesu mu flasku“

Tou flaskou jsme se opijeli
u stolu v kuchyni

spolu tésné

pfed pohibem

X
Méla bych psat

psat o tom Ze jsem jeSté nebyla na hibitové

psat o tom jak se bojim tam jit

jak strasné se bojim tam jit protoze

hlubsi jamu ve mné jesté nikdo nikdy nevykopal
psat o tom jak v noci pravidelné ozivas

v moji hlavé tak sakra

odvolejte ty pohfebaky! Spletli jste se spletli vSechno
se to néjak spletlo za chvili prece

vezmes$ za kliku

a vejdes.

XIv
Umfel jsi

Jsi od té doby
Drza k nebi
fikava o mné
mij muz

On umfel
tikam ja

Ano

umfel jsi

a od té doby
hledim bohu
zptima do oci

XV
ODLET SYKOREK

Jesté rok poté stojim
po pas ve snéhu

s rukama napfazenyma
ke krmitktim

beletrie

(EYELTN P GEY (nar. 1991 v Hluéiné). Nav$tévovala

Stfedni odbornou Skolu uméleckou a gymnazium

v Ostravé-Zabrehu. Studovala ceskou filologii na
Univerzité Palackého v Olomouci, nyni studuje
obor Evropské duchovni a kulturni déjiny na
Univerzité Karlové v Praze. Publikovala ¢asopisecky
(Weles, Protimluv, Tvar, Psi vino, Souvislosti

a jiné). Debutovala sbirkou basni UvnitF kosti

duha (Protimluv 2012). Ziskala nékolik literarnich
ocenéni. Je zastoupena v basnické antologii Briketa
(Vétrné mlyny 2014), dale v almanachu Pulz
Vysehradskej stvorky (2012) €i ve sborniku mladych
krestanskych autord Hleddni (2014). Jeji verse byly
prelozeny do polstiny (antologie Przewodnik po
zaminowanym terenie, 2016). Nyni Zije v Praze.
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Zde lezi
Jean Genet

Michael March

® Vzdycky jsem smutny —
a vzdycky vim proc¢. e



Zde lezi — Jean Genet — myslenky pokryty mouchami
ptaka mu Zerou ¢ervi — palec u nohy — mifi k severu

Cernosi — bélosi — rudosi — purpurovy zadek
paviana — ve stfibfitém svétle mésice

,Nalézat slast — v tom co se nestalo®
Nalézat iinik — z jedu probuzené paméti
Bohové nerovnosti — splasky désu z obéti

Crty proudu vody — zemé — tak daleko — minulost
nasobena minulosti — kdo by jen ptedstiral —
ajinak — prazdna gesta ctnosti

i zlo¢inu

,Primo $ili po zlo¢inu“ — mésice Saturnu
pravda natruc vSemu — kasle na ochranné stity
Odcizeni pti vznaseni —
prili$ tésna srdce neunesou den

Sukulent — uchyl a teplous — zakony pro vymaz
ze svéta

potfeba vSechno vymazat

Vypalit v kapse zhavéjsi diru —

nebesa to snesou

v

Jean Genet — hlavu plnou podezieni —
piilis§ vy¢nival nez aby vysel s dobou
Ryc-pic zaskrtu —

Volba na smrt odsouzeného

beletrie

1986

Noc¢ni vlak do Londyna — no¢ni vlak do Londyna
spaci vagony prorokuji tvou smrt — nebyl jsi
prvni kdo mél zmizet — ale posledni koho odvedli

Kam — ke komu —? ,Rekni mi alespoii — — odchazim*
Vyhladla obloha — zas je tu dalsi zima

Jeane Genete — pockej na mé — ,prozrad mi
budoucnost*
jen ji dej — jiné jméno

SABRA A SATILA

Zajatci lasky — zajatci smrti
Tabory fizené $ilencem
Zakony opakovani

Zakony opakovani

Mouchy — jedina pravda

LARACHE

Tvaii v tvar Atlantiku — obratniky veskerého byti
napfic¢ tou lhostejnou algebrou soli

Jean Genet — ,izasné misto na samoté“

pod ochranou kament bez pritkaznych stop
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1968

Jean Genet — ,ponuré hereze ptirody*“
vzpoura — ,citlivost srdce“
,Kdo je nékdo — co je nikdo“

Zazrak ruze

(nar. 1946 v New Yorku) je americky
basnik. Pobyval v PaFizi, v Londyné, od roku 1996

Zije trvale v Praze. Je zakladatelem mezinarodniho
Festivalu spisovatelti Praha (v roce 2015 zorganizoval
jeho jubilejni 25. roénik). Vydal basnické sbirky Goya,
When she danced (KdyZ tanéila), Disappearance (Mizeni,
cesky v prekladu Hany Zantovské), Only a Promise
(Jen slib, éesky v prekladu Hany Zantovské a Jifiho
Joska), The Way Back (Cesta zpatky), That to Which
All Things Aim (Kam viechno sméfuje), Half Pint
(Palpinta, éesky v pirekladu Zuzany Mayerové), The
Burnt Garments of Summer (Spalené svriky léta).

Plac¢u kdy?z place zemé

Ubohy vyvrhel ve jménu bozim

Jeane Genete — tvijj dech je vlastné mij dech
Umira$ mi pfed o¢ima

Prelozil Miloslav Topinka.

téch americkych dolart — americké dolary ja pii-
mo zboZiuji.“

Genet se dozadoval ,citlivosti srdce®, kdyz podpo-
roval Palestince nebo Cerné pantery — ,Ja vzdycky

v re

podporuji ty nejsilnéjsi“ —, a byl jednim z prvnich,

Mozna jsem Geneta znal — ale neda se na mne spo-
lehnout, pokud jde o jeho Zivot — posvatny, jasno-
zfivy Zivot — troufajici si oslovit nebesa — jednajici
v souznéni s Nietzschovymi myslenkami o ¢lovéku —
vlastné sirotkovi — naprosto svobodny ve svém od-

poru a vytvareni novych hodnot. Pro Geneta — je-
diné opak byl pravdou — co nemohl ukrast, to si
vymyslel — a pak — rozdal. Devétkrat byl zatcen,
dozivotnimu vézeni unikl jen diky milosti udélené
prezidentem Francouzské republiky, ktery vyhovél
petici spisovatel — takovych jako Jean Cocteau ¢i
Jean-Paul Sartre.

Genet nikdy nepotfeboval banky — kdyZ no¢nim
rychlikem dorazil z Pafize do Londyna, aby vyinka-
soval penize od svého literarniho agenta — nebo
kdyz volal — odnékud ze svéta — svému naklada-
teli — coz byl Gallimard — a pozadoval po ném ho-
tovost — nebo kdyz psal americkému nakladateli
Barneyi Rossetovi — ,Jen pokracujte v posilani

o

kdo podali svédectvi o masakru Palestincti v uprchlic-
kych taborech Sabra a Satila na predmésti Bejriitu —
wJsem uz stary muz, zvykly na vSechno — zvykly na
vSechny mozné pachy — aZ na mouchy:“

Rad si uzival pfepychu pétihvézdickovych hoteld —
vystavoval tam své §pinavé nohy — a ¢i$niktim daval
vysoké spropitné. Genet nenavidél Francouze — ale
miloval francouzstinu — svého Zamilovaného zajatce
dopsal v roce 1986, tésné pred smrti, v luxusnim pa-
tizském Jack’s hotelu.

Pochovan je v Maroku, na $panélském hibitové
v Larache — ¢elem k Mekce. ,Mistr urc¢uje smysl slov.“

Michael March
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Open space

Kristyna Vorlickova

ODCIZENI

Potfebuju jen
heslo, mohérovy svetr, virzinko, viini podzimu.
A par svétlejsich zitrki.

Jako slidivy krvavy andél

surfujes, spamujes, zanechavas stopu.
Ve svém kouté si zamackavam bouli.
To jak jsi rychle zaviel

branu do své potemnélé nory.

Tvij web, tvé chaty,
kiehké, tzkostné stavby v hloubi,
za sklenénym plotem.

Co chci? Pry mam vs$echno.
J4, off-line princezna, stin
zatoceny v perském koberci.
Nemdm nic.

STRUNOVA TEORIE

Musel jsem. Zdanil jsem asvit,

popcorn i milovani v prazdném kiné.

Kolikrat jsem se chtél obésit

na struné z té bezcitnosti.

Zatajili mi, Ze zdani jsou pfimo iimérna

ohybtim psyché a pohybim na ué¢tu.

Ale to bylo predtim;

nez se uctenky z bordelu staly soucasti
kulturniho dédictvi

jako pivni slavnosti a oplodnéni na Petriho misce.

NA BREHU

Vyplavit maily, prichody duse i nabtezi o¢i,

az zahlédnes

pomocenou hlavu mucednika.

PoniZeni padlému hrdinovi,

co vezl jakéhosi geeka do valky

o vilu na Hanspaulce, zlatou squashovou raketu
a zenu,

kterd nikdy nestarne a neumira.

Nedohlédnout na dno, mit sviij korab
v temnych vodach:

koupit si hackery i parnik,

ktery za par korun zajede pod most

a zatroubi cosi 0 marnosti.

ZACESAT SE

Hradi a hazardérky. Snad jejich rty odemykaji
skaly, pohlavi, sklepeni.

Zahledis se

a proskleny open space se zfiti pod vicka.

Tady, uprostfed salu, monitord, hladkych ploch.

Predstav si. Pak dokulhd$ dom,

zacesat rizky do drdolu,

stat se diskrétni damou

jeho vecert u televize, jeho ran s toustovacem.
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VYHLIDKA

Tvate provéSené starostmi —

iPody, uéty, seprané pradlo

na denni noseni.

Tticet let jsme se pripravovali

na ted.

Kolikrat vyjdeme on-line,

tolikrat vratime se; a navzdy off?
Znova rozsvécet tvare uz na chodbé,
znova setfit prach z monitoru dni.
Jednou otisky prstickt na display,
jindy vné travy:

Chvile, kdy se divame do zahrady

a chceme se dotknout rasicich pupend.
Sotva natdhne$ ruku,

zezloutlé padaji k zemi.

Prerostli, tvitujici, vklinéni do morku kosti:
Snad googlujeme to,

co nechceme Zit.

NEOSIDLENO

Rozhovory a seznamky: strategické hry

o mince, které uz neplati.

Rozeviena stehna nebo powerpoint, obcas vycitka
jako baletka vy$ponovana

na $pickach.

A plag, notenti se v e-mailovou zemi,

odkud vyjely vozy plné nepotiebnych lidi, zidli, skfini;

ajedina touha:
osidlit sité
mezi kymkoliv a mnou.

RANO

Svétlo jesté zachumlané do mur:
Ospalci popiji ranni zpravy.

Napénéné mléko, facebook procitani, slova v kliné.

Na hradbach, které se zbortily vloni,
je jaro mdlych usmévi:

okvétni listky plakatd obsypavaji
touhu neprobudit se.

o

KANCELARSKA

Vysedavas v kanclu,

uzkosti zarovnané do $anond.

Noc filtruje kavu a

skute¢nost rozdava Tvé navstivenky:

Jste sam, pane dneska.

Zit uprostted hladkych, sklenénych ploch.
Zit nalogovany do krabice

od tiskarny.

RETRO INTIMNE

Chapej ptece, Ze uz nepftijde.
Nikdy se nevrati

chvile Chopinova $tésti v klaviru,
chomacky babiho léta 1980,
chemlonové vlasy tvého taty,
chameleoni touhy do tvych odi.

Chodime a nalézame stale stejna mista,

chvéjici se chodbou, k chechtavé cherubince.

Jen kurackeé chlopné, tepny, chloupky v podpazdi.
Prsty chabé, chlipné sny, houpava chtze chuligant.
Néco chrupe uvnitf,

chruje, sku¢i, ohryzava maso od podstaty.

Beznadéj, beznoha kli¢nice,
odmyka do ponornych svéti.
Zachrasti raminky, polkne naprazdno.

PORNO

Otevti tGsta a nalij si jesté

tu zavrat z porna, soukromy choral pro bezuché.
Kdyz kanes, jsi a nejsi, odtékas s nickem

pét set let, mozna minutu, sam.

Jen lajkuj a nof se. V polstrovanych $atnach,

kde Uzkosti, tvé Gtlé sboristky,
se stejnokrojem odkladaji
zmucené obliceje.
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KARIERN{

Ulevi se Vam, pane:

opustte hnizda ptaka,

ufiznéte si kiidla a uloZte je pod sedadlo v letadle.
V bezpeéné vzdalenosti

od zvatlani nymf, strmych skal a dlani slunce
existuji salony,

kde vam naliji iontovy napoj

a na prani zesvétli

fitni otvor peroxidem.

PAMETNICE

TG LR L (LT G (nar. 1981 v Ceskych

Budéjovicich) se od studentskych let vénuje psani
poezie a prézy. Absolvovala pravnickou fakultu

Vysedava na svém YouTube:
pamatuje si rozhovory v bfise
a pak devadesat let ticho.

Vyktiky svétel a rozbité sklenice.
Rétorika pulnoé¢nich gest,

naruc¢ vytésnéného, ktera premostila pokoj,
kdyz vchazeli bez tvari a odnaseli si
i drobnosti denniho snéni.
Vypravéla o lavoru horké vody,
ktery pottebovala vic nez cokoliv.

O ofiné duse ufezané nozem,
zatimco vedle se prostiralo k vecefi.
Snad proto

se ji dvoril kazdy,

kdo, o zachvév slasti predtim,
konvertoval k neurotikim.

SNiH

Snézi. Vanice se venku

sazi s bezdacema, kdo vydrzi dyl.
Chtél bys k nim. Osm hodin denné
civi§ do monitoru,

jako cibetka pojidas kavova zrna.
Vzpomenes$ si na sarikovani se mnou.
Zoufalstvi, koordinator spling,

mizi pod rukama jako snih

na prosolené dalnici.

v Plzni, pracovala jako nezavisla publicistka,
ekonomicka novinarka a pravnicka ve statni
i soukromé sfére. V roce 2001 vydala novelu

Nahd Godotka, v roce 2008 své texty publikovala
v antologii soucasnych ceskych spisovatelek Ty, kterd

pises a v roce 2012 vydala novelu Flying foxes.
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Michal Kalous, bez nazvu, z cyklu Zahrada, 2009, zvétsenina na Fomaspeed variant



Léta mi mnozi z vas zasilali do redakce nakladatelstvi
Perplex ukazky i celé sbirky basni s prosbou

o posouzeni a ¢asto téz v nadéji na jejich knizni vydani.
Vétte, neni to zavidénihodnd pozice a ¢asto jsem si
kladl otazku: jak odmitnout, a pfitom nezarmoutit?
Jak poradit a neodradit? Adepty poezie, ktefi zadali

o rady, kritické rozbory svych ver$t nebo ktefi nasi
redak¢ni adresu vnimali jako dverfe kurzu tvarciho
psani, jsem v dobré vife odkazoval na jiné instituce —

zaslala jste rozsahly soubor

basni haiku. Nevim, z ¢eho vyrusta dlouhodoba
obliba této basnické formy mezi nasimi ctenafi

i basniky (viz napfiklad pred tfemi lety vydany
Vybér z éeskych a slovenskych haiku” Mijim se

s mésicem), ale troufam si tvrdit, Ze psani haiku

neni cesta, ktera vas nékam dovede. Dobré haiku
totiz viibec neni snadné napsat: vysledkem je ¢asto
ky¢, omalovanka napodobujici vychodni vzory

a podstrkujici ve jménu ,autenticity okamziku” jen
poetizujici prazdno. To je bohuzel do znaéné miry

i pfipad vasich haiku, kde se vedle hry na Baséa (Stiny
mrakai letici / pFes jarni pole — / mésic v dplriku)
objevuje také patos (Bésnéni vilek / nedolehne

do ticha / podmof¥skych hlubin), naivita (Teplo
zobdcku — / kos ve snéhu / chroupe zmrzly Sipek)

a jalové filozofovani (Vzduch voni destém / Zivot je
kratsi / o jednu bourku). Tohle opravdu k ni¢éemu neni,
ale vSimnéte si, Ze vase texty se znic¢ehonic postavi

na vlastni nohy, jakmile vyZenete kosy z luznich

lesti a do centra déni postavite lidskou bytost:

Chlapec hrajici si v poli —
na okamzik zavdham
zda je skute¢ny

hostinec

a s oblibou jsem také zmiroval rubriku Hostinec.

Je proto malou ironii osudu, Ze dnes tuto rubriku

po Jonasi Hajkovi prebiram, a dobrovolné tak na

sva bedra nakladam praci, jiz jsem se dlouho umné
vyhybal. Pojdme radéji bez dalsiho Gtvodniho povidani
Hostinec otevfit a trochu nasi basnickou osvézovnu
zalidnit.

Dan Jedlicka

jsem smutny — od tvé prvotiny

Ptaci krdl se to bohuzel zatim nikam moc neposunuje.
Pokud na sebe nebudes pfisnéjsi a nechas své

texty zarudstat banalnim plevelem typu nelze se
brodit / tézkym légrem noci, bude se tvé psani

pravé takovym légrem Gtrpné brodit. Slibné

nakroceni k robustnéjsi poetice vidim v basni
+Okeanos”, jejiz prvni ¢ast serviruji na stal:

jde dédek

a vSem kolem
vlhnou klouby
hudi to v ném

jak ve stoupackach

za nim se tahne
rzivy psik

a svymi drapy
kresli do aut

svou podobiznu
mokré mapy zmaru
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[VETGA BT LT EIEY, ty delSi basné vam nedrzi

moc pohromadé; éetné archaismy — pély, skond,

v liéka, kvitkim Serym, chrabfi a dalsi — v nich

navic zabijeji jakykoli Zivot a pisobi az komicky

(to pFece nechcete). Posledni tfi texty souboru jsou
vsSak z Gplné jiného tésta a vzbuzuji jistou nadéji.
Uverejnim jeden z nich s drobnymi edi¢nimi zasahy —
takto je to uz opravdu celkem fungujici basen:

tak byl svét stfelen

a z rany prave sténa

v odlesku bélma lovct

snih co se jevi takhle zjara jako zazrak

jsi opét tady — skoro mnou

holy rozmar slunce

pali$ a hrnes

stadi se zaklonit

vi§ kazdé sebeprudsi gesto

ta naSe mala $tésti nakupena

v jediné se stfetnou nebudu s to nic
nejvys: mi trvej

skute¢né lezim pfes tu ranu
kdy?z jsi pfes mne chyleny

(oL T IINEIELEILY, rukopis vasi sbirky Dvacetniky

podle mé opravdu jesté neni zraly ke kniZnimu vydani.

Chcete-li slySet nazor — nejméné Gspésny jste tam,
kde si myslite, Ze vase slovni hry a rymovani jsou
funkéni a vtipné. Jsou to naopak volnéjsi, pFirozené,
nerymované texty, kde se skutecné propracovavate
k basnickému vyrazu a ne jen k nezavaznému
verSovani. Z téchto textt (v rukopisu je jich bohuzel
mensina) vybirdm vyteénou basefi ,Fyzicka":

cupitas

okovanou botou

po okraji jezera

jezera lemovaného zabahnénymi vzpominkami

mlceti hlinéné nohy kolosalni sochy

mluviti o sexu zachranny kruh s otevienym
ventilem

o

m zkuste ubrat velkych slov a gest:

verse jako aZ pfijdu k panu Bohu na soud, bez

viny padaji kapky, srdce touha a podobné jsou
pFeexponované, pisobi pateticky a nediivéryhodné.
Docela se mi libila ¢ast basné, kde piSete:

budu plout

duchem kam budu chtit

jako na Zemi vitr co si nechce odlomit
7adny d&j

— to s tim vétrem je pékné, ale jako
celek dnes bohuzel nic nevyberu.

po ocku vas sleduji uz od té doby,

co jste mél u nas v Opavé svou skvélou ,Rozebranou

vystavu”. Poslal jste mi sbirku s nazvem 2009 —
»kapesni sbirku, kterou priibézné nahodile vyrabim

a rozdavam”, piSete — a musim Fict, Zze tento

vas basnicky DIY je mi krajné sympaticky. Krom

originalniho (ne)kniha¥ského pojeti ma soubor textu

navic jednoznaéné svij styl, a i kdyz ne vse by bylo lze

tisknout, jsou tam moc povedené kousky. Dame si dva:

V HODINACH

postupné nabyval

na vzduchu, ve spole¢nosti
nad kazdou hodinou
mnohem vice je

zabalen do papiru
v prezralou, velikou
a umasténou ztratu
nicnedélani

po travniku, mistem

pro velkou pottebu domaciho
pan si odnese

teplo do kapsy

protoze
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dokud se TEN PES nevysere
tak TEN PES nic nedostane

BT E SRS Y BV TS, vas soubor , basni z let 2015

a za fekou, na stole
vepiové hody
para od hrnce
para od huby

OSVETA
stat

bile
nehybné
nechat se

vynaSet
ke svétlu

hrozbou, mrazenim
zavsiven bezmoci
tvofi k tésnym hlavam
kodex neklidu

stat, na palubé
k muastku zmén
vykro¢it, levou
pravou, na misté

stat

a2016" je kvalitativné ponékud nevyrovnany, ale vas
pristup ke psani mé bavi: nezatézujete se lyrickym
smetim, nestavite do popfedi sebe a své dusevni
bolistky, nemlzite a jdete rovnou k véci. Ne vidy se
sice vase snaha pretavi v poezii, ale kdyz se to sepne
a mezi elektrodami za¢ne protékat proud, vyloupne
se z toho basen jedna baser. Tato se jmenuje

»Kraj” a velmi rad ji v Hostinci poskytuji prostor:

vlaky uhanéji do koncin

vzpominam na zelené vagény
na koncich soupravy
obytrnak

fedil vzduch

letnim vecerem
prvni myslivci usedali na ¢ekané
obraz krajiny byl kompletni

chce se

jit tvozem nekonec¢né
trnkami

az k zarostlé zastavce
kde vymfely jizdenky

polibit drazni domek i s jeho pavouky
roziezat zavory
ohen s buftem

noc ramuje stfelba z posedu
a z dalky rychlik

A pomyslnym zahoukanim rychliku dnes
skoncime. Jane Ztepily a Stépane Klego, srde¢né
diky za ukazky, ale z vasi tvorby mé bohuzel nic
nezaujalo. Autory, na jejichz texty se v tomto cisle
nedostalo, jeSté prosim o trpélivost — napiSeme
si 0 nich néco pFiSté. A vy ostatni klidné posilejte
na adresu hostinec@hostbrno.cz, budu se tésit!

Pripravil Dan Jedlicka.

o



ADVOJKA.CZ & A2LARM.CZ

SPOLECNOST
LITERATURA

FILM

HUDBA

VYTVARNE UMENI
DIVADLO
ARCHITEKTURA
BELETRIE A POEZIE
ESEJ

FILOZOFIE

2 5 ® narozeniny

Sedmé generace
i. so. 24. zari 2016

Moravska galerie — MistodrZitelsky palac, Brno

BezoBratfi

Budoar staré damy

Zivé kvety

Listolet

Jarda Svoboda (Traband)

Doprovodny program: debata o mé-
diich, vystava, dilny, stanky NGO ¢i
zonglérska show

www.sedmagenerace.cz/25let



REVOLV3A REVUE

- HANC - nové nalezené rukopisy + fotografie z rodinného
archivu / reflexe - Spirit + Pokorna + Macas + Wilson + Sudzinova +

Jindra + Karlik / STEIN - Cesta noci - KARLIK - Cesta Jana
Hanée / KABURKOVA - fotografie + rozhovor / DALIBOR DAVID - obrazy /
ZEITHAMML - Ateliéry - KUBA - Richterova + Cihlar / HALOUN -
KniZni edice / BABAK predstavuje - CIESLAR - Vajchr /

JAKO BRITVA - Maretkové / KRAL - Slajchrt / NEKONECNE REFLEXE -
Tuckerova / CENA FRANTISKA KRIEGLA - Drda / JINAKOST PODLE NG -

Ulmanova / NEJKRASNEJSI CESKE KNIHY - Haloun / /
konference + afterparty s predanim Ceny Revolver Revue - fotoreportaze

www.revolverrevue.cz

Vyslo 78. tislo revue

ANALOGON

SURREALISMUS - PSYCHOANALYZA - ANTROPOLOGIE - PRICNE VEDY

tentokrat na téma

G. Bataille: Oko a palec; B. Schmitt: Mu? stojici - bez hlavy - obéma nohama v bahné (1]; M. Leiris: Plivanec; ). Svankmajer:
Anketa o stitivasti; ). Janda: Hedvika v Babisové; A. Lass: Ové Zdrobnéliny, F. Dryje: Jmenné déjiny odvaru; ). Gabriel: KaZzdou
zndmku Ize vyménit; D. Fenichel: Zhnuseni jako zpdsob obrany; 0. Razumovskij: OZu-0Zu; ). Dakhel: Zabi perspektiva;

H. R. Giger: Vetrelci a turisté, Dado: Masky osklivasti; Télesné modifikace, Telo - vécna inspirace zhnuseni; B. Pavelek:
Hnusota, M. Jiza: 11 béZnodennich basni; M. Marién: Ovakrat o znechuceni; K. P. Liessmann: , Hnus! Hnus! Hnus! - Béda mil”
(Malé filosofie odporu); H. Michaux: Zivat v zéhybech; M. Hurst: Oka-mZiky hnusu (ve filmu Romana Polanského Hnus);

). Mansour: Jasmin nahokvéty. M. ). Blechner: Zhnuseni, touha a fascinace, Dr. Ot. Sura: Vaseri z jiného svéta; B. Solafik:
Retézy; S. Dvorsky: Jaroslav Hrstka zemrel; A. Jouffroy: Usvit protinoZec; ). Sadlo: Moje synesthesis; F. Dryje: Kniha
zaklinadel (esej o knize Z. Lazarové Zelezna kosile]; M. Drozd: Karlovi k narozeninam; S. Dvorsky: Sebek; B. Solafik: Brouky
brouk (ke knize bédsni Josefa Jandy Cerné necky]

Vydava: SdruZeni Analogonu, Mezivr$i 31, 147 00 Praha 4
Vydavatel + redakce: tel. 725 508 577; dryje@surrealismus.cz
Distribuce: KOSMAS, s. 1. 0., Lublaiiska 34, 120 00 Praha 2 (tel: 222 510 749; www.kosmas.cz);
predplatné: Simon Svérak, analogon@analogon.cz, tel: 777 019 240

www.analogon.cz
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26. Pod2|mn|

. ! 14. Fijnaod 10 do 19 hodin
* 15. Fijna od 9 do 17 hodin

m

Pozor, neSlapnéte na knihu! Jsou na kazdém kroku.




Knihy Petra Vasi

z Centra pro studium demokracie a kultury (CDK)

Petr Vasa Petr Vasa

TOMATOM

CENTRLS PRD STUD UM BEMSCRACHE & DALTENE

CENTRUM PR STUONM DEMOURACIE A KULTLEE

Vyslo v roce 2014 Vyslo v roce 2015 Pravé vychazi, 224 stran, 229 K¢
Objednavky a info: Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK), o
Venhudova 17, 614 00 Brno, tel./fax: 545 213 862, objednavky@cdk.cz @
Kompletni nabidku CDK s moznosti objednavek s 15-25 % slevou najdete na www.cdk.cz

www.magazinuni.cz
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The Met
ropolitan

Opera

S —

¥

SEZONA:2016-17 N

PREDPRODEJ ZAHA

PRIME PRENOSY Z NEW YORK

V KINE SCALA

R. Wagner:

TRISTAN UND ISOLDE

(TRISTAN A ISOLDA) *

Rattle / Trelinski

Stemme, Gubanova, Skelton, Nikitin, Pape

Sobota 8. Fijna 2016, 17:45 / pfimy pfenos

W. A. Mozart:

DON GIOVANNI

Luisi / Grandage

Gerzmava, Bystrom, Malfi, Villazén, Keenlyside,
Plachetka, Rose, Kwangchul

Sobota 22. fijna 2016, 18:45 / piimy pienos

K. Saariaho:

LAMOUR DE LOIN
(LASKA ZDALEKA) ™t
Malkki / Lepage

Phillips, Mumford, Owens

Sobota 10. prosince 2016, 18:45 / piimy prenos

G. Verdi:

NABUCCO

Levine / Moshinsky
Monastyrska, Barton, Thomas,
Domingo, Beloselskij

Sobota 7. ledna 2017, 18:45 / pfimy prenos

The Met: Live in HD series is made possible by
a generous grant from its founding sponsor

Foundation

The Neubauer Family

ot
n"'\”

™

Ch. Gounod:

ROMEO ET JULIETTE
(ROMEO A JULIE) *

Noseda / Sher

Damrau, Grigolo, Madore, Petrenko

Sobota 21. ledna 2017, 18:45 / pfimy prenos

A. Dvorak:

RUSALKA *

Elder / Zimmerman
Opolais, Dalayman, Barton,
Jovanovich, Owens

Sobota 25. Ginora 2017, 18:45 / piimy prenos

G. Verdi:

LA TRAVIATA

Luisotti / Decker

Jonéeva, Fabiano, Hampson

Sobota 11. bfezna 2017, 18:45 / pfimy prenos

W. A. Mozart:

IDOMENEO

Levine / Ponnelle

van den Heever, Sierra, Coote,
Polenzani, Opie

Sobota 25. brezna 2017, 17:45 / pfimy prenos

www.kinoscala.cz

Global Sponsorship
of The Met: Live in HD
is also provided by

Bloomberg

-

P
- =

The HD
Broadcasts are

Philanthropies <ipporeds, AohBrethers

ATUSD 21 T RSN

univerzitni

kino-'rl.l'

I 4

Ik I.v(vlajkovskij:v

EVZEN ONEGIN

Ticciati / Warner

Netrebko, Maximova, Dolgoyv,
Hvorostovsky, Kocan

Sobota 22. dubna 2017, 18:45 / piimy pfenos

R. Strauss:

DER ROSENKAVALIER
(RUZOVY KAVALIR) *

Levine / Carsen

Fleming, Garanca, Morley, Polenzani,
Briick, Groissbaock

Sobota 13. kvétna 2017, 18:15 / primy prenos

* nové inscenace | ™ premiéra v Met

ZMENA OBSAZENI VYHRAZENA

Online prodej na www.kinoscala.cz
Telefonické rezervace na +420 608 33 00 88
Kino Scala, Moravské namésti 3, 602 00 Brno

Sacapsa

Rusalka: Kristine Opolais. Photo (c) Metropolitan Opera
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Patrani po smyslu podobnosti v portrétech
dvou vzdalenych pribuznych, kteii se v Zivoté
nesetkali, dovadi vypravéce k objeviim
archivnich prament, jez prinaseji prekvapiva
svédectvi o proslulych predstavitelich ¢eské
barokni kultury i o jejich zapomenutych
soucasnicich. Osobnosti a jejich osudy
Marek Vajchr predstavuje zptisobem,

ktery umoznuje Jména prib€hu ¢ist jako
romanovou sagu, jako kulturné€historickou
sondu do mentality ¢lovéka raného novovéku
ijako esej o podivuhodné moci obrazi.
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EDICE
CESKA
KNIZNICE

* KLASIKA CESKE LITERATURY
OD STREDOVEKYCH LEGEND PO HAVLA
* JIZ VICE NEZ 80 SVAZKU
* KOMENTARE ODBORNIKU
* KRITICKY OVERENA CTENARSKA VYDAN{

Ceska kniznice je dlouhodobé koncipovana edi¢ni
rada, ktera si klade za cil predstavit v reprezentativni
a textove spolehlivé podobé stézejni dila Ceské
literatury od jejich pocatktd k dnesku.

Svatopluk Jan
@ Cech @ Cep
, VYLETY . POVIDKY
< PANA 3 <o .
@ : - @ Kratsi prozy ze vSech
' g1 BROUCKA obdobi Cepovy tvorby,
E } 7 Humoristicko-satirické f od knizniho debutu Dvoji

= ,brouckiady“ s postavou
prazského méstana Mat¢je
Broucka v jednom svazku.

USTAV
H GST K I‘,ADA'ENi FOND @ PRO CESKOU hostbrno.cz
€ESKA KNIZNICE LITERATURU

ERATURU kniznice.cz
AV CR, V. V. I.

domov az po exilové Cikdny.

600%

o Twiinn il



