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Pred sedmdesati lety, na sklonku zafi 1946, kdy
svét jesté doutnal a zarover se uZ zase pokradmu
halil do oceli, Winston Churchill pronesl v Curychu
tato slova: ,Musime vybudovat néco na zptisob
Spojenych statl evropskych. Je to jediny zptisob,
jak vratit stovkam obycejnych dfic¢a jejich radosti
a nadéje, jez ¢ini zivot smysluplnym.“ Churchillav
obdivovatel a Zivotopisec, byvaly konzervativni

v celonarodnim referendu konec evropského
clenstvi.
Je idedl jednoty, pfesahujici narodnosti, etnika

a ideologie, vzdy limitovan zkusenosti apokalypsy?

Nebo je evropanstvi a panevropsky projekt jen

chimérou politickych snilkd, ktefi se nahodou vyskytli

ve spravny ¢as na spravném misté? Tak i tak, spojeni
sevropska identita“ zni vzdycky trochu roubované,

starosta Londyna a dnes britsky ministr zahranié¢i podeziele, cize, pro nékteré uméle; ohrozuje pohodlny,

Boris Johnson byl iniciatorem a vid¢i osobnosti
kampané za takzvany brexit — vystoupeni Velké

Britanie z Evropské unie: Evropska unie pry
podkopava suverenitu Velké Britanie. Podafilo se,
Britové si sedmdesat jedna let od valky odhlasovali

zdédény narodni pelisek; ¢ini svou nejasnosti
historii i spole¢nost nesamoziejmymi; nuti divat se
do neznamych o¢i. Stejné jako literatura.

Inspirativni cteni preje Zdenék Staszek
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4 kratce

ctenaromat
Cteni stredoskolakt
a vysokoskolaki

Ctou, nebo ne¢tou? Zkusme byt —
my, co stfedo- a vysokoskolaky
jiZz nejsme — v soudech o jejich
¢tenatském upadku prece jenom
mozna kdysi fikali nasi rodice
a prarodice o nas. A hlavné to
fikejme s néjakou vécnou vybavou
fakt a informaci. O tu se ndm
mimo jiné postaral Martin Fibiger,
sam kdysi stfedoskolsky ucitel,
nyni ucitel vysokoskolsky, ve své
knize Vztah gymnazistii a vysoko-
skoldkii ke knize, ¢teni a literdrni
vychové (Univerzita J. E. Purkyng,
2013). Je to kniha velmi dtikladna,
kompetentni, empiricky odpraco-
vana. Respondenty tvofi studenti
Usteckého kraje. U gymnazist
v oblibenosti jednozna¢né zvitézil
Harry Potter (¢ekal snad nékdo
néco jiného?), nasledovan ¢tenai-
skou trvalkou My déti ze stanice
ZOO a stale-jesté-novinkou Erago-
nem — toho lze pro zménu zase
povazovat za ¢tenaiskou kometu
(daného ¢asu). U vysokoskolaku
je vitéz stejny, ale nasleduji Maly
princ a Saturnin. Asi zadna velka
prekvapeni. Za jedno z prekvapeni
1ze v8ak povaZovat zjiSténi, Ze
ynejlépe prospivajici gymnazisté
nemusi byt nutné i nejsilnéjsi
¢tendti“ A jedna dobra zprava pro
ucitele: ti se podle autora ,dockali
pfevazné pozitivniho hodnoceni;
na kladné hodnoceni gymnazisty
pfitom nema vliv ani pohlavi, ani
vék, ani objem ¢teni, ba dokonce
ani $kolni hodnoceni vyjadfené
znamkami na vysvédceni®.

o

nekrolog
Vzpominka
na Iva Mozného

Vzpominky byvaji netiplné,
selektivni a nespolehlivé

V ¢ervnu 1968 jsem se ptihlasila
do konkurzu na misto technika
v Laboratofi sociologického
vyzkumu pti katedfe sociologie
na filozofické fakulté v Brné, kterd
se rodila diky $tastnym politickym
okolnostem. KdyZ jsem se dosta-
vila k pohovoru, nec¢ekal na mne
doktor Solaf, vedouci katedry, ale
mlady doktor Ivo MozZny. Nevadilo
mu, Ze nejsem sociolozka (takové
bytosti se u nas tehdy vlastné
nevyskytovaly), ale biolozka, jejiz
jedinou prednosti bylo, Ze uméla
zaklady statistického vyhodno-
covani experimentu. Bylo zfejmé
a potvrdilo se, Ze tento ¢loveék,
zkoumajici mé schopnosti, je
$eda eminence a Ze moje prijeti
bude zaviset na jeho nazoru. Ten
pfirodnim védam ptal.

Méla jsem nastoupit prvniho
zati. V pracovné vedouciho, jedné
ze dvou mistnosti katedry, vedl

Ivo Mozny

Ivo Mozny poradu o postupu lidi
na katedfe v téchto dnech.

V dobé provérek byl Ivo zatfazen
do benigni kategorie ,vyskrt-
nutych®. Ale udit stejné nemohl.
Pozadal mne, abych, jako nestra-
nicka, za ného vzala vyuku metod
sociologického vyzkumu. Vedenim
katedry byl povéfen komunista
z vedlejsiho oboru, dobry brach,
ktery nechal Iva v sociologii
panovat dal.

Kdy? se situace pfiostfila,
do vedeni byl Krajskym vyborem
KSC ustaven kovany komunista.
Nikdy jsem neslysela, Ze by mu Ivo
podkuroval, obratnym manévro-
vanim se mu v$ak dafilo, Ze v ne-
napadném formovani katedry
pokracoval.

V den provérek bylo Ivovi
prece jen uzko. Objednali jsme si
v hospodé na Solni¢ni becherovku.
Sedéli jsme na barové zidli a trnuli,
co se tou dobou asi na fakulté déje.
Pristoupil k nam néjaky opilec,
ukazal prstem na Iva a potaceje se
zakficel: ,Ty budes rektorem!*

Ivo se uchylil, jako jini inte-
lektualové, k nakupu venkovské
chalupy. Jednou jsem na vyleté
Moravskym krasem narazila na po-
stavu vezouci mladé stromky: Ivo
vysazoval u své chalupy v Kulifové
brezovou alej. Koupil si do nuce-
ného dichodu kolekci flanelovych
kosili.

V roce 1973 se stalo néco,
co urcilo muj Zivot: Ivo mi pfinesl
samizdat Mezi ristu jako néco,
co musim ¢ist.

Typickym plodem Ivovy
schopnosti ovliviiovat véci, které
se zdaly byt bezmezné chmurné
a nezménitelné, byla jeho iniciativa
z pocatku osmdesatych let. Zalozil
tradici seminafa s lisackym na-
zvem ,Socialisticky zptisob Zivota
jako socialni realita“. Do brnén-
ského hotelu Voronéz, jindy do sali



maloméstskych restauraci ptijel
Milan Petrusek, Josef Alan, Soila
Szomolanyiova, Iveta Radi¢ova.

0Od té doby podnes nevzniklo nic,
co bych mohla oznacit za podobné
zajimavé a inspirativni. Byly to
krasné chvile uprostted pousté, ale
prece jen jsem cekala, kdy se vyplni
proroctvi od baru na Solni¢ni.

Byl jenom dékanem, zato
dékanem-zakladatelem. Ptibyla
politologie, socialni prace, ptitahl
¢ast brnénské psychologie. Mne
vyzval, at se nenecham predbéh-
nout Prazaky a zaloZim ekologicky
obor.

Kdy?z jsem si pfi jeho pfipravé
a vzdy poté ujasnila, Ze vyhledy
lidstva jsou chmurné a neodvra-
titelné, skepsi mi nevymlouval,
jenom poznamenal: ,Lépe je védét
nez nevédét.“ Vzdy to pfipominam
studentiim environmentalnich
kurzt, ktefi pochybnost o moz-
nosti zmény zameénuji s pochyb-
nosti o vyznamu poznani.

Pies veskery intelektudlni
um se Ivovi nepodafilo uvést své
environmentalni znalosti a pfirody-
milovnou senzitivitu do souladu
s nazorem demografizujiciho
sociologa. Jeho nazor trpél touhou
po popula¢nim ristu. Tak jsem ho
obcas chytila na hruskach.

Zato jindy jsme se shodli beze
zbytku. Ivo mél kiestanstvi za zlé,
Ze znicilo antickou kulturu sebe-
vrazdy. StéZejnim tématem nasich
obédi v Bohémé byla osobni obava,
Ze ,doktofi nas nenechaji umfit*,
Mluvili jsme o tom, jak by bylo
mozné jejich hadickam uniknout.
Zda se, Ze po kratkém pretlacovani
se mu to podafilo.

je profesorka

sociologie, v roce 1998 na Fakulté
socialnich studii Masarykovy
univerzity v Brné zalozZila obor
humanitni environmentalistika.

Viclav Havel (nar. 5. Fijna 1936)

ohlédnuti
Basnik Vaclav Havel

Hravd douska k nedozitym
osmdesdtinam V. H.

Zadny rozumny dospély ¢lovék
nema cas si hrat. Musi se vénovat
zavaznym tkoltim a hrani povazuje
za zbyte¢nou véc, kterou se mohou
zabyvat jen malé déti, protoze

nic jiného neumi. Najdou se v§ak
jedinci, ktefi si hraji i v dospélém
véku. Pfedstavme si napiiklad
sedmadvacetiletého mladika, jak
sedi u psaciho stroje a nic nedéla.
Premysli. Chce napsat baser.

Ale jak za¢it? Pak uhodi do klavesy
a na papife sto¢eném kolem valce
se objevi pismeno A. Potdhne

z cigarety a znovu uhodi do klavesy.
Za pismenem A se objevi vykfi¢nik.
OdloZi cigaretu do popelniku

kratce 5

Foto Roman Franc

a jeho prsty za¢nou soustifedéné
tukat do stroje. Za chvili ma basen
hotovou. Uz pti jejim psani dostal
napad na druhou basen. Hned

ji také napiSe. Kouknéte, co mu
vzniklo:

ABECEDA MODERN{ SPOLECNOSTI

Al B! C! D! E!
F G H I J
K!' LI M! NI O!
Pl Q R S T!
u v Xty z

ABECEDA MODERNIHO CLOVEKA
A? B? C? D? E?
F? G? H? I?7 I?
K? L? M? N? O?
P? Q? R? S? T?
ur v? X Y? Z?

o




6 kratce

Samoziejmé nevim, jak Vaclav
Havel svoje experimentalni basné
psal, ale mohlo to byt pravé takto.
Byl bezpochyby hravou bytosti
i v dospélém véku. Svédéi o tom
mimo jiné pravé basné, jejichz
tvorbou se zabyval pfedevsim
v $edesatych letech minulého
stoleti. Nékteré v dobé vzniku
publikoval, ale souhrnné vysly
az po revoluci pod nazvem Anti-
kédy. Jisté jste si vSimli, Ze svym
obsahem jsou tyto basné néc¢im
vic neZ jen hrou inspirovanou
psacim strojem. Byly ,socialné
kritickym protestem a jakousi
artikulaci tehdejsich politickych
pomért“ jak to formuloval Josef
Hirsal. A sam Havel o tom fekl:
WVzdycky mi to sklouzlo do néja-
kého napl satirického obsahu.
Ale nebyl to program, spi§ moje
povaha“ Podivejte se, kam mu
sklouzla naptiklad tato baseri:

UMENI JINOTAJE

Znéam kiistalovou — mrk —
studanku

kde nejhlubsi — mrk — je les,

tam roste — mrk — zlaté kapradi

a vikol rudy — mrk, mrk — vtes...

Ziejmé mél snahu vymanit se
z toho, ale bylo to silnéjsi nez on.
Zde je dalsi dtikaz:

Slibujeme,
Ze uz nebudeme
blbnout

Jan Hus Josef Svejk

Dovedu si pfedstavit parafrazi
této basné, kde by bylo misto pro
podpis samotného Vaclava Havla.
Ovsem stejné jako chybi podpisy
Husa a Svejka, chybél by i podpis
Havlav. A jelikoz Havel ,blbnout“

o

nepftestal, cesty osudu ho logicky

piivedly do komunistického vézeni.

A potom paradoxné do ufadu
prezidenta. Kazdy mame sviij osud
nékde vepsan — nékdo na dlani,
jiny mezi hvézdami. Domnivam
se, ze z Havlovych basni je patrné
nezvratitelné sméfovani tohoto
vysostného intelektuala. Psal je
totiz ¢lovék, ktery se nehodlal
smiFit se 12i a nenavisti.

Vaclav Havel by se 5. fijna dozil
osmdesati let. Dovolte mi, abych
svou vzpominku na toto vyrodi
zakondil textem, ktery je ranym
projevem Havlova nesporného
talentu k roli statnika:

AT Z1JE SALVEJ!

PRYC S PTAKOPYSKY!
ODMITAME BROSKVE!
JDEME ZA JAVOREM!
UZ NIKDY VCELIN!
VERNI POSNIDAME!
JETEL ZVITEZI!

Petr Sotnar

genius loci
V kavarné Avion,
kterd je i neni

Nad knihou Renaty
Putzlacher-Buchtové

Kniha Renaty Putzlacher-Buchtové
neni jen a pouze piibéhem jedné
kavarny. Vypravi o smélosti,
dychténi a touze. O schopnosti
vyméfeny ¢as nezmarnit, ale na-
plnit jej uskute¢nénim svého snu.
Je svébytnym rodokmenem ducha,
6dou na genia loci, tavicim tygli-
kem pfibéht. Nabizi emblematicky
propletenec déjin a dé&ja stfedni
Evropy.

Renata nas zve svou sli¢nou
novinkou na zvlastni inicia¢ni

expedici do lesa. Do lesa véci —
silva rerum. Zamérné nechce formu
psani omezit a uCesat. Podda se

na své cesté intuitivné proudu
jiskfivych ran, paléivych poledni

i tesknych podvecert. Putuje.
Klopyta. Bloudi. Vraci se. Hleda

a nachazi. Struktura textu je nabita
asociacemi, souvislostmi a obrazy.
Prostor, v ném?Z se bezpe¢né
pohybuje a kde jeji véty omamné
Kkli¢i, je jako kotami vymezen
Grazem, Krakovem, Zilinou, Brnem
¢i Drohobydi.

Predevsim je tu vSak Tésin!
Osa a stfed svéta. Misto, které
nékdy vycerpava i ubiji, jindy
umoznuje vznaset se a létat
vysoko nad hrani¢ni fekou Olzou.
Uniknout pachténi a marnému
svéta shonu. Zazati jak mondénni
evropské korzo, oslni na nabtezi
bilou a oblou siluetou kiehkého
Avionu! Nebot pravé tato davna
kavarna byla podprahové kdesi
v hlubinach, v nevédomi, na za-
¢atku. Jen jako viiné Cerstvého
svate¢niho peciva, vzdaleny
zpév zaniklého svatku. Stejné
jako osudovy dédecek Rudolf,
pekaf pfisly z chudé Halice. Jako
rozostteny, zahadny a krasny
oblicej Rosalie Wiesnerové, ktera
dala dvojdomému méstu praveé
tento Avion, funkcionalistickou
darkovou krabici na kavova zrna.
Pak navzdy zmizela v krutém
pekle Osvétimi... Jako ozvény
krokd architekta Maxmiliana
Scheera v no¢nich ulicich Brna,
jako v Benatkach Septajici stiny
Josipa Brodského a Anny Achma-
tovové. DAl nas vede podzimni
vitr, ktery tan¢i opusténym
Petrkovem, v sadu plném starych
a stale plodicich ovocnych strom.
Ta expedice mifi ke kofentim.

Je to navrat domt, do lina poezie.
Do dtvérného svéta, ktery stale
Zhne a Zije, a¢ se zda, Ze byl



Tésinska kavarna Avion — emblematicky propletenec déjin Evropy

viavou soucasného fefavého jar-
marku, v ném? je nam dano Z%it, uz
davno zni¢en a navzdy pfehlusen.
Je to putovani do duse néceho,
co je hluboko uvnitf a zaroven
neochvéjné nad nami vysoko se
klene. Zarostlé hibitovy. Zficené
zvonice. Chramy nespatifené.
Renata Putzlacher-Buchtova
piSe sviij sugestivni pfibéh
jako hore¢naty cestopis paméti
i patravy lyricky palimpsest.
Stoupa horskou stezkou, polnim
uvozem i hluénymi bulvary meést,
aby pfes Patiz, Stryj ¢i Broumov
dosla ke dverim tésinské kavarny
Avion, ktera neni. Uvnitf ji ¢ekd
ona sama. Pohled do zrcadla je
vzdycky blizkost i osaméni. Skok
do nezndma, které nema dno.
Je podzim. NeZli se kruté zkrati
dny a noci zimomfivé vychladnou,
pfijméte toto tiché pozvani do
$umiciho silva rerum — lesa véci.
Kdy?Z se diivérné znamé misto
proméni v inspiraci, pfestane byt
kleci.

Radovan Lipus

ateliér
Vést zivot tvorbou

Za fotografem Adamem Holym

Adam Holy (1974—2016) se Zivil
komer¢ni fotografii, portrétoval
fadu osobnosti vefejného zivota

a jeho fotografie byly k vidéni
napiiklad na plakatech karlovar-
ského filmového festivalu. Adam
vsak také zil svlij soukromy Zivot,
hltal ho leckdy opravdu plnymi
dousky a i tyto chvile mél potfebu
obrazové zaznamenavat. V domaci
fotografii je jen malo autory, ktefi
k sobé pustili tvorbu a sva témata
tak blizko a pfitom méli odvahu se
o vysledné snimky podélit.

Casto se ptam, jak poznat
okamzik, kdy uZ netvoiime podle
svého Zivota, ale kdy nam tvorba
vlastné zZivot urcuje a my uz se
vydame smérem, ktery fidime jen
pramalo. Myslim, Ze v ur¢itych Zi-
votnich situacich se jedna dokonce
o rozhodnuti védomé. Pak nad
nim v§ak maZeme ztratit kontrolu.
A protoze zpatky to Casto nejde,

kratce

kra¢ime dal, btih vi kudy a kam.
Adama Holého jsem osobné nepo-
znal, ale kdyZ vidim jeho fotografie,
mam pocit jakési neovladatelnosti
jeho Zivotni cesty.

Adamovo dilo se letos v 1été
bohuzel pred¢asné uzavielo,
a funguje tedy jiz Uplné samostatné,
bez ruceni svého autora. Dalo by
se o ném napsat mnohé, zminit
naptiklad miseni takzvané vyso-
kého a nizkého, hovofit o vztahu
k pornografii ¢i tfeba o estetice
takzvaného snapshotu, jejz ¢asto
vyuzival. To vSe v$ak jiz bylo
Casto feceno a tyto dil¢i hodnoty
znovu provéri ¢as. Ale skute¢nost,
Ze se Adam Holy nechal svou
tvorbou vést a stdl vedle vérné,
at jiz byla jeho cesta jakkoli
spletitd, je myslim hodnotou
nezpochybnitelnou.

Lukas Bartl

Prdce Adama Holého otiskujeme
s laskavym svolenim Polansky

Gallery, Praha.
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S [ LTI ELEUENY 0 anarchismu,

solidarité a spolecenské roli literatury

Politolog, novinaf, anarchista,
zapisoval jsem si pri resersich

k setkani s Ondiejem Slacalkem.
Kvtli viikol panujicim fecem o krizi
nebo vzpinani mladé ceské levice

a lokalnich aktivit jsem se chtél bavit
o socialni zméné, radikalni politice

¢i roli literatury — a samovolné

jsem zabtedl do casem vySoupaného
rastru mysleni o spole¢nosti,

kulture a ideach. Politolog, novinaf,
anarchista, trcel ze zaslanych okruhti
trs pridélenych tloh. Obratem

prisla nézna vytka: ,snad budu vice
osobou nez thrnem roli a nalepek®.
Zkousim to tedy bez nélepek, ale...

...neni pro anarchismus obecné tak trochu
symptomatické, Ze pro zbytek spolecnosti
funguje jako nalepka, pod kterou si clovék-
-laik nemiiZe nic konkrétniho predstavit?
Jsou lidi, ktefi ti feknou, Ze je tolik anarchism, kolik je
anarchistti. Jde to hodnotit jak pozitivné, tak negativ-

osobnost

atelnym
doby

né. Lze Fict, Ze je to znamka chaoti¢nosti myslenkového
proudu i jeho bohatosti. Historicky vykrystalizovalo né-
kolik velmi vyraznych prouda.

Nedavno polsky badatel Grzegorz Piotrowski pfi srov-
nani polského a ruského anarchismu po roce 1989 ukazal,
jak jsou fascinujici odli$nosti anarchismu v jednotlivych
spole¢nostech a jak jsou jednotlivé narodni a mistni scé-
ny razné. Ackoli se odvolavaji ke stejnému souboru ,otct
zakladateld“ a jedné ,matce zakladatelce“ a ackoli se za-
kladni ptistupy de facto shoduji, tak se vsude historic-
ky rozvijeji velmi odli$né pfistupy. Schematicky mtizeme
Fict, Ze se rozvinuly v hodné vyraznych proudech, kdy
nejvyraznéjsi byl revoluéni anarchismus, spojeny vesmeés
s radikalni politikou, diirazem na proménu spole¢nosti,
svrZeni statu, kapitalismu a dal$ich donucovacich insti-
tuci nasilnou revoluci. Potom se s nim jistym zptisobem
prolinal nebo hrani¢il anarchosyndikalismus, ktery kladl
duraz na sebeorganizaci pracujicich v odborech, na jejich
schopnost vypojit kapitalistickou ekonomiku. Moznou
generalni stavku vnimal jako pfedehru spole¢enské zmé-
ny a odborovou aktivitu jako prostor, kde si lidé osvoji
kooperativni dovednosti. Ale i s proménou spole¢nos-
ti, zejména po druhé svétové valce, se rozvinuly proudy
anarchismu, které to vnimaly spiSe jako neaktudlni odkaz
minulé epochy a které kladly diiraz na osobni autonomii
nebo na autonomii malych skupin, na mensi spolecen-
stvi a pfipadné na budovani néceho, ¢emu Hakim Bey

o
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tikal ,docasné autonomni zény*“. To znamena malych mist,
mikrokomunit, kterym se podafi uniknout pozornosti
moci a realizuji se v nich osvobozené vztahy ted a tady.

Po roce 1989 bylo nékolik pokust riznym zptisobem
obnovit vSechny tfi proudy a jejich dal$i podproudy nebo
navazat na né. Nakonec nejzivotnéjsi bylo propojeni anar-
chismu se squattingem, s odhodlanim rozvijet solidarni
praxi v konkrétnich a okamzitych vztazich. Byly tady po-
kusy zakladat anarchistické odbory, ale zatim to nemélo
zadny velky ohlas. Byl tady pokus profilovat revolu¢ni
anarchistické organizace, ale stihl je trochu osud ,revo-
lucionatd bez revoluce®. Navic kazda ocekavatelna revo-
luce v horizontu pfistich péti let bude pravdépodobnéji
fagistickd nez anarchisticka, takZe se anarchisté vlastné
posouvaji na kontrarevolu¢ni pozice.

Filozof Gaspar Miklés Tamas o anarchismu mluvi
jako o estetizujici volbé bez politickych dusledka...
On tak popisuje pravé tu subkulturni ¢ast anarchismu,
spojenou s autonomnimi zénami a podobné. Nicméné,
pfi vsi tcté k Tamasovi, si kladu otazku, zda v tomto poje-
ti anarchismu nejsou politické dusledky na trovnich, kde
je tradi¢ni, starosvétska levice nevidi nebo nechce vidét.
Jinak samozfejmé anarchismus jako jakakoli jina
myslenka se miiZe stat pdzou, z niZ nic neplyne. Ostat-
né ve stfedni Evropé mame dost zku$enosti s ,intuitiv-
nim anarchismem® velké ¢asti spole¢nosti, s odmitanim
ytéch nahofe“ a ,nadavanim na poméry*, aniz by za tim
byla pfedstava o alternativé nebo i jen alternativnich
hodnotach.

Rikas, ze anarchismus v Cesku do velké miry splyva

se squattingem a lokalnim aktivismem, nicméné
medialné existuje hlavné jako revolucni, podvratna
sila. Existuje v Cesku i néjaka revoluéni buika?

Vedle proudt, které jsem zminil, se v poslednich deka-
dach objevil i pokus resuscitovat revolu¢ni, aZ teroris-
tickou tvar anarchismu, vyraznou v nékterych jeho eta-
pach: tfeba v devadesatych letech pfedminulého stoleti
a potom v nékterych pozdéjsich situacich, jako byly ak-
tivity revolu¢nich povstalcti v Argentiné ¢i Spanélsku. Je
to ten proud, kterému se fika insurekcionismus a ktery
je spojen se snahou vyvolat okamzité povstani nebo as-
pon néjakou okamzitou nasilnou akci hned ted. Je spo-
jen se slozitou a romantickou postavou Alfreda Bonan-
na, veterana militantnich akci, v€etné atokiti na banky,
bankovnich loupeZi, z nichZ posledni se dopustil pfed
nedavnem, roku 2009, jako uz vice nez sedmdesatilety
kmet, kratce poté, co byl propustén z domaciho vézeni.
Insurekcionismus se vymezuje i vi¢i ostatnim proudiim

o

anarchismu nesmititelnosti a pfedstavou, Ze je potieba
revolu¢ni politiku proménit v nasili a bojovnou vaser.

Néktera insurekcionismem inspirovana prohlaseni
nebo i aktivity, tfebaze nékteré z nich mély spiSe ope-
retni charakter typu zapalovani policejnich aut, se obje-
vily i v Cesku. Policie tvrdila, Ze pfed rokem béhem akce
Fénix odhalila insurekcionistickou sit. Jenomze kdyz vy-
$ly najevo podrobnosti, ukazalo se, Ze vlastné o zZadnou
skute¢nou sit nejde, Ze to byl klasicky postup Utvaru
pro odhalovani organizovaného zloé¢inu, ktery je znam
zjinych kauz: v jistém momentu se udéla zatah, kdy jsou
pozatykani vSichni podezieli, a doufa se, Ze se mezi nimi
prokaze spojeni, které se tady evidentné neprokazalo. Je-
diny, kdo uvazl v siti Utvaru pro odhalovani organizova-
ného zloc¢inu, byla skupinka, ktera sama sebe deklarovala
jako anarcho-pacifistickou, coZ je Gplné opa¢ny proud.
zapojeni dva tajni policisté. TakZe tdajny utok na vlak
chystala skupina ¢tyf lidi, z nichZ dva byli tajni, a asi
ani nemusime ¢ist Chestertonova Anarchistu Ctvrtka,
abychom védéli, jakym zptisobem lze takovou kolektivni
dynamiku zmanipulovat. Viibec si nedovedu piedstavit,
co se tam odehravalo. Pasobi to spis$ jako velmi podivny
pfipad, vyvolavajici podezfeni ze zneuziti policejni moci,
nez jako ukazka néjaké revolu¢ni politiky.

Jsi vici revoluci skepticky?

Ja se nad slovem ,revoluce nijak neosklibam. Myslim,
Ze je potfeba pfemyslet o revoluci, a Ze pokud ma revo-
luce znamenat, Ze potiebujeme néjakou zasadni zménu
v distribuci moci ve spole¢nosti, tak jsem revolucionafr.
Jina véc je, jak ji vlastné v dobé atomovych zbrani dosdh-
nout, v tom jsem naopak k revolu¢nim taktikdm minu-
losti a vlastné i soucasnosti velmi skepticky a myslim, Ze
je potfeba se inspirovat néjakym volnéjsim proudem —
nemam v tomto kontextu rad ten vyraz ,ob¢anska nepo-
slusnost“ —, ale feknéme proudem, ktery ji byl inspiro-
vany, a riznymi nenasilnymi nebo velmi omezené nasili
uplatiiujicimi hnutimi, od tolstojovct aZ po zapatisty. Ale
nejde jenom o atomovou valku. Vidime koneckoncti na
Ukrajiné, jakym zptisobem jde velmi snadno vyvolat hro-
madné nasili, jak jednoduse se nad$ené davy na namésti
preklopi do valky, kterou nikdo nechtél. Pravé tak jsme
vidéli v Arabském jaruy, jak vét$ina téch hnuti dosahla
pravého opaku toho, co ptivodné chtéla. Promysleni re-
voluce potiebujeme hlavné z toho diivodu, abychom se
jak excesivnimu nasili, tak zklamanym nadéjim vyhnuli.

Kdyz se jesté zastavime u policie, o éem vypovida
snaha odhalit anarchistické a levicové spiknuti?
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Existuje dlouhodoba poptavka po levicovém extremismu.  jici ibéZnik a moZna Ze naSe generace stravi Zivot jen
V Cesku byla nastolena ideologicka mantra, Ze pravicovy v defenzivnim boji.

a levicovy extremismus jsou stejné $patné, jejimz sku- My jsme si pfece jenom, na konci devadesatych let,
te¢nym smyslem je pfitom Casto tvrzeni, Ze levicovy ex- v dobé Global Street Party a antiglobaliza¢niho hnuti, mys-
tremismus je je$té horsi. Ja nechci pocitat obéti a fesit, leli, Ze bojujeme ofenzivni boje, Ze se posouvame skute¢né
jestli byl Pol Pot nebo Mao horsi nez Hitler. J4 si pfede- dopfedu smérem k utopii a Ze neoliberalismus je v de-
v$im myslim, Ze Pol Pot a Mao méli s autentickou revo-  fenzivé. Ale my vlastné, nejpozdéji od roku 2001, vedeme
luci jen velmi malo spole¢ného a to malo spole¢ného by  porad jen defenzivni boje. Vedeme boje typu ,Ne valku®,
mélo byt jesté predmétem néjaké sebereflexe a odmit- ,Ne skrtim ,Nechceme platit za krizi“ a mozna stravime
nuti levici, ktera chce zistat autenticka. Ale kdyZ se ba-  nas Zivot ,pouhou“ obranou nékterych liberalnich svobod
vime o souasné realité, tak naraZime na skute¢nost, Ze ~ a socialnich prav pfed néjakou jesté horsi alternativou.
zatimco neonacisté byli prosté militantni skupiny, kte-

ré se Casto hlasily k odkazu Treti fiSe, vyvolavaly bitky, Neni to tfeba pfiliSnou abstrakci té vize? Pofad mluvis
napadaly cizince a alternativni mladez, tak anarchistim o ,zruseni nadvlady, moci, nesvépravnosti nezavinéné
vlastné nic podobného piisoudit neglo. Slo jim pfisoudit ~ sebou samym”, a ono se to tézko uchopuje, tak

tfeba rozbita okna v McDonaldu nebo néjaké nasilné de-  jak tady sedime v Praze roku dva tisice Sestnact.
monstrace, ale bylo to neporovnatelné s mrtvymi u neo-  Co rozhodné nechybi, je néjaka konkrétné;jsi vize. Ja mlu-
nacistil. TakZe ackoli existovala i dlouhodoba ideologicka ~ vim zamérné trochu abstraktné.

poptavka, fakticky vzato neonacisticky, pravicovy extre-

mismus byl evidentné vyraznéjsi. Tahle poptavka zesilila A 3lo by to i trochu konkrétné?

v momenté, kdy doslo k tomu, Ze neonacistickou scé- Jde o to, Ze mé ted Zadna z konkrétné zformulovanych
nu viceméné z velké ¢asti paralyzovala synergie z jedné  vizi moc neoslovuje. Ale v dobé $panélské revoluce exis-
strany prace policie, z druhé strany i aktivita anarchistd  tovala tfeba anarchokomunisticka vize Isaaca Puente-
a dalsich antifasista a ze tfeti strany vlastni politické  ho, proti ni stal anarchosyndikalisticky pohled Diega
impotence samotnych neonacistd. A ve své nové podobé  Abada de Santillan. Existuje modernéjsi Bookchinova
spravicovy extremismus® vychazi z hlavniho proudu spo-  vize ekosocialistické spole¢nosti — samospravnych ko-
le¢nosti. Vychazi z Prazského hradu, z redakce velkych, mun. V ¢eském kontextu existuje velmi zajimavy, po-
i liberalnich novin, takze je tézké, aby se tim zabyvala  zapomenuty text Petra Uhla a Jaroslava Suka Program

protiextremisticka policie. spolecenské samosprdvy, kde je vSechno diskutovano do
hroznych, na mgj vkus ¢asto az moc velkych podrobnos-

Tim se vracime k nutnosti spolec¢enské zmény... ti. Existuje koncept participativni ekonomiky Michaela

Dtive jsem si skute¢né myslel, Ze se nachazime v epose,  Alberta a Robina Hahnela.

kdy se néco lame, kdy prosté potiebujeme zasadni spo- Takze konkrétni predstavy o tom, jak by mohly samo-

lecenskou zménu, ktera zaroven odstrani nespravedli- spravné instituce fungovat, jak by mohly rozhodovat,
vou moc jednéch nad druhymi, umozni néjakou Sirokou  jakym zptisobem by mohly alternativné spravovat eko-
demokratickou participaci a bude to zarovern zména, nomiku a tak ddle, tady jsou. MiZeme se o tom i bavit,
ktera odvrati sebevrazdu civilizace, zména, ktera je na-  ale pro mé to ted neni to téma. Toto jsem z anarchismu
léhava a zaroven bude emancipa¢ni od raznych dopa- opustil a trochu mé unavuje, Ze se ode mé kvili té na-
dt nadvlady. Od toho, Ze ¢lovék v podstaté — a vtom  lepce anarchisty o¢ekava, ze mam nékde v kapse plan
je anarchismus radikalnim dofeknutim Kantova osvi- na alternativni spole¢nost jen proto, Ze kritizuju tu sta-
censtvi — Zije v sam sebou nezavinéné nesvépravnosti.  vajici. Nemam. A myslim si, Ze dtlezité&j$i jsou obecné
TudiZ emancipaci od toho typu nesvépravnosti, ktery ~ formulované principy, které mizou byt napovédou pro
je v soucasné dobé prefabrikovanym konzumnim ka-  konkrétni situace.

pitalismem na jedné strané a demokracii redukovanou

na soutéz politickych firem na strané druhé. Stavajici  Jsou obecné formulované principy dost pro

konzumni kapitalismus je neudrZitelny, takZze naléha- mobilizaci néjakych SirSich, nechci fikat mas,

vost jak ekologickych otazek, tak i socialniho rozdéleni  ale skupin lidi, ktera by vedla k revoluci nebo
spole¢nosti je snad je$té mnohem vétsi nez diiv. Véem  k néjaké vyrazné spoleéenské proméné?

jsem skeptictéjsi, je blizkost utopie. Mozna Ze radikdlni ~ Nejsou, ale ja si prosté myslim, Ze ted na to neni doba.
utopie nebude nikdy realizovana, bude jenom orientu-  Zijeme v té%ce reakénim obdobi a v podstaté jsme nuceni

o




Adam Holy, bez nazvu, 2004

jenom hajit nékteré vydobytky liberalni demokracie a za-
rovern se snazit omezovat velké soukromé vlastnictvi
a kapitalismus. Az bude doba pfihodnéjsi ofenzivnim
bojtm, tak taky vznikne ne jeden, ale mnoho pozitivnich
programt, mezi nimiZ se odehraje diskuse a provéfovani
praxi. Ted ¢elime pokustim, o nichZ miiZeme debatovat,
jestli je to novy fasismus nebo néco jesté jiného, ale kaz-
dopadné pokustim o brutalni navrat nékam pied kli¢ové
vydobytky liberalnich demokracii. V takovém kontextu
by formulace a vymysleni spolecenské samospravy vy-
znélo hrozné nepresvédcivé. Ted neni doba, a aZ ta doba
nastane, tak se objevi program, ktery...

...a kdy ta doba nastane? Mohl bys vyjmenovat

néjaké predpoklady, které musi byt splnény, abys

mohl Fict: ,Tak, ted nastala doba pro revoluci”?
Pfitomnost silného, sebevédomého, kolektivniho aktéra,
ktery o tu zménu usiluje, ktery je zarovenl prodchnuty
hodnotami rovnosti, demokratické participace, vzajem-
nosti a solidarity. To je nutny zaklad, na némzZ potom
lze budovat, i na zku$enostech praktického hnuti, které
kolem vznika — a které naopak nevznika kolem velké

o

planovacské vize. SpiSe naopak, vznika kolem béznych té-
mat jako ,nadnarodni korporace nam sebrala vodu, sku-
te¢né ma ta voda patfit té nadnarodni korporaci, nebo
ma patfit véem? Pojdme se tedy bavit o tom, jak ji bude-
me spole¢né spravovat, a potom tedy od toho abstrahuj-
me, jak dal. Jsme jako losefi, bezzemci, indianské kmeny,
kterym stat sebral prava, velci vlastnici ptidu a rasismus
vétsiny dastojnost, tak se pojdme bavit o tom, jak vra-
time pudu, jakym zpiisobem potom usporadame obce,
které vytvotime® a tak dal.

Zajimavé by bylo shrnout zkus$enosti takovych hnuti
v¢etné téch negativnich, a to vidim jako téma pravé tak
pro literaty — ostatné hrozné moc prace v tom udélala
indicka spisovatelka Arundhati Royova —, jako pro po-
litické mysleni, véetné zpracovani zkusenosti minulého
rezimu, ktery, a to si levice musi poctivé pfiznat, rozvi-
jel v absurdnim ramci byrokratické diktatury nékteré
myslenky rovnosti a solidarity a zkarikoval je k nepo-
znani. Kratce, je spiSe ¢as obnovy solidarity a spolecen-
ské reflexe nez velké vize a pozitivniho programu velké
zmeény.



Je spolecenska solidarita v tak velké krizi?

Doslo k brutalnimu, hlubokému odcizeni rtiznych spole-
¢enskych zkusenosti. Jan Keller to vyborné zmapoval ve
Trech socidlnich svétech a potom z toho ve své dalsi knize
obvinil postmodernu a fekl, Ze za to de facto mtze pii-
li$na pluralita spole¢nosti. Jeho prvni popis mi pfiSel ge-
nialni, jeho zavér o postmoderné zkratkovity. Samoziej-
mé mu to svym zpusobem usnadiiuje Zivot, protoze tak
muze prosté dstit oher a siru na stoupence spolec¢enské-
ho pluralismu, Ze to jsou oni, kdo mZou za nerovnost.
KdyZ to prezenu, tak jisté, kazdy pluralismus rozklada
spole¢nost. Ale chtéli bychom Zit bez néj? TakZe zaroven
je to velka vyzva pro lidi, ktefi jsou pluralisté a povazuji
riiznost za vyraznou hodnotu, ale pravé tak za vyraznou
hodnotu povazuji rovnost. To
je zakladni otazka, respektive
spor dneska: jak smifit plurali-
tu a rovnost?

Mas néjakou odpovéd?

Jen velmi banalni: skrze rozvoj
empatické imaginace. Pfes vy-
pravéni ptibéht a pres spole¢nou solidarni praxi. Tak,
Ze se nenechame jako levice zahnat do jednoduchych
karikatur, typicky do obrazu nové levice, ktera se zajima
jenom o gaye a imigranty, a staré levice, ktera se zaji-
ma o pracujici tfidu. Mimochodem, z hlediska této stéle
roz$ifenéjsi karikatury je zajimavé, kdyz méli konkrétni
problémy pracujici postaci, tak za né nebojovali velci
kolektivisté, socialni demokraté a komunisté, bojovala
za né Strana zelenych, coZ je typicky pfedstavitel oné
,nové levice“, O toto pfesné jde, jednak o naslouchani ci-
zim ptfibéhtim a o jejich zpfitomnovani, néjakou miru
kritické empatie a empatické imaginace ve spole¢nosti,
a jednak o vytvareni solidarnich prostort a solidarnich
praktik, coz se muzZe zdat malo, ale neni.

Muzes uvést priklad néjaké solidarni praktiky?

Co pro mé bylo hodné inspirativni a co zatim u nas neni,
to byly aktivity ve Spanélsku. Skupiny, které branily ro-
diny pred vystéhovavanim a exekucemi a nastéhovavaly
vystéhované znovu. To si pfedstavuyji pod silnou solidar-
ni praktikou. To, co byla ,Cerna ruka“ Jaroslava Haska
a Franti$ka Sauera, obsazovani byt a jejich ptidélovani
chudym proletarskym rodinam. I v posledni dobé vsak
v Cesku najde$ podobné pokusy, tfeba podporu romské
okupace ubytovny v Krasném Biezné. Nebo pokus podpo-
tit zaméstnance, ktefi nedostali zaplacenou mzdu, natla-
kem na majitele Rizkarny, coz byla skvéla aktivita, ktera
se bohuzel zvrhla v nesmyslnou kolektivni §ikanu majitele

9 Doslo k brutalnimu,
hlubokému odcizeni rtiznych
spolecenskych zkusenosti. @
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misto toho, aby se rozvijela do néjakého dalsiho hnuti za
pracujici, které z raznych davoda zaméstnavatelé vytlaci-
li ze zakonné ochrany a v podstaté jsou ted v jakési sedé
z6né, kde si s nimi miiZou do zna¢né miry délat, co chtéji.

Nevézi nejvétsi problém obnovy solidarity spis$

ve stfedni tfidé? Napada mé tfeba teze Davida
Graebera, Ze chudnouci stfedni tfida vini ze svého
neuspéchu jesté chudsi a prekarizovanéjsi

vrstvy — ty, k nimz sméruji solidarni akce, aktivita
nevladnich organizaci a pomoc socialniho statu.

Kolega Filip Schneider ve své praci o hipsterech ukazuje,
jak chudnouci stfedni t¥ida v mladé generaci, které se to
tyka nejvic, reaguje strategiemi kompenza¢niho vkusu.
Absenci ekonomického kapi-
talu kompenzuje vkusem, ale
také tfeba urcitymi hodnota-
mi, ocenénim volného casu,
nebuzerace a v mnoha piipa-
dech i vztaht a pravé solidarity.
Chudnuti stfedni tfidy uréité
obsahuje ten prvek, o kterém
mluvi Graeber, o kterém mluvi$ ty a co v podstaté popisu-
je kazdy analytik fasismu; zast, hledani vinika a nasledné
vznik disponibilni masy pro potencialniho diktatora. Ale
ma i svou odvracenou stranu, na niZ se ¢asto pesimis-
ticky zapomina a ktera mutZe byt nadéjna; urcity typ od-
cizujictho konzumeristického fetiSe nebude pro stfedni
tfidu dostupny nebo bude dostupny v mensi mite. Jedna
mozZnost reakce je zminéna, protofasisticka nenavist vaci
tomu, kdo nam ho tidajné sebral. Ale druhd moZnost re-
akce je prosté hledani néc¢eho, co nam ho nahradi, navrat
k tomu, co jsme uz mozna dfive nepotfebovali, a tim né-
¢im je solidarita.

Nehrozi vsak, Ze nové styly Zivota vynucené
ekonomickou situaci budou pofad vnimany jako
nahrazky téch minulych, nedostupnych?

To hrozi a je na nas, aby tak Gplné vnimany nebyly, vra-
tit jim tu hodnotu.

Kde tedy hledat mechanismus

promény nahrazky v original?

V kultufe. To je funkce kultury a to je funkce hodnoto-
vého boje.

Zkus to trochu rozvést.

Mé asi literatura do zna¢né miry udélala tim, kym jsem.
Setkani s radikalni pluralitou svéta a zkuSenosti, byt
sloZzenych jenom z pismenek, je hrozné formativni a je

o
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pfedpokladem urcitého typu vnimavosti. Ale ted jsme
svédky toho, kdy je tato vnimavost zpochybriovana, ztra-
ci sviij spolecensky vyznam, odchazi a propada se do su-
terénu. Na tuto situaci existuji dvé reakce shrnutelné do
dvou stereotypty; skepticka, literarné Sovinisticka typu
,uz nikdy to nebude tak, jako to bejvalo ¢ili Ze typ soli-
darity a empatie, ktery vytvaii literatura, je prosté ne-
opakovatelny, neoddélitelny od historického kontextu,
a tim padem je opousténi literatury nova barbarizace.
A potom mame druhy pohled, tésitelsky, ktery fika, ze
sefekty, které literatura zpusobovala, si nemiZzeme mo-
nopolizovat a narokovat, zazitek radikalni plurality, lid-
ské solidarity a lidského vhledu budou zprostfedkovavat
a uz zprostfedkovavaji jina média, a kdo jsme my, aby-
chom mohli Fict, Ze méné kvalitné? Casto mozna naopak
bezprostiednéji a zpisobem, ktery je ¢asto mnohem vic
napojen na kazdodenni prozivani a nevyzaduje tu tro-
chu sobeckou samotu ¢lovéka s knizkou“. Jako vét$ina
lidi, ktefi o tom premysleji, se placaAm nékde mezi. Do
toho $ovinismu literatury spadnout nechci, pfijde mi to
hrozné hloupé a nezdravé a ve skute¢nosti podlamujici
ty nejpozitivnéjsi efekty, které literatura miize mit.

V cem je podlamuje?
Jestli literatura osvobozuje ze zapouzdfenosti a dava
vhled do perspektivy druhych, tak akademicky literarni
Sovinismus vede k zap$klosti a k tomu, Ze vhled nemate.
Ale nejsem schopen ani Uplné sdilet pohled optimist.
Minimalné by mohla literatura sehrat velkou roli v oné
obnoveé solidarity, v obnové citu pro druhého, ve schop-
nosti formulovat néjaké hlubsi a strukturovanéjsi vhle-
dy, a to jinym zpiisobem, neZ ¢ini akademické psani. To
je mimo jiné velké téma a problém, kterému ted jako
verfejnost Celime: akademizaci intelektualniho Zivota.
Noam Chomsky v eseji o revoltach studentt v Sedesa-
tych letech piSe, Ze za jeho mladi lidé tolik nefesili, ze
jsou studenti. Vysoka skola pro né byla par zajimavych
uditeld, pfistup ke kniham, volny ¢as a ¢as na ¢teni; ale
ten skute¢ny intelektualni Zivot se odehraval jinde, po
kavarnach, v literarnich ¢asopisech, v diskusnich krouz-
cich. Ale dnes? Zejména u nas vidime, jak kulturni ¢aso-
pisy pfezivaji na grantovych kapackach, zatimco akade-
micky pramysl je Moloch, ktery pro své ucely pohlcuje
vic a vic intelektualnich aspiraci populace a kolonizuje
intelektualni Zivot imperativy, které jsou ¢asto sporné
nebo které jsou spojené s linedrnim myslenim, s depoe-
tizovanosti.

Kdy?z jsme kdysi s Pavlem Bar$ou, Vaclavem Bélohrad-
skym, Martinem Skabrahou, Terezou Stéckelovou a dal-
$imi vydali knizku Kritika depolitizovaného rozumu, Jan

o

Stern nam napsal kousavou a myslim, Ze pfesvéd¢ivou
recenzi, kterou nazval ,Kritika depoetizovaného rozumu
a adresoval ji zejména nam, mlad$im autortim sborni-
ku. Psal zhruba toto: ,Podivejte se na mladé akademiky,
vzdyt jim to odborné psani tGplné vysusilo styl!“ A mél
pravdu. Jednou z roli kultury a literatury je hledat jiné ja-
zyky. Akademicky pramysl produkuje ¢im dal vic sériové-
ho zbozi, byt v prvnim patfe stale miizeme oceilovat jis-
té kvality, jako linearitu, vystavbu argument, logickou
strukturu a pfehlednost. A i ty kvality jsou nebezpecné,
pokud se stanou hlavnim standardem pro intelektualni
byti, pokud odborny jazyk zcela pievazi. TakZe to je dalsi
dualezita role kultury a krasné literatury: vzdorovat aka-
demizaci intelektualniho Zivota.

«

Narazis na to, Ze se z védy, minimalné té

humanitni a socialni, vytraci jeji moralni étos?

Ne, je to dilezity hlas a ddlezity étos, ale jenom to nesmi
byt jediny hlas. Stejné tak literatura dava zaznit urcité-
mu typu socialni zkuSenosti, ale jinak. A emancipa¢ni
poselstvi obou téch hlast potom zabije, kdyz se z vel-
kych sociologt a velkych spisovateld stanou celebrity,
coZ je uz ale jiny problém. Na hlubsi trovni vsemu $ko-
di, kdyZ jedna strana ziska monopol. Je tady velmi silna
akademizace intelektualniho Zivota a az urcity piekryv,
kdy pro mnoho intelektualti akademicky Zivot splyva
s tim intelektualnim a intelektudlni prace pro né zna-
mena vlastné akademicky styl. To je hrozné nebezpecné.
Kritické spolec¢enské a humanitni védy prosté potfebuji
interakei s literaturou a v Cesku je dlouha tradice tako-
vych interakci, od Masaryka pies Petruska... Koneckon-
ct posledni kniha Jana Kellera ma podtitul ,Co hleda
sociologie a nasla beletrie®,

Chybi ti v literatufe néjaky silny hlas anebo spise

kanal, kterym by ten hlas dolehl do vefejné debaty?
Chybi mi asi oboje. Kdyz se fekne kandl, tak to trochu
vyvolava dojem, Ze to je technicky problém, Ze je tfeba
néco vybudovat, néco postavit, napsat projekt, sehnat
na to penize a podobné. Tak to pfitom neni, je to o na-
staveni jak spole¢nosti, tak literatury. Clovék mé skoro
pocit, Ze jak spole¢nost, tak literatura si vydechly, ze od
sebe maji vzajemné pokoj. Jan Stern v jednom eseji popi-
suje velké ulehéeni své maminky, ktera pted listopadem
osmdesat devét Cetla velké romany, Balzaka a podobné,
a najednou, po listopadu, je z ni¢eho nic ¢ist prestala. To
se stalo spousté lidi. MoZna Ze to v eseji ani nevysvét-
luje, ale je dulezité, Ze pojmenovava onen problém ,vel-
kého uleh¢eni® Literatura vnimala celkem pravem svou
marginalitu jako néco osvobozujiciho, co ji vymaniuje ze



spolecenské poptavky, a spole¢nost se mozna citila byt
osvobozena od literatury k né¢emu nezavaznéj$imu. Ale
ja nevim, jestli tohle vzajemné dvoji uleh¢eni jde pte-
konat néjakym lepsim kanalem, néjakou interaktivnéjsi
televizni relaci o spisovatelich a novych knihach, nejsem
si vibec jist. Pokud jde o hlas, tak v soucasné ceské lite-
ratufe lze nalézt velké véci a velké texty.

Napfiklad?

Tteba Kdmen — hora — papir od Gregorové a predevsim
fascinujici ¢tenaisky zazitek, kterym byla Topolova Sest-
ra. To byl spole¢ensky roman, ktery popsal vybrousenym
stylem a pfitom novinai'sky porevolu¢ni promény ceské
spole¢nosti. Mimochodem dalsi velka vyzva, ktera pred
nami stoji, je opét vratit hrdost slovu ,novinar“, restau-
rovat tuto devalvovanou a zniCenou profesi a obnovit ji
vjeji velikosti. Kdyz feknu, Ze Sestra je misty aZ novinaf-
sky roman, tak to s dne$ni sémantikou slova novinar zni
jako vysméch, Ze o ni chci Fict néco pohrdlivého, ale ja
to myslim pravé naopak. Zachytila néco podstatného ze
své doby a zkombinovala to silné z autorova novinafstvi
s jeho uméleckou ambici a pfelozila je do velmi silného
romanu, ktery pro nas, ktefi jsme jesté v té dobé byli
relativné mali a zaroven danou dobou formovani, byl
dalezitym déjinnym vhledem.

A je to dvacet roku stara knizka...

K tomu se chci dostat. S jistou nadsazkou mtizeme fict,
Ze Topolova Sestra byla roman pocatku, nadéji, optimis-
mu, byt pravé ne hloupého, takze velmi kritického. Ro-
manem konce, konce jedné epochy, je Kahudova kniha
Vitr, tma, pritomnost.

Kvuli konspiracim a rezignaci na fakta?

Nastala pry doba postfaktualni.

To nastala, ale Kahuda je myslim pfesvédcen, Ze na fakta
nerezignoval, ba pravé naopak, Ze vraci potlacovana fak-
ta do hry. Spi$ jsem myslel kvili celkovému Zivotnimu
pocitu. Sestra je roman otevienosti, novych piileZitosti,
ac autor nema sklon k iluzim a ukazuje na nové dobé jeji
temnou stranu. Vitr, tma, pFitomnost je roman skepse
a tnavy, kde je vSechno koupené, domluvené, ubastlené
néjakymi spiklenci, jejichZ verbovkam nejde odolat. Lite-
rarné to je silny text, politicky i lidsky vzato je to nepfija-
telna kniha, stejné jako je nepftijatelny dnesni duch doby.

Ptal se Zdenék Staszek.

osobnost

[o[i L ITTRYFYLINY (nar. 1982) je obcansky aktivista,

novinaf, komentator, politolog, prekladatel

a vysokoskolsky ucitel na Filozofické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze. Zaéinal v ¢asopise A-kontra, poté byl
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S Vaclavem Tomkem napsal Priivodce anarchismem

a knihu Anarchismus. Svoboda proti moci (obé 2006),
je spoluautorem monografie Kritika depolitizovaného
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Uzitecny idiot z prazské kavarny

{©

P fed néjakym tim rokem uvédoméla literarni vefej-
nost travila nejednu kratochvili diskusemi o anga-
zovanosti. Ponékud teoretické slovni Sarvatky onéch
Cast stradaly hlavné tim, Ze ve skute¢nosti nebylo moc
o ¢em hovofit — angaZované texty tehdy existovaly asi
tfi. Impuls nékdejsich debat pak vychazel z predstav
mladého (nékdy hlavné duchem) a rozzlobeného okru-
hu autort a pfiznivci Az, Ze literaturu ovlada hrava, do
sebe zamilovana a trochu blbou¢ka postmoderna, ktera
vykazuje zna¢nou bezzubost, nebo dokonce naivni loa-
jalitu v Zadoucim boji s kapitalistickym nefadem. Tehdy
také tak néjak visel ve vzduchu nezdirazilovany pred-
poklad, Ze angaZovanost ob¢ansky aktivnich tvircad zna-
mena vZdy také trochu socialismus, levici ¢i alespon boj
se ,systémem“ — coZ je mimochodem prakticky pojem,
ktery v sobé v pfipadé potfeby zahrnuje vse od skolniho
rozvrhu po korporatni struktury.

Od téchto pionyrskych dob vizi a pfedpokladii se svét
zase 0 néco zménil a mediélni realita s nim (a nékdy i pro-
ti nému). Postfaktudlni média kolem nés zufivé vysleha-
vala pénu dni do kauzicek, kauz a ,krizi“, zdroje informaci
nenapadné zaristaly houstinami internetu, konspirace se
generovaly v pfimé umére k intelektualni smélosti absol-
ventu ,vysokeé skoly zivota“, jedno tvrzeni piebijelo druhé
a dezinformac¢ni weby bobtnaly svou nehoraznosti jako
houby po desti a pfinasely své ,alternativni“ védéni do
Ceskych obyvakd. I seriozni média poplasena znejistova-
nim své nékdejsi autoritativni pozice vysla poZzadavkim
doby vstfic a vypustila do arény nejednoho apokalyptika:

o

vétsinou stfednévéké muze, ktefi ipadek vlastnich fyzic-
kych a dusevnich sil skromné zaménuji s tpadkem celé ci-
vilizace. Ale ¢as jde dal a click-baity se divoce misi s viraly
anezvladatelna touha po medidlnim flirtu se epidemicky
rozléta do svéta, aby polaskala viechny ty Ringo Cechy
a Konvicky a tu a tam sedla i na zdanlivé ,obyc¢ejného
¢lovéka“ — i on se nyni angaZuje a ¢asto vskutku umé-
lecky. ,,Kdyz jsi v tisni, fekni to pisni,“ zpivali uz v roce
1992 Mnidga a Zdorp, a v tisni je tak dnes nejen poiizek
Tomas Ortel, ale i subtilni Zeny tradi¢nich hodnot jako
Dominika Myslivcova a Olivie Zizkova.

Ano, Zel bohu to, co si pfed néjakym rokem literar-
ni inZenyfi predstavovali jako poctivou angazovanou
uméleckou revoluci zdola, se nyni déje uplné podle jiné
spolecenské silo¢ary. Paradox celého toho informacni-
ho* podnikani bezdé¢né, ale pregnantné demonstroval
predseda Ceského svazu bojovnikil za svobodu Jaroslav
Vodicka, kdyz jednoho dne sebral odvahu a fekl to, co
si mysli v§ichni (pro zménu o uprchlicich). JenZe opa-
trné: ,vsichni“ nemohou byt ,vsichni to by postradalo
nutnou kontroverzi, musi tu prosté byt nékdo, kdo si
nemysli to, co ,v8ichni“: samoziejmé, bystry ¢tendf uz vi,
je to ona, prazska kavarna (sluni¢kaii, havloidi, pravdo-
laskafi...), tu je potfeba umravnit, dat ji najevo, kam
patii, Ze je v usmudlanych Cechach, kde nebude zava-
dét zadné evropské vymyslenosti, kde nebude prehlizet
lid, preceriovat kultivovanost a kulturnost, pohrdat ¢&isly
a statistikami a preceriovat prakticky nepouZzitelné ideje,
jako je idea lidskych prdv. V kurzivé jsou spojeni (ano,
vybérové a mimo ptivodni kontext), kterymi David Z4-
bransky charakterizuje hlavni a jedinou postavu svého
monodramatu pro Studio Hrdint Herec a truhlar Majer
mluvi o stavu své domoviny, truhlafe Majera. Tento Majer
ztélesniuje nejen prikladného slunickare, ale téz hipstera,
milovnika sou¢asného némeckého divadla a prototypic-
kého obyvatele prazské Letné, ktery se vyzna v trendech
(zapadniho!) Zivotniho stylu. Zabransky timto po¢inem
podpofenym fadou dal$ich medialnich vystoupeni chtél
snad v jakémsi ptivodnim zablesku uméleckého zamé-
ru obohatit slovnik diskutéra z Novinek o souslovi , lidi
typu Majer®. To se mu v$ak s nejvétsi pravdépodobnos-
ti nepovede, protoze a¢ tento angazovany intelektual
spliuje to, ze odvazné tika, co si mysli ,vsichni jeho
zaumny apologeticky styl vSak ani zdaleka nedosahuje
prudké pudové naléhavosti Ortelovych rymovacek, a po-



rozumeéno mu tak muaZe byt zase jen v té zahal¢ivé hipsta
kavarné plné havloidnich pozért. Mluvime-li o vyjadio-
vacich schopnostech Davida Zabranského, nezestarlo to,
co o jeho romanu Juhds ¢ili Ceskoslovensko tekl prozie-
telné Pavel Janousek: ,Vlastné je to pozoruhodny pokus,
jak zalozit uméleckou vypovéd na hyperbolizaci infor-
macniho umu“ (Host 15/7). Nezbyva nez smutné dodat,
Ze nikoli jen uméleckou, ale s ohledem na ¢etné medial-
ni vystupy i civilni vypovéd. Zabransky se nevzdava své
kluzké metaforiky, s jejiz pomoci musi nazorovy svét
Llidi typu Majer“ (tedy onu ,pfehlidku tuposti a nabub-
felosti antizemanovskych kruht“, viz Salon 14. ¥ 2016)
frapantné zplostit, zeschematizovat — aby pak mohl to-
muto vlastnoru¢né zplichténému schématku sdélit své
velké a tvrdé pravdy podpotené kvazihistorickymi ,de-
mytizacemi“ (,V Pfemyslové fi3i se mluvilo, psalo a pfe-
myslelo vielijak®). JenZe opravdu si David Zabransky
mysli, Ze proevropskym liberalnim kruhtim vadi Milo§
Zeman jen pro svou nadvahu, ,popelni¢ek* a nafukovaci
¢lun? Neni to spiSe kviili proruskym a pro¢inskym ak-
tivitam, na jejichZ rizikovost upozornila i BIS? Neni to
kviili suité viech téch Mynatd, Tvrdiki, Sloufii a dal$ich?
Extrahuje-li ve své hte Zabransky nase déjiny na ¢esko-
-némecky konflikt, opravdu nebyli ti ve své dobé extra-
vagantni obrozenci ¢eského jazyka a kultury podobni
spiSe té kavarné nez poddajné a pragmatické ,vét$iné“?
A to samoziejmé véetné té (opét) némecké inspirace ve
smyslu romantiky narodnich duchd a statt... Ale co, to
prece nikdo zkoumat nebude, fekl si zfejmé autor a kon-
cept ,domoviny*“ i celého ,dramatu” byl na svété.
Béhem diskuse na Mésici autorského ¢teni v Brné
18. ¢ervence David Zabransky mimo jiné publiku sdélil,
Ze za nejvétsi osobnost soucasnosti, kterou historie te-
prve doceni, povaZzuje prezidentského mluvc¢iho Jifiho
Ov¢acka. Nutno Fici, Ze zptisob Ovcackova zachazeni se
slovy a vyznamy si jiZ jeho uctiva¢ Zabransky osvojil —
oba dva se svétem nakladaji jako bludi$té na Petfiné.
Vsechny stopy sméfuji k tomu, Ze vlastné celé Zabran-
ského medialni a umélecké pitvofeni nema jinou motivaci
ne tieba piseni ,Evropo, dychej“ Olivie Zizkové z Nacho-
da. Ta také léta neusiluje ani tak o sdélovani néjakych
pravd — natoz nepohodlnych —, ale jak napovida jeji
predchozi umélecka identita ,,Darina Rolincova Revival®,
byla to v$e predevsim velika touha po lepkavé slaveé ces-
kého showbizaru, co ji bylo mazou. A konec¢né se tedy
zadafilo — rovnou obéma. Rozdil je nyni hlavné v tom,
Ze zatimco o vyucené kuchatce z Nachoda, ktera si ,ale
déle sla za svym cilem", i Reflex napiSe, Ze je ,pitoma husa“,
ohlasy na Zabranského textovou kolaz z medialné pfilna-
vych floskuli a tagt (v slovni konstelaci imitujici intelek-
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tudlni vykon) se nesou v nésledujicim, pateticky objevi-
telském duchu (zde Radmila Hrdinova, Novinky 19. zaii):

,Uskalim inscenace je jeji vtipnost, je? mnohé divaky miize
odvést od podstaty textu, ktery je jednim z nejpreciznéj-
sich i nejprovokativnéjsich pohledt na nasi spole¢nost
po roce 1989.“ Ay, caramba! — chce se zvolat, kdo z vas
to ma, panové?

Ovsem i poté, co feka ¢asu odnese tuto senzaci, zi-
stane Zabransky jistym milnikem nasich malych déjin
literarnich pttek. Predevsim tedy jako diikaz aktualni
nemoznosti angazovat se dle socialné jitfivych mustra
dvacatého stoleti, jak sni levice. AngaZovanost se tu se
$kodolibym paradoxem splnéného pfani obnovila v pa-
razitismu na nejpokleslejsich medialnich obsazich. Za-
branského hra i medialni rozruch, ktery je jeji nedilnou
soucasti, jsou sepsany vpravdé postfaktudlné, na miru
kolektivnimu mozku, ktery atavisticky upfednostiiuje
povédomé signaly (Zeman, Némci, kavérna...). Timto po-
lickem do tvaie (sebe)kritického rozumu se autor paso-
val na nefal$ovaného uzite¢ného idiota.

je redaktorka Hosta.
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Vyrobna

k véci

knih jesté neni
nakladatel/

stvim

eiEisiiel Jiriho Travnicka B Martinou Tlachovou

o akademickych nakladatelstvich

Presnéji feceno: vyrobna knih

jesté neni nakladatelstvim

a nakladatelstvi nefunguje mimo
knizni trh. At se to komu libi, ¢i
nelibi, ani univerzitni nakladatelstvi
netvori hermeticky uzavieny svét.
A knizni trh — tot souhrn téch, kdo
prodavaji i kupuji; piSou i ¢tou.

V ¢ervnovém Cisle Hosta se mnou polemizuje Martina
Tlachova (z Nakladatelstvi Masarykovy univerzity). Di-
vodem je muj ¢lanek o kniznim trhu z inorového ¢isla,
konkrétné nazor na troven univerzitniho nakladatelova-
ni. Zde je ma reakce. Nenapsal jsem ji ani tak pro radost
z polemické Savlovacky, jako spiSe pro téma — jak na
tom v této oblasti u nds v soucasnosti jsme.

Profit versus poslani?
Autorka piSe, Ze ,odborna literatura v ramci kniZni pro-
dukce nedava z komeréniho hlediska témér zadny smysl

dodavajic: ,Znamena to, Ze mame odbornou literaturu ig-
norovat?“ Nic takového jsem netvrdil, netvrdim a v nej-
blizsi dobé se ani tvrdit nechystam. Ne, skute¢né nejsem
kniznétrhovy multi-turbo-neoliberalista, az darwinista.
Cela véc nestoji tak, Ze co si na sebe nevydél4, nema Sanci
na zivot. Ackoli je knizni trh jednim celkem (prodavaji
se na ném knizky), je tvofen mnoha segmenty, mnohdy
zna¢né autonomnimi. A segment odborného publikovani
neni ani tak Giplné maly, ani bezvyznamny. Le¢ co délat,
i on ma co ¢init s knihami — jejich distribuci a prodejem.
Takze je soucasné nutno dodat, Ze néco takového jako
yhevydéleéné nakladatelstvi“je logicky i kulturni nesmysl.
Uz jenom pro sam fakt knihy: i artefakt, i zbozi. Nebo
jinak: to, Ze univerzitné-odborné nakladatelovani je ze
sameé své podstaty situovano mimo oblast velkych zisk,
jesté neznamena, Ze by se nemélo uchazet o pozornost
Ctenafu ¢i zajemct. Ukazte mi nakladatele, ktery by ne-
chtél, aby se jeho knihy kupovaly a $ifily. Napiiklad v pro-
gramu Asociace kanadskych univerzitnich nakladatelstvi
stoji toto: ,Sdileji nesnadné spojeni motivaci, jeZ obsa-
huji sféru komeréni (potfebu generovat zisk a pokryt na-
klady) a akademickou (vysoké naroky védecké integrity).“

o
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Kanadsti akademici se ziskd, jak vidno, neboji. Tam, kde
Martina Tlachova nabizi modus ,bud—anebo* (,0dborna
literatura v ramci kniZni produkce nedava z komeréniho
hlediska zadny smysl.“), jsou jini schopni uvazovat jinak,
redlnéji — v modu ,,i—i“

Jen pro autory?

Moje oponentka piSe: ,Univerzitni nakladatelstvi jsou
tu pochopitelné proto, aby autofi méli kde publikovat,
a zvySovat tak svou prestiz.“ A ddle: ,Mezi ,nase’ mérit-
ka patfi modely jako citovanost, pocet staZeni, indexo-
vani v odbornych databazich“ a tak dale. Univerzitni
nakladatelstvi — jako kaZdé jiné —, to neni jen servis
pro své autory, ale také pro néjakou vefejnost — ¢tena-
fe. Méfitka jako citovanost, impakt faktory a tak dale
jsou svétem z velké ¢asti umélym... a namnoze téZ scest-
nym. Upozornil na to nedavno Jan Svoboda, ¢esky bio-
log svétového renomé (Lidové noviny 10. 7. 2016, piiloha
,Ceska pozice¥). Pokud to shrneme, ¥ika zhruba, Ze kvan-
tifika¢ni kritéria (pocet citaci
a publikaci) se jiz opotiebo-
vala, a Ze pokud si véda néco
zada, je to presun z kratkodo-
bych programi na ty dlouho-
dobé. U néas v Ceské republice
mame takzvany ,kafemlejnek®
tedy zpusob hodnoceni, jehoz
zakladnimi kritérii je mnoZstvi
v kombinaci s impaktem daného ¢asopisu. Obé kritéria
profesor Svoboda zpochybriuje a soucasné se podivuje,
jak snadno v nich ¢esti védci nasli zalibeni. Ze kafemlej-
nek“ je morem Ceské védy, to se fika uz dost dlouhou
dobu. A Ze dany systém (stile obméfiovany) je drzen pfi
Zivoté jen diky tomu, Ze se ma za to, Ze lep$i je Spatny
systém nez systém zadny. A protoZe mam moznost byt
¢lenem jedné komise hodnotici védecké pracovniky, a to
ze vSech oblasti védy, jedna mala pithoda. Posuzoval se
jisty pracovnik a zjistilo se, Ze za jisté obdobi mu ne-
uvéfitelné vyletél pocet odkazt jeho ¢lankd. Pavodné
se myslelo, Ze doslo k mobilizaci takzvaného cita¢niho
bratrstva (,,ja tebe — ty mé&), ale diivod byl jiny. Zjistilo
se, Zze v inkriminované dobé se do databadze dostavalo
nesrovnatelné vice ¢asopist. Za dal$i dobu se databaze
opét zuzila a pocCet citaci se vratil k ,normalu“. Proc¢ to
zminuji? Hlavné proto, abychom si uvédomili, jak chatr-
nym kritériem je kvantifikovatelné vykaznictvi, tedy to,
¢im se zastituje autorka. Pro fakt, Ze univerzitni nakla-
datelstvi se vyda pohodlnému uspokojovani pragmatické
poptavky (mnozstvi, mnozstvi...), Ize mit sice pochopeni,
ale sotva lze takovouto strategii obdivovat. Z ¢tenarské

o

9 Skutec¢né nakladatelstvi
vznika az tam, kde je
ochota vyrovnavat hladiny
mezi autory a ¢tenafi. e

vefejnosti se tim stava rukojmi scientometrie. Skute¢né
nakladatelstvi vznikd aZ tam, kde je ochota vyrovnavat
hladiny mezi autory a ¢tenafi, to jest mezi nabidnutymi
rukopisy a tim, do jaké podoby by se mély ¢i mohly do-
pracovat a jak by se mély sitit.

Uroveii nakladatelské a redakéni prace

Autorku pfekvapuje muij nazor na troven redakéniho
a nakladatelského zpracovani mnoha univerzitnich pub-
likaci, pry by toto od ¢lovéka, ktery je sam téz akade-
mikem, necekala. Nezbyva mi tedy, nez abych ji — jako
pars pro toto — poslouZil jednim ptikladem, a to z jeji
univerzity. Anonymizace je zde nutnd. Jeden autor do-
dal rukopis knihy, a protoze védél, ze fakulta zadnou re-
dakci nenabizi, tak si ji zajistil sim. V prabéhu vydavani
zjistil, Ze bude lepsi, aby si sam zajistil i grafické reseni
obalky — i udélal to. Sazba byla nicméné udélana peclivé,
kniha vydana. A nejvétsi prekvapeni nastalo nakonec —
autor dostal pozadovany pocet autorskych vytiskd, ale
s nimi mu v pracovné pfista-
ly i vytisky ostatni. A Ze pry
aby si sam obstaral jejich dis-
tribuci... a penize za obdrZené
svazky posléze nakladatelstvi
vytctoval.

Dale autorka piSe cosi o pfis-
ném ,vybéru odbornych edic-
nich rad“ a ,striktnim recenz-
nim Fizeni jez pry garantuje kvalitu univerzitnich knih.
No, také jsem prosel univerzitnim prostfedim, takZe ne-
mohu o daném néco nevédét. Clenem edi¢ni rady se sta-
va ten, kdo ma ochotu si odbyt za rok par schiizi. Recenz-
ni fizeni? Viceméné formalni (kamaradi) a nékdy ani to
ne. A vybér? Namnoze zde vladnou — cest viem vyjim-
kam — ¢tyfi zakladni strategie: smrt (bere se viechno),
ostré lokty (vitézi ti s vlivem), shérny autobus (k vydani
se nabizi to, co se nepodaftilo udat jinde, v prestiznéj-
Sich nakladatelstvich), hermetickd zaumnost (pozor, vel-
ka védal, ano, Ceské odborné prosttedi si stale ve zna¢né
mife zaklada na tom, Ze véda a ezoterika jsou nerozluc-
nymi sestrami).

Sité a spoluprace

Ke skute¢nému nakladatelovani nestaéi knihu vyrobit,
nybrz pfedev$im se o ni umét — po celé trase jeji vy-
roby od rukopisu ve wordu aZ po propagaci a distribu-
ci — postarat. Dobfe, jsem univerzita, chci vydavat knihy
svym autoriim, ale opravdu v§em, ktefi pfinesou néjaky
rukopis? Vim, Ze odborné knihy se vydavaji i jinde, tak-
Ze dost dobfe nemohu konkurovat Academii ¢i Karoli-



nu, eventualné Argu, Nakladatelstvi Lidovych novin ¢&i
Vy$ehradu (pokud jde o produkci humanitnich véd), coz
v$ak neznamena, Ze by mé to odsuzovalo byt pouze vy-
robnou ¢i servisnim vehikulem na ziskavani boda. Pri-
padné: ano, tento titul je hodné specificky, takze pocet
¢tenaiti muaze byt tak pét, coz ho ale vydat v angli¢ting,
kde si pfece jenom je schopen najit $ir$i publikum? Zde
v$ude si v§ak musim zacit délat néjakou promyslené;si
a dlouhodobéjsi strategii: najit si to, co ve sféfe odborné-
ho publikovani chybi, u¢init pro ¢tenafe sviij repertoar
prehlednéjsi, a to napiiklad systémem fad. Tfeba mit
fadu vysoké ezoterické védy pro pét ¢tenard, dale na-
piiklad fadu monografii o osobnostech védy, eventualné
néjakou populariza¢ni fadu ¢i fadu téch nejlepsich di-
plomnich praci (samoziejmé po peclivém redakénim do-
tazenf). Ano, tohle vSechno si vyZzaduje lidi a penize, ale
tfeba by stacilo jen pfeorganizovat tikoly a zménit prio-
rity. A hlavné mit néjakou vili ke spolupraci, ¢ili nehrat
si jen na vlastnim univerzitnim pisecku.

Cisla z poslednich let jasné ukazuji nartistajici pocet
publikaci z univerzitnich nakladatelstvi — $ampionem
se stalo Vydavatelstvi Univerzity Palackého v Olomouci
(450 titull za rok 2015). Tato ¢&isla vypadaji v tabulkach
bajecné a jesté bajecnéji se vyjimaji ve vyrocnich zpra-
vach danych instituci. Ostatné se jimi py$ni i Martina
Tlachova. Nadto kritéria ¢eského kafemlejnku jsou ne-
Gprosna: ¢im vice tituld, tim vice bodq, takZe genero-
vat tituly, generovat, generovat. Dobte. Nebylo by v§ak
vhodnéjsi ¢ast prostiedkt vynaloZenych na vyrobu ti-
tuld vloZit jinam? Naptiklad do vybudovani néjaké sité
univerzitnich nakladatelstvi, ktera by umoznovala edi¢-
ni spoluprdci, sit knihkupectvi (kamennych i interne-
tovych)? Tedy takovych, v nichZ by se dala sehnat po-
kud ne veskera odborna produkce, tedy aspon veskera
odborna produkce dané oblasti (spolec¢enské, technic-
ké, pfirodni védy a tak dale). JenomZe to by znamenalo
se osvobodit ze sevieni kafemlejnku ¢i vykaznického
triumfalismu a zacit délat skute¢né nakladatelovani. At
se divam, jak se divam, danému standardu se bliZi pou-
ze jediné ¢eské univerzitni nakladatelstvi — Karolinum
(distribuce jeho knih v angli¢tiné se odehrava ve spo-
lupraci s University of Chicago Press); v posledni dobé
také Vydavatelstvi FF UK. Pomifime ponékud specific-
kou (a neuniverzitni) Academii.

Vétsi autonomie

Cestou by mohla byt vétsi autonomie. Zkratka nedélat
z nakladatelstvi pouhé pievodni paky na ziskavani bodi
¢i kariérnich textu pro vlastni zaméstnance. Uvolnit ho
z Gzce pragmatickych potfeb. Ptikladem zde budiZ kra-

k véci

kovské nakladatelstvi Universitas. To vzniklo v roce 1989
z iniciativy nékolika pracovnikt Jagellonské univerzi-
ty. A tfebaze je s Jagellonskou univerzitou tésné spoje-
no, je na ni svym vydavatelskym programem nezavislé.
MuzZe si délat svij vlastni program. A déla ho skvéle. Je
srozumitelné systémem svych fad i skladbou produkce.
Vydavat v takovémto nakladatelstvi je samoziejmé vel-
mi prestizni i pro pracovniky univerzity. Znacka dané-
ho nakladatelstvi totiZ jejich knihy prodava daleko lépe.
A pro¢? ProtoZe je ve védomi ¢tenait zapsana jako néco
vic nez vyrobna knih. A je tam takto zapsana diky tomu,
ze dokaze mit jiz dlouha léta sviij edi¢né-vydavatelsky
nazor a standard. Mira autonomie se zde ukazuje i mi-
rou nakladatelské kvality, jakoZ i ¢tenatské atraktivity.
Je ovem zjevné, Ze takovyto styl prestava ve stejné mife
vyhovovat tém, kdo byli zvykli na to, Ze jejich univerzit-
ni nakladatelstvi jim vyda cokoli. Néco jako rozdil mezi
televizi statni a vefejnopravni.

Autor téchto radkd je svym zaloZzenim kniZnétrhovy rea-
lista. Tedy ten, jenz si je védom nejednoduchého posta-
veni univerzitnich nakladatelstvi — na jedné strané se
po nich chce néjaka promyslena dramaturgie, na strané
druhé aby byla k dispozici mistnim akademiktm pro je-
jich potteby.

JenomzZe — a zde se uZ asi opakuji — skute¢né na-
kladatelstvi za¢ina aZ nékde jinde. Tam, kde méa ochotu
byt nécim vice nez vyrobnou knih se strategii ,,od titulu
k titulu®

je literarni kritik a teoretik,
zabyva se ¢tenarstvim.
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Evropa!

téma

Evropa!
Evropa!

3 eseje

0 eVro/

panstvi

Kdyz Eurépu, dceru tyrského krale,
unesl Zeus proménény v krotkého
bilého bycka s rtizky podobnymi
drahokamtim, aby ji znasilnil

ve vrbovém housti na brehu

ostrova Kréta, zacaly dle basnikd,

ale i archeologti, pocatky evropské
historie. Mnozi by si pomysleli, ze mit
ve vinku Uinos a znasilnéni nevésti nic
dobrého, ale bud jak bud Evropa tu

.....

i po péti tisici letech stale je — bita,

mocna, svéhlava, nekompromisni

i blazena. O jejim dédictvi, identité
i budoucnosti se vSak v dnesnich
dnech opét dosti vasnivé debatuje.
Co vlastné ve svétle nedavnych
udalosti Evropa predstavuje, se

v tradici montaignovskych esejti
pokusili (vZdyt jak znamo, sessayer®
neznamena nic vic nez ,zkusit) zjistit
Jiri Pehe, Andrew Lass a Stanislav
Biler. A dalsi kratce v nasi anketé.

o
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V literature

sme vSichni

Evropane

Stopy evropské identity

Identita Zapadu, zejména Evropy,
je spojena s literaturou zcela
zdsadnim zptsobem. Bez literatury
bychom byli evropanstvi schopni
chapat jen abstraktné, coz, jak se
ukazalo kuprikladu pii pokusu
napsat preambuli Evropské tstavy,
neni uplné nejlepsi zpusob.

Kofeny ideji

MiiZeme samoziejmé pojmenovat rizna nabozZenstvi, kte-
ra Evropu formovala, a upozornovat, Ze Evropa vycha-
zi prevazné z judaisticko-krestanskych tradic. MiZeme
pojmenovat i rozhodujici okamziky a obdobi v dé&jinach
Evropy: feckou a fimskou antiku, pokusy o sjednoceni
kontinentu silou v podobé velkych fi3i s univerzalisticky-
mi naroky, renesanci, reformaci, protireformaci, osvicen-
stvi, vznik narodnich statd, vynalez liberalni demokracie
a lidskych prav, nastup modernity, nastup postmoderny,
globalizaci a tak dale.

MuzZeme také zkoumat jiné oblasti, v nichz se tvotivé
projevuje lidsky duch, nez je literatura, abychom popsali
evropanstvi. Kupiikladu védu a techniku, jejichZ expo-
nencialni rozvoj od za¢atku modernity ma téz svij pua-

o

vod v Evropé. Nebo nejriiznéjsi proudy moderni filozofie
a vytvarného uméni.

Jsou v8ak i mnohé jiné vytvory evropské modernity,
které zcela zménily svét, jako jsou masova média nebo
nastroje masové politické organizace v podobé politic-
kych stran. Evropskym ,vynalezem“ je i ob¢anska spo-
le¢nost, jakkoli svého nejvétsiho rozkvétu dosahla az ve
Spojenych statech americkych. A evropskym vynalezem
jsou politické filozofie a ideologie — od liberalismu pies
konzervatismus az po socialismus, komunismus ¢i zele-
nou politiku.

Specificky evropsky je i diraz na hodnotu a jedine¢-
nost kazdého ¢lovéka v mnoha raznych smérech. I proto
pravé moderni Evropa ,vynalezla“ pravni stat, liberalni
konstitucionalismus, socidlni stat, multikulturalismus,
lidska prava. A spolu se Spojenymi staty americkymi
dneska — od feminismu azZ po zrovnopravnéni etnickych
a sexualnich mensin.

Evropa a evropanstvi stoji navic v zakladech toho, co na-
zyvame obecnéji Zapad. A Zapad, opirajici se o racionalis-
mus, ktery nesmirné akceleroval rozvoj védy a techniky,
jakoz i trzniho hospodafstvi, v podstaté dobyl cely svét.

Mohli bychom tvrdit, Ze ,evropanstvi, pokud jim ro-
zumime vy$e zminénou $irokou $kalu novych jeva, obje-



vl a postupty, proniklo s pouzitim sily v dobach kolonia-
lismu nebo pozdéji jako jakysi pfirozené se Sifici ,virus*
modernity do zakladd jinych civilizaci a je dnes v podobé
globalizace motorem vznikajici planetarni civilizace.

Vaclav Havel Casto upozoriioval, Ze pravé proto, Ze se

yEvropa“ rozsitila vlastné do celého svéta a vnutila mu
v podobé svych ideji zpisob, jakym funguje, ma i zvlast-
ni odpovédnost za svét. I toto jeho uvazovani je pfitom
specifickym projevem zapadniho zptisobu mysleni, které
pfilis nenajdeme v jinych civili-
zatnich okruzich. Tedy schop-
nosti kritické sebereflexe a po-
chybovani.

Slysime sice Casto, Ze pra-
vé pochybovani a relativiza-
ce témét vseho — jev nedilné
spojeny se zapadnim raciona-
lismem — je kofenem nasich
problémi, vcetné relativizace hodnot. Mohli bychom
vsak také argumentovat, Ze pravé tato schopnost stoji
v zakladech dals$iho evropského vynalezu z dob osvicen-
stvi, coZ je idea neustalého pokroku skrze lidsky rozum,
k ¢emuz bylo zapotiebi odsunout Boha a nabozenstvi
do soukromé sféry. Schopnost evropského rozumu kri-
ticky se neustale zpochybiiovat vytvoftila predpoklady
pro pokrok.

Evropa jako literarni problém
MuZeme se zeptat, co ,evropského* miZze k tomuto im-
pozantnimu vy¢tu pfidat jesté literatura? Anebo jinak:
k ¢emu potfebujeme jesté zkoumat evropanstvi v lite-
ratufe, nebo dokonce evropanstvi literaturou utvarené,
kdy?z ho lze tak snadno odvodit uzjen z bézného pohledu
na vySe zminéné oblasti?

Zacit lze tivahami Milana Kundery na téma romanu,
v nichZ zminuje tezi Edmunda Husserla, Ze jedine¢nost
Evropy spociva v tom, Ze poprvé pravé ona uchopila svét
jako problém, ktery ma byt fesen. Podle Kundery, ktery
tuto tezi obraci a dopliiuje, tak Evropa ¢ini pfedevsim pro-
stfednictvim romanu. Martin Heidegger konstatuje, Ze
v diisledku specializace se ¢lovéku ztraci z oéi svét. Clovék
se tak propada do ,zapomnéni byti“ a pravé roman podle
Kundery svadi boj s timto ,ontologickym zapomnénim®

To ovSem neni samoziejmé jedind, mozna ani nejza-
kladnéjsi funkce romanu, protoZe tak bychom roman
degradovali na troven jakéhosi ,nahradniho“ zptsobu
vyjevovani vys$siho smyslu, ktery civiliza¢ni okruhy dr-
Zici se nadale nabozenské interpretace svéta nepotte-
buji na rozdil od nas hledat. V ¢em by pak byl specificky
pfinos Zapadu?

9 Evropsky roman i poezie
jsou ve skutec¢nosti predevsim
vyrazy uvédomeénti si
jedinec¢nosti kazdého z nas. e

téma

Evropsky roman i poezie jsou ve skute¢nosti prede-
v§im vyrazy uvédomeéni si jedine¢nosti kazdého z nas.
Vyrazem skute¢nosti, ze kazda lidska bytost je celé jed-
no univerzum, které nahliZi a procituje svét jinak nez
vsichni ostatni, a Ze diskursivni vzajemna konfrontace
téchto jedine¢nosti vytvari spole¢nou identitu. Nejsme
tedy jen kolecky v bozim nebo jiném planu, v némz je
hodnota individualni existence druhotna. Pravé v tom-
to smyslu se potvrzuje Kunderova teze, Ze uméni roma-
nu tzce souvisi se zapadnim
racionalismem.

Co ma vsak pravé tato di-
menze evropské literatury spo-
le¢ného s otazkami identity,
véetné té evropské? Mohli by-
chom argumentovat, Ze pravé
ponor do individualnich lid-
skych osudu a jejich pochope-
ni jako jedine¢nych v jejich mnohosti a vzajemném pro-
plétani je mnohem lépe nez naboZenska doktrina nebo
humanitné-védecka teze schopen nakonec odkryt to, co
nas spojuje — at uz v podobé ur¢itych vzorcti chovani,
nebo kultury.

Pro Kunderu ma roman schopnost odhalovat razné
aspekty lidské existence a fesit rozli¢éné problémy. Cer-
vantes nam odhaluje, co je dobrodruzstvi, Richardson, co
se déje v lidském nitru, Balzac odkryva zakotvenost ¢lo-
véka v historii, Flaubert zkoumda kazdodennost, Proust
a Joyce zkoumaji Cas.

Skeptik by se mohl zeptat, co je na tom evropského,
poptipadé zapadniho. Odpovéd zni: viechno.

Zadna jina civilizace se prostiednictvim literatury
nevydala na tuto cestu do lidského nitra. Heroické epo-
sy nebo nabozenska poezie jinych civiliza¢nich okruht,
dokonce uz v davné minulosti, byly samoziejmé také
literaturou, ale nikoli tim typem literatury, ktera skrze
zkoumani ,raznych aspektt lidské existence* nachazi
univerzalni odpovédi.

Je samozfejmé, Ze zejména roman a jisty druh (na-
cionalné orientované) poezie nabizely v Evropé velmi
Casto i vypovédi, které byly striktné ,narodni“, a i pro-
to je v nich tézké hledat néjakou spole¢nou evropskou
identitu. Ale i v nich ¢asto pfi hlubsim ¢teni zjistujeme,
Ze je spojuje étos, ktery byl v mnoha ohledech spole¢-
ny — ve vét$im ¢i mensim métitku — v rdznych obdo-
bich v celé Evropé. Jinymi slovy: kazda narodni literarni
tradice v Evropé ma svého narodovce ,Jiraska“, kazda ma
vjistém slova smyslu i spisovatele, ktefi z narodnich hle-
disek reflektovali absurditu celoevropskych vale¢nych

kalamit, jako byl u nas Jaroslav Hasek.
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Totéz bychom mohli fict o mnoha dalsich literarnich ~ tofi, jako Franz Kafka nebo Josef Roth, zdiraziujici boj
smérech a pfistupech. Otazkou bylo spise, kdo a kde pfi- jedince s odlid$ténymi byrokraciemi.
jde v Evropé s jistymi novymi thly pohledu na ,;zpisoby Tento proud nalezl pozdéji pokracovatele ve spiso-
lidské existence“ jako prvni, nez zda se takovy zpiisob  vatelich reflektujicich absurditu fungovani modernich
literarniho pohledu na svét objevi i jinde na kontinentu.  zbyrokratizovanych ¢i ideologicky zotro¢enych spolec-
V Evropé, ktera se sklada z mnoha narodnich kultur  nosti — od Heinricha Bélla ptes Friedricha Diirrenmata
a mluvi se v ni rdznymi jazyky, samoziejmé vidy hra- aZ po Vaclava Havla. Dalsi, jako tfeba Max Frisch, se
lo roli, zda autor tvoii v jazyku, kterym mluvi pomérné  zaméfili na odlid$ténost spole¢nosti, které se ocitly ve
malo lidi, nebo zda tak ¢ini v jednom z velkych evrop- vleku techno-védy. Specificky evropska je samoziejmé
skych jazykd. Ty malé jsou pritom casto obtiznéji pfe- iliteratura reflektujici temnou tvaf Evropy: dvé svétové
voditelné do téch velkych, a to nejen kvili jazykovym  valky a jeji totalitni rezimy. Nebo literatura zabyvajici se
specifikiim, ale i kvili specifikiim kulturnim. Néktei{ au-  osudy utlacovanych mensin, zejména zidovské. A t¥eba-
tofi z téchto jazykové malych kultur doplaceji pak na to,  Ze se tvrdi, Ze od nastupu postmoderny, a konkrétné pak
jak je tézké, nékdy skoro nemozné, vérné je do jinych  od nastupu modernich komunika¢nich technologii, je
jazyk pfelozit. literatura na ustupu, i postmoderni éra ma svoje vprav-
I kdyz vSak uzname, Ze jisté aspekty literarni tvorby ~ dé evropské velikany — od Umberta Eca pfes Michela
jsou v tomto smyslu ,narodni“, omezené zejména jazyko- Houellebecqa aZ po britské autory, jako je Ian McEwan
vou vylu¢nosti, najdeme pfesto ve spole¢ném evropském  nebo Julian Barnes. Mnoho vyjimec¢nych autort také
literarnim fondu i mnoho autort, ktefi nepsali v nejvét- s nastupem filmu a televiznich seriali pfeslo k psani scé-
$ich jazycich, jako je angli¢tina, francouzstina, néméina, naf, coz jsou ¢asto skute¢na umélecka dila.
$panélstina nebo ital$tina. A tak se zda, Ze i ona ,nepfe- Ve zdanlivé specifické, protoZe evropského Zapadu
voditelnost® literatury ,malych jazyka“ a kultur je para- se pfimo netykajici, kategorii spisovatelt, ktefi psali
doxné soucasti spolecné evropské identity. Cteme-li totiz o Zivoté v komunismu, najdeme i fadu vyznamnych ¢es-
tfeba Ceské autory, jakym byl napfiklad Bohumil Hrabal, kych a slovenskych autord, ktefi byli komunistickym
jehoz literarni styl neni snadné pfelozit, zjiStujeme, Ze  reZimem pronasledovani, kupfikladu Ivana Klimu, Do-
ani jejich zptisob popisu okolniho svéta a kladeni otazek  minika Tatarku, Jifiho Grusu nebo Josefa Skvoreckého.
nevybocuje z toho, co bychom nazvali evropskou literar- A pak samoziejmé velké vychodoevropské basniky, jako
ni tradici. Ba naopak. byli Jaroslav Seifert nebo Czestaw Mitosz. Ze je tato vé-
Jsou samoziejmé spisovatelé, ktefi (at uz proto, ze pfi-  tev evropské literatury 7iva dodnes, dokumentuji i ne-
$li s ur¢itym novym pohledem na svét jako prvni, nebo  davné Nobelovy ceny za literaturu pro Hertu Miillero-
proto, Ze se citili byt vice Evropany nez kupfikladu Ném-  vou nebo Svétlanu Alexijevi¢ovou.
ci, Francouzi, Cechy ¢&i Italy) i pfi zbéZnéjsim zkoumani Evropska literatura ma i odnoZze, které k ni geogra-
lépe vyjadiuji, co je nam v Evropé spole¢né, ba Ze toho  ficky nepatfi, anebo k ni geograficky patii jen ¢astecné,
spole¢ného je mnohem vice nez toho, co spole¢né neni.  ale pfesto nezaptou sviij evropsky puvod. Pfedev$im na
A tudiZ Ze nejriiznéjsi vrazedné konflikty v Evropé byly  jedné strané americkou, popiipadé latinskoamerickou
spiSe ob¢anskymi valkami uvnitf jedné civilizace nez val-  literaturu, na strané druhé literaturu ruskou. A k témto

kami navzijem se nechapajicich kultur. »odnozim*“ Ize podcitat i nékteré velké jihoafrické autory,

jako je John Maxwell Coetzee nebo Nadine Gordimerova,

»«Evropa” v Evropé i mimo ni nebo australské autory Patricka Whitea nebo Petera
K témto autortm, které lze ¢ist prvoplanové jako Evro-  Careyho.

pany, patfili samoziejmé velci némecti humanisté tvorici Vsechny tyto ,mimoevropské literatury“ vyristaji ve

v prvni poloviné stoleti, jako byl Stefan Zweig, Hermann  svych nejvétsich dilech pevné z nejlepsich evropskych
Broch nebo Thomas Mann. Pozdéji autofi, ktefi dokazali  literarnich kofent a inspiruji se jimi, popfipadé evrop-
literarné uchopit néjaky spole¢ny novy ,pocit‘. Mezi ta-  skou literaturu na kontinentu naopak samy ovliviiuji.
kové patfi povale¢ni existencialisté, jako byl Jean-Paul ~ Kundera se sice zejména k ruské literatute stavi kriticky
Sartre anebo Albert Camus. Popiipadé autofi, ktefi na- coby k poznamenané prili$ iracionalitou a mystikou, ale
bidli, nikoli jen v romanu, ale tfeba i v poezii, nové, nebot  skuteénosti je, Ze beze jmen jako Tolstoj, Puskin, Dosto-
do té doby neakcentované, ale pfitom v evropské kultute  jevskij, Cechov, Pasternak a mnoho dalich by byla evrop-
jaksi latentné pfitomné vidéni svéta — kupiikladu André  ska literatura zasadné ochuzena. Stejné jako bez nékte-
Breton a dalsi surrealisté. Dal$imi jsou stfedoevrop$tiau-  rych soucasnych ruskych autort, jako Vladimir Sorokin.

o




To sameé plati o velkych spisovatelich za oceanem —
jako byli argentinsti velikani Jorge Luis Borges a Julio
Cortazar, Kolumbijec Gabriel Garcia Marquez nebo
Mexican Octavio Paz ¢i Peruanec Mario Vargas Llosa.
Samostatnou kapitolou zapadniho svéta jsou pfedsta-
vitelé severoamerické literatury. Mnozi z nich — od
Williama Faulknera, Phillipa Rotha po Robertsona Da-
viese — pfitom umistovali déje svych romant a povi-
dek ¢asto do Evropy, mnohdy proto, Ze z ni oni sami
nebo jejich rodi¢e pochazeli. Paradoxné pravé v dilech
americkych a ruskych spisovatelt piSicich o Evropé se
evropska identita — nahliZena zvenku — vyjevuje ¢as-
to jasnéji a srozumitelnéji nez v evropskych narodnich
literaturach.

Adam Holy, bez nazvu, 2011

téma

K pochopenti toho, Ze existuje cosi jako evropanstvi
a spole¢na evropska identita, sta¢i, abychom se vydali na
dobrodruznou pout, kterou nabizi ve své izasné rozma-
nitosti a dnes uz i uctyhodné dlouhé historii evropska
literatura, jakoz i jeji odnoZze mimo Evropu. Postupné
za pralesem zdanlivych narodnich specifik uvidime, Ze
existuje skute¢né evropanstvi v podobé sdilené identity.
Literatura na rozdil od mnoha jinych obora lidské ¢in-
nosti tak jasné ukazuje, Ze toho, co nas jako jednotlivce
i ptislusniky raznych evropskych kultur spojuje, je mno-
hem vic neZ toho, co nas oddéluje. I kdyz by nam dnes
mnozi politici chtéli namluvit opak.

je politolog a spisovatel.
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Evropanstvi
a hriaza relativné
prazdnych
pojmu

O historickych proménach mysleni a jazyka
ve svétle drolici se evropské jednoty

V dobg, kdy Tizian maloval Unos
Eurdpy, byla jeho rodna Italie

jen volnym seskupenim casto
soupericich republik. Od doby, kdy
Benatky zasahla morova rana, které
malif podlehl, vs§ak Evropa prosla
mnoha sjednocujicimi tendencemi,
dovrsenymi v dnesnich dnech
uskutec¢nénym snem o Evropské

unii. Na mlznych Britskych ostrovech,
daleko od slunné Italie, vSak nedavno
zazvonil pomyslny budik a zda se, ze je
na case se ze snu o jednoté probudit.

Neuplynul ani den, co nadpolovi¢ni vétsina voli¢t ve
Velké Britanii zvolila odchod z Evropské unie, a mezi
zdé$enymi hlasy nad tou hriizou, co to zase ti Anglicané

o

spiskali, byli i politici, ktefi to spiskali a ktefi si zacali
sypat popel na hlavy, Ze pry to tak nemysleli. Riké se
dokonce, Ze néktefi i nékam utekli — tfeba Nigel Farage,
vud¢i osobnost hnuti Brexit, se objevil koncem srpna
po boku Donalda Trumpa. Zjevné ti nejktiklavéjsi ne-
méli dasledky své kampané zase tak domyslené. Nepfte-
kvapil mé proto rozhovor, pfesnéji televizni jednohubka,
s usmévavou mladou damou, ktera se pfi nakupu cers-
tvého ovoce (dovezeného odkud?) nechala slyset, Ze sice
hlasovala pro Brexit, ale dnes, kdy?z slysi ten povyk, by
volila jinak. A na dotaz, co si mysli o EU, odpovédéla, Ze
nevi ,co to je“. Z toho bych mohl dojit k mylnému zavéru,
Ze Skotové a Severni Irové, podobné jako mésto Londyn,
to vi. Akronym je pro né nejenom smysluplny, ale navic
oznacuje néco podstatného — hodnotu, s niz se volici
ztotoziuji, nebot hlasovali pro ¢lenstvi v Evropské unii.
Je to moZné, a v piipadé Londyna pravdépodobné, ale
nejspis $lo o volbu proti iniciativé, ktera hajila Velkou
Britanii, mluvila za ni a jejim hlasem, pravé tim hlasem,
s tou historickou identitou, od niZ se chté&ji Skotsko a Se-
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Tizian, Unos Eurépy

verni Irsko distancovat. V této politické hie, v niZ jde
o mnoho (i kdyZ ne kazdému je jasné, o co vSechno, jaké
jsou faktické dusledky odstupu od ¢lenstvi v Unii oproti
slibiim a hrozbam pfedkladanym negativni kampani), se
pracuje se dvéma pojmy, jejichZ afinita opakované vedla
v minulosti k hrozivym dtsledkam.

Narod a nepFitel

Narod a nepfitel jsou pojmy, nebot néco oznacuji, a zaro-
ven principy, protoze se od nich odvozuji postoje a akti-
vity. V idedlnim ptipadé vede politicky princip k volebni
urné, muize v§ak rovnéz vést ke genocidé. Ve Spojenych
statech americkych, podobné jako v Evropé, jsme v po-
sledni dobé jako na trni, protoZe si nejsme jisti, zda poli-
tické mechanismy demokracie jsou natolik robustni, aby
ohlidaly rostouci populismus, ktery se neostycha bagate-
lizovat pojem naroda ukazovanim na jeho nepfitele (sou-
¢asna vlada, ilegalni cizinci, mensiny). Jak dobfe vime, ¢i
bychom védét méli (a tento kondiciondl je tu bohuzel
podstatny), pojmy a principy jako ,narod“ a ,vlast, ,cizi-

nec“ nebo ,nasinec* a dalsi jsou vic nez jen indikatory
mnozin a ¢lenstvi v nich. Jsou zaroven normativni — po-
suzujici —, a tim padem i implikujici. Clenstvi ve skupiné
neni bez nasledkd, protoze podle néj ptisuzujeme nebo
odmitame dal$i hodnoty. Snad nejzajimavéjsi je v tomto
kontextu pojem ,jazyk®, zejména s ptivlastkem ,narod-
ni“a ,matersky“. V nékterych zemich je pravé jazyk bran
jako zakladni ptivlastek narodnosti, a proto jedna z nej-
Castéjsich kvalit, s niZ se dfive operovalo v arénach popu-
lismu. Dnes se zd4, Ze tuto rozhodujici kvalitu ptisuzuji
mnozi opét nabozenské vite. Tak ¢i onak, aby se mohlo
manipulovat s vefejnosti, a zajistovat si tak jeji acast, je
zéroveh nutné manipulovat (slu$né ,napliovat®) s témi-
to pojmy — ¢asto tomu poslouZi kryci jména (naptiklad
»kosmopolitismus“ namisto ,zidovské spiknuti“) —, pfi-
padné je ocistovat od cizich vlivli (vzpomenime ,t¥idni
Cistky“ komunistického rezimu). Vefejnost je neustile
a bezosty$né konfrontovana s jejich relativni plnosti, po-
pfipadé prazdnotou, a nekone¢nou fadou vzteklych pro-

jevt politickych kandidatt.
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Bohuzel za poloprazdnymi fe¢mi a poloplnymi pojmy
jsou celkem jednoduché a o to jasnéji vypovidajici statisti-
ky. Pro odchod z Evropské unie se totiz z pfevazné vétsiny
vyslovili ob¢ané z oblasti anglického vnitrozemi a severu
(jako napiiklad Newcastle), které jsou nejhiife postizeny
vysokou nezameéstnanosti a nizkym stupném vzdélani.
Témto oblastem a jejim obyvatelim, donedavna vnima-
nym jako pramyslové srdce Velké Britanie, neoliberalni
politika spojovana s vladou Margaret Thatcherové a cha-
rakterizovana deregulaci a privatizaci a nasledna bankov-
ni krize zadné vyhody neposkytly. Naopak, podobné ja-
ko dalsf prtimyslova centra Evropy (napiiklad Kolin nad
Rynem) byly svédky postupného odchodu pramyslu ,na
vychod* a pfilivu pfistéhovalcti z ,nové Evropy* (¢ti ,Po-
l4ci“). Krize kolem exulanti ze
Syrie situaci nepomohla. Ztra-
ta trvalych zameéstnani, s nimi
spojené garance a rodinné py-
chy, je pouze umocnéna a zvi-
ditelnéna do o¢i bijici pfitom-
nosti muslim, kterym vlada
a Evropa vénuje tolik pozornos-
ti coby obétem nasili a diskri-
minace. Neni pfece obtizné vidét, Ze takzvané vyhody
plynouci z ¢lenstvi v Evropské unii, zejména svoboda
trhu a pohybu, jsou v zapadlych kon¢inach, kde dominu-
je chudoba a tizkostny pocit beznadéje, vnimany naopak
jako dalsi leZ a selhani soucasné vlady. Volby pro Brexit,
jak podotkl jeden politolog, je nutné chapat predevsim
jako referendum o slabém parlamentu, a nikoli o ¢len-
stvi v Evropské unii. A odtud ta hrtza poloprazdnych
pojmti (a mij jiz zminény kondicional o tom, co bychom
méli védét).

Méli bychom predevsim vidét spojitost mezi pokleslou
ekonomickou tfidou tradi¢né provazanou se spolecen-
skou a regionalni historii, ktera se nemtize nez citit jako
nova mensina, pro niz propaganda o obnové samostat-
né Velké Britanie mluvi srozumitelnou feci, kdyz jme-
nuje neptatele: globalizace, emigranti, teroristé a Brusel.
Kandidat na prezidenta Spojenych statd americkych za
Republikanskou stranu Donald Trump operuje celkem
oteviené a agresivné s obdobnou pfedstavou spole¢ného
nepritele — ve Washingtonu lZou, Mexic¢ané pasuji drogy
a muslimové jsou teroristé — za stejnym ucelem, totiz
sjednotit ty, které vlada zklamala, tedy novou mensinu
(diive vétsina): bila, nevzdélana chudina (pfevazné muzi)
z ;okrajovych“ oblasti, jiz politicka korektnost stejné jako
konzervativni ideologie novokfestanské moralky neim-
ponuje. A je tiplné jedno, Ze to, co tvrdi Trump, stejné jako
to, co tvrdili politici Brexitu, neni pravda, neodpovida

o

9 Je tplné jedno, ze to,
co tvrdi Trump, stejné
jako to, co tvrdili politici
Brexitu, neni pravda. e

realité (naptiklad vétsina ,ilegalniho“ trhu neproudi pies
hranice s Mexikem) a nic nevyfe$i, naopak, dopad propa-
govaného odchodu od ,nepratelské* Evropské unie bude
nejenom negativni (na druhy den klesla hodnota britské
libry na nejniz$i uroven za tficet let), ale bude pocitovan
predevsim zase tam, kde mél pfinejmensim symbolizovat
obnovu. Uhelny primysl se nevrati. Obnovena xenofobie
rozhnévanych bélochd, rostouci popularita extrémni pra-
vice ve Spojenych statech americkych, ve Velké Britanii,
Francii ¢i Némecku, Rusku nebo Cesku a jinde by nas asi
nemeéla prekvapit. Situace totiZ koneckonct pfipomina
pfedvéle¢ny fagismus a nacismus podobnou rovnici (eko-
nomicka krize, poniZeny stét, sjednoceny narod a viidce),
ktera ukazuje na spole¢ného nepfitele, na vladu, jeZ po-
tfebuje sesadit, a na etnickou
skupinu ,v$im prolezlych® Zid,
ovladajicich ,nase“ banky, pra-
mysl, $kolstvi, védu a tak da-
le. To bychom méli védét, od
toho jsme snad méli ve $kole
déjepis a davali pfi vyucova-
ni pozor. Snad. Souc¢asna poli-
ticka situace se sice podstat-
né lisi od podnebi, které predchazelo vzestupu Hitlera
ajeho SA, ,hnédych kosili“ ale mechanismus populistické
ideologie, hra pojmt extrémni pravice (i levice) zlistava
identicka. ZvySeny cestovni ruch, mezinarodni medial-
ni kultura a predevs$im socialni sité spoluvytvareji nové
transnacionalni spolecenstvi a dohody a pfedevs$im lidské
zkuSenosti, které nemaji v minulosti obdoby. Na druhé
strané globalni kapitalismus, jehoZ se vsichni radostné,
byt nevédomky tGi¢astnime a zaroveil na néj reptame, jde
ruku v ruce se zavislosti na pfistéhovaleckych pracovnich
silach, stejné jako na vyvozu vyroby za levnou pracovni
silou na periferii, mimo centra. Koneckoncti atraktivnost
Zivotni urovné a demokratickych principt spojovanych
s ekonomickym uspéchem povale¢né zapadni Evropy je
za cenu, s niZ se mohlo pocitat, ale kterou neumime fesit.
uzite¢nych gastarbeitert, ktefi se domahali svépravnosti,
a nyni masivni pfiliv vyhnanci a ute¢enct od hriz, kte-
ré si uz ani neumime piedstavit. Pod usmévavym blaho-
bytem se skryva xenofobni a militaristicka tvat, ktera
nas opravnéné dési.

Politi¢no a totalitarismus

Politicka doktrina izolacionismu a populismu, o néjz se
rezim upfednostriujici domaci samostatnost oproti me-
zinarodni kooperaci opira, a tragédie totalitarismu, k niz
takova politicka strategie vede, si vyzaduji pfipomenout



dvé klasicka dila, dva politology, jejichZ nazory pfedsta-
vuji pnuti, kterého jsme dnes svédky. Carl Schmitt ve své
praci Pojem politicna (1927) redukuje podstatu politi¢na,
respektive hnaci silu, kterd motivuje politickou sféru,
na konflikt mezi ptitelem a nepfitelem. Schmitt vidél li-
beralni instituce a pravni stat jako slabé instituce, které
se snaZi pfeklenout neustalé konflikty a ignoruji pfiro-
zenou podstatu moci. Hajil naopak moznost vniténiho
prevratu i docasné diktatury za ucelem ochrany tstavy ¢i
jeji zmény. Ne ndhodou se Schmitt stal zanicenym nacis-
tou a béhem Treti fi$e aktivnim spoluhra¢em nacistické
akademické elity. Jakkoli jeho filozofie politiky vychazi
z mylnych premis o lidské podstaté, z nichz odvozuje
primitivni zavéry, jeho model popisuje celkem pfesné
ideovou demagogii, kterou jsme doposud chapali jako
mandat kultu osobnosti totalitarnich rezima a ktera se
hravé transponovala do st nékterych aspirujicich poli-
tikd evropskych a severoamerickych demokracii.

Namisto ,rozdél a panuj“ mame opét variantu ,kdo
neni s nami, je proti nam® Brexit, Marine Le Penova, kte-
ra chee ,zachranit Francii“, nebo Donald Trump, ktery
nabizi totéz pro Spojené staty americké — jejich ideolo-
gie je prizra¢né jednoduchd, a proto i celkem Gspésna.
Nakonec je to tentyz recept, ktery motivuje televizni se-
rial Nikita a filmové zpracovani Pdna prstenti. Podstatny
je tu princip dvou pojmd, pficemz otazka zdanlivé ety-
mologickd, co chapat pod pojmem ,piitel“ a ,nepiitel”, je
zavadéjici. Jde totiz predevsim o jejich napliiovani, tedy
pravé o onen ukecany proces hastefivého mavani ruka-
ma, ukazovani prstem a zejména zjednodusuyjici prele-
povani popisek a kvalit v trojmistném modelu. Zajimavé
na téchto narativech je, Ze ,my ptatelé“ zahrnuje zaml-
¢ené viidcovo ,Ja&“ (ten, ktery nas ptisel obhdjit, s kym
se mame identifikovat), podrobny popis nasich trznych
ran a naslednou fadu vyroki v podobé 1Zivych varovani,
z nichZ ma jasné vyplynout charakterovy popis dvojiho
nepiitele, sou¢asnou vladu (¢ politického oponenta, kte-
ry zastupuje status quo) a v§udyptitomné vetielce, zté-
lestiujici zlo spadajici pod mnoZinu stereotypt. Pfitom
je naprosto jedno, zda pfedstavy odpovidaji mnohem
komplexnéjsi realité. Takova je totiz vysada predsudki,
jejichZ pouziti pfedchazi soudu.

Odtud pak neni daleko k totalité a nasledné genocidé.
Hannah Arendtova ve svém Piivodu totalitarismu (1951)
poukazala pravé na tento proces a na tragicky dopad
politického pézovani, ktery Schmitt obhajuje jako pfi-
rozeny, kdy se nabourava vztah mezi narodem a statem,
v némz se narod za¢ne definovat jako exkluzivni mnozi-
na, jez se potiebuje branit a vzepfit proti pravnimu sta-
tu pomoci mimopravnich mechanism. Déjiny revoluci
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a prevratl jsou prosaklé krvi. Jakmile se pfijme predsta-
va o potla¢eném duchu naroda a pojmenuje se nepfitel,
jehoZz hlavni ptivlastek je cizost (a jakykoli kontakt s ni
je kontaminujici, a proto kompromitujici), nadchylnost
k ,nouzovym feSenim“ charakterizovanym brutalnim
zneuzitim moci ve jménu normalizace a obnovy je ima-
nentni. Arendtova ne$etfila nikoho, ani evropské zemé,
ani Spojené staty americké, kdyz poukazala na jejich ne-
ochotu i odmitnuti otevieného ptijeti uprchlikia béhem
valky, a tudiz jejich komplicitu s nacistickou genocidou.
Po odchodu Velké Britanie z Evropské unie doslo k vy-
raznému zvy$eni nenavistnych projevi. Typicky piiklad
vypravéla jedna londynska spisovatelka, na niz se druhy
den po Brexitu osocila pani v autobuse: ,Tak a ted se
vy budete muset vratit domt.“ Shodou okolnosti pani
Smithova, kterad bydli na pfedmésti, domd zrovna jela,
ale i kdyz se narodila v Britanii, diky mamince, ktera po-
chazi z Jamajky (ptivodné britské kolonie), ma tmavsi
plet. OvSemze doty¢na pani myslela domov ve smyslu
»odkud vy vlastné vibec jste, tady nemate co pohledavat®.
Stejny pojem, jinak naplnény. Kde domov muj? Tento
pojem, jako mince, ma dvé strany. Na jedné je to osobni
pocit spojeny s bytostnym smyslem familidrnosti a jis-
toty, na druhé oznaceni s politickym dopadem. Jak jinak
porozumét nasili zpisobenému vyhosténim z domova?
Kolik nas je, co si skoro denné klademe otazku, pokud
ji za nas neklade nékdo jiny, zda jsme nyni doma? Kde
jsem se narodil, kde jsem vyrostl, kde Ziji nebo kde pra-
cuji, ba dokonce kde ptisobim, aniz tam Ziji? Co je potte-
ba k tomu, aby se dvé strany téZze mince vratily k sobé,
abych se citil doma tam, kde mé i za domorodce berou?
Domov, cizinec, narod, ob¢anstvi jsou pojmy, s nimiz se
hezky stfili, a politicky prak se vejde kazdému do kapsy.
Otazka, co si mame pod témito pojmy predstavit

a proc¢ jsou tak Gc¢inné, je tématem, které trapi odbornou
vefejnost pfinejmensim od doby vzniku moderniho sta-
tu, ktery v Evropé doprovazel vznik pfedstavy i reality
naroda jako spolec¢enského celku béhem devatenactého
stoleti. Za zminku stoji dnes jiz klasicky text Benedicta
Andersona Imagined Communities (Pfedstavy spolecen-
stvi, 2008). Kauza Brexit nas naléhavé vyzyva k opétné-
mu zamysleni nad hybnou silou pojma v politice, pojm1,
které se napliiuji a prelévaji v taktické hte politikt coby
pavlacovych bab a jez jsou ztélesnény, a proto i prozi-
vany jednotlivci, ktefi se s nimi ztotoZiuji. Dobfe vime,
i kdyZ tomu ne tGplné rozumime, Ze jedinec je schopen
tvrdé stat za ,svym narodem®, pojmenovat jeho atributy,
ba dokonce je ochoten zemfit v boji na jeho obranu, to
vse pfesto, Ze jde o abstraktni pojmy. Zjevné ,Evropan®
se v tomto duchu li$i od naplnéni (a tudiz zaZiti) pojmu
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yFrancouz“ ¢i ,Anglican“. MoZna je to dobfe, mozna je
v tom i jeho sila.

Francouzka v Americe
Koncem c¢ervence u nas bydlela ¢trnactileta netef z Pafi-
Ze. Byla u nas dva tydny, které travila pfes den v letnim
tabore. Moc si to pochvalovala. Netrvalo dlouho a bylo
ji zcela jasné, co je ,désné divny a americky“ (pochopil
jsem, ze ,divny“ je synonymum pro ,jiny“ s pozitivnim
pfidechem) a co a jak ,mame ve Francii“. Mimochodem,
kdy?z pfislo na jidlo, ,nejradéji hamburger, ale bez ke¢upu
a dijonské hoi¢ice (to je moc americky), jehnééi ne a olivy
a Cesnek také ne, mama vaii Gplné nejlepsi lasagne“. Na
Evropu nepfislo. Pro¢ by také. Bez ohledu na to, co obna-
$i pojmy americky a francouzsky ¢trnactileté PafiZanky
»Z lepsi rodiny* ¢i, mnohem podstatnéji, jak omezena je
jeji znalost ¢i zku$enost se soudobou rozmanitosti fran-
couzské spolec¢nosti a kultury, jsou pojmy Francie (i Ame-
rika) soucsti repertoaru vyrazi, s nimiz vymezuje svou
identitu a orientuje se ve svété. Evropa mezi nimi nefigu-
ruje. PafiZanka ovlada jejich uziti a domniva se, Ze vi, co
oznacuji. To, Ze jejich naplnéni zcela neovlada, je mozna
priznaéné pro jeji vék, ale patrné je ten galimatyas pou-
ze zdanlivy a vypovida o souCasném stavu jejtho svéta
v polymorfné multikulturdlnim prosttedi, v némz poli-
tika narodnostniho citéni uz davno nema tu schopnost
manipulovat a udrZovat v kondici celoplo$né homogen-
ni obsah pojmu ,narodni kultura“ — néco, ¢emu kazdy
evropsky stat vénoval v devatenactém a dvacatém stoleti
velkou pozornost. Lidové vysivky, soubory pisni a tancti
nebo Narodopisna vystava roku 1892 v Praze nebyly jen
iniciativy Cesko/Slovenska. Narod budujici aktivity byl
totiz dileZitou soucasti narodnostni politiky v§ech zemi
pfi formovani moderni, primyslové Evropy coby sou-
ostrovi nezavislych statd. VSeobecné vzdélani a kultura,
wysokd’, lidova i télesnd, byly klicové prostredky, které
spliovaly jednotny ucel: herderovsky ideal jednotného
naroda, hovoficiho jednim jazykem, na jednom tzemi
a prevtéleného do kazdého jedince jako poslusné sou-
Casti jednoho stroje.

Tato predstava, ktera vyhovovala politice moderni-
ho statu, nakonec hluboce zklamala. Po jejim vzrastu
nasledoval tragicky rozpad, dvé svétové valky, obé ve
jménu naroda a narodni suverenity, a cela fada etnickych
(¢ti narodnostnich) nepokojt a hriz o necelych sto let
pozdéji (vzpometime jen nedavné valky a genocidy na
Balkané). Zd4 se, Ze piedstava naroda coby ztélesnéné
esence, kterd je pfirozena a jednou dan4, se ukazala byt
historicky podminéna (néktefi by dokonce fekli ,uméle
podminéna“) zrovna tak jako nabozenstvi ¢i rasa, k nimz
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ji néktefi fadi, pfestoZe i tyto ,skutecnosti“ se ukazuji byt
pojmy relativné naplnénymi. Jak hluboce zakofenéna je
predstava o pfirozenosti a ¢istoté naroda, nabozenstvi
Ci rasy je vidét a slySet vSude kolem nas. A pfesto, Ze se
tektonické desky statu a naroda davno posunuly jinam,
ajakilustruje ¢trnactileta Pafizanka napojena na iTunes,
pro niZ je obsah pojmu Francouz smeésici cizokrajnych
stop, moZnost nadale apelovat na narodnostni citéni
jenom odhaluje chudobu populistickych hnuti, kterym
nejde nakonec o nic jiného nez o vladni, nikoli pravni,
moc. Prazkum voli¢t opakované potvrzuje, Ze pro mlad-
§i generaci je volny pohyb a pfistup ke vzdélani a kul-
tufe v prostoru Evropské unie (naptiklad systém Eras-
mus) pfirozenou soudasti jejich bytostného horizontu.
Narodnost je otevienéjsi pojem, je to néco, co mam, ale
vedle toho mam i jiné pfivlastky, a jeho naplnéni je spis
otazkou osudu a vlastni volby neZ niveliza¢ni politiky
statu. Stadi si vyhledat na Wikipedii ¢eské heslo Keltové,
a ziskame pohled na alternativni moZnost etnické iden-
tity, k niZ se takzvany Cech zjevné mtize také hlasit. His-
toricky keltsky prostor se najednou stava stfedoevrop-
skym, ale s ptivlastky ,pavodni“ a ,nejstarsi“ ziskava
keltska identita na atraktivni exkluzivité, ktera je zaro-
ven transnarodni a panevropska. Neni divu, Ze podobna
nabidka je dnes v Ceské republice velmi popularni. Je
také dobré si pfipomenout (vzpomerime na ,lasagne mé
francouzské maminky*), Ze rajcata a papriky (ovSem také
brambory a tabak) pfisly do Evropy z ,ty Ameriky, co ji
objevil ten Spanél, co byl Ital“, a téstoviny ptivezl z Ciny
do Benatek Marco Polo (odkud pfisly $kubanky, nevim).

Ona ta autenticita nebyla nikdy zas tak autenticka.
Do jaké miry se stala narodni a etnicka identita pohyb-
livym svatkem, ilustruje dramaticky vzrast poctu brit-
skych Zidd, kteif se od Brexitu doZaduji némeckého stat-
niho ob¢anstvi (zadkon z roku 1949 to umoziiuje), které
by jim zarucilo ¢lenstvi v Evropské unii. Britské obcan-
stvi, s nimz se narodili, jim zjevné tolik nefika. Domov je
opét jinde, v tomto pripadé tam, odkud nas kdysi vyhnali.
Za ironii se neskryva nic vic nez jednoduchy poznatek:
pro mnohé je dnes Evropa vic nez soucet samostatnych
statd, unie smluv o spolupraci, velky tifad a politikateni
¢lenskych zemi. (KdyZ piijde na bruselskou byrokracii,
ono je opravdu na co si stézovat.) Dost moZna je Evropa
pojmem, ktery se pro mnohé stava smysluplnym, ktery
vyvstava z vyhod spojovanych s jeho ¢lenstvim, ale neni
na né redukovatelny. Je pojem evropanstvi plany? Do-
mnivam se, Ze neni. A pokud ne, jak se naplni a kam se
zafadi vedle ostatnich identit (etnické, ndrodnostni, re-
gionalni ¢i ndboZenské)? Ostatné historie pfipomina, Ze
téch unii a #i8i bylo na evropském kontinentu cela fada.



Boj o jazyk a literaturu

Rakousko-Uhersko bylo svym zptsobem precedent jed-
noho politického systému (monarchie), skladajiciho se
z nékolika tizemi a narodud a pfedevs$im jazyku. A je to
praveé jazyk, presnéji pojem narodniho jazyka, ktery hra-
je Gstfedni roli v déjinach moderni Evropy a v narodné-
osvobozeneckych hnutich (v kazdém pfipadé to byl jeden
z piiznak rozpadu Rakouska-Uherska), ale i v zemich,
jako jsou napiiklad Spanélsko, Portugalsko a Francie,
v nichZ nebyl narodni jazyk ptivodné minoritni, nybrz
naopak, stal se z ného tfedni jazyk kolonii. ,,Spisovny*“
jazyk totiz hraje sjednocujici funkci, ve spojitosti se skol-
stvim a podporou literarni kultury, a stava se de facto
a de iure nosiCem jedné celoplo$né kultury.

V idealni podobé se politicky stat a kulturni narod pte-
kryvaji. Ze se jedna pfedevsim o politicky Gcelny artefakt,
ktery ma své déjiny, a tudiZ i své meze, je znamo od zacat-
ku. BohuZel jeho jménem a v jeho duchu se narodnostni
hnuti lehce prevtélila v nacionalisticky motivované mordy,
potlacovani mensin, exil a ra-
dikalizované odboje. Nakonec
dohody, které postupné vedly
k formovani Evropské unie, by-
ly a jsou radikalni snahou za-
mezit valkdm a nenavisti, jeZ
strasi Evropou od dob masiv-
niho osidlovani kontinentu bé-
hem neolity, a nahradit je pro-
duktivni ,zavislosti“, V tomto
duchu byla Velka Britanie du-
leZitym partnerem velké trojice (spolu s Francii a Né-
meckem) a mimochodem i rozhodujicim advokitem pro
postupné piijeti vétsiny zemi stfedni a vychodni Evropy
mezi ¢leny Evropské unie. Jeji odchod z Unie neni mozné
vidét jinak nezZ jako hluboce destabilizujici pro vSechny
strany. Rozvod v$ak trva dlouho a miZeme jen doufat, ze
jeho proces bude pouze zajimavy.

Nemohu si odpustit ironicky tismév nad tim, Ze ang-
li¢tina, ktera je ,narodnim* jazykem Velké Britanie, je ted
afednim jazykem zemi Evropské unie. Postupem ¢asu
se vSak stane sdilenym jazykem, ktery na velmi osob-
ni roviné zprostfedkuje komunikaci a nakonec kulturu.
Koneckonct neni to poprvé, co Velka Britanie po svém
odchodu (a vyho$téni) po sobé nechala jazyk a kus kul-
tury, zatimco se jeji status kolonialni velmoci neustale
zmenSoval. Spojené staty americkeé a Indie se osvobodily
od velmoci, ale jazyk si nechaly. Dnes neni mozné hovo-
fit o anglické literatufe a nemyslet tim také indickeé ¢i
americké autory. Podobné je to s frankofonni literaturou
Afriky. Abychom véc zkomplikovali jesté vic, pfipomen-

9 Nemohu si odpustit ironicky
usmév nad tim, Ze angli¢tina,
ktera je ,narodnim"“
jazykem Velké Britanie,
je ted arednim jazykem
zemi Evropské unie. e
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me, Ze Joseph Conrad a Vladimir Nabokov jsou anglicti
autori, pfestoze angli¢tina nebyla jejich matefsky jazyk
a narodnosti byl prvni Polak a druhy Rus. A co Kundera
¢i Kafka? Existuji anglicky piSici autofi, ktefi se identi-
fikuji jako Evropané bez ohledu na to, kde Ziji a odkud
jsou? Bezpochyby. A druzi, pro néz je evropanstvi samo-
zfejmou identitou bez ohledu na matefsky jazyk ¢i na
jazyk, ktery uzivaji k praci? Hadam, Ze jich bude ¢im dal
vic. Jak ukazala diskuse Zijicich autorti, pedagogt a véd-
cti v Britanii (nikoli v§ak pouze rodilych Brit®), otisténa
v Times Literary Supplement ¢trnact dni pred referen-
dem, vazby zprostfedkované Evropskou unii a identifi-
kace s evropskou spole¢nosti a pfedevs$im kulturou jsou
neoddiskutovatelné. Otazka po pojmu evropanstvi je
mozna duleZita ne proto, Ze jeji zodpovézeni prokaze,
zda jsme schopni identifikovat jeho naplnéni, ale proto,
Ze nas donuti vidét relativnost vSech identit, jejich ne-
smirnou duleZitost a také duleZitost jejich pruznosti.

V nedéli jsem si zajel do muzea The Clark v malém uni-
verzitnim mésté Williamstown,
je to hodinka autem ptekras-
nou novoanglickou krajinou,
kterou kdysi obyvali Indiani
kmene Mohykandt. Jel jsem se
podivat na sbirku obraza za-
pujcenych z Musea del Prado
v Madridu. V séle jsem se po-
sadil pred velkou olejomalbou
Unos Eurépy, zobrazujici fénic-
kou princeznu, kterou unasi
rozhnévany Zeus v podobé byka. S myslenkami napul
jinde, nad problematikou tohoto eseje, mné unikal myto-
logicky pfibéh a dopadala na mé smésice hriizy a nadéje.
Obraz ptivodné namaloval Ital Tizian, pfede mnou vSak
visela vérna kopie od jeho velkého obdivovatele Petra
Paula Rubense, vlamského malife a anglického diploma-
ta, narozeného na uzemi dne$niho Némecka, ktery Zil
a zemfiel v Antverpéch, nyni Belgie, toho ¢asu Spanélské
Nizozemi. Cert aby se v té Evropé vyznal.

je basnik, fotograf, kreslif a univerzitni
profesor kulturni antropologie pusobici
na Massachusettské univerzité.
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Literatura
stvorila liberalni
Fvropu

Aneb jak literatura buduje a bofi fenomény

Stanislav Biler

Existenci narodnich statt

a jednotlivych narodnosti bereme
jako samoziejmou. Evropanstvi
nam prijde cizi a odtazité. Jenomze
spole¢né evropské mysleni, hodnoty
a pohled na svét zde byly mnohem
drive nez tolik samoziejmé staty.
Literatura pomahala budovat
evropsky i narodni pohled na svét.
To prvni tvori podstatu nasi
civilizace, to druhé je jen efemérni
ozdoba. Piezkoumavani vsech
tradi¢nich hodnot ve stézejnich
evropskych dilech tvori zaklady
naseho svéta, nikoli deviaci.

Hleda se Evropan

Pfi vzniku Evropské unie byla nastolena otazka, zda exis-
tuje nékdo jako evropsky obc¢an a evropsky lid. Otazku
existence evropského obc¢ana je vSak moZné obejit a od-
povéd hledat zdanlivé mimo jeji rAmec. Implicitnim pied-
pokladem jakéhokoli spolecenstvi je existence spole¢né

sdilené kultury, ktera je vSem ¢lentm této obce spole¢na,
je obecné sdilend a vSem srozumitelna. Pokud otazku po-
lozime takto, pak o odpovédi nemusime ptili§ pfemyslet.
Evropané existuji, existuji uz mnoho staleti.

Existuji bez ohledu na ménici se hranice jednotlivych
ti8i, pozdéji narodnich statl, nebo nejnovéji Evropské
unie. Nikdy sice v§ichni nehovofili stejnym jazykem, ale
minimalné na poli literatury — a uméni obecné — timto
jazykem hovofili vzdy a vZdy mu také rozumeéli. Identita
nevysloveného ,evropanstvi“ ma mnohem hlubsi kofeny
nez vétsina lokalizovanych narodnich identit. Ty jsou
vedle ni spiSe historickou vyjimkou, do¢asnou médou,
efemérnim pfeludem. A tento ptfelud pomahala literatu-
ra soucasné budovat a bofit.

Je sice mozné mluvit o evropanstvi a myslet tim dé-
jiny po¢inajici u starovékého Recka, nicméné v liberal-
nim smyslu po¢ind mentalni svét moderniho Evropana
u osvicenstvi. Teprve osvicenstvi otevielo prostor pro
uskute¢néni liberdlni zapadni civilizace. Od pocatku
v ném byl pfitomen nevyhnutelny antagonismus.

Evropa sméfovala od relativné otevienych a kosmo-
politnich zfizeni (napfiklad byt jisté nedokonalé, vpravdé
multikulturni ¢ multietnické Rakousko-Uhersko) k uni-
fikovanym a homogennim narodnim statam, které jsou
v tomto smyslu imaginarni konstrukei urcité epochy,
z niz se stala konstrukce ve vSech ohledech realna.

o
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Osvicenstvi otevielo pfilezitost pro vznik ¢lovéka,
ktery ma sva prava a je si s dal$imi lidmi roven. Umé-
ni v této emancipaci hralo zasadni tlohu, kdy se sta-
lo ptfedvojem spolecenskych
zmén. Teoretické filozofické,
pravni, sociologické ¢i polito-
logické koncepty adaptovali
spisovatelé do svéta literatury,
a udinili tak z nového samo-
ziejmé. Obratili pozornost od
svéta vyssich vrstev ke kazdo-
dennosti takzvanych obycej-
nych lidi. Misto boje o moc
nastolili otazku kazdodenni-
ho preziti neprivilegovanych vrstev. Tim konstituovali
ve védomi lidi koncept univerzalni rovnosti.

Reagovali obvykle sami na sebe napfi¢ kontinentem.
Jejich dialog utvarel podobu toho, co dnes povazujeme za
pfirozené a moralni. Libovolna narodni identita je proto
ve svych zakladech — stejnych napfi¢ kontinentem —
zcela identicka. Kdybyste vyménili v Babicce ¢eska jména
za némeckd, mohla se stat narodni ikonou v sousednim
Némecku. Vyhodte par nahodnych lokalnich redlii, a do-
stanete indiferentni epos z libovolné zemé.

Je bezpochyby jednim z nejvétsich vitézstvi — a moz-
na také proher — literatury, Ze se lidé povazuji za Cechy,
Slovéky, Polaky nebo Madary. Vznik narodnich stata byl,
a stale je, jednim z nejvétsich unifika¢nich evropskych
projekta; lidem, ktefi po staleti Zili — viceméné — vedle
sebe a nad jejichz hlavami se prelévaly hranice, se nahle
podatilo vysvétlit, Ze potfebuji jen jedny hranice a jeden
stat; i posledni bezzemek mél pochopit, Ze toho ma vice
spole¢ného se sousednim velkostatkafem neZ s podob-
nym chudinem plaho¢icim se den za dnem kdesi v blaté
dalekého Saska.

Toto je samoziejmé jen jeden z literarnich proudd,
ktery si dal za cil vybudovat z kazdé jednotlivé distinkce
lokalniho dialektu neptekro¢itelnou hradbu narodniho
sebevédomi. Zubu ¢asu v$ak odolaly knihy, z jejichZ stra-
nek nekape laciny nacionalismus — nebo jina poplatna
ideologie své doby.

Minimalné v jednom ohledu byla prace programové
nacionalnich autorud dulezita. Je tfeba nejprve néco vy-
budovat, vystavét a popsat, aby to posléze bylo mozno
zpochybnit, rozebrat a rozbit. A z trosek omyli vystavét
néco, co bude davat smysl o néco déle. Budovani a ko-
difikace tradic se tak stfetava s jejich destrukci, prosty
popis je obZalobou.

Ti, kdo se chtéli vyskrabat do nejvyssich pater litera-
tury — bez ohledu na to, zda se jim to kdy alesporni pfi-
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® Je bezpochyby jednim
z nejvétsich vitézstvi —
a mozna také proher —
literatury, ze se lidé
povazuji za Cechy, Slovaky,
Polaky nebo Madary. e

blizné podatilo —, museli zcela nutné prelézat ptes dila
autorti vpravdé evropskych, jako byli naptiklad Dostojev-
skij, Woolfova, Proust, Rilke, Orwell, Musil, Kafka, Jeline-
kovd, Bernhard, Gombrowicz
a velmi dlouhy zastup dalsich.
Pokud néco uréuje evrop-
skou identitu, pak to neni
hrdost na $tity Alp a vani
Stfedozemniho mofe, ale ne-
naplnitelnd touha po pfeko-
nani vlastniho stinu, neukoji-
telnd emancipace ¢lovéka.

Filozofie pfibéhu
Univerzalni srozumitelnost v tomto navazovala a nava-
zuje na feckou filozofii, ktera vyty¢ila hranice myslitel-
ného. Krestanstvi sjednotilo Evropu v pohledu na to, co
je to viibec ptibéh, a urcilo zakladni archetyp boje dobra
se zlem. Osvicenstvi nastolilo cestu k bofeni v§ech myt
a ohmatavani hranic lidské existence.

Pokud se pokousime sledovat vliv literatury na for-
movani evropské identity, nemiZzeme vyjit pouze z lite-
ratury samotné. Nevyvijela se a neexistovala ve vzducho-
prazdnu. Absorbovala nové politické sméry a hnuti. Ty
by nevznikly bez spole¢enskych zmén, které nastartova-
lo v ideové a politické roviné zminéné osvicenstvi. Dra-
matické socialni zmény a destrukei po staleti udrzované-
ho fadu vSak mazeme pfipocist pfedevsim pramyslové
revoluci, kterd zménila rovnovahu sil od aristokracie
k nové vzniklym pramyslovym centriim moci a k nové
se etablujici stfedni tfideé.

Pozornost spisovatelid se odklonila od nejvyssich
jin zacali sledovat osudy jednotlivcd, a to i téch na sa-
mém okraji spole¢nosti. Literatura v tomto dokonala
teoreticky a politicky konstrukt o rovnosti vSech lidi.
I tomu poslednimu ¢lovéku byl vénovan roman o roz-
loze nékolika set stran. Nevzdélani a nemajetni ziskali
svyj hlas.

KdyZ mluvime o literatufe, aniz bychom to fekli na-
hlas, mame na mysli pfedevsim autory zrozené po tom-
to velkém tfesku subverze. Literatura se stala obhdjcem
i toho posledniho ¢lovéka. Od té doby se zcela samoziej-
mé vyjadiuje k otazkam politiky, k otazkam socidlnim
a také individualnim. Stala se obhdjcem, ale také ¢ernym
svédomim nové vznikajici civilizace, kterou kiestanstvi
bezpochyby umoznilo, ale muselo byt popteno, aby novy
svét viibec mohl vzniknout. To se délo v kazdém kouté
evropského kontinentu, a evropské mysleni se proto od-
vijelo ve stejném tempu a ve stejném sméru.



Dostojevskij, Nietzsche, Camus a par dal$ich nastoli-
li asi nejhlasitéji otazku, co si pocit se svétem, z néhoz
odesel btih, hlavni garant veskeré moralky a vSeobecné
pfijimanych norem. Pro¢ a jak se chovat eticky, kdyz
je prece vSechno jedno? Jak se vyrovnat se spole¢nosti,
v niZ% je absolutni nazor naboZenstvi odsunut do soukro-
mé sféry konicki a vlastnich zajma?

Prekracovani hranic

Tyto otazky uz z literatury a z evropského mysleni
nikdy nezmizely. Je jedno, zda ¢tete mladého Kunderu,
nebo dnesniho Houellebecqa. V tomto smyslu také lite-
rarni dila konstituuji evropského ducha bez ohledu na
hranice jednotlivych statf.

Putinova ruska autokracie proto nemutze nikdy ni-
jak umensit obrovsky vliv Dostojevského na formovani
této podoby evropské identity — a ta mu bude na oplat-
ku vzdy znepfijemnovat poklidné vladnuti. Sorokin vas
proto bude fascinovat svou blizkosti, a nikoli exoti¢nosti,
a z knihy Doba z druhé ruky od Svétlany Alexijevi¢ové
(ano, ta neni Ruska) se toho o ¢eském svété pied a po
sametové revoluci dozvite mnohem vic nez od libovol-
ného ¢eského autora.

Pokud si vSak odmitate (pochybuji o tom) pfipustit,
Ze existuje néco jako evropska literatura, a tudiz i evrop-
ska identita, stadi se podivat na pohled z vnéjsku, z ji-
ného kontinentu. Z tohoto pohledu uz neexistuji Zadni
narodni autofi. Zpoza hranic kontinentu se stiraji hra-
nice statd a lokalniho obc¢anstvi jednotlivych spisovate-
lek a spisovatelt. VSichni jsou tak v prvni fadé Evropa-
né, ktefi reprezentuji evropské myslenky, evropsky étos
a také evropskou identitu, ktera se z odstupu zda byt
homogenni a v jednotlivych dilech se vzajemné dopliiu-
jici, a nikoli vylucujici.

MoZna nejzjevnéjsi je absurdita narodnosti u téch,
kdo pusobili okolo prvni svétové valky, kdy se rozbila
puvodni impéria a vznikly rozdrobené narodni staty. Po-
kud zGstaneme na domacim hfisti, je minimalné otazkou,
pro¢ a zda bychom meéli tfeba Franze Katku nebo Rober-
ta Musila pokladat zrovna za Cechy. Jejich dila davaji
smysl sama o sobé, at uZ o nich budeme tvrdit, Ze jsou
Cesi, Raku$ané, nebo Némci.

Svétu musel otevtit o¢i o zridnosti ruského stalinis-
tického rezimu ve své knize Tma o poledndch Arthur
Koestler, ktery ji napsal anglicky a je pokladan primarné
za anglického autora, byt se narodil a rané détstvi stravil
v Madarsku a mladi pak v Rakousku.

Na druhou stranu také plati, Ze tfeba dila Thomase
Bernharda vas ¢asto budou fascinovat uZ jen tim, na-
kolik je jeho utok na maloméstskou hnilobu Rakouska

téma

také utokem na identickou prohnilost v Zemich ¢eskych.
Rakousko-Uhersko neskonéilo rokem 1918.

Z vic popularnich zanri pak zmifime stale aktudlni
uhranuti takzvanou severskou detektivkou. Ta ve svych
pocatcich vznikla proto, aby skrze popularni a relativ-
né jednoduchy zanr pfitahla pozornost k socialnim pro-
blémtim, nerovnosti nebo rasismu. Kontext severskych
zemi se stal univerzalnim nastrojem pro vyklad téchto
témat.

Specifické postaveni ve formovani evropanstvi pak
hral zastup autort, ktefi se pohybovali na poli Zurnalis-
tiky a literatury. Z téch nejznaméjsich jmenujme Orwella,
jiz uvedeného Koestlera nebo ¢eského Capka. Vytvareli
onen most mezi spolecenskymi problémy, intelektudlni-
mi tématy a jejich popularizaci na poli beletrie. Nasto-
lovani novych otazek a posouvani spole¢nosti kuptedu
bylo vzdy zaleZitosti a praci elit, které z nesamoztejmych
témat délaly témata kazdodenni.

Zpochybnit zdanlivé tradi¢ni a normalni postaveni
Zen, které vyplyvalo z kiestanstvi a jakéhosi samoziejmé-
ho odkazu predkd, musely tak vyjimecéné autorky, jako
byla Virginia Woolfova nebo jakou stéle je Elfriede Jeli-
nekova. Také u nich plati, Ze narodnost nehraje roli, byt
se od ni musely tematicky odrazit. Podstatny je jejich do-
pad na konstituovani evropské identity, pro niz je snaha
o rovnopravnost jednim ze zakladnich znaki.

Literatura vZdy slouZila jako hnaci motor v§eho nové-
ho a neznamého, zpochybilovala zazZité a soucasné byla
¢ernym svédomim soucasnosti i minulosti. Nelze oteviit
libovolnou ,dobrou“ knihu a nenasat na jejich strankach
kus evropské identity, ktera je tim spole¢nym a primar-
nim, na ¢em teprve vyrastaji jednotlivé narodni distinkce.

ZAadna Cisté a jen narodni literatura, kterou by stalo
za to Cist, neexistuje. Evropanstvi pfetrva bez ohledu na
osud Evropské unie nebo jednotlivych narodnich stata.
Tvoti zaklad nasi existence a identity. Ve ostatni je jen
lokalni ozdoba.

je sociolog.
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Coje
evropanstvi?

Sedm odpovédi na jednu anketni otazku

Co je Evropa? Co je evropanstvi? Historie? Kultura? Zemépisny
prostor? Nebo jen pouhopouhé jméno — nic vic nez flatus vocis?
Odpoveéd na otazku ,,Co pro Vas znamena evropanstvi a jaké dilo

krasné literatury podle Vas tuto ideu reprezentuje?“ poskytli:

llona Svihlikova, ekonomka

Evropanstvi je podle mého nazoru stale se vyvijejici

koncept, ktery podléha politickému vyvoji. Ja sama
ho nevnimam jako pfirozenou identitu. Rozhodné se ci-
tim byt vice Ceskou nez Evropankou (a pted Evropanku
bych jesté urdité vlozila Slovanku). Od vnimani evropan-
stvi jako konceptu zaloZeného na téch nejlepsich hodno-
tach, které byla Evropa svétu schopna dat — osvicenstvi,
kritické mysleni, schopnost zpochybnit sebe samu —,
jsme myslim je$té hodné daleko. AZ se skoro obavam, ze
soucasni predstavitelé Evropské unie tla¢i na to ,evro-
panstvi“ tak usilovné, az na povrch vyplouva to horsi
a ne lepsi z Evropy. A proto i jako dila krasné literatury
vyjadifujici urcity aspekt evropanstvi vybiram kriticky
a spise k zamysleni nez k oslavé: Na zdpadni fronté klid
od Remarqua a Vojnu a mir od Tolstého.

Pavel Rychetsky, predseda Ustavniho soudu
Evropanstvi je pro mne nutnosti i samoziejmosti,
hodnotovym a mravnim sebeurc¢enim, kulturni a du-

chovni pospolitosti — zkratka nezbytnym pfedpokladem

véd na druhou ¢ast otazky — je totiz zfejmé, Ze beletrie
nejvice ovliviiuje ¢lovéka v jeho mladistvém véku, ktery
mam jiz za sebou tak dlouho, Ze patii spise do sféry nos-
talgického vzpominani. Tomu asi nejvice odpovida roma-
novy cyklus Romaina Rollanda Okouzlend duse. V ném se
zraci nejen osudy Evropy na pocatku dvacatého stoleti,
ale i pfedzvést jejiho selhani, které fakticky odstartovalo
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vznik a realizaci myslenky Evropy sjednocené ideou hu-
manismu. Na okraj pfipojuji esej svého zesnulého pftite-
le Jirky Dienstbiera Snéni o Evropé a vSechno, co napsal
Milan Kundera ve své nové vlasti.

Michael Hauser, filozof a prekladatel

konat subjektivismus (,kazdy ma sviij nazor a své
vnimani®) a liberalismus (jsou-li tu pouze subjektivni na-
zory, o pravdé rozhoduje konsenzus a v praxi trh nebo
ten, kdo ma moc) a neupadnout do pasti konzervativis-
mu: navrat k ,Bohu, narodu a rodiné“ v éfe globalizace
a pozdni postmoderny je iluzorni: vyvolava zdani, Ze je
1ze obnovit v minulé podobé.

Je tu jeden ukol, dalo by se fict prométheovsky tkol,
ktery nechce prevzit jina civilizace, ¢inska, indicka ani
zadna jina, a ktery bychom méli Evropé pfipomenout. Je
to probuzeni ideji, které by lidstvo vyvedly z dne$nich
bludnych kruht a slepych ulicek. Pfedevsim je to idea
rovné a svobodné spole¢nosti, ktera prekona ekonomicky
tad, jenz si nedokaze poradit s chronickou ekonomickou
krizi, s nezaméstnanosti mladych lidi, s absurdni koncen-
traci bohatstvi a chudnutim spolec¢nosti, s ni¢enim eko-
systému; dale je to idea védy jako poznani kviili poznani,
které se oddéluje od momentalnich tlaka a vliva a vidi
jasnozfivé; a pak idea uméni jako vytvareni krasy kvili
krase v jejich riznych estetickych variantach.

Zakladem je vSak schopnost myslet realitu mozného
narazu: jsou tu skuteénosti, které nejsou pouze prvkem



na$ich diskurst, individualnich projekci a pfani. Exis-
tuje tvrda realita danych rozport a krizi, o niZ se tfisti
kontingent postmoderni beztiZe. Pro dnes$ni Evropu jsou
proto hlavni ta dila krasné literatury, v nichZ probiha
konfrontace mezi zapouzdienym svétem diskursi a tvr-
dou realitou. Nejdale je v tomto sméru Dantova BozZskd
komedie, zvlasté Peklo, v niz ma tvrda realita teologic-
kou podobu boZi spravedlnosti. Vsechny diskursy a sebe-
hodnoceni pfed ni hoti jako papir. Lidové feceno, je tu
realita, ktera se neda okecat. V tom je Dantovo Peklo
knihou pro dne$ni Evropu.

Karol Sidon, spisovatel a vrchni zemsky rabin

Idea evropanstvi v sobé nese podobné nebezpeci
4 jako némecky nacionalismus devatenactého stoleti.
Ekonomické, ale pfedev§im mocensko-politické poZa-
davky vyvolaly potfebu sjednocujici ideje némeckého na-
roda, ktery do té doby neexistoval, coZ vedlo k vytvoreni
umélého mytu o jeho jedine¢ném poslani vylepSeni lid-
ské rasy. Vymyslit sjednocujici mytus o jedine¢ném po-
slani Evropy na zakladé hodnot, které svétu dala, je jesté
krkolomnéjsi pokus, vedouci k jesté vétsimu zmateni
lidské mysli a k hlubsimu odcizeni skute¢nosti. Pokud tu
prakticky existuji ekonomické a mocenské potieby sjed-
noceni Evropy, mélo by ztstat pfi nich a nehledat pro né
umeélé, a proto 1zivé moralné-ideologické koteny. Proto
nemohu jinak, neZ za reprezentativni dilo ideje evropan-
stvi uvést jako vystrahu Zivotni dilo Franze Kafky.

Martin C. Putna, literarni historik a kritik
Literatura a evropanstvi jsou pro mé synonyma.
Neni nic jako ,narodni literatura“ o sobé. Nase lite-
ratura je literatura evropska, od po¢atku propojena. Ri-
mané od Rekd, Romani a Germani od Rimant, Slované
od Germant, motivy, Zanry a archetypy se vali Evropou,
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ten lepsi protipo6l valicich se vojsk, ten zdroj nasi radosti,
naseho védomi, Ze jsme spolu — i kdyby se demagogtim
podafilo zblbnout davy a Evropskou unii rozbit, literar-
ni jednota je to, co ziistava. Jedno dilo? Tisic mohl bych
jmenovat, feknu ted Rabelais. Pro tu radost.

Libor Dvorak, rusista a prekladatel
Dovolim si pojmenovat dilo, které jsem pied par
lety sam piekladal. Je to Goncarovv Oblomov, dilo,
které i ptes jeho ptvod hluboko v devatenactém sto-
leti povazuji za moderni existencialni roman. Ten na
vztahu Oblomov—Stolc velmi plasticky ukazuje, pro¢ je
pro Rusy tak tézké pfistoupit na opravdové evropanstvi
a pro¢ je mezi nimi skute¢nych Evropant tak malo.
Oblomov je zkratka symbolem jakéhosi marného
a svrchované nepraktického ruského snilkovstvi, které
pro ¢lovéka ani pro spole¢nost nikam nevede. Stolc je
reprezentantem pravého, v Rusku ¢asto dokonce vysmiva-
ného opaku — tedy pile, cilevédomosti a ¢inorodosti. Do-
kud pravé tohle Rusové nepochopi, budou i nadale pfinej-
mens$im jednou nohou vézet v dosti hluboké minulosti.

Michal Horacek, textar, publicista a antropolog
Evropanstvi je to, z ¢eho vyvéra nase kultura. Tedy
mentalni i afektivni schémata, kterd védomé i nevé-

domé sdilime, o néZ opirame svij Zivot i své cile. Zadné

LLesstvi“ bez evropanstvi neexistuje.

Dila krasné literatury, ktera jsou pro evropanstvi za-
sadni, jsou ta, ktera jsou velkymi metaforami: zejména
knihy Bible, ale napiiklad také Odyssea (Zivot je cesta)
nebo Iliada (Zivot je boj). A samoziejmé nespocet dalsich
vcetné pohadek, které nam od nejutlejsiho véku sdéluji,
Ze dobro a pravda vitézi nad zlem a 1Zi.

Pripravila Hana Rehulkova.
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zamysleni

Sedici kamen Fany Cisar

vice neZ mési¢nim zpozdénim jsem se dozvédél, Ze na
zacatku srpna zemftel po mési¢nim pobytu v nemoc-
nici Fany Cisaf, pozoruhodny basnik, vytvarnik a zpévak.

Poprvé jsem o ném slysel v prvni poloviné osmdesa-
tych let od vytvarnika Mirka Némecka, ktery spolu s nim
patfil od roku 1968 ke spolku Pohodli — s nimZ byl spojen
houslista skupiny Plastic People Jiti Kabe$, k némuz méli
blizko fotografové Jan Reich a Jan Sagl a ktery pro mne
v mé gymnazialni fantazii ztélesnoval svobodného ducha
Sedesatych let. Na pfelomu let sedmdesatych a osmdesa-
tych ilustroval Mirek Némecek Fanymu Cisatovi basnic-
kou sbirku Petfin. Byl to sesit formatu A4, krasné tistény,
vzacna bibliofilie. Cisafova poezie mne fascinovala po
prvnim pieéteni. S takovym basnickym talentem se ¢lo-
vék nesetka casto. Fany Cisaf svym basnim fikal ,pouhé
imprese®, jejich vyznam nepfecerioval, ba ho umensoval...

Mirek Némecek mne pred vice nez tficeti lety s Fa-
nym Cisafem seznamil. Fany byl jen o néco malo mladsi
neZ moji rodice, pfesto jsme si rozumeéli jako vrstevnici.
KdyZ jsme s Viktorem Stoilovem v devadesatych letech
zalozili v Torstu Edici poezie, jednim z prvnich basnik,
jez jsem oslovil, byl Fany Cisat. Pfinesl mi tehdy k mému
prekvapeni cely tlusty Stos podobné krasné tisténych
bibliofilskych vydani svych basni, ta si ovSem ilustroval
sam. Jeho poezie mne i tenkrat nadchla, tfeba jen nazev
jedné ze sbirek: Nizké nebe s lampickou. Rikal jsem mu,
Ze abychom ji mohli vydat, bylo by tfeba basné z bib-
liofilii pfepsat. To mirné, laskavé, ale zcela nekompro-
misné odmitl. V jeho pojeti byla jeho poezie vazana na
format A4 a od ilustraci neoddélitelnd. Namitl jsem, Ze
vyrobit takové souborné vydani by stalo pfes sto tisic
korun. Tehdy mi fekl: ,Tak si ty sbirky nech u sebe, a az
téch sto tisic bude$ mit pohromadé, vydej je jako faksi-
mile.“ Dodnes se mi téch sto tisic korun dohromady dat
nepodafilo...

Jednou mne Fany Cisaf provazel domem nedaleko
Jirchatd, v némz kolem roku 2005 bydlel. Byl to labyrint
temnych chodeb, i byt byl tajemny, snad ani nebyl jeho,
patfil néjaké Zené... Pochopil jsem tehdy, Ze Fany skoro
nic nevlastni, ani penize, ani hmotné statky, jen svou
laskavou povahu, radost ze Zivota a mimoradny talent.
Vénoval mi pozdéji demokazetu s vlastni recitaci svych
textll za hudebniho doprovodu a vypalené CD rhytm-
-and-bluesové kapely Sedici kameny, v niz zpival a pro
niz psal texty. Od té doby jsme si pravidelné psali ese-
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mesky, byla to takova nase hra. Ty jeho pfichazely v ty
nejneuvétitelnéjsi chvile a mély ¢asto zcela neptedstavi-
telné znéni. Vzpominam si, jak mne napiiklad jedno jeho
vano¢ni ptani zastihlo v ¢ervenci na Popradském plese...

Slovni doprovod Fanyho Cisate lze nalézt v kniZce
fotografii Miroslava Hynka z roku 1995, jeho neviditelné
stopy zejména v Brdech a v Prokopském tdoli. Nejradéji
se toulal, prochazel se a uskuteénioval vylety do lesti, kde
na patezech piipravoval hostiny lesnim zvifatim. Vypra-
vél mi, jak se jednou v Jesenikach v mlze srazil s jelenem,
jak ho jinde u patezu se zviteci hostinou obklopil kruh
malych kanc¢ich pruhovanych selatek...

V Sedesatych letech zpival s kapelou Smutek, kamara-
dil se s Michalem Jernekem, ktery hral s Mejlou Hlavsou
v kapele The Undertakers jes$té pfed vznikem Plastika.
Jeho zpév je zachycen na dvou CD Pravjemy, na némz
zpiva repertoar Sama Cooka a Otise Reddinga. Se Sedi-
cimi kameny mél v planu natocit basnické pasmo Zndm
chrdm z roku 1993 a téz zhudebnit rozsahly text Hddky
filozofii, v ném?z 1ze nalézt mimo jiné i verse: ,Podzim je
to, co nikdy nezhyne, / a ty to dobfe vi§, Lenine.

mje editor.
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To Vam pise Pu

C eho se medvéd na stara kolena nedozije, pomyslel
si Py, kdyz nedavno proéital denni tisk. Jednu ruku
mél ve sklenici medu a priubézné si ji olizoval — jinak
se uz noviny vubec ¢ist nedaji, tvrdil — a tou druhou
otacel stranky.

Tu narazil na noticku, Ze v polském mésté Tuszyn
se radni rozhodli zbudovat détské hfisté a on, Winnie-

-the-Pooh, nejslavnéjsi medvéd na svété, se ma stat jeho
maskotem.

Pro¢ ne? nabral si ze sklenice dvojitou davku.

Ale zprava pokracovala. Na zasedani méstské rady,
ktera otazku détského hiisté zevrubné projednavala, né-
kdo poukazal na skute¢nost, Ze Pu obvykle nosi jen Cer-
vené tri¢ko, tak kratké, ze mu z néj leze bfisko i vSechno
pod nim.

,Vsechno pod nim?“ zachrochtal Pu a podival se do
Kklina. ,Vzdyt tam nic nemam, jen trochu vypelichaného
kozisku!“

No pravé! Radni Hanna Jachimska se pfimo na zase-
dani vyjadtila rezolutné: ,Predstavte si! Milnemu bylo
pres Sedesat a ufizl Paovi varlata Ziletkou, protoze mél
problém s jeho sexualni identitou.

Pu si to precetl nékolikrat za sebou, zatimco mu med
kapal z packy na podlahu. ,,Utizl mi varlata ziletkou?“
opakoval nevéficné. ,Coze? Ten stary dobrak Milne?“

Nejdfiv tomu nechtél véfit, ale pak si vzpomnél, ko-
likrat za ty roky cetl v novinach o détech, které potla-
Cuji strasné véci, jez jim udélali jejich rodice, a chytil se
za ¢umak.

Pro¢ si medvéd vzdycky mysli, Ze takové véci se mo-
hou stat jen jinym medvédim?

A co kdyz to ten prasak Milne udélal i Prasatku? A co
kdyz, zdésil se Py, co kdyZ to udélal dokonce i Krystif-
ku Robinovi?

Pu mél zkaZeny den. V pfedvecer svych devadesatych
narozenin se musi pustit do vySetfovani...

Ale mohl by si uSetfit praci, kdyby si pamatoval, Ze
A. A. Milnemu rozhodné nebylo pfes Sedesat, jak se do-
mniva pani Jachimska, kdyZ o ném zacal psat. Milnemu
bylo néco malo pfes ¢tyticet a Pda vytvoril podle plysaka,
kterého vlastnil jeho syn Christopher. Neni pfitom tézké
dohledat fotografie ptivabného kluéika s plySovym med-
védem v narudi a ujistit se, Ze ani on — totiz plysak —
Zadna varlata nemél. A jen o trochu vic ¢asu zabere zjis-
tit, Ze varlata Christophera Robina Milneho naopak byla

na okraj

uplné v potadku — to se pozna podle toho, Ze pozdéji
uspésné zplodil dceru Claru.

Jenze Pt nebyl Sherlock Holmes a nic z toho ho ne-
napadlo. Misto toho $el za [jackem a ten stary osel mu
prozradil, Ze Christopher Robin kdysi svého medvéda
kdovipro¢ pojmenoval po labuti.

Je to trochu slozZité, ale existovala labut Pooh, a kdyz
tato zmizela neznamo kam — zakroutil ji ten vSivak
Milne krkem? —, jeji jméno zdédil medvéd v londynské
z00 a po ném se zase jmenoval ten ply$ak, podle kterého
Milne stvotil Pua.

Ufuf, odfoukl si P4, rodokmeny jsou pékné zamota-
na véc. Ale pokud se néjaky medvéd, totiz ja, uvazoval
P, jmenuje po labuti, jeho, totiz moje, sexudlni identita
je v sazce.

Milovaly mé miliony déti, ale jsem jen stary vykastro-
vany méda? ptal se ted Pu sam sebe.

Toho vecera se P opil medovinou a kolem ptlnoci se
rozhodl napsat pfimo pani Jachimské do mésta Tuszyn:

LVazena pani radni, piSe Vam Pu. A P Vam piSe, Ze pro
tak zavazné obvinéni svétové uznavané postavy détské
literatury, jako jsem ja, pavabny P, byste méla mit da-
kazy. PredloZte je nejpozdéji do nedéle, jinak vSem détem
feknu, Ze Sukate ruské medvédy. To Vam pise Pu.“

Pak uZ jen svym teplym jazykem spokojené olizl znam-
ku, na které byl Pt a Kry$tafek Robin, ptilepil ji na dopis
a pospichal na kuté.

Mje redaktor Hosta.
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a postava

V epice

V fijnu letosniho roku uplyne
devadesat let od zalozeni Prazského
lingvistického krouzku. Toto vyznamné
vyroci pripominame ukazkou z dosud
nepublikovanych univerzitnich
prednasek literarniho védce a estetika
Jana Mukafovského (1891—1975).

K Mukarovského pojeti prostoru a postavy

I kdyz Jan Mukarovsky nevypracoval ucelenou teorii
literarni postavy (v jeho pojeti: epické postavy), urci-
ty nabéh k systematickému uchopeni se u néj objevuje.
Minimalné v jeho dvou nepublikovanych univerzitnich
prednaskach. Nejde v nich pfitom jen o kategorii posta-
vy, ale také o kategorie prostoru, prostfedi ¢i déje. Mam
na mysli jeho pfednasky ,Epika, jeji podstata a druhy*
a dale ,Roman a novela“, které poprvé prednesl na Uni-

3

verzité Karlové v zimnim a letnim semestru akademické-
ho roku 1932/1933. Obé pfedstavuji dillezity dokument,
ktery doklada urcitou vyvojovou fazi jeho mysleni o li-
teratufe a uméni. Pro potfeby tohoto ¢isla byla edi¢né
zpracovana vybrana ¢ast z téchto prednasek, jez byla
pracovné nazvana ,Prostor a postava v epice®.

Na podzim roku 1932, kdy Mukatovsky zahajil na praz-
ské filozofické fakulté svou prvni prednasku o epice, byl
mezi odbornou verejnosti znam jako autor fady verso-

logickych a estetickych studii, v nichZ polozil zakladni
kameny své strukturalni poetiky a estetiky. Neznamy
ovSem nebyl ani $ir§imu publiku, a to predevsim diky ve-
fejnym vystoupenim Prazského lingvistického krouzku.

V té dobé se vyrovnaval s koncepcemi ruskych forma-
listi, nové pro sebe objevil také fenomenologii a znako-
vou teorii Ferdinanda de Saussura. Od poc¢atku tficatych
let vSak svou pozornost stale vice zaméfoval na otazky
obecné estetiky a estetiky dramatu a filmu. Casto se pi-
tom odvolaval na zasadni praci Otakara Zicha, na jeho
Estetiku dramatického uméni (1931). Mukatovsky ji stu-
doval velmi podrobné, napsal na ni dokonce rozsidhlou
recenzi, kterd vysla pfesné v dobé, kdy v Praze a v Bra-
tislavé prednasel o epice. Vliv této Zichovy publikace na
tehdejsi mysleni Jana Mukatovského byl podstatny a je
dobte patrny i z dochovanych pfednasek.

Mukatovsky naptiklad pracuje se Zichovym pojmo-
vym rozliSenim dramaticka osoba a herecka postava,
které je zaloZzeno na sémiotické interpretaci postavy
a herectvi. Na divadelni scéné je podle Zicha ptitom-
na pouze hereckd postava (tedy herctiv audiovizualni
vytvor), dramaticka osoba existuje pouze v divikové
predstavé, v jeho védomi. Pojem dramatické osoby vy-
uzil Mukarovsky k tomu, aby vysvétlil jeji vztah ke scé-
nickému prostoru. Zatimco scénicky prostor predsta-
vuje jako relativné staly, filmovy prostor muze byt dle
néj znacné proménlivy. V§ima si proto i konkrétnich
technickych prostfedk, pomoci nichz filmati dosahuji
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pozadovaného uc¢inku. Mukatovskému velmi zaleZelo
na tom, aby odlisil to, jakym zptsobem je prostor coby
scéné nebo ve filmu. Jednotlivé podoby detailné analy-
zoval a srovnaval. Analogicky pak postupoval i v pfipa-
dé postavy (osoby).

Jadrem jeho avah je postava v epickém dile. Muka-
fovsky upozoriiuje na to, Ze klicovou roli hraje jeji po-
jmenovani. Postavu vSak nastitiuje také jako bod, totiz
jako jeden z bodd, z néhoZ vychazi déjovy pohyb. Zajima
ho pomér postav k déji, zabyva se jejich rozliSenim na
postavy hlavni a vedlejsi, jejich charakteristikou, zpa-
sobem zobrazeni, neopomiji v§ak ani hledisko, z néhoz
jsou postavy nahliZeny.

Zde vydana edice pfednasek Jana Mukatovského
(® Jan Mukatovsky — dédicové) ma dvé &asti. Prvni
C¢ast je ukazkou z rukopisu prednasky ,Epika, jeji pod-
stata a druhy* Rukopis (¢aste¢né strojopis) je ulozen
v Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisemnic-
tvi v osobnim fondu Jana Mukafovského, ¢&. inv. 66/86,
¢. ptir. 3210. Druhy text je ukazkou z navazujiciho kurzu

»Roman a novela® jejZ Mukarovsky oznacoval také jako

»Epika II“. Rukopis (opét ¢aste¢né strojopis) této pred-
nasky je ulozen taktéz v Literarnim archivu Pamatniku
narodniho pisemnictvi v osobnim fondu Jana Mukatov-
ského, ¢. inv. 66/86, ¢. prir. 3454—3455.

Pro obé prednasky plati, ze Mukarovsky nepocital
s jejich publikaci. Slo o pisemné podklady, které mél pii-
praveny k pfednesu, coz se promitlo i do jejich formalni
podoby. Pii pravé textl bylo postupovano v souladu
s edi¢ni praxi pouzivanou v Estetickych predndskdch
Jana Mukatovského, které vydava Ustav pro ¢eskou li-
teraturu Akademie véd Ceské republiky, v. v. i.

Cast prvni. Z univerzitni prednasky ,Epika, jeji
podstata a druhy” (1932/1933)

1

v dramatu; jako trojrozmérny skute¢ny/redlni prostor
scény v jisté konvenéni upravé v nasi dobé pristupny
pohledu z jedné strany, tedy prostor, jak definuje Zich,!
v podstaté perspektivni, s vyraznym hloubkovym rozmé-
rem. A prostor ve filmu: pfedev$im iluzivni prostor ob-
razovy, jehoz iluzivnost mize byt nékterymi prostredky
stupiiovana (napfiklad vlak jedouci pfes hlavy divaka —
obraceni sméru do hloubky, kterym je nas pohled zvykly
do obrazu vnikat); a potom prostor jako vyznam, vznika-
jici pohybem aparatu a objektivu od celku k detailu nebo
naopak — pfibliZzeni nebo oddaleni, nebo pfesunovani

o

zorného pole uvniti jistého jednotného prostoru (vidi-
me naptiklad riizné kouty téZze siné). Také zvuk pfispiva
svym dilem k vytvéfeni filmového prostoru (zvuk, ktery
vychazi odjinud nez z obrazu, ktery je tfeba lokalizovat
mimo obraz).

A nyni v epice: prostor dan popisnymi detaily, to zna-
mena, dan jen tehdy, jsou-li. Tedy prvni vlastnost, kte-
rou se prostor v epice li$i od prostoru v dramatu a ve
filmu, je jeho ttrzkovitost; neni ani tak koncentrovany
jako prostor divadelni, ani tak nepfetrzity jako prostor
filmovy. Celistvost, s jakou je davan v epice prostor, je

nejen jeho velikost, ale i vSechny pfedméty, které tento
prostor vypliuji, at maji pfimy vztah k déji jako soucast
jeho motivace, nebo nikoli. Jiné umélecké sméry se vyhy-
baji aplnosti, davaji z prostoru jen to, co je pfimo tieba
déji. To se kone¢né miiZe dit napiiklad i na divadle, tim,
Ze rezisér da na scénu jen tu vypln, ktera je déji potteb-
na, ktera v déji néjak funguje. Ale zas, jaky rozdil! Jevisté
ivtakovém ptipadé zstava nezménéno v své celistvosti
a svych rozmérech, je toliko prazdnéjsi, kdezto v epice
pfi omezeni mnoZstvi popisnych detailta zaroven v mis-
tech, kde neni dan jimi prostor, mizi z naseho povédomi
vibec. Prostor v epice je viibec jako ponorna feka, objevi
se a zase zmizi.

Proto je téméf neomezena moznost zmény mista. Jak
se po té strance lisi epika od divadla, pozname pti kazdé
nezménéné transpozici epického dila na jevisté (potize,
které rezisérovi pusobi proménlivost mista a které musi
fesit sloZitymi technickymi prostfedky). Film m4 sice po-
dobnou mozZnost promény mista jako epika, avsak prece
jen podstatny rozdil: ve filmu nemuzZe totiZ prostor byt
tak odmyslen jako v literatute; je vzdy dan, je stalym
pravodcem déje (zbavit se ho je moZno jenom filmem
kreslenym, ktery vsak je pfipad pro sebe). Nasledkem
této stalé danosti prostoru je ve filmu stale se zesilujici
pozadavek nepfetrzitosti prostoru. To neznamena ne-
proménlivost mista, ale nutnost pfechodu pfi prostorové
zméné. Kazda pretrZitost prostoru, nahly preskok z jed-
noho prostoru do jiného (napiiklad z jedné siné do jiné),
vyzaduje si jistého zastfeni, napiiklad néjakou filmovou
metonymii (je vidét na jednom obraze jisty pohyb, na-
priklad vyhazovani do vySe, na nasledujicim tyZz pohyb
s jinym vyznamem v jiném prostoru), nebo anakolutem,
nebo prolnutim atp.

Bezprosttedni preskok z prostoru do prostoru je po-
citovan jako deformace, umyslny efekt. Stal-li by se pak
dokonce piili§ nahlym, mize vést k nesrozumitelnosti
(ptedstavme si naptiklad ¢lovéka v hostinci, jak ji, a hned



nato, bez pfechodu, doma, jak pracuje). Bylo by to ne-
srozumitelné, leda Ze bychom se uchylili k slovu a vlozi-
li napis. Epika muZe toto vSechno, protoZe v ni prostor
neni kontinuum a stadi ji na zménu prostoru upozornit
slovem. Proto je mozné vyuZiti prostoru v literatufe zce-
la specifické. Je na vili basnikové, kdy, v které chvili déje
nas chce prekvapit pohledem do krajiny a také z které-
ho mista chce prostor vidét (¢ima o¢ima). Také v jakém
potradku nam jej chce odhalovat, protoze, jak jiz Lessing
ukazal, podstatou slovniho li¢eni je sukcesivnost (tuto
moznost ma oviem film rovnéZ vlivem zabéru).

2.

Mluvili jsme jiZ o déji epickém, o prostoru v epice, o po-
pisnych prvcich a jejich funkci, zminili jsme se také o nut-
né pfitomnosti vypravovatelové, ale dosud jsme nevéno-
vali viibec pozornost osobam epického dila. V§imneme
si jich nyni, ale, jako dosud vseho, o ¢em jsme mluvili,
toliko v nejobecnéjsich rysech, podame noetiku epické
postavy. [...]

Otazka, jakou si poloZime, bude tedy znit, jaka je pod-
stata epické postavy. Uchylime se pfi tom, jako jiz né-
kolikrat, ke srovnani s uménimi, ktera jsou také schopna
podavat postavy. Je to drama a film.

Predevsim si polozme otazku, co je naprosto nezbyt-
né, aby epicka postava byla dana. Shledame, Ze je to
pojmenovani. Vzpomerite napfiklad na pohadky. Pravi

»Honza“ a neli¢i nam jej: nevime, byl-li velky nebo maly;,
prchlivy nebo mirny, a toto jméno se stava rekem a jed-
na v celé pohadce. Je ovsem
pfirozené, ze jméno docela izo-
lované, neprovazené nijakou
charakteristikou, se vyskytuje
jen v pripadech nejkrajnéjsich,
nebot jakmile je rek dan, jevi
se krystaliza¢nim bodem, oko-
lo kterého se seskupuji nejriz-
néjsi prvky charakteriza¢ni. Ne-
ni dokonce vibec tfeba, aby
autor sméfoval k charakterizovani svého reka, charak-
teristika, aspon v nejhrubsich rysech, se dostavuje jaksi
sama sebou. To se tyka i pfipadu pohadkového Honzy,
o kterém jsme pravé mluvili. Vypravi-li se v pohadce, Ze
se valel za peci, je tim jiz charakterizovan socidlné (neni
naptiklad z paldce). Vypravi-li se o jeho kouscich, pozna-
vame, Ze byl silny, to je tedy kus charakteristiky. Pfitom
vs$ak neni detail o peci ani vyli¢eni jeho kouskt podano
za uCelem jeho charakteristiky, nybrz jako soucast déje.
Tedy jiz zafazeni do jistého déje charakterizuje osobu.
Pravime-li tedy, Ze jméno samo stac¢i k tomu, aby jim byl
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dan rek, znamena to jenom, Ze mohou odpadnout vech-
ny detaily imyslné charakterizyjici, pfimo se k postavé
pripojujici. A takovy stav véci najdeme velmi casto.
Prohlasujeme-li jméno za tak nutny znak epické oso-
by, mohl by nékdo namitnout, Ze je velmi ¢asty piipad,
kdy osoba pojmenovana nebyva. Avsak nesmime zapo-
minat pfedevs$im na to, Ze pojmenovanim nemusi byt jen
jméno. Bude-li naptiklad povidka, kde budou vystupovat
wotec, matka a syn“ tedy budou tyto nazvy rodinnych
vztahl fungovat jako pojmenovani. JestliZze v nékterém
dile jsou nékteré osoby pojmenovany, jiné nikoli, déje se
to napiiklad za a¢elem kompozi¢nim. V takovém ptipadé
nepfitomnost osobniho jména stava se vlastné zvlastnim
druhem jména (srov. nulové sufixy v jazyce).
Srovnejme nyni s osobou epickou osobu dramatickou.?
I ta ma zpravidla své jméno, ale nemtizeme nikterak fici,
Ze by jim byla dana. I kdybychom pribéhem hry jméno
nékteré osoby zapomnéli nebo se je viibec nedovédéli,
neztraci proto pro nas osoba svou identitu. Jiné znaky ji
drzi pohromadé. Je to Ziva osobnost hercova, cela jeho fy-
sis. Epicky basnik nam miize ukazat svou osobu nebo ab-
strahovat od jejiho vzhledu, od jejich dusevnich vlastnos-
ti. Toho nemuzZe dramatik, osoba nutné stoji pfed nami.
Epicky basnik ndm muize nebo nemusi fici, co osoba pti
feci ,délala“ (gesta, pohyby), ale v dramatu nutné tato ges-
ta a pohyby vidime, nelze jich nikterak potlacit. Kdyby se
herec nepohyboval, je to zdporny znak (nedostatek gest),
nikoli prosta jejich nepfitomnost. To ¢ini osobu drama-
tickou ¢imsi docela jinym, neZ je osoba epicka. Rekli jsme
také jiz, Ze dramaticka osoba
mluvi za sebe, kdeZto v epické
basni sly$ime dialog osob tepr-
ve z Ust vypravécovych.

Jind je véc s osobou ve filmu.
Tam je sice také herec, avsak
ten, jako skute¢na osobnost,
zustava mimo film sdm. To, co
je podavano filmem, je toliko
jeho obraz. Je tedy filmova
osoba podavana nepfimo, ostatné podobné jako v epi-
ce. Kontinuita a identita této osoby v postupnych obra-
zech neni daleko tak pevna jako v dramatu, protoZe neni
udrzovana svazkem skute¢ného ¢lovéka jako na divadle.

Nazorny piiklad z techniky filmové: protoZe je mozno
pracovat s detaily, neukazat osobu celou, neni ani bez-
vyjime¢né nutno, aby jista filmova osoba byla podavana
jedinym hercem nebo hereckou. Stalo se jiz ¢astéji, ze
filmovy scénat vyzadoval osobu jistych fyzickych vlast-
nosti (naptiklad Zenu veliké krasy), avak pfedstavitel
nebyl po ruce, byla naptiklad Zena, ktera méla krasnou
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hlavu, ale o$klivé ruce nebo nohy. I uchylil se rezisér
k tomu, Ze podal osobu v detailech, které zobrazovaly
lidi razné (hlavu jedné Zeny, ruce jiné atd.). Dohromady
to vSak byla jedina filmova osoba.

To, jak zfejmo, by nebylo mozné na divadelni scéné.
Priklad, ktery jsem uvedl, netyka se oviem samého umé-
ni, nenf jeho faktem, nebot publikum se o stfidani herca
ani nedovi, ale je pfesto poucny, protoZe ukazuje nepii-
mou danost osoby filmové. Mohli byste se snad domni-
vat, Ze se to zménilo od doby, kdy byl zaveden film zvu-
kovy, kde sly$ime lidsky hlas, a tedy citime za postavou
realniho herce. Aviak neni tomu tak, i zvuk ve zvukovém
filmu pojimame jako obraz zvuku skute¢ného. Stac¢i uvé-
domit si tu okolnost, Ze zvuk ve filmu netvofi nikterak
nutné kontinuum, naopak Ze ho reziséfi ¢im dal tim vice
uZivaji jen na jistych mistech filmu. I fe¢ osob muiZe byt
docela kouskovita a vynofit se jen v chvilich, kde ji rezi-
sér z diivodd kompozi¢nich nebo jinych potfebuje. Ne-
vadi nam nikterak ve filmu, sly$ime-li jednu chvili fe¢
osob a vidime-li je jindy beze zvuku pohybovat usty. To
znamena, zvuk ve filmu je nam podavan jen jako obraz
skute¢ného zvuku, skutecné feci osob, a mize byt dan,
nebo prosté o ném ,pomlceno®.

Srovname-li nyni to, co jsme fekli o téchto tfech dru-
zich osob, o osobach epickych, filmovych a divadelnich,
neni nesnadno vidét, Ze osoba filmova je mnohem blize
osobé epické neZ osoba dramaticka, protoze jsou obé po-
davany neptimo. Co se tkne napiiklad dialogt, o kterych
jsme pravé mluvili, ma epika pravé takovou moznost
tlomkovitého jich podavani jako film. Rozdil je oviem
ten, Ze epika tu Cast dialogu, ktera nebyla uvedena jako
pfima fe¢, mze podat jako fe¢ nepfimou nebo néjakym
zpusobem resumovat, kdezto ve filmu zvukovém je z dia-
logu dano jen to, co je zobrazeno. To, co se odehrava beze
zvuku, ziistava skute¢né ,némé*

Ptes tuto podobnost je ovSem mezi filmovou a epic-
kou osobou opét zna¢ny rozdil. Konstatovali jsme, Ze
jadrem epické osoby je jeji pojmenovani. Pti osobé fil-
mové je tomu jinak: tam pojmenovani je véc docela ve-
dlejsi, tak lhostejna, Ze cela fada filmovych herct po-
nechava si ve vSech svych hrach jméno jediné, nékdy
docela své ob¢anské jméno. Zato vSak nemuze se film
obejit bez optického obrazu osoby, jehoz ekvivalent slo-
vesny, charakterizujici popis, miZe, jak jsme vidéli, do-
cela dobte schazet.

Celkovy vysledek: epicka osoba je dana nepfimo, cen-
trem jejim je jméno. Mluvime-li o jménu epické osoby,
méli bychom promluvit o tom, jak osobni jména jsou
v epice vybirana, jak slozité seskupovana atd. Ale to jsou
jiz véci konkrétni, které ponechavam na pfisti semestr.

o

3.

Ted jesté jen jednu véc: jak je osoba do dila zasazena ja-
kozto dynamicky princip. Dosud jsme, mluvice o osobé,
zachazeli s ni tak, jako by $lo o jisty staticky, nepromén-
ny bod. Avsak osoba, pravé proto, Ze je ,0sobou*, tj. Zivou
lidskou vili, ptisobi, je centrem sily a ma rozmér ¢asovy.
Jenze toto pusobeni jednajici osoby vidime v kazdém
ze t¥ uméni, kterd jsme jiz mnohokrat citovali (divadlo,
film, epika), jinak. V dramatu, jak krasné ukazal Zich ve
své Estetice dramatického uméni, citime neustale pomér
mezi dramatickou osobou a scénickym prostorem:

Dramatizace kinetickych vztaht scénickych
[danych pohyby osob na scéné — doplnil

J. M.] pffendsi se pro nds na jevistni prostoru
samu. Dramatické osoby, herci pfedstavované,
jsou jakymisi silovymi stfedisky rizné
intenzity, podle vahy osob v pfitomné
dramatické situaci; jejich dramatické relace,
touto situaci dané, jsou pak jakési silokfivky,
mezi osobami se spinajici a rozpinajici.
Dramaticka scéna, vyplnéna siti téchto
silokfivek a motorickymi drahami, jimi
zpusobenymi, jest pak jakymsi silovym polem,
proménlivym v tvaru i v sile jednotlivych
slozek. U¢inky, z tohoto dynamického

pole vychazejici, pfenaseji se do hledisté,

na obecenstvo. To je dramatické napéti scény.?

Avsak i samo statické rozloZeni osob po scéné znamena
takovéto napéti mezi nimi a scénickym prostorem:

[I] tyto pozi¢ni kvality [scénické — doplnil

J. M.] chapeme kineticky; jsou pro nis koncem
pohybu pfedchoziho a po¢atkem nasledujiciho
a dostavaji podle toho razny smysl i pti

témz vzhledu. Vidim-li na scéné dvé osoby,
nékolik kroku od sebe stojici, chapu tuto
jejich pozici jinak, vim-li, Ze byly od sebe dale
a ze se k sobé ptiblizily, a to zase jinak, sly-
-li si navzajem vstfic, nebo $la-li jen jedna

k druhé nehybné, a zase jinak, vim-li, Ze byly

u sebe a Ze se vzdalily bud oboustranné, nebo
jednostranné. Vidim-li po zdviZeni opony, Ze
stoji néjaka osoba u postrannich dvefi, pojimam
tuto jeji pozici jinak, shledam-li v zapéti, ze
pravé pfisla, nezli Ze je na odchodu.*

Ve filmu tohoto poméru mezi neproménnym scénickym
prostorem a pohybujicimi se v ném osobami neni, proto-



Adam Holy, bez nazvu, 2006

Ze neni pravé neproménného scénického prostoru. Tam
citime v$ak zase stale pomér mezi jednajici osobou a ob-
jektivem, ktery ji fotografuje. Pfedstavme si: osoba jedna,
objektiv je pfitom stale na jediném misté a zaméfen jedi-
nym smérem. Tak tomu byvalo v nejstarsich filmech. Ale
to neni jesté film, to je nejvys ozivena fotografie.

Pak byly objeveny ,,zibéry“ (zmény postaveni objek-
tivu). A v té chvili se objevilo také specificky filmové na-
péti, dané pomérem mezi osobami uvnitf obrazu a pohy-
bem objektivu mimo obraz. Vidime osobu jednajici, ale
vidime ji zdalky — pak se objektiv pfibliZi, takZe vidime
jen pul jejiho téla — pak tfeba ukaze jen ¢ast jejiho ob-
liceje (detail) — pak moZna ztratime osobu samu z o¢i
uplné, ale ukaze se nam jeji okoli jakoby z jejiho stano-
viska, jejim pohledem. Mezi tim bude osoba jednat, bude
se pohybovat, to znamena délat gesta, popiipadé i ménit
chtizi své umisténi. V tomto poslednim piipadé mize
aparat zustat na svém misté a ukdzat nam osobu vzda-
lyjici se, ale miiZe se také dat do pohybu s osobou a sle-
dovat ji. VSechny tyto pohyby objektivu budou oviem
v néjakém vztahu k jednanim osoby a timto vztahem
bude dano specificky filmové napéti.

esej

4.

Nyni kone¢né nas vlastni pfedmét, osoba epicka: Ta ne-
ma za pozadi ani jevi$tni prostor, ani pohyblivy objektiv,
»oko* filmu. K ¢emu je tedy zde uvadéna osoba ve vztah,
jak vznika zde specificky epické napéti mezi jednanim
osoby a néjakym pozadim, na kterém toto jednani vni-
mame?

Timto pozadim je v epice to, ¢emu se fikava ,prostie-
di Vite, Ze tohoto oznaceni uZival hojné roman realis-
ticky, kde patfila ,kresba prostfedi“ k zakladnim poza-
davkiim na roman kladenym. Tim v$ak neni feceno, Ze
by u jinych kol prostfedi neexistovalo. Jen diraz na né
polozeny, jeho viditelnost, byla u realist vétsi. Prede-
v$im, co je prostfedi? Je to vyznamovy kontext staticky,
do kterého jsou zasazeny, v kterém se pohybuji osoby,
prvky dynamické. Pomér mezi dynamikou osob a stati-
kou prosttedi tvofi (at je kladny, nebo zidporny) specialni
napéti epické. (Myslim tim analogon toho, co Zich nazval
napétim specialné dramatickym a co jsme nazvali spe-
cidlnim napétim filmovym, tedy nikoli napéti d&jové.)

Cim mtize byt prostfedi dano? Nejic¢innéjsi zpiisob

Téch uzivali realisté, ktefi vzdy podrobné li¢ili socialni,

o
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dobové, mistni ,,ovzdus$i z kterého osoba rostla a s nimz
byla bud ve shodé, nebo v rozporu. Avsak to neni jedina
moznost: i pohadky naptiklad maji své prosttedi, tfebaze
nemaji viibec liceni. Zde sta¢i (protoze je silna konven-
ce) jiz uvodni véta typu Byl jednou jeden.. ., aby vzniklo,
bylo navozeno pfislu$né prostteds; jiné jesté prostfedky
mohou slouZit k vytvoteni prostfedi, tak napfiklad zabar-
veni slohu (srov. historicky romén realisticky). Také slo-
hové reminiscence na star$f, obecné znamé autory (tak
napiiklad Balzacovy Les Contes drolatiques [Zertovné
povidky]® — Rabelais®) atp.

Prosttedi, které je v epickém dile vytvoreno, nemusi
se nikterak kryt s prostfedim, které sami zname z denni
zkuSenosti, osoby epického dila nemusi nikterak zit ve
vyznamovém kontextu, ve kterém Zijeme my sami. Ba
vyznamovy kontext dany prostfedim v dile nemusi vii-
bec odpovidat Zadné skute¢nosti ani nynéjsi, ani minulé,
muzZe byt odhalené a zamérné fiktivni. To je napiiklad
pravé piipad pohadek; sméfovani k fiktivnosti prostiedi
ukazuje také K. Capek v svém Marsyovi ve studii ,,Posled-
ni Epos ¢ili Romén pro sluzky*’

V poméru mezi prostfedim danym v romanu a prostie-
dim, které zname ze zkuSenosti, je dtlezity znak epiky. [...]

Cast druha. Z univerzitni prednasky ,Roman a novela”
(1932/1933)

Promluvime nyni néco o osobach v romanu a novele.
Predevsim, co to viibec je ,,osoba“? Jsme v pokusSeni od-
povédeét: ¢lovek, o kterém se vypravuje. Nesmime vSak
zapomenout na jednu podstatnou vlastnost epiky, Ze
vSechno, co se nam v epické basni podava, je zprava, po-
davana vypravovatelem. Mohli bychom tedy spiSe Fici,
Ze epicka postava je zprava o ¢lovéku. Jinymi slovy, vidi-
me z osoby toliko to a toliko tak, jak chtél vypravovatel.
NuZe, mohli bychom také osobu urcit néjak z vnittka
dila, z funkce, kterou zastava v ném? Ano, epicka osoba
je bod, z kterého vychazi déj, ktery je nositelem déjové
dynamiky, lépe: jeden z bod{, protoZe osob je zpravidla
v dile vic. Pfedstavme si déj bez osob, to neni mozné. Ne-
jsou-li lidé, tedy se osobami stavaji véci, ony jsou nositeli
déje, jsou personifikovany. Proto je velmi daleZity pomér
[je nutnd — pozn. O. S.] hierarchie osob, odstupriovani
jejich duleZitosti vzhledem k déji.

Znamy je pomér mezi osobami hlavnimi a vedlejsi-
mi. Osoby hlavni, ty, které jsou nositeli déjové linie, je-
jichZ jednani tvoii souvislou ¢aru, osoby vedlejsi, které
zasahuji ze strany, jejichZ jednani jenom kiiZi cesty osob
hlavnich, které zasahuji jen pfileZitostné a obcas. To pro-

o

zatim, abychom vidéli podstatu osoby, pozdéji jesté pro-
mluvime o téchto vécech podrobnéji.

Ted o tom, &m je osoba v dile epickém dana. Rekli
jsme, Ze je bodem, z kterého vychazi déjovy pohyb. To
znamena, Ze tato funkce staci, aby ji osoba byla dana. Lze
si predstavit, Ze osoba bude dana toliko svym jednanim,
ne jinak, ani jménem. To je ovSem krajni pfipad, ktery
muze byt naptiklad v néjaké novele vybudované na ta-
jemstvi: nachazeji se sledy jednani osoby, avsak osoba
sama zUstava neznama, nevime naptiklad ani, je-li to
muZ, nebo Zena. Normalni pfipad je v$ak, Ze osoba je
dana néc¢im, co tvoii opérny bod. Nejprostsi ptipad je
ten, Ze je dana jménem. Jakmile je jméno, je to krystali-
za¢ni bod, okolo kterého se kupi vSe, co je o osobé zna-
mo. (Zvlastni pfipad jsou osoby nepojmenované, tehdy
zastupuje funkci jména oznaceni, které se osobé priklada,
napftiklad ,neznamy muz“ atp. V nékterych ptipadech
zastupuje funkci jména osobni zajmeno, tak naptiklad
miiZe nastat takovy ptipad v Ich-Erzihlung [vypravéni
v prvni osobé — pozn. 0. S.].)

Jméno osoby neni véc nahodila a lhostejna; tomu na-
svédcuje jiz péce, s kterou spisovatelé jména osob vybi-
raji. V raznych dobach voli se s oblibou riznd jména: je
dualezité zjistit, z jaké vyznamové oblasti jsou v daném
pfipadé jména vybrana. Nebot jména, tiebaze nemaji
funkci apelativ, nybrz maji toliko v bézném uzivani tkol
byt vinétou svého nositele, nepostradaji proto vyznamo-
vého zabarveni. Mame pfedev$im jména, kterd jsou pii-
vodem z apelativ, naptiklad Dobry, Krej¢i, Tesaf atp. Za
druhé ale i jména, kterd nemaji s apelativy nic spole¢né-
ho, mohou mit jisté vyznamové zabarveni, naptiklad zni-

-li exoticky. Takovy exoticky raz jména pronikne v bas-
nictvi velmi zfetelné, zejména je-li vedle takového jména
jméno jiné, domaci. Ale i jinak jsou jména vyznamové
zabarvena, tak napiiklad svou koncovkou. Dejme tomu
jména s koncovkami zdrobnélin nebo pfijmeni, ktera
jsou svym ptivodem kiestni jména atp. Toho v§eho miize
spisovatel vyuzit k svym u¢elim. Mtize naptiklad osobu
charakterizovat jménem.

Velmi ddlezity je pomér mezi jmény osob téhoz dila.
Je naptiklad mozno, aby jména osob v dile tvofila jisté
skupiny (podle svého vyznamového zabarvenf). Dile: né-
které osoby nenazvany, jiné nazvany, dale: nékteré osoby
nazvany jen kfestnim jménem, jiné pfijmenim atp. Co se
tyce jména kfestniho, jeho zakladni vyznamovy odstin
ve srovnani s pifjmenim je intimita, té maZe byt vyuzi-
to motivované (napiiklad kdyZz o osobé dila mluvi jeji
pratelé, nebo kdyz jde o dité — v takovém piipadé neni
jeho vyznamovy odstin nikterak aktualizovan, protoze
se toto uzivani shoduje s béznym), nebo nemotivovang,



jak ¢ini naptiklad Puskin v novele ,Vystiel“? kde jedina
z osob, hlavni hrdina (Silvio), je autorem nazyvana to-
liko kfestnim jménem a jeji pfijmeni se vibec neudava:
tim vznika jakési priblizeni hlavni osoby ¢tenafi, jakasi
obdoba Ich-Erzihlung. Jména tedy mohou byt ¢initeli
kompozi¢nimi, je-li néjakym zptisobem zddraznén vztah
mezi nimi v dile. Tolik o jménech.

Déle charakteristika. To je véc velmi sloZita. JiZ jsem
poukazal k tomu, Ze i jméno muze slouzZit k charakteri-
zovani. Dale naptiklad zplisob feci. Dale gesta (jestliZe
se stale zdiraziiuje jisté gesto typické pro osobu opa-
kovanim, nebo jestliZe se prosté toto gesto jako typické
oznadf). Déle oviem ¢iny osoby, jestliZe se zdtirazni jejich
jednosmérnost. Bylo by lze Fici, Ze ¢iny jsou pfimo nej-
zakladnéjsi charakteristikou: jestlize ¢iny osoby nejsou
jednosmérné (jestlize napiiklad osoba jedna jednou jako
¢lovék vasnivy, podruhé jako pasivni) a neni tento pfe-
lom v jejim chovani motivovan, pocitujeme osobu jako
pouhou osnovu, na kterou se navésuji ptibéhy, jako spo-
jujici nit dobrodruzstvi.

Potom tsudky, které pronaseji o osobé druhé osoby
dila, popiipadé zpusob, kterym se k ni chovaji. Pak oviem
vyli¢eni jejtho zevnéjsku, udani o jejim postaveni social-
nim, o jejim charakteru atp. Zde je moZno rozeznavat
charakteristiku pfimou a nepfimou. Jestlize autor pfimo
vyli¢i duSevni vlastnosti osoby, mluvime o charakteris-
tice pfimé, jestlize nam je dava vycitit jinak, naptiklad
z jejich ¢int, z usudkd jinych o ni, tedy mluvime o cha-
rakteristice nepfimé.

Avsak je dilezité vSimnout si i miry charakterizovani.
Tak naptiklad mtzZe charakteristika byt omezena na jmé-
no, jinak vse ostatni muaZe zustat v stinu. Nebo naopak
muzZe byt velmi rozsahla. A pak ovSem vznika otazka, jak
je dana, kterymi z prosttedkd, jez jsme vySe vyjmenovali.
Podle téchto prostredku se pak vytvari zorny thel, pod
kterym osobu vidime, co z ni vidime, kterym smérem
k ni hledime. Tak napfiklad pfedstavme si osobu, pfi
které bude k charakteristice uzito hojné gest, zptsobu
fedi, zkratka vnéjsich pfiznakt. Je zfejmo, Ze bude jeji
charakteristika docela jina nez osoby, ktera by byla vyli-
Cena z vnittka, tim, Ze by se nam podavala zprava o jejich
dusevnich pochodech atd.

Plasti¢nost, neplasti¢nost osoby (to oviem nemusi
nikterak znamenat hodnoceni). Dale je také dilezité, od-
kud osobu vidime, zda naptiklad ze stanoviska autoro-
va nebo ostatnich osob nebo koneé¢né z jejiho vlastniho
(Ich-Erzihlung).

Pripravil Ondfej Sladek.
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ze zahranici

Stiny minulosti, stiny budoucnosti

N/

D o italské literarni krajiny dopadl letos mohutny me-
teorit v podobé romanu Scuola cattolica (Katolicka
Skola) od etablovaného a rafinovaného prozaika Edoarda
Albinatiho. Siroké publikum i literarni kritika byly tim-
to zjevem Citajicim tfinact set stran ohromeny natolik,
Ze kniha rozdrtila konkurenci v nejprestiznéjsi literarni
cené Premio Strega a figuruje také mezi nejvét$imi best-
sellery tohoto roku. Jejim tstfednim motivem je v ital-
ské kolektivni paméti velmi zivy zlo¢in z roku 1975, kdy
tfi mladici z dobrych rodin znasilnili, mu¢ili a pokusili se
zabit dvé chudé divky. Jedna muceni piezila, o zlo¢inu
vypovidala a umoznila nésilniky odhalit a odsoudit. Al-
binatiho kniha v$ak nechce byt krimindlnim roméanem,
nybrz pfedevsim genera¢ni konfesi muze, ktery chodil do
stejné katolické chlapecké skoly ve stfedostavovské fim-
ské ¢tvrti a sdilel s vrahy jejich styl Zivota, ucitele, $kolni
a spolecenské ritualy, postoje k okolni realité.

Vitézem dal$i ceny, Viareggio Répaci za proézuy, je ro-
man Franca Cordelliho Una sostanza sottile (Jemna pod-
stata), dlouhy rozhovor odehréavajici se v lyrickych kuli-
sach Provence, pfi ném? stary otec, zotavujici se z tézké
nemoci, vypravi své dcefi svij Zivot se vSemi obsahovymi
i diskursivnimi skoky, vynechavkami, rozpory a iterace-
mi. Na poli poezie ve Viareggiu zvitézila Sonia Gentiliova
se sbirkou Viaggio mentre morivo (Cesta, kdyZ jsem umi-
rala), v niZ se prostfednictvim extatickych obraz snazi
vytvofit most mezi poznatelnym svétem a tajemstvim
Zivota a smrti, tmou v sobé i ve vesmiru.

o

Dne 19. Ginora zemfel ve véku osmdesati ¢tyf let celo-
a analytik pop kultury Umberto Eco. Kratce nato vysel
jako rozlouceni rozsahly vybor jeho sloupkt pod nazvem
Pape Satan Aleppe (citace z Dantova Pekla), v nichZ se
vénoval maniim a obsesim dne$niho ¢lovéka, zejména
zavislosti na technologiich a medialnimu narcisismu.

Kromé Eca, ktery psal a publikoval do posledni chvi-
le, kraluje tradi¢né Zebficktim je$té o néco starsi, letos
jednadevadesatilety sicilsky prozaik Andrea Camilleri,
ktery je jiz drahnou fadu let schopen uvést kazdy rok
na trh jednu az dvé detektivni novely o komisafi Mont-
albanovi, z nichz se okamzité stavaji bestsellery. Letos je
to titul L'altro capo del filo (Druhy konec nité) a do Va-
noc se urcité jesté néco objevi. Na opacném konci Italie,
v Aosté, vak Camillerimu vyrostl zdatny pokracovatel
Antonio Manzini, stvofitel komisafe Schiavona, ktery
letos vyzval Camilleriho roméanem 7-7-2007 o pocatcich
komisare Schiavona a vydal také své sebrané povidky
pod nazvem Cinque indagini romane per Rocco Schiavone
(Pét Himskych piipadi Rocca Schiavona).

Obecné soucasny knizni trh nevykazoval vétsich
zmén, ale z hlediska poctu titult a obratu mirné klesa.
Uvnitf trhu se po jednotkach procent dafi rist mensim
nakladatelstvim na akor velkych znacek. Tato frontova
linie byla letos dobfe viditelna u finalisti Premio Stre-
ga (knihy z velkych nakladatelstvi) a finalisti Premio
Campiello (zna¢né zastoupeni mensich nakladatelstvi).
Mala nakladatelstvi rostou zejména diky domaci beletrii,
sledné jmenovanych dokonce o ¢trnéct procent). Mohou
tézit z celosvétovych fenomént, jakymi jsou v segmentu
détské literatury my$ak Geronimo Stilton a na poli ital-
ské beletrie veleispé$né tazeni brilantni prozaicky Eleny
Ferranteové. Bohuzel at uz se vydava pro byznys, nebo
pro radost, vyhled do budoucna podle vyzkumt ¢tent
nevésti nic dobrého. JiZ nyni je ¢tenai'ska obec relativné
omezena: podle statistik si pouze padesat devét procent
Itald pfecte za rok alesponi jednu knihu pro své potéseni
oproti osmdesati ¢tyfem procenttim Cechi, a co vypada
témér katastroficky, registruje se padesatiprocentni mezi-
ro¢ni pokles ¢tenait ve véku od Sesti do devatenacti let.

Mje italianista.
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Svét zdrobnélin

ovnou feknéme, Ze ¢edtina ma zdrobnéliny (demi-
Rnutiva) rada a dovede jich fadné vyuzit. Tvoii je ve
velkém mnozstvi nejen od substantiv, ale i od adjektiv
(miloucky), od zijmena (vecicko), od sloves (hgjinkat),
pfislovci (brzicko). U substantiv jimi pfedev§im hodnoti
rozmér: maly stiil — stolek, stolecek, ale umi i jiné véci.
Zdrobnéliny se tvofi znAmymi pfiponami, takze je bez-
pecné poznavame ve viech rodech: -ek, -ik, -ka, -ko, -ecek,
-ecka, -ecko, podobné i -i¢ek, -dnek, -dnecek, -enka, -inka,
-ousek a dalsi. VZdy k nim existuje nezdrobnélé zakladové
slovo, a zdrobiiujici vyznam je tedy vyznamovym dodat-
kem, modifikaci ptivodniho vyznamu slova bud neutvo-
feného (stiil), nebo utvotreného (vésdk — vésdcek). Jenze
néktera slova majici formu zdrobnélin tuto podminku
nespliiuji. Je to tiebas cervdnek, dervan neexistuje (a kdy-
by existoval, asi by znamenal spi$e néco Cervivého nez
¢erveného). Podobné je na tom i umirddek nebo milddek.
Neexistuje umirdk ani mildk. K louskdcku ¢i sekdacku by-
chom nezdrobnély zaklad se stejnym vyznamem rovnéz
hledali tézko, stejné jako ke kapdtku ¢i sluchdtku. Zdrob-
néliny to tedy také nejsou. Jindy se deminutivni nazev
emancipoval od svého zikladu a stal se novym pojmeno-
vanim ¢ terminem, ktery se zakladovym slovem vyzna-
mové souvisi jen volné, obvykle na zakladé podobnosti.
Je to napiiklad océni vicko (to jen obrovi v Cimrmanové
dramatu slibovali, Ze mu obryné zatla¢i vika), lopatka
(kost) nebo hodinova rucicka. Ani obr nema na misté lo-
patky lopatu a ani véZni hodiny nemaji hodinovou ruku.
0Od svého zikladu se odtrhly i pdrek (uzenina), poutko,
kolecko (trakaf), prdSek (na prani i 1ék). Pojmenovani
pdr, pouto, kolo a prach jsou jim uZ vyznamoveé vzdalena.
Se zdrobnélinami nesouvisi ani terminy jako pakobylka
nebo pacibulka. TakZe jsme si $krtli nékolik druht po-
jmenovani tvaticich se jako zdrobnéliny, ale to jen proto,
abychom pro ty pravé méli Cisty stal.

Zdenka Rusinova
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Ji¥i Kocman s Vachalovym (a svym) dilem




rozhovor

ezl papirem
a knihou

S o grafickych technikach,

vytvareni knih a Josefu Vachalovi

Stamp art, mail art nebo paper

art, takova razitka by se nejspis
dala pritisknout na tvorbu Jifitho
Kocmana, ktery se cely Zivot
vénuje grafice, papiru a kniham.

A na Fakulté vytvarnych uméni
Vysokého uceni technického pro né
dokonce zalozil zvlastni ateliér.

Kdy jste se zacal zajimat o vytvarné uméni?

Na stfedni vSeobecné vzdélavaci $kole, tedy na gym-
naziu, jsem mél pfedevsim pfirodovédné zajmy a ty ve
vysledku vedly k tomu, Ze jsem v roce 1965 zacal stu-
dovat na fakulté veterinarniho lékafstvi. Nicméné jes-
té jako stfedoskoldk jsem byl uhranut surrealismem
a poté nefigurativnim uménim. Zacal jsem experimen-
tovat s automatickymi kresbami a ,dekalkomanii“. Ke
klasickému vytvarnému uméni jsem vSak neinklinoval,
a tak mne také ani nenapadlo, Ze bych mohl studovat
néjakou vytvarnou $kolu. Tenkrat se tam malovaly pte-
devs$im zati$i a akty a k tomu jsem nikdy nemél vibec
zadny vztah. VydrZelo mi to aZ dodnes, realismus, res-
pektive takzvané figuralni mali¥stvi mne absolutné ne-
zajima.

Jak jde dohromady veterinarni

fakulta a vytvarné uméni?

Na veterinarni fakulté jsme ve cvicenich z analytické
chemie slévali ve zkumavkach rizné reagencie, ¢imz se
vytvarely sraZzeniny, a podle jejich barvy se pak ur¢ova-

lo slozeni predlozenych vzorkl. Nékteré ty sedimenty
mi byly barevné sympatické, a tak jsem si je nosil dom1,
abych s nimi ,maloval“. Casem jsem nahodné zjistil, Ze
kdyZ se do mokré plochy zasahne tusi, tak vznikaji ne-
vidané zajimavé efekty. Tyto automatické kresby jsem
zacal oznacovat jako tinktury, nebot jsem se domnival,
Ze tinktura je néjaky lékarnicky pfipraveny roztok. Te-
prve pozdéji, pfi studiu farmakologie, jsem se dozvédél,
Ze tinktura je lihovy vytazek lé¢ivé rostliny, ale u nazvu
této techniky jsem setrval. Podobné tomu bylo i pozdéji,
kdyz jsem zacal délat abstraktni, lyricky ladéné mono-
typy. Oznadil jsem je opét farmaceuticky, a sice ,collyrie®,
coZ jsou v lékarnické terminologii kapky do o¢i.

Takto jsem zacinal jako mlady student veteriny. Otec
mné tehdy tikaval: ,Jestli chces délat uméni, tak by ses
mél naucit realisticky malovat, protoZe nebude$ mit co
jist, tak aby sis pak taky umél malovat vecefi

Vyuzil jste své veterinarni zazemi i nékdy pozdéji?

Jsem moc rad, Ze jsem toto $iroce rozkroc¢ené studium
absolvoval. Prosli jsme v$im moznym, od laboratorniho
mikroskopovani az po drsnost jatek, coz byla mimocho-
dem i jedine¢na zivotni zkusenost. Také jsem byl rad, ze
jsem mél solidni povolani na obzivu, a tedy jsem nemusel
tvotit dila uzitkova. Pozdéji, jako pedagog na Fakulté vy-
tvarnych uméni, jsem pak praktikoval mnohé metodické
postupy, které mne naucila veterinarni laboratorni praxe.
Studenti naptiklad museli vypracovavat takzvané ,rodné
listy*, coz byly vlastné ,tviréi protokoly*, dokumentuji-
ci to, co vzniklo a jak to vzniklo. U¢il jsem je predevsim
elementarnim metodickym postuptm, protoZe vim, Ze

o

uméni se naudit neda.
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Ale vratme se k vasim monotyptm.
Co vas k nim pfivedlo?
Tém monotypim je$té piedchazelo kratké intermezzo
se suchymi jehlami a lepty, ale kdyZ jsem se setkal s ly-
rickou grafikou Jifiho Johna, tak jsem tohoto sméfovani
zanechal, nebot jsem doznal, Ze tato parcela je jiz exploa-
tovana. U tisku z matric, pfesnéji feceno u tisku z hloub-
ky, mne vsak také ponékud nudilo, Ze jsou vSechny tisky
stejné, a tak jsem zacal experimentovat s barvami a po-
sléze i se strukturami. Velmi intenzivné na mne zapuso-
bilo setkani s tvorbou a pfedev$im osobnosti Vladimi-
ra Boudnika. Stalo se tak u pfileZitosti vernisaZe jeho
vystavy v brnénském Domé pant z Kunstatu 6. ledna
1967. V 1été téhoz roku jsem ho navstivil v Praze a poté
jsem ho pozadal o radu, jak si pofidit maly lis, takzva-
nou satinyrku. V dopise ze 7. listopadu 1967 mi napsal,
Ze nejjednodussi je vyrobit si lis sam, a nakreslil mi jeho
konstrukéni feSeni, podle néhoZ mi jej za pouziti valct ze
starého drhlenu na len vyrobil stryc. Kdyz jsem byl v ¢er-
venci 1968 pozvan na vytvarné sympozium Premium do
Ceského Krumlova, netusil jsem, Ze tam budu cely tyden
pobyvat také s Vladimirem Boudnikem. Jeho zakladnou
byl takzvany Pivni bar a tam mi také u posledniho piva
na rozlou¢enou svéfil, Ze se bude Zenit s tamni textilni
vytvarnici Vérou Spanovou. Zpravu o tom, Ze na Miku-
1ase 1968 Vladimir zemfel, dovezl hned druhy den nato
z Prahy Jifi Valoch. Tehdy jsem praveé tiskl jednu grafi-
ku v technice takzvané suché jehly jako novoroc¢enku
a v tom skli¢eni nad Vladimirovym odchodem mne na-
padlo nasypat na matrici trochu pisku, v némz se teh-
dy ve sklepé uchovavala mrkev. Tak vznikl cyklus Pocta
V. Boudnikovi. Objevenou techniku jsem oznacil jako
»Sand Graphic®.

0Od roku 1970 jste se zacal vénovat konceptualnimu
umeéni. Jak jste se s touto oblasti seznamil?

Mél jsem S$tésti, Ze v Brné pusobil Jifi Valoch, ktery mél
uz jako student kontakt se svétem, a u néj jsem mél moz-
nost sledovat rizné publikace o aktualnich tendencich.
Organizoval mimo jiné také landartové akce, na které
mne piizval. Posléze jsem se v tomto ohledu osamostat-
nil, a to svym prvnim projektem nazvanym Aesthetic
Natural Reservation by J. H. Kocman. Tabulku s timto
napisem jsem pfipevnil na jeden strom u SobéS$ic na
pfedmeésti Brna. Vznikla jedina fotografie. Kus obycejné
krajiny jsem timto deklaroval jako estetickou rezerva-
ci, analogicky s tim, jak se vymezuji rezervace pfirod-
ni. Slo o absurditu, v niZ spo¢iva poetika vétsiny mych
konceptu.

o

Co dalsiho nasledovalo?

zitkovou barvou se zabarvily dlané a jimi bylo takfikajic
néco dotykano. Naléval jsem tfeba ¢aj a na $alcich a kon-
vici pak ztstaly otisky mych prstti. Nebo jsem se jakoby
bezdé¢éné dotykal svého obli¢eje. Z toho pak vznikaly
série dokumentarnich fotografii.

V sedmdesatych letech jste se podilel

na vzniku stamp artu?

Moje prvni razitko je z roku 1970 a obsahovalo slovo
TOUCH vepsané do kruhu. Pak vznikla napiiklad razitka
YES a NO, pomoci nichZ jsem komentoval rtizné foto-
grafie v ramci cyklu Bipolar activity. Nakonec téch razitek
vzniklo skoro ¢tyficet. V ramci mail artu jsem se sezna-
moval s dal$imi autory razitek, az mne napadlo pozvat
je k teamworku s tim, Ze by kazdy zaslal tficet original-
nich otiskii razitek na formatu As. Tak vznikla v roce 1972
prvni mezinarodni antologie stamp artu s nazvem STAMP
ACTIVITY, s tcasti pétadvaceti autort. Kazdy tcastnik
pak ziskal jeden exemplat za ucast. Je mozna $koda, Ze
dosud, po skoro ¢tyticeti péti letech, Zadného nakladate-
le nenapadlo vydat reprint této unikatni antologie, ktera
patrné neni dostupna v Zadné vefejné instituci na svéteé.
Vytvifite razitka i dnes?

Nikoli, asem mé razitka uz prestala tésit, az jsem si ne-
chal zhotovit své posledni umélecké razitko: tedy doslova
JHK’s LAST ART STAMP. Timto razitkem jsem mimo jiné
v roce 1976 orazitkoval sedmdesat archil kartonu forma-
tu 56 x 40 cm, a prispél tak do samizdatového grafického
teamworku, ktery pod indiferentnim nazvem ALBUM 76
zorganizoval Ivo Janousek. Vzniku alba se ui¢astnilo Se-
desat Sest autord, kazdy z nich dostal posléze jedno paré
jako honoraf. Nékteti z umélct byli mym artefaktem do-
t¢eni, nebot sami vénovali napiiklad nékolikabarevnou
litografii, a ja jenom otisk malého sedmicentimetrového
razitka. Jedna filigranologicky zaloZena graficka ze Skle-
natovy $koly, nevim, zda ji mohu jmenovat, kdyz uz neni
mezi nami (Daniela Havli¢kovd), mi tehdy napsala: ,,Ob-
divuji Vas, jak perfektné jste zvladl ten vas linoryt.“ Pa-
trné ani ve snu by ji nenapadlo, Ze by nékdo mohl byt
tak drzy a prispét obycejnym razitkem vyrobenym teh-
dy asi za desetikorunu. Nicméné se dodnes domnivam,
Ze to byl z mé strany skute¢né povedeny ryzi koncept.

Zminil jste se o mail artu. Mazete

osvétlit, co to presné je?

Cesky se tomu zacalo svého ¢asu fikat postovni uméni,
ale tento termin se nevzil, nebot asociuje filatelii nebo



Mystika Cichu Josefa Vachala — autorsky ruéni papir a kniha

epistularni pisemnictvi. Mail art 1ze stru¢né definovat
jako zplisob prezentace vytvarnych artefaktd prostied-
nictvim média posty. Nutno zdudraznit, Ze $lo o klasic-
kou postu (tedy surface mail, pfipadné air mail), nebot
zacatkem sedmdesatych let jesté nebyly bézné dostupné
osobni poéitace a o e-mailech se nikomu ani nesnilo. Slo
tedy o bezprostfedni komunikaci mezi autory, ktefi si
takto fyzicky posilali ukazky své tvorby. Byly to prede-
v$im drobné artefakty na papite, nékdy reprodukované,
ale casto i ,quasi origindly“. S témi jsme posléze zacali
oslovovat kuratory a galeristy. Casem zacaly piichazet
i pozvanky na mailartové vystavy, které mivaly obvykle
toto zadani: ,Vse, co ptijde do vySe uvedené uzavérky,
bude v nasi galerii vystaveno.”“ Katalogy takovych vystav
vzdy automaticky obsahovaly adresate participantd, kte-
ré dale prispivaly k $ifeni tohoto zvlastniho druhu lidové
tvofivosti. Omlouvam se za toto ponékud ironické po-
jmenovani, ale béhem nékolika let doslo k bezbtehé in-
flaci tohoto zanru, coz mé pfimélo k tomu, Ze jsem svou
komunikaci s mailartisty postupné utlumil.

rozhovor

Jak jste se dostal k ¢erpani ruéniho papiru?

Pti tisku grafik jsem si zacal uvédomovat, Ze existuji
znacné rozdily mezi papirem a papirem, respektive Ze na
ném ve vysledku velmi vyznamné zavisi vyznéni finalni-
ho artefaktu. Papir totiZ méni zasadnim zptisobem po-
vahu vysledného tisku. U krasné literatury jsem si zacal
v$imat i toho, jakou roli hraje papir v riznych vydanich
téZe knihy. Dalibor Chatrny mne seznamil s uméleckym
knihatem, profesorem Jindfichem Svobodou a pozdéji
jsem objevil i restauratory papiru. Ti mé technologic-
ky poudili, jak si mohu jednoduse vyrabét ru¢ni papi-
ry sam. KdyZ jsem zkousel vyrobit sviij prvni papir, pil
jsem u toho ¢aj, a tak mé napadlo ten ¢aj, véetné listkdy,
do suspenze papiroviny nalit. Tak vznikl ¢ajovy papir,
a kdyz jsem nékolik takovych listt svazal, vznikla Kniha
o daji. Pak jsem zacal rizné experimentovat, napiiklad
s texty, notami, mapami, prasvity. Papiry vytvarim jako
finalni artefakt, tedy nikoli jako podlozku k psani, kres-
leni nebo tisku. Z vétsiny mych ru¢nich papira vytvafim
sekundarné knihy-objekty. Timto zvlastnim rozponem

o
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Jifi Kocman, autorska kniha

mezi papirem a knihou se systematicky zabyvam uz vice
nez tficet pét let, pficemz se v mé produkci za tu dobu
nic zjevné viditelného nezménilo — je to pro mne stale
pfijemna decentni ru¢ni prace, ktera mne tési.

Jak pfFi vyrobé knih postupujete?

Surovinou jsou pro mne knihy poskozené, naptiklad
knihy vyfazované z verejnych knihoven do sbéru. Ale
mély by to byt knihy z kvalitnéjsiho papiru, zajimavé
svou barevnosti nebo pismem. Listy knih je tfeba roz-
trhat na kousky velké asi 2 x 2 cm, ty se rozmixuji v ku-
chyniském mixéru a vznikla kaSe se smisi s klizidlem,
aby se poté pomoci nabéracky vrstvila na plst do ra-
mecku urcyjicich kyZzeny format. Po vylisovani vody se
papir ususi a na zaveér se jesté zalisuje, aby ziskal na
kompaktnosti.

Vazba je vSak slozZita zalezitost...
Vazat jsem se udil od pana profesora Jindficha Svobody.
Brzy jsem vsak zjistil, Ze to klasické umélecké knihvazac-

o

stvi je oblast velmi naro¢na. A to nejenom technicky, ale
predevsim designérsky. KdyZz adept zvladne knihvazac-
ské zaklady, je postaven pred kardinalni problém ,Co na
to?“ — tedy jaky motiv ¢i dekor na vazbu zvolit. Tedy jak

slustrovat® jeji desky. K tomuto ,vytvarnickému®, tedy
zobrazovacimu pfistupu jsem vSak nemél prazadné dis-
pozice, nebot moje sméfovani vzdy balancovalo na roz-
hrani vytvarnych technologii a experimenti. Zacal jsem
tudiz hledat zptisob, jak ,knihatfeni“ pojmout jinak, a do-
spél jsem k tomu, Ze jsem zacal sam vytvaret celé kniz-
ni bloky, z ¢ehoz logicky vyplynulo i feSeni vazby. Tak
jsem dospél k takzvanym autorskym kniham, respektive
kniham-objektam.

Cim se ve své tvorbé nechavate inspirovat?

Velmi vyznamné mne ovlivnila knihvaza¢ska tvorba Jo-
sefa Vachala, i kdyz to byl pravy opak toho, co svyma
jemnyma rukama kouzlil mj ucitel pan profesor Svobo-
da, ktery vytvarel ty nejuslechtilej$i vazby na francouz-
sky zpusob. Vachal byl sice primarné vyuceny knihat, ale



jeho cilem nebylo virtu6zni knihafstvi. V ¢eském pro-
stredi byl prikopnikem tvorby autorskych knih. Sdm si
knihy napsal, ilustroval, vytiskl, a dokonce i vazal. Svo-
je vazby vytvarel svym zplisobem rustikalné, k cemuz
ho pobizel i jeho nejoblibenéjsi strukturovany prasilsky
ru¢ni papir. Mé ty jeho robustni knihy, ptsobici nékdy
skoro az ,,obludné“, uplné fascinovaly. Az jsem si fekl,
Ze si néjakou takovou ,anachronickou“ knihu vyrobim,
a tak mé logicky napadlo udélat knihu o Vachalovi. Va-
chal se dozil osmdesati péti let, takZze kniha ma osmdesat
pét lista ¢islovanych slepotiskem, véetné vroceni. Je to
kniha o jeho Zivoté, v niz kazdy list predstavuje jeden
rok Zivota, a proto se jmenuje Zivotadilo Josefa Vdchala
paginact vrocené. Posléze jsem realizoval knihu Knihy
Josefa Vdchala, v niz je na kazdé strané ru¢nim tiskem
vytistén jeden z tficeti sedmi tituld knih, které Vachal
vydal. Kdyz zacalo nakladatelstvi Paseka systematicky
vydavat reprinty Vachalovych autorskych knih, obratil
jsem se na majitele Ladislava Horacka s prosbou o po-
skytnuti ptipadnych vadnych vytiski pro recyklaci. Pan
nakladatel mi velkoryse vyhovél a diky nému jsem mohl
realizovat dal$ich pétadvacet vachalovskych interpreta-
ci, véetné véhlasné Sumavy. Knihaiskou tvorbou Josefa
Vachala jsem se v$ak zabyval i ,védecky* — nékolik let
jsem studoval a dokumentoval jeho vazby, coZ v roce
1983 vyustilo v samizdatovou monografii s nazvem Josef
Vidchal knihvazad.

Vratme se jesté k vasim ruénim papirdm — ty nékdy
pripominaji chiasmaze Jifiho Kolare, které vznikly

také na principu destrukce textovych predloh

a jejich pretvareni v jinou vizualni strukturu.

Kdyz jsem vytvofil své prvni papiry z cyklu Paper as
poetry, tak mne ta podoba s Kolafovymi chiasmaZzemi
ponékud zaskocila, i kdyZ jsem si byl védom toho, Ze ho
nekopiruyji, nebot pracuji jinou metodou. Zatimco Kolar
svoje artefakty mechanicky komponované lepil, coz né-
kdy vedlo az k dekorativnim vysledkidm, byl mij pfistup
naopak zcela nahodny a moje spontanni liti jsem rad
komentoval jako trochu alchymistickou metodu, kdy je
vysledek zavisly na shodé fady proménnych. Na vyznéni
vysledného artefaktu se podilela konkrétni substance
papiru, stupenl mleti vlaken a v neposledni tadé i kli-
Zeni, které se spolu musely néjak ,domluvit®, nebot mi
neslo jen o vizualni pisobeni papirového listu, ale také
o jeho haptickou kvalitu. Nicméné podobnost s Kola-
fovymi chiasmazemi byla v fadé pfipada frapantni, az
jsem se nakonec rozhodl tento aspekt provéfit pfimo
u mistra, pfestoze jsem se s nim osobné neznal. Ten
v té dobé pobyval na DAAD stipendiu v Berliné a ja mu

rozhovor

poslal jednu mou recyklovanou mensi knihu. Obratem
ptisel dopis, kde mi Jifi Kolaf dne 8. dubna 1979 pise:

Mily pfiteli, svou knihou jste mi udélal nejen
radost, ale z jednoho vSedniho ubrec¢eného

dne jste mi udélal berlinsky svatek. Napadaji
mne tisice variaci, ale jisté napadly také Vas.
Presto Vam poslu ptisti den obrazkovou biblio-
grafii. Jestli budete mit chut, zkuste, co udéla
tato metoda s xylografii a podobnymi tisky.
Stalo by podle mého za to, pokusit se viibec

o grafické listy tohoto druhu, samoziejmé
vétsiho formatu. V ateliéru mé Zeny leZi na stole
vzorniky barev. Zkousel jste, jak by dopadly timto
zpusobem zpracovani knihy s reprodukcemi?
Jsem rad, ze jste si dal praci s vyhledanim

mé adresy. Zdravim Vas srde¢né, J. Kolat.

Tento dopis byl pro mne velkou satisfakei i podporou.

Ceho si na své praci cenite nejvic?
UmozZnila mi setkat se s celou fadou umélct jakoZto
mimotadnych lidi zvlastni senzibility.

Ptala se Eva Capkova.

Doc. MVDr. Jifi Hynek Kocman [GETSRTY:y)]

vystudoval Vysokou Skolu veterinarni v Brné.

0Od roku 1965 se zacal intenzivné zabyvat vytvarnym
uménim. Od lyrické a strukturalni abstrakce presel
ke konceptualnimu uméni. Je ¢elnim predstavitelem
stamp artu a mail artu u nas. Posléze soustredil

sviij zajem predevsim na tvorbu autorskych knih

a paper art. Soukromé studoval uméleckou knizni
vazbu u Jindficha Svobody a restaurovani knih

a papiru u Tomase Vyskocila. V letech 1993—1998
pusobil jako externi pedagog na Fakulté vytvarnych
uméni Vysokého uceni technického v Brné. V roce
1996 se na Akademii vytvarnych uméni v Praze
habilitoval v oboru konceptualniho uméni. Roku
1998 otevrel na Fakulté vytvarnych uméni Vysokého
uceni technického v Brné Ateliér papir a kniha,
ktery vedl do roku 2011. Zije a pracuje v Brné.
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Vas mily, tak dlouho ocekavany list...

D vé zZeny rozdilného ptivodu a osobniho Zivota. Dvé
talentované a pracovité autorky, mnoho zname-
najici pro své soucasniky, a zejména soucasnice. Eliska
Krasnohorska (1847—1926), jedno z osmi déti femeslni-
ka, nezalozila rodinu a cely Zivot ji trapila choroba. Jen
o malo mladsi Teréza Novakova (1853—1912): z Gfednic-
ké rodiny, manzelka stfedoskolského profesora, matka
sedmi déti (z nichz zralosti a staii se dozilo pouze jedno).
Obé Prazanky pojilo ovéem nedostate¢né — protoze ne-
dostupné — formalni vzdélani, a tedy houZevnaté samo-
studium a posléze podpora zenského skolstvi. Vérily ve
vy$$i poslani literatury, v jeji zuslechtujici akol a vliv.
Spole¢ny byl téz blizky a uctivy vztah ke Karoliné Svét-
1é: obé s ni spolupracovaly v Zenském hnuti, Novakova
dokonce debutovala publikaci pfednasky o této autorce.

Sloha mladsi pisatelky opatruje osmnact zasilek: roz-
sahlych dopist i kratsich vzkazi, svéd¢icich o kultivova-
ném zenském profesnim pratelstvi v letech 1883—1907.
Okamzité zaujme vytfibena forma a téz cilevédomost,
pracovitost mladsi literatky. Dostate¢né vymluvny je jiz
prvni dochovany list, pisatelka prosi o konzultaci:

[...] abych zkuSenému oku Vasemu, cténd sle¢no, mohla
predloziti nékterou prdci, kterd by Vam bud iluze o mné
znicila, aneb Vds v pochlebném minéni utvrdila, coz by
mné bylo i pohnutkou k dalsim pracim. [...] Plamennou
literou otiskla se mi v pamét slova, kterd pravila jste ve
dlanku ,Desitileti Zenskych listii“ o literdrnim diletanti-
smu Zenstin, a proto presvédcena jsem, Ze uprfimné, bez-

o

ohledné, prisné povite mi pravdu, a tim naznacite i drdhu,
jakou mi v budoucnosti brti se jest. Cim vétsi byly nadéje,
které v slabé péro mé jste skladala, tim ostrejsi bud vy-
raz zklamdni Vaseho. Hodi-li se vsak priloZené listy Cte-
ndrstvu ceskému, pak vykonala jste Vy, slecno velecténd,
pévkyné ndam velemild, a slovutnd nase Svétla skutek dob-
ry — otevrely jste opét jedné Zené drdhu, kde i jinak nez
jako matka a hospodyné prospivati dovede ndrodu svému.
Ubyvd vlasti pracovnikii véhlasnych kazdy den, [...], neni
snad hrichem, kdyz sily mladé, nesmélé pobdddny byvse
duchem tak bystrym, esteticky prodchnutym, jako jest
Vds, velecténd slecno, zkousi kfidla svd. Ocekdavam trpé-
livé, abych tak rekla, ortelu svého; neobtézujtez sobé pre-
¢isti objemnou ponékud prdci mou; Vy, kterd z prednich
jste bojovnic pro osvétu a svobodu mezi Zenami. Podejtez
pomocné ruky jedné z druzek, kterd v nejistoté o tikolu
svém dli!

Po podékovani a vyiizeni pozdravii od pana manzela uza-
vira: ,Premilé, slovutné nasi pani Svétlé hlubokou tctu
mou vytiditi racte“ Nasledovalo nékolik let koresponden-
ce o praktickych zalezitostech Zenskych spolkd, az v led-
nu 1894 piichazi Novakova opét s literarni prosbou: zada
o rukopis pro zakladanou Bibliotéku Zen a divek ¢eskych,
rada by tiskla Krasnohorskou jako prvni — v ¢ervnu bo-
huZel oznamuje, Ze z podniku seslo (nakladatele zatim
tajila, $lo o Jana Ottu). Posila piispévky do Zenskych listii,
koresponduje o narodopisné vystavé, Vyrobnim spolku,
Minervé (pro nedostatek ¢asu musela opustit jeji vybor),
dékuje za zaslanou knihu. V lednu roku 1895 pise:

Rmoutim se hluboce ze vseho toho skaredého, co vynoruje
se na povrch naseho ndrodniho Zivota. [...] Proto, tfeba
moje prdce neni skoro nikde se souhlasem vitdna, pova-
Zuji pfece za svou povinnost vytrvati pfi ni a konati, se¢

Teréza Novakova zemfela v pouhych devétapadesati le-
tech, Eliska Krasnohorska jesté v samostatné republice
pfijala ¢estny doktorat Univerzity Karlovy. Pfikladame
listek z roku 1900 a blahopftani z roku 1898.

Vybrala a komentovala kuratorka

Oddéleni déjin literatury Moravského zemského muzea.
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Lubky jsou druhem ruskych lidovych obrazka, které se v obdobi sedmnactého
az devatenactého stoleti tiskly jako dfevofezy a kamenotisky na samostatné listy
a prodavaly o poutich a jinych akcich k vyzdobé jizeb a svétnic muzickych domka.
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Nic vazného
se nedéje!

Ivan Wernisch a zapomenuté kouzlo ruského lubku

5 hlubokym Zalem oznamujeme viem praleldm a znamym,
#e nds navidy opustil nds pritel a spojenec

Svaz Sovétskych Socialistickych Republik

[SMI.ITRK, STRA[.'H, SMR‘T, RDZ\«'ALIN\"]

Zemiel ndahle a netekané o 23, hod, dne 21 srpna 1968 pii
vpadu do nasi zemd.

Pohieh akupanta se kond v Kazdou hodinu a kazdy den na kaz-
dém misté naseho stdtu v nitre kazdého obtana nasi republiky.

Praha - Bratislava

Toto ,parte” se objevilo ve zvlastnim vydani Sesitii pro
literaturu a diskusi (dfive Se$itii pro mladou literaturu)
z 27. srpna 1968. Cidi z néj zdéseni i snaha ulevit si hoi
kym, ¢ernym humorem. Casopis, stejné jako mnoho ji-
nych, ma v tu chvili pfed sebou posledni rok své exis-
tence. V jeho redakéni radé je i basnik Ivan Wernisch,
ktery si jako soukromy protest proti nastalym udalos-
tem zméni kfestni jméno na Iwan, nebot v dobé po in-
vazi bylo jméno Ivan snad nejfrekventovanéj$im syno-
nymem pro oznaceni Rusa — a tedy okupanta... Nechci
mit s nimi nic spole¢ného, 1ze vy¢ist z toho drobného, le¢
vymluvného gesta. Stejnym jménem opatti basnik i svou
sbirku Loutky z roku 1970, posledni vydanou pied zaka-
zem dalsi oficidlni publikace.

A ptitom v $edesatych letech snad neni u nés autora,
ktery by se tak intenzivné nechal inspirovat ruskou lido-
vou kulturou, jako Ivan Wernisch. Proslulymi a oblibe-
nymi se v té dobé staly svérazné ironické parafraze rus-

kého lidového vypraveéni, publikované pravé v Sesitech
a uvadéné adajem ,Z knihy predmluv Prochora Filipovice
Titina“, Ctenafi v nich podléhali kouzlu vypravéni s jeho
zadumcdivym mudrovanim, liSacky skrytym humorem
i pavabem fedi vedené pro samu fec:

Sedi muzici na zapraZi a pletou lapté pro

Rus matic¢ku. A jsou pfitom samy Batuska
Hosudar — Batuska sem, Batuska tam — naseho
Batusku sem a tam obraceji, proti svétlu davaji,
do oka strkaji, na hlavu hloupé postavuji. Inu
muzici. A tak od snidani do veéefeni. Ze by
v$ak Batuska neslysel, co si to o ném povidaji?

I slysi, slysi, nas Batuska je dobfe slysi. Tak ze
by po nasem nerozumél? I rozumi, rozumi,
vs$ak je Rus nas Batuska. Jenomze jiny nez
muzici, tém jazyk do krku pada — a jaké to
lapté pletou: jedna je ¢erna, druha bil4, jedna

je lehka, druha tézka, jedna takova a druha
onaka. Inu — muzici: jazyky maji jako svini
ocasky — malovat jimi nedovedou, ani mouchu
zahanét, jenom si je nakrucuji jak ataman kniry.

Je potfeba dodat, Ze vyuzivani inspirativni pfedlohy je
pro Wernische zcela charakteristické. Basnik je pfimo
pfitahovan rozmanitymi formami, zanry, vypravécimi
zpusoby, estetikami i poetikami, které si pfizpasobuje,
inovuje a utvari pro svij vlastni tvaréi zamér. S pti-
byvajicimi lety u néj bude tato schopnost nabyvat na
intenzité a — s nadsazkou fe¢eno — obsdhne déjiny

literatury.
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Vabeni predlohy
Vedle biblickych podobenstvi a modlitebnich litanii,
stfedovékych kramarskych popévki, vojackych pisni,
jadrné lidové slovesnosti s jejim nezaménitelnym humo-
rem a vypravéci vasni bude pfitahovan barokni morali-
tou, obrozeneckym duchem osmnactého a devatenacté-
ho stoleti, galantni naivitou a utlocitnosti biedermeieru,
lumirovskym sonetem, dadaistickou hrou plnou non-
sensu, surrealistickym snovym zaznamem, hutnymi kaf-
kovsky absurdnimi epizodami. Tato Wernischova vasen
je stejné la¢né obracena i k jinym literaturam a celym
kulturnim oblastem, zejména té némecké, francouzské,
ruské a orientalni. Lancknechtské pisné, expresionistic-
ké morbidity, bajky a pohadky s krutym ¢i vysmésnym
koncem, ,samomluvy“ ruskych muzikd, groteskni oblo-
movstina, orientalni basnické formy (pfedevsim haiku
a tanka), kratké piibéhy ze Zivota zenovych mistrt, ale
i pisné domorodych kment ¢ernosskych a indianskych,
americka kovbojka... to v§echno je pro autora neodola-
telnd vyzva, to v$e vola po vyuziti, po novém obsahu, pa-
rafrazi ¢i travestii s typicky smutnou komikou a ,ironic-
kou lyri¢nosti“. Umi si velmi dobfe a inspirativné osvojit
jazyk predlohy, jeho ladéni a dikci. Laka ho predevsim
ta oblast literatury, ktera je povazovana za pokleslou,
periferni ¢i archaickou. Pfedlohou jsou mu velmi ¢asto
konkrétni autofi ¢i konkrétni dila, a to jak literarni, tak
vytvarna. Umi psat svou basen podle jiné basné i po-
dle vytvarné pfedlohy (jak nevzpomenout jeho pfizné-
vanou zalibu v kopirovani obrazu, které propadl jako
chlapec, jenz se chtél stat malifem). ,Modelem mu sedi“
dila Boschova, Rousseauova, Chagallova, Kleeova, basné
francouzskych modernist, Sachsovy renesané¢ni pisné.
0Od konce Sedesatych let rozehrava casto jen velmi
obtizné desifrovatelnou mystifika¢ni hru na autorstvi.
Za své vydava pteklady cizich dél ¢i dila neznama a zapo-
menuta, naopak vlastni basné pfipisuje autorim jinym
(v obdobi politické normalizace sedmdeséatych a osm-
desatych let, kdy se jeho jméno ocitne na seznamech
zakazanych autort, to bude jediny zptisob, jak své tex-
ty oficidlné publikovat). Nékdy jsou dokonce tytéZ tex-
ty podepisovany riznymi jmény v riznych publikacich.
Umeélecky preklad se v jeho pojeti stane zna¢né uvolné-
nou disciplinou, bliZici se jakémusi druhu vlastni tvorby
podle predlohy. Wernisch pro takovyto volné inspirova-
ny basnicky text vytvorfi termin pfekrad, a zpusobi tak
trvaly problém pro pedanticky druh literarnich histori-
ka a jinych ,detektivi ktefi by chtéli mit jednou pro-
vzdy potadek v otazkach autorstvi a ptivodnosti vytvore-
nych dél. Viibec jako by si Wernisch liboval v takovychto
a raznych jinych neporadcich, jeho basné naptiklad ¢as-

o

to preskakuji z jedné sbirky do druhé, celé soubory jsou
znovu pouzivany v novych kontextech.

Nic z toho ovSem neni samoucelné a stejné tak ne-
Ize basnika podezirat z toho, Ze se chlubi cizim pefim
nebo Ze se pouze pohodlné veze v zavésu piedlohy. Jeho
svét je prosté velikym setkanim vzajemné inspirovanosti
a neustalym ovliviiovanim jednoho druhym, nefunguje
v ném jednoduché déleni na pfi¢inu a nasledek, original
a kopii, pravdivost a klam, po¢atek a konec — ostatné
vSechny cesty jeho basnickych hrdini jsou v tomto smé-
ru také vzdy bludné, oteviené ¢i kruhové. Wernischtiv
svét je neustala interakce snu a bdélosti, reality a jiné
reality, horkosti fakti a Glevného smichu mystifikace.
Dodejme, Ze podobnych mystifikaci se basnik rad do-
pousti i v piipadé informaci z vlastniho Zivota (které
poskytuje jen sporadicky a neochotné), v rozhovorech
rad odpovida na stejné otazky jinak a nékdy protichid-
né. A ovSemze je v tom vSem i jakasi radost z nepolapi-
telnosti, cosi z jeho typického rostactvi, které jej od dob
détstvi nikdy neopustilo. Takhle se pfiznava Karlu Hviz-
dalovi v kniznim rozhovoru Uctivy koloto¢ z roku 2013:

Tam, odkud jsem pfiSel, v davné zemi mého
détstvi, se lhartm fikalo basnici. Za slovem
basnik nasledoval zpravidla pohlavek, kdyz ne
facka. Uz zase basnis! kticela matka, kdyZ jsem ji
zlomenym hlasem oznamil, Ze mé neznami lupic¢i
prepadli v parku a vzali mi penize, které jsem
dostal na zaplaceni $kolnich obédu. Ja byl hodné
otloukané dité. Potad jsem byl nucen pfibliZzovat
skute¢nost svym potfebam a predstavam. Snivec.
A zustalo mi to, dej si na mé pozor, i ted ti tady
obcas zalZu. Ja jsem zkratka prolhanec, basnik,
muze$ mi takhle nadavat, kdyz si pfejes.

Vsechno, co Wernisch déla, chce mit v sobé kromé vazné-
ho, zodpovédného usili také prostou radost z vylomeni-
ny, détskou radost; nebot i ta je podle jeho piesvédceni
nezbytnym predpokladem kazdé tvorby.

Prekrady reality

V jednotlivych roé¢nicich Sesitii se objevilo nékolik pte-
kladt z ruskych symbolistickych basnik Innokentije An-
nénského a Alexandra Bloka, které Wernisch zafadil do
své sbirky Loutky v ponékud odli$né podobé uZ nikoli
jako preklady, ale jako samostatné Wernischovy basné
(jen v obsahu knihy nalezneme formulaci ,podle Alexan-
dra Bloka“ a tak déle). Stejné jako tfi dalsi texty, které
jsou vSak uz i v ¢asopisecké verzi oznaceny za parafra-
ze — tentokrat se jednd o némecké lancknechtské pisné.
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Baba Jaga se jede poprat s krokodylem

Prakticky ve stejném znéni vyjdou dva z nich o dvacet let
pozdéji viazeny do Wernischem sestavené knihy némec-
ké lidové poezie dvanactého az devatenactého stoleti, na-
zvané Berdnci vici aneb Marcipdn a pumprnikl, kde jsou
jako ostatni texty prezentovany jako preklady. Bud si
autor prosté nelame hlavu s oznacenim, které by presné
definovalo vztah mezi vychozim a novym textem, nebo
takova definice prosté neni viibec jednoducha a jedno-
zna¢na. Kazdopadné to nasvéd¢uje Wernischovu zna¢né
volnému pojeti prekladu a ochoté vnimat vychozi text
spiSe jako imaginativni impuls pro novou tvorbu nez vy-
zvu k hledani pfisného formalniho a vyznamového ekvi-
valentu. Nakonec se pro sva dila vychazejici z cizich textu
dopracuje originalniho basnického oznaceni prekrady,
jehoZ pouZije (vedle pojmt parafraze a falza) pfi definici
text shromazdénych v samizdatovém souboru Blbeckd
poezie z roku 1981.

Je v tom néco z typického Wernischova pojimani své-
ta: jiz existujici dila necekaji na pouhy pfevod z reality
jednoho jazyka do druhého, ale spiSe na nové kreativni
vyuziti, jsou predev$im inspirativnim narazem a vyzva-
nim na svobodnou cestu fi$i fantazie, ktera je nekon-
¢ici a znovu se napaji z kazdého dalsiho obrazu, basné,
snu. Pfi takovém pojeti je pak nesmirné tézké (a vlast-
né svym zplisobem nedtilezité) rozhodnout, co ,patii“
komu, kde kon¢i autorstvi jednoho tvirce a za¢ina au-
torstvi jiného. Realita je pfili$ sloZita a nema zfetelnych
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hranic. S tim souvisi uz zminéna Wernischova mystifi-
kac¢ni radost, s niZ je néco nékomu pfisuzovano, aniz si
muzeme byt jisti, zda to odpovida skute¢nosti. Ostatné
Wernisch se vzdycky neptimo (nékdy i pfimo) pta: co je
realita a co klam? Co je smyslova bdélost a co se nam
jenom zdd — a nemize byt zdani vlastné jen fantazii
zpfesnéna skute¢nost? Bloudime vice beze snii, nebo ve
snech — a existuje viibec ne-skute¢nost a ne-snéni? To
v$e neni jen basnikovo zakladni téma, ale mnohem vic:
jeho svoboda i jeho vyznani. Wernischova basen otis$téna
hned v prvnim ¢isle Sesitii konéi verSem, ktery lze brat
jako vyjadfeni vlastniho tviiréiho principu: ,probud se ze
sna do sna“, A v jiném textu narazime na vétu, jeZ muze
pfimo slouzit za bezdé¢ny obraz jeho volné prekladatel-
ské metody, sledujici u vychoziho textu spie autortav typ
imaginativniho vidéni neZ doslovny ptevod motivii a for-
mulaci: ,[...] ja si zapamatuiji hlas, slova vSak nikoliv, jen
piibéh. A ten-li pak komukoliv opakuji — jako by se mné
samotnému byl ptihodil, ale nefikdm ho svym hlasem.
Lubok

Posledni citace je z prozaického textu nazvaného lubok
(psén azbukou ny60k), ktery opét ukazuje na mimotad-
né silnou Wernischovu inspiraci vytvarnym uménim.
Lubky jsou druhem ruskych lidovych obrazk, které se
v obdobi sedmnactého az devatenactého stoleti tisk-
ly jako dfevorezy a kamenotisky na samostatné listy
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a prodavaly o poutich a jinych akcich k vyzdobé jizeb
a svétnic muzickych domka. Mnohdy byvaly kolorovany,
nékdy také opatfovany textem; zpocatku zpracovavaly
predevsim nabozensky obsah, pozdéji slo naopak o vy-
jevy svétské. Autorstvi téchto svéraznych vytvarnych
artefaktli neni povét$inou znamo, v ¢eském prostiedi
maji k lubkiim blizko napfiklad lidové obrazky malo-
vané na sklo. Svymi ¢istymi,
nelomenymi barvami, jedno-
duchymi konturami, snovou
strnulosti a absenci perspekti-
vy pfipominaji naivistické ma-
lifstvi, Wernischem milované.
V nékterych se postavy hemzi
a proplétaji jako na Brueghe-
lovych platnech, v jinych se
kymaceji nebo vznaseji jako
z Chagallovych vyjevii. Draci,
okridleni pekelnici, andélé, hy-
bridni tvorové, kifiZenci zvifat
a lidi, selmy fantasknich podob pfipominaji Boschovy
prizraky. Ale také jsou tu svétci, panovnici, milenci, slo-
vutni hrdinové z ruskych bylin ve svych zapasech, po-
tulni prodavadi, kejklifi a $asci na svych cestach svétem.
A kazdou chvili smrt. Mnohy ttrZzek z téchto obrazka
jako by se pak nechal spatfit uvnitf Wernischovych tex-
tl z konce Sedesatych let, ve sbirkach Duty breh a Loutky.

V lubcich je pfitomno to, co i v mnoha jinych proje-
vech lidové kultury starych dob, ktera basnikové povaze
i poetice tak velmi konvenuje — ve vSech téch fikadlech,
rymovankach a pranostikach, kramatskych, vojackych
a truvérskych pisnich, vypravénkach vseho druhu, zkaz-
kach a legendach, pohadkach a bajkach, knizkach lido-
vého Cteni, ale také loutkovych a jarmare¢nich divadlech,
kejklitskych vystupech a mnohém dal$im. Také v lubcich
spatfujeme ptisobeni téch zivlg, jimiZ jsou tvoreny i Wer-
nischovy versSe a véty. Pfredevsim je to hravost a fantazie,
s niz lidovi tviirci pfistupovali ke svym tématim. A byla
to Casto témata tézka a zavazna, v takzvaném vysokém
uméni rovnéz zpracovavana — tam vsak méla svoje ka-
nonizované podoby, pfisna pravidla, dokonalost zpraco-
vani. Vyhnani Adama a Evy z raje nebo Kristova posled-
ni vecefe odpovidala naboZenskym predstavam cirkve
i pfedstavam konkrétniho zadavatele obrazu, naro¢nost
provedeni a vyttibena estetika zase $kolenosti umélce.
Distojnost vyobrazeného panovnika odpovidala vysi od-
meény, technické zpracovani vysoké kvalité vytvarnych
prostiedkd. Vysledkem byl ,dokonaly“ obraz, nékdy po-
nékud se$nérovany tou premirou kritérii, ktera musel
splnit, do néjz pouze mistrovsky talent dokazal vnést ori-

o

9 Autorstvi téchto
svéraznych vytvarnych
artefaktii neni povétsinou
znamo, v ¢eském prostredi
maji k lubktim blizko
napiiklad lidové obrazky
malované na sklo.

ginalni invenci a nezaménitelnou psychologickou hloub-
ku ¢i kompozi¢ni originalitu.

Lidovy tvirce takového lubku nebo obrazku na skle
byl v pozici zcela opa¢né. Konkrétni zadavatel jeho dila
neexistoval, na trhu ¢i posviceni se jim mohl stat kdo-
koli. Vlastni umélecké schopnosti se neopiraly o Zadnou
odbornou s$kolenost, nezdokonalovala je Zadna malifska
bottega s pfisnym dohledem
mistra. Znalost daného téma-
tu vychazela z lidové tradice
plné rozli¢énych, nékdy i dost
protichidnych verzi, nebot
vlastnosti takzvanych lidovych
vrstev odjakZiva a ve vSech ob-
lastech byla snaha pretvaret
si véci po svém a poruSovat
predpis. Snadnéji se tak v di-
le uplatriovalo autorovo vlast-
ni pojeti a troufalost, s niZ se
poustél do nezvyklého vyobra-
zeni. Technické prostfedky byly omezené a s tim rostla
moznost selhdni, chyb, riznych nedokonalosti a zasahu
nahody, které na jedné strané uspésny vysledek ohrozo-
valy a rusily autorsky zamér, na strané druhé byly zdro-
jem nec¢ekanych ,udalosti“ v nichZ dilo mohlo nahle zaza-
tit v novych vyznamovych posunech a zvlastnim vyrazu.
Tam, kde mél byt Spasitel vyobrazen jako autorita své-
ta, je nahle rozpacité se usmivajici poutnik, klopytajici
o sebe sama... Tam, kde méla z $arlatu vojeviidcova ka-
batce dychat nezpochybnitelna chrabrost a majestat, do-
$lo vinou $patného tisku ¢i kolorovani k ,nactiutrhaéské“
$mouze a k potfisnéni panovnikovych rukou, které nahle
vypadaji znepokojivé feznicky...

Ten nezvedeny

OvsemZe se na onom kouzlu nechténého obcas podilela
také nezkusenost nebo mala zdatnost tviirce — vysle-
dek vSak dychal ohromnou mirou autenticity a osobniho
kouzla, mohl ukryvat neobycejnou imaginativni potenci
a byl dokladem toho, Ze dilo je vzdy tak trochu osvoboze-
ny zivot sam o sobé, existujici podle vlastnich vnitfnich
zakonitosti a fizeny tajemnymi souhrami, které nejsou
plné v moci jeho ,autora“. Stava se vyrazem svobody jak
v roviné vzniku, tak v roviné interpretace a bez hry a fan-
tazie zistava nepfistupné a némé. Tahle bezprostfednost
nadana imaginaci je Wernischovi odjakziva bliZsi nez
vyslechténa umélost umélci — pokud v ni nenachazel
pravé onu potmeésilou radost ze hry a prekvapeni z ne-
tusenych moznosti tvorby. Nikdy nepatfil k tém, ktefi
odmitaji poucenost jako néjakou tviréi brzdu. Jeho vy-
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Pohreb kocoura

soka obeznamenost ve slovesném ¢i vizualnim uméni,
historickych kontextech a kulturnich souvislostech je
napadna a ve vlastni tvorbé snadno dolozitelna. Vzdyc-
ky mu vSak byla vzdalena ,hotova“ akademicka rutina,
svrchovana védoucnost a snaha zavadét poradek tam,
kde citil naopak vyzvy k hledani, zpochybriovani, novym
moznostem a piesahiim. Je v tom vS§em ukryt odedavny
Wernisch neposlucha, ten, ktery tak rad a samoziejmé
odmali¢ka porusoval kazdy skolsky rad a prekracoval
hranici, aby se mohl potulovat na obou jejich stranach,
ale vzdy s pocitem, Ze se ocitd ,za hranici“

Nékdy se zda, Ze vile ke hie (jazykové i obrazové)
je tak urcujici, Ze bez ni autor nedokaze napsat jediny
vers ¢i vétu. Citujme hned pocatek textu lubok: ,,Jednoho
vecera v N..., v gubernii n...ské, Prochor Filipovi¢ Titin:
Zde se, mili mi (ach, budte jimi, témi milymi mi), zde se

pravoslavné znamenam.“ Jiny text ze Sesitii, dal$i svéraz-
na basenl v proze, variuje ruské lidové motivy a je charak-
teristicky proteovskou povahou; lidské a zvifeci bytos-
ti si propujcuji rysy, skute¢nost je nemozné v mnozstvi
zvlastnich promén natrvalo zachytit:

A jak Ze tuto na bahnach. Rika se, ze muzik
je ptacek. Mné se libi, kdyZz muzik 1ét4, kdyz
v haje muzik k muziku se sléta a fikaji pisen,
je veselo na bahnach. Muzik si uzovku chyti,
za muskou se d&, muzik muziku ¢ervicka
vyzobne. Pod osikou sedi muZici se 1Zici

a muzice na stfibrné mise zamorek nese.

Casto lze pocitit, jak je text piimo nesen jakousi &is-
tou radosti ze slov, z jejich tvaru, zvuku, zvlastnosti
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a nejednoznacnosti, ktera basnika nuti vrsit je ve svych
vétach a versich:

Dlouho my po té zemi jezdili, jeZ desetkrat
Ruska rozsahlejsi, vSechny jeji gubernie
uvidéli, na navsich jsme zpévaktim naslouchali
zdatnym, v chorovodech sobé zatandili, i Sidi
sidi Jasa v rakytovom kusté a na Zmurki hrali.
My i mezi Baskyry a Kalmyky italskymi pobyli.

Z téch svéraznych prozaickych utrzki, oznacenych vzdy
mystifika¢nim udajem, Ze patfi do Knihy predmluv Pro-
chora Filipovice Titina, vznikla postupné v druhém ro¢-
niku Sesitti pro mladou literaturu pravidelnost (prvni
titinovsky text byl publikovan uZ ve Tvdfi z roku 1965),
nasledné vsak s jejich psanim autor ustal. V poslednim
roce existence ¢asopisu se misto toho objevila fantaskni
Wernischova parafraze na jiny folklorni Zanr, tedy po-
hadku, rovnéz prezentovana jako uryvek z vétsiho celku
Prihody trpaslice Filumeny.

Trnuti v humoru

Souvisejicim rozmérem lidové kultury, ktery Wernische
okouzluje, ba ,urcuje®, je humor. Ten ptisobi jako zasad-
ni podvratny Zivel — rozrusuje uzdkonénou duastojnost,
strnulost hodnot a otevira prostor predstavivosti, he-
rezi, volnosti. Pohledu ,zezdola“ byl humor vzdy blizky,
byl to zpisob, jak se vyporadat s nelehkosti udély, jak
pregnantné vyjadrit kriticky pohled na to ,nahote* jak
osvobodit ducha v ndhlém naporu svobodné vize, v niz
je vSe dovoleno. Jak se vyporadat s nesrozumitelnosti
reality, jak si zdGvérnit a polidstit svét. Stejné jako muze
byt rusky lubok pfiléhavym symbolem béjivosti a hravé
fantazie, mze symbolizovat také typ plebejského hu-
moru s jeho odzbrojujici naivitou, rozvernosti i prosto-
fekou pregnanci.

Proti pravdé realného svéta, [...] pravdé rozumu,
vile a exaktnich védomosti postavil lidovy

lubok pravdu zazrakd, vymysli a divotvornych
premén; proti hrdinské sttizlivé vaznosti klidnou,
radostnou a veselou lehkost pohadky. Rusky
svétsky lubok, kde se odrazil cely mnohotvarny
béh soucasného neoficidlniho pozemského
Zivota a uznavalo se pravo na smich...

Tak ocenuje vytvarny fenomén A. G. Sakovicova v ka-
talogu k vystavé Rusky lubok, ktera se konala v prazské
Narodni galerii v roce 1971. Nékteré Wernischovy basné
a prozy z této doby jako by vskutku byly literarni obdo-

historie

bou lubki — je v nich okouzlyjici jednoduchost ,taha“
pripominajici linie dfevotez, je v nich cosi z jarmare¢ni
barevné kiiklavosti a pavab zdanlivé neobratnosti nebo
naopak v§emocnosti imaginace. Jazyk stfida archaic-
kou vzneSenost se strohym, vSednim konstatovanim,
opakovani prostinkych motivl jako by pfipominalo
refrény lidovych popévkil nebo strnuld gesta ve vyje-
vech na zmifiovanych obrazcich. Hrdinové si osedlavaji
nejroztodivnéjsi zvifata, aby se na nich vydali na svou
fantasmagorickou pout do neznamych fi$i, vyznavaji
s bezelstnou upiimnosti sviij hluboky milostny cit nebo
znicehonic stoji tvafi v tvaf smrti a jejimu definitivnimu
vyznamu.

V prvnim autorském samizdatu z roku 1979, nazva-
ném Zil, nebyl, najdeme dalsi konkrétni doklad autorovy
neutuchajici inspirace vytvarnym lubkem i ambice vy-
uzit jeho ,wvidéni“ v literarnim zpracovani:

LUBOK

Hle, toté $padovy filek, Zid,

kolezZsky asessor,

Ujezdni krasavice!

Vida ji pravim, Ze je ma.

A Prochor bere pusku, jde si ukazovat
na ktepelky. I j4 mam ruénici,

vsak $ilhavou: jednu hlaven

na ktepelky, druhou na Prochora.

A Prochor

ukaze na mé, hle: z mého srdce se koufi!
Rosolka vylila se na obrazky,

pali se knastr, hle,

toté kolezsky Zid,

Ujezdni filek, spadova krasavice.

A v ktesle pisti myska.

Se stolu okur¢i¢ku uchvatil

dravec jakysi a frrrrr,

najedli

zaharasily kukacky, z kuZelniku sem
je slySet hadku.

Pomalu bude ¢as

zvednout se a jit.

Prochor se sméje:
,Krev z tebe leje!“

A ja mu tikam:
,Krev z tebe stiika!“

Jdem ke své dvoukolce.

A tu se otevira bachraty $atnik na kraji kovi,
z néj vystupuje medvéd

a kradi proti nam.

o
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Je tu dobfe patrna typicka basnikova rafinovanost. Vsech-
no v jeho textech umi nejprve vyhliZet nevinné a hra-
vé, jakoby zbaveno skute¢né dramati¢nosti, jako pouha
v kolecku se tocici fikanka a hra. Motivy se také stfida-
ji jako obrazky ve hte v karty, rytmus této obrazivosti
nasvédcuje, Ze hra je notné blazniva, hraci jsou posile-
ni rosolkou, bujnou predstavivosti, rozmarnou blahosti
volného ¢asu. A pfitom pod povrchem téch nevinnosti
lehounce prosvita nepokoj, nejistota a krutost, které
se nemuzeme ve védomi tplné zbavit tim, Ze ji spojime
s onou hrou a pfeludy. Naopak, ¢im vice je eufemismi,
kterymi autor opisuje tfeba namifenou pusku (jde si
ukazovat na ktepelky, $ilhava ru¢nice), tim pisobivéji
z té predstavy zamrazi; ¢im rozesmatéjsi jsou ti, co vy-
slovuji véty ,Krev z tebe leje [...] Krev z tebe stiikd tim
hoto poc¢inani. VSe nas ma uchlacholit, Ze jde o rozmary
roztouzené a priopilé fantazie — i ta zvifeci zjeveni, i to
konstatovani ,Pomalu bude ¢as zvednout se a jit, a pfe-
ce se vemlouva pocit, Ze jsme byli svédky nécéeho, co se
vymknulo vili postav (moZna i kontrole autora a oce-
kavani ¢tenéfe), co miize mit néjakou krutou dohru, co
zkratka neni ,jenom tak®

Stisiiujici povaha skuteénosti je dobfe ukryta v dal-
$im, tentokrat prozaickém textu, publikovaném nejprve
v Sesitech a nasledné ve sbirce Loutky; je pfipsan jiné-
mu genera¢nimu druhu, Petru Kabesovi. Svym laskavym
ténem (i grafickou tipravou) zpoc¢atku piipomina prvo-
republikové reklamy na néjaké apartni zboZi, a zvyraz-
fiyje tak cynicky rozmér obsahu: ,,Rozli¢né kapslstoucky
a bambitky ku stfileni do terce i do hlavy zde odporu-
¢uji se p. t. milovnikam.“ Naslednou obraznosti a utlo-
citnym déjem si text hraje na selankové liceni vyletu
biedermeierovské spole¢nosti do pfirody, kde se v$ichni
oddavaji $tastnym rozmarilostem — a jen jaksi mimo-
chodem, z naivni fe¢nické otazky se dozvidame, Ze se
tak déje v blizkosti dymajici sopky: ,Pfi upati Vesuvu
neni snad pro¢ byti vesel?“ Nevinny, banalné vyhlizejici
povrch je pro kone¢nou plsobivost autorovych textt,
pro onen necekané vrzeny polostin, vzdy velice dulezi-
ty. Inspiroval se mimo jiné v dile lidovych umélcd, za-
hlédl tuto naivni rafinovanost i rafinovanou naivitu také
v ruskych lubcich, které jako by svou prostotou hlasily:
nic vazného se nedéje!, a pfitom jaksi ,Saskovsky“ nevin-
né zptitomrovaly samu tiZi svéta. Ostatné Wernisch na
strankach Sesitii cituje vétu z Nikolaje Semjonovice Les-
kova, ktera se pro néj zjevné stala jakymsi soukromym
manifestem (jako motto jednoho oddilu se pak objevila
i ve sbirce Loutky): ,Nu, tak i zistalo, jako by se nic ne-
prihodilo, a zatim bylo daleko do ni¢eho.*

o

Chytte si mne

U Wernische je humor nebyvale vrostly do hloubi textt,
nebo pfesnéji — texty z hloubi humoru vyristaji: jako
by groteskni smésnosmutnost byla samotnym zakladem
lidského Zivota i s jeho jazykem, pisnémi, obrazy a chvile
osvobodivého smichu smifovala autora s vlastni bezmoci
a slozitou povahou svéta. Humor je jednim z basniko-
vych JINAM — jeho prizmatem se vSe jevi ponékud po-
sunuto, zaménéno a zamotano; oteviraji se nové, dosud
neprobadané konciny, kterymi se autor tak rad potulyje.
Basnika pfitahuje okouzlujici ¢istota nonsensu, stejné
tak komika absurdit a vé¢na groteska lidského osudu ve
své neoddélitelné jednoté smutku i veseli. V jeho humo-
ru je pfitomno néco z kejklitského rostactvi pouli¢nich
umélct i jemna litost a stesk odli¢enych klaunt, zablesk
sebeironie a mnohdy také znepokojivy zavan morbidity
a jakési kruté smésnosti, ktera nikdy nedovoli textu se-
trvat v rozmarném veseli. Wernischtiv druh humoru je
svéraznym propletenim vysokého s nizkym. Uplatriuje
v sobé zminénou poucenost, znalost (mnohdy exkluziv-
nich) redlii, ktera umoZziiuje ¢etné nardzky a souvislosti.
A neméné v sobé uplatiiuje ¢tveractvi a taskarstvi jako-
by pravé vypadlé z néjaké lidové vypravénky nebo kres-
by. Vysoky styl vznesené nebo archaizované promluvy
o sebe kfisne s obhroublou nebo drzou jednoduchosti
formulace a vulgarismem. S nevinnou tvafi micha au-
tor pravdu rozli¢nych historickych a kulturnich fakta
s autorskym vymyslem do lyricko-komické smési. I tady
poznavame ro$tackou povahu Wernische, s nimz byly
odjakziva ,problémy“ pravé pro jakousi bazalni nepola-
pitelnost.

Mozna Ze mame co do ¢inéni s jednou ze zakladnich
vlastnosti (nebo spi$ osudovych uréenosti) jeho osoby
i poezie. Potfeba nenechat se chytit, uniknout kazdé de-
terminaci, zistat nepolapitelny, pielézt vidy vymezeny
prostor. A moci tak vidét svét odkudsi zpoza, nebot teh-
dy vypada jinak, je najednou pfistiZen v necekané po-
dobé. Snad se v tom néjak promita i basnikovo détstvi
a mladi, ty pfiznavané neustalé utéky z vyucovani a z do-
mova, stiidani §kol, prekrac¢ovani predpist, fada i hranic
(véetné téch statnich — Wernisch travil ¢ast détstvi ve
Vy$$im Brodu na hranicich s Némeckem a jeho opako-
vané potulky vedouci pfes hrani¢ni ¢aru skondily poli-
cejnim zadrZenim a vyslechem). Jako by se stéle ozyva-
la potteba prekracovat vymezena mista a touha vidét
skutec¢nost zpoza téchto danosti, ocitat se stfidavé tady
a tam, kazdou chvili nékde ,za“ Za domem, za $kolou, za
statni hranici. I to zaméstnani kulisaka ve Stavovském
(Tylové) divadle v $edesatych letech bylo koneckoncti
bytim za divadlem, moznosti spatfovat scénu a déni od-



kudsi odjinud, zpoza kulis, z ukrytu. Stejné tak unika
Wernisch jako autor. Rozli¢né mystifikuje, ukryva se za
jinymi jmény a pseudonymy, kli¢kuje v prekladech a pte-
kradech, nepodepisuje se nebo se podepisuje jinak... Tro-
pi si Sasky z piilisné seriéznosti kritikd, stfili si z diveri-
vosti ¢tenaft, svadi na scesti literarni historii, bavi se tim
v$im potad ddl, jako by vposledku chtél do mystifika¢ni
pasti chytit sam sebe. Tropi si $a8ky ze samotné reality
a vraci ji tak stejnou minci, nebot si dobfe uvédomuje,
jak Casto realita klame ¢lovéka,
jak je ve svém jeveni nespoleh-
liva. Jeho poezie je rovnéz uni-
kava, nebot chce vidét zpoza;
zpoza toho redlného svéta béz-
nych obryst a soufadnic, na
néz jsme si davno uvykli. Ne-
hodla byt otrockym podava-
¢em jednozna¢ného vyznamu
avzkazu, protoZe na néj neveéfi.
Pfed takovou sluZebnosti uni-
ka do snii a ze snti pak do snti
ve snech. Do obrazi a do bas-
ni v téch obrazech skrytych. Do parafrazi a paralel, po-
hadek a mytd, které jsou demytizovany pouze novymi
mytizacemi. A unika také do humoru, aby v jeho lisacky
nastavenych zrcadlovych bludistich mohla poezie zistat
dobrodruzstvim promény a nejednoznacnosti.

Vratme se vSak jesté na skok k lidovému uméni — to
Wernischovi konvenuje nejen svou hravou fantazii, Zi-
votodarnosti humoru, schopnosti nenechat se svazovat
rutinné vyskolenym rukopisem nebo odvékou touhou
strhnout vzne$ené a vazné z piedestalti a pozdvihnout
malé a nicotné do stfedu pozornosti. Je lakavé také svou
neoficidlnosti a anonymitou, tajemnou skrytosti auto-
rd, jejichZ osudy nezname a o to vice si je pak miZeme
sami predstavovat a dotvaret. Tvirci byvaji ve své vét-
$iné neznami ¢i zapomenuti, neobjeveni ¢i nedocenéni,
zkratka vzdy néjakym zptisobem na okraji pozornosti —
a tyto periferie ma basnik odjakziva rad. Laska k zasu-
tému, nevystavenému svétu jej bude provazet neustale
a projevovat se v jeho narustajicim dile. V roce 1985 da
vzniknout knize Berdnci vici aneb Marcipdn a pumprnikl,
tedy autorskému vyboru z némecké poezie dvanacté-
ho azZ devatenactého stoleti. V ivodu ke knize pfizna-
va, Ze vybiral pfedevsim pravé z takové tvorby, ktera je
neoficialni a pfehliZend, namnoze vnimana jako malo
uslechtild a poklesla, takze se ji literarni véda nezaby-
va nebo k ni pfistupuje jako k projeviim hodnoty spise
historické neZz umélecké. Pozornost ke kniham zapad-
lym, z raznych divoda bizarnim nebo nepovsimnutym

® Tvirci byvaji ve své vétsiné
neznami ¢i zapomenuti,
neobjeveni ¢i nedocenéni,
zkratka vzdy néjakym
zplisobem na okraji
pozornosti — a tyto periferie
ma basnik odjakziva rad. e

historie

osvéddi také v devadesatych letech jako redaktor obno-
venych Literdrnich novin. Pozdéji pfijme misto v praz-
ském antikvariaté Ztichla klika (jak konvenujici musel
byt Wernischovi ten nazev!), kde se ve starych knihach
a tiscich na dlouhé roky ,zahrabe“ pted svétem. Vénuje
se edi¢ni praci pti vydavani dél autora stojicich mimo
vétsinovou pozornost kritiky i ¢tenafstva, jako je tfeba
basnik Botivoj Kopic, sestavuje knihy rozli¢énym lite-
rarnim outsidertim, naptiklad brnénskému basnikovi
Leosi Baconu Slaninovi ¢i Jo-
sefu Hubackovi. Posléze vyda
vybor erotického folkloru, po
dlouha léta sbiraného folklo-
ristou Karlem Jaroslavem Ob-
ratilem. A vSechna ta laska
k zasutym ¢i okrajovym své-
tam a neutuchajici lidské po-
tfebé projevovat se psanym
slovem vyusti v monumental-
ni dilo, nékolikasvazkovou an-
tologii vydavanou od pocatku
nového tisicileti a uvedenou
podtitulem Zapomenuti opomijeni a opovrhovani. Z jiné
historie ceské literatury, ktera na tisicich stranach pfina-
$i stovky jmen autor(, ktefi by se do oficialnich u¢ebnic
a ¢itanek nikdy nedostali a jezZ dosud neznala vét$ina
¢tenafl, knihkupct, antikvariatnich prodavact ani li-
terarnich védcd...

m (nar. 1964) je basnik a literarni historik,

v soucasné dobé pracuje mimo jiné na knizni
monografii zabyvajici se dilem Ivana Wernische.
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® Pod maskou dokonalosti —
dva kultivovani, zajisténi
a pohledni lidé — se skryva
vyprazdnény stereotypni zivot
plny nenaplnénych tuzeb. e

[VETRLAZN T4 0 romanu

Destovad hil Jifiho Hajicka

Kritiky

9 Autorcin styl oplyva zna¢nou
barvitosti, naturalisticnosti
i mnozstvim napaditych primérdy,
nicméné ztstava sdélné cisty. e

L BT 0 romanu Augustin

Zimmermann Zuzany Kultanové

© 78




alecensze

® Projdeme-li Wernischovo dilo se
zamérem sledovat pfimé odkazy
na Jaroslava Vrchlického, zjistime,
ze tohoto basnika Wernisch vzdy
néjak vedl v patrnosti a riznymi
cestami se k nému vracel.

134 .YET T4 0 vyboru

Kabinet mistra Vrchlického
uspofadaném lvanem Wernischem
© 8o

L

EAYNET MISTRA YRERLICEER

® Agnesa Kalinova se v kniznim
rozhovoru ukazuje jako ¢lovék
s rozjitfenym zajmem o politiku
a viibec véci verejné. Stejné
vs$ak ji nechybi ani uméni
portrétni — schopnost zachytit
lidi, s nimiz se setkavala, ¢asto
v néjakém urcujicim detailu. @

BRI\ Itd-1q o kniZnim rozhovoru

Jany Juranové s Agnesou Kalinovou
Mych sedm Zivotii
© 82

SA KALINOVA
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Uzkosti stfedni tFidy

SRR ¢ Martin Vanék
Lo
JiFi Hajidek Jifi Hajicek: Destovad hiil,
W Host, Brno 2016
* Deditdv hill
wp

Dalsi, v poradi jiz paty roman

Jitiho Hajicka s nazvem Destovd
hiil nas zavadi opét na jihocesky
venkov a do Ceskych Budéjovic.

A opétovné se jedna o pribéh
uvétitelnych, az vSednich postav,
které vsak dokazou jednat podle
archaického hodnotového systému,
jenz je zalozen na vztahu clovéka

k padé, prirodé a ke svym korendam.
Mimodék zachycuje i zanikajici svét
venkovskych strejci, hospodskych
tancovacek a drobného chovatelstvi.

Hlavnim hrdinou nové Hajickovy komorni prézy je Zby-
nék Polecky, Zenaty muz po Ctyficitce, pfedstavitel st¥ed-
ni tfidy, prochazejici krizi stfedniho véku. Polecky je tak
trochu idealista, jehoZz mladicky postoj se v§ak béhem let
preklenul do skepse. Zije v piedstavé, Ze svét, ve kterém
Zijeme, je jeSté horsi, neZ si dokaZeme predstavit. Ma
manzelku Terezu, s niZ v centru Ceskych Budéjovic oby-
va ¢tyfpokojovy byt po jejich rodic¢ich, na jehoz zbyteéné
nakladnou rekonstrukei si pred lety vzali hypotéku. Jsou
bezdétni. Zbynék je zaméstnan na univerzité, kde pracu-
je jako ufednik majetkopravniho oddéleni. Tereza vyucu-
je hudbu na mistni konzervatofi. On pochazi z vesnice na
Blatech, ona vyrostla v byté, v némz spole¢né Ziji. Tereza
je zosobnénim ctnostné Zeny pramérného vzdélani, po-
chézejici z dobré méstanské rodiny, ktera miluje Saint-
-Saénse, umi francouzsky a je ,opravdu krasnd“ V jejim
chovani a vychové se zietelné projevuji stopy malomést-
ské honorace. Auru dokonalosti, do niZ se uzavtela jako

o

do skorapky, nabourava holy fakt, Zze nemize otéhotnét.
Na druhé strané stoji Zbynék, kluk z venkova, ktery po
studiich v Praze ziskal misto v kraji, kde vyruastal. Neni
prilis spokojen ve svém zaméstnani a podle vSeho nema
moc pratel, s nimiz by se rad stykal. Jako pravodni jev
nespokojenosti s vlastnim Zivotem provazi Zbyrika chro-
nicka nespavost, s niZ netispé$né a zoufale bojuje. Pod
maskou dokonalosti — dva kultivovani, zaji$téni a po-
hledni lidé — se skryva vyprazdnény stereotypni Zivot
plny nenaplnénych tuzeb. K Zivotnosti romanu pfispivaji
dalsi postavy, jejichz charaktery Hajicek zkuSené vysta-
vél jako urdité protipdly k této manzelské dvojici. Te-
rezin svét je omezen sterilitou vzorné uklizeného bytu
a obcasnou navstévou kamaradky v Praze ¢i koncertu
vazné hudby.

Zbynék

Zato do Zbyrnikova svéta vidime daleko podrobnéji, a pro-
to se tyto protip6ly rekrutuji odtud. Hned v jeho nejbliz-
$im spolupracovnikovi, $éfovi na oddéleni a dlouhole-
tém kamaradovi Janu Stefkovi identifikujeme profesné
zkuSeného hrace, ktery ,to s lidmi umi“ Hlida si své te-
ritorium a hlavné véci moc nefesi, alespon ne tak jako
Zbynék. Dale se zde marginalné objevuje i postava spi-
sovatele Davida Jana Zaka, ktera je inspirovana skuteé-
nou postavou stejnojmenného literata, Hajickova druha
vjihoteském teritoriu. Zak v romanu slouZi jako alterna-
tiva ke konformnimu zptisobu Zivota. Alternativa, k niz
se mozna mnozi nespokojeni snilci upinaji ve snaze zmé-
pozemku na Novohradsku, ktery Zbynék kdysi naivné
koupil z Terezina popudu, aby ziskal potfebné ukotveni.
74k se tam snaZi napsat roman o legendarnim jihodes-
kém aviatikovi Vitu Fu¢ikovi Kudlickovi, jenZ si v dru-
hé poloviné osmnactého stoleti sestrojil vlastni kfidla



a vzlétl idajné dfive neZ bratfi Montgolfierové. Téma
dodava sam Zbynék, jenz se v Kudlickovi tak trochu vidi.

Bohuna

Hlavni zapletka romanu Destovd hiil se odviji od dalsi
z hlavnich postav, Zbynkovy prvni lasky, spoluzacky ze
zékladni skoly, Bohuny ,,Fuksi“. Bohuna je obycejna Zen-
ska, které se Zivot bez vlastniho zavinéni moc nepovedl.
Stara se sama o velky statek, ktery ji malem pada na hla-
vy, a 0 pomalu chatrajiciho dédu. Pracuje v mistnim pen-
zionu jako pokojska. Dcera studuje v Praze, a tak se ale-
spon ji snazi doptat lepsi Zivot. Od chvile, kdy ji Zbynék
po letech zavola, se v romanu otevira $iroké pole, kde se
muze protnout pfitomnost s minulosti. Bohuna podle
v$eho v jeho Zivoté zaujima daleko vyznamnéjsi misto,
nez by si byl Zbynék schopen
pfipustit, a proto mu i setkani
po letech pfevraci Zivot naru-
by, navraci krev do Zil, a vnasi
tim do romanu potfebnou dy-
namiku. JiZ prvni navstéva na
statku u Fuksti znamena pro Zbyrika navrat do ztracené-
ho raje détstvi a dospivani. Na kazdém rohu vzpominka
a u kamen starnouci Bohuna, s niz Zbynék kdysi prozival
prvni milostna dobrodruZstvi. Oba po letech jiZ trochu
se$li. Do hry navic vstupuje dédictvi, majetek, rodinné
ktivdy a obecné takové ty venkovské podnikatelsko-poli-
tické patologie. Zbynék pomiize Bohuné s podanim Zalob
proti mistnimu obecnimu tfadu a jeho rozhodnuti o tce-
lové zméné Gzemniho planu. Bohuna si tim znepfateli
ptlku obce a Zbynék upadne do podezieni z manzelské
nevéry. Zbynék s Bohunou nejsou sice mozna tak tiplné
atraktivni, disponuji v§ak nevidanou zasadovosti, aniz
by jejich autor upadal do moralizovani. Hajicek je stiiz-
livym autorem, ktery nementoruje, nybrz se snazi, ob¢as
i trosku zaujaté, jen pozorovat a popisovat.

LeSice a indiani

Pro delsi prozy Jitiho Hajicka je typické postupné roz-
kryvani hlubsich romanovych zapletek. Ctenaf se tak ne-
napadné nofi hloub a hloubéji do déje a téméf detektiv-
né odhaluje charaktery jednotlivych postav, které jsou
zfidkakdy cernobilé. To je pravé moment, ktery je pro
jeho romany podstatny. Sice se vyznacuji jistou jednodu-
chosti a obecnou sdélnosti, zdkladni vidéni svéta, které je
v nich implicitné obsaZeno, je vSak daleko komplikovanéj-
$i a mnohovrstevnatéjsi, nez na jaké jsme zvykli u mnoha
dalsich renomovanych ¢eskych autorti. Hajicek je v tomto
smyslu v Ceské préze ojedinély zjev, kterému se jedno-
duse dafi napsat zajimavy a poutavy piibéh, koncepéné

Jak je tézké byt
normalné stastny
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pevné ukotveny v ¢eské literarni tradici (realisticky ro-
man, venkovsky roman) a udrzujici povédomi o venkové
jako o svété sui generis, jenz se fidi jinymi pravidly, nez
na jaka uz méstsky ¢lovék pozapomnél. Svou podstatou
jde o zminéné zakladni vidéni svéta zaloZené na stfedo-
evropské krestansko-zidovské tradici, pro niz jsou vztah
k ptidé a predev$im pomoc bliznimu dileZitymi ciniteli.
Ne nahodou se v§ak v romanu objevuje i skupinka in-
dianti taboticich po boku spisovatele Zaka na Zbytikové
louce, k nimz se ¢as od ¢asu ptida. Kontrastuji s rutinné
prozivanou vSednodennosti napfiklad i Gplné opa¢nym
pristupem k vlastnictvi ¢ehokoli. Zbynék s nimi vita jaro,
a dokonce dostane i indianské jméno, které neni ptimo
vysloveno, avsak je snadné si jej domyslet.

Zpusob psani Jifiho Héjicka 1ze charakterizovat jedno-
duchosti, spoléhanim na ele-
ment vyprdvéni. Skute¢né si
nelibuje v prilisné estetizaci,
i kdyz se ji uplné nevyhyba.
Vétsinou se snazi drzet véc-
né tématu, tiebaZe se misty
dopusti melancholickych, aZ sentimentalnich odbocek,
mluvi-li se o minulosti, jiho¢eské zadumcivé krajiné nebo
o jejich charakteristickych obyvatelich. Hajicek vSak za-
stava usporny a Setfi metaforou. I pfesto se mu dafi na-
vodit potfebnou atmosféru, jednoduse vyjadtit stav mysli,
k ¢emuz mu mnohdy slouzi i jihocesky dialekt a obecna
cestina.

Destovad htil je romanem jedné hlavni zapletky, ktera
se stava symbolem boje tradic s bezohlednymi prakti-
kami dnesni doby. Je také romanem tematizujicim krizi
sttedniho véku a relativizujicim béZné ptijimané spole-
Censké hodnoty, jako je majetek nebo konzumni zpt-
sob Zivota. Problematizuje také zpusob, jakym je obec-
né v nasi spole¢nosti vnimano $tésti. Hlavni hrdina ma
spoustu divodil k tomu, byt $tastnym, a pfesto jim neni.
Ukazuje tudiz, Ze ne vzdy je vétSinové pfijatelny zpa-
sob zivota tim univerzalnim receptem na dobry Zivot.
Zakladnim poselstvim nového romanu v$ak beze sporu,
i pfes pocate¢ni skepsi hlavniho hrdiny, je vira v snad jes-
té ne uplné starosvétské ,s poctivosti nejdal dojdes*.

je kurator a literarni kritik.
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Krasny bily svét versus zluty svetrik

Vladimir Stanzel — Martin Vanék — Eva Kli¢ova

Soucasna proza nema mnoho
jistot, ale jednou z nich se zda byt
nenapadny tichy muz Jifi Hajicek.
Jistou nenapadnosti a tichem

se pak vyznacuje i jeho psani.
Psani bez ,specialnich efekt
prosté vypravéni o postavach,

u nichz mate pocit, ze je vlastné
davno tak trochu znate. Novy
roman Destovd hiil ma kromé
zminénych kvalit vyznamové
promyslenou barevnost. Tedy
barevnost — kromé Bohunina
Zlutého svetru je tu stfedem
v$eho bila. Bila ve funkci slepé
skvrny. Mista, kde oslepneme

a zacneme si Slapat po Stésti.

Vladimire, co soudite o kritice?
VS: Je mi skoro az hanba, Ze jako obvykle musim s re-
cenzentem souhlasit, takZe velké jiskieni protichidnych

o

nazoru se asi konat nebude. Kritika postihuje, co je dle
mého minéni v knize i v autorové poetice duleZité.

A co to vlastné je? Co déla Hajicka Hajickem?

A piSe tu na stejné vlné i nékdo jiny, nebo

Jifi Hajicek stoji jak lipka v Sirém poli?

MV: Myslim, Ze néco podobného najdeme u Katefiny
Tuckové. Snahu po zachyceni lidskych osudd, ptibéht
normalnich lidi, i kdyz Jiti Hajicek neni tak pateticky.
Dokonce mé napadla i paralela s Janem Skacelem.

VS: Héjickovy texty vyznamné utvari cit pro venkov a je-
ho obyvatele — nezobrazuje je schematicky jako podivné
vidlaky, ale jako lidské bytosti, touzici, milujici, nenavi-
déjici. Kniha nepfinasi autorovu pfedstavu o venkovu,
ale jeho vcelku realisticky obraz. A silnou devizou je také
vypravécstvi a ohromna ¢tivost: kdyz jsem Destovou hiil
otevrel, prakticky na jeden zatah jsem zvladl sto stran, to
se mi uz dlouho nestalo. Paralelu s Tu¢kovou bych citil
podobné, i néco ze Skacela bych akceptoval, ackoli jeho
krajiny jsou spi$e archetypalni, zatimco Hajicek je jasné
ukotven do jiznich Cech.

«Podivni vidlaci”, to myslim pfesné vystihuje obraz
soucasného venkova ve filmu. Pfiklad, kdy se



venkov jevi jako néjaka socialni bizarie pomalu
v retro kulisach, si asi vybavi kazdy. Je to takovy
levny zpusob, jak vyrobit pokoukani pro Prazany
a jejich naplavy, ti uz si najednou pfijdou prosté dal...
Ale spisovatelé se venkovu vlastné celkem vyhybaiji.
Napada mé ted' jen Anna Bolava a roman Do tmy,
to je znaéné sugestivni a zaroven deziluzivni obraz
intelektualky na vsi. Vzpomeneme si jesté na nékoho?
MV: Mél bych tu paralelu Skacel—Hajicek asi vice vy-
svétlit. KdyZ jsem psal v textu, Ze zakladni vidéni svéta
v romanech Jitiho Hajicka je komplikovanéjsi, nez se na
prvni pohled zda, myslel jsem pravé i na poezii Jana Ska-
cela, kde je také ticho, les, louky, zvifatka... JenZe stejné
jako Skacel i Hajicek jsou pomérné spofti chlapi, co se
tyce toho vyjadfovani, vyznavaji stejné hodnoty — ani
jeden neni pfiznané katolicky, ale néco v pozadi, kdyz
ne katolického, tak alespon kiestanského tam je. Pravé
i tim vztahem k rodné hroudé.

Ze soucasnych autort se snazi psat podobné dalsi
Jihocech, a sice Standa Beran, jsem zvédavy na jeho dalsi
knihu.

VS: Skacel sam se pry — dle profesora Kozmina — vzpiral
tomu, aby byl bran jako basnik jizni Moravy. Nicméné
z0zil jsem si, jak vidno, zorné pole. Ano, fad, ktery o sobé
dava védét a ktery na nas klade jisté mravni pozadavky,
je mozno u Hjjicka vystopovat. At pfemyslim, jak pfe-
myslim, v soucasné dobé pisici autofi mé nenapadaji, do-
nedavna sem bylo moZno zaradit Legatovou ¢i Vaculika,
jenZe ti uz bohuzel dopsali.

Skacel je pro mne aZ sentimentalni, navic

unikajici do baze mytu, kdezto v Hajickovych

prézach se tematizuji stiety starého svéta

s tim modernim ¢i modernistickym.

MV: Jisté, Skacel nemuze slouzit jako hlavni komparace.
Jiti Hajicek je, jak piSe Vladimir, asi skute¢né pomérné
ojedinély svou poetikou i tim, Ze se nesnazi psat ,velké“
ptibéhy.
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9 7bynkiv zivot je ve srovnani s zZivotem Bohuninym
prochazka rtizovou zahradou, jeho krize se misty
ukazuje jako nezavazna, byt v ni jde o hledani muzské
identity méstského ,kajcla“; je krizi z nadbytku. e

Vladimir Stanzel

Nemate pocit, Ze pfi rozpravach o hodnotach

v Hajickovych romanech lze snadno sklouznout

k patosu? Neznamena to, Ze ty tradi¢ni hodnoty

byly uz néjak nedivéryhodné? Ze jsou dokonce

v konfliktu s hodnotami, které jsou dnes

v kurzu: s multikulturalismem, feminismem

a podobné? Snad jen vztah k pfirodé a té

rodné hroudé tu nekoliduje s ekologii.

vykotenénych Sudetech mohou byt nedivéryhodnymi.
Kdo v8ak pozna nékoho z opravdu selského rodu, cticiho
koteny sahajici tfeba i nékolik stovek let do minulosti,
kdo zazije tfeba Hornacko a vztah téch lidi k lidovym
pisnim, ten pozna, Ze ty hodnoty pretrvavaji, i kdyz ne-
jsou zrovna ve foru. Koneckonct komunisté se po roce
1948 zaméfili hlavné na venkov a rozbili vazby lidi k pidé,
z hospodati se stali délnici v zemédélstvi. OvSem bylo
by chybou idealizovat si Zivot na vesnici a vztahy mezi
tamnimi lidmi, nakonec i z realistickych préz devatenac-
tého stoleti vime, Ze nebylo o¢ stat.

MV: To je praveé to, co se snazi Haji¢ek postihnout — pro-
ménu venkova jednak za normalizace (Rybi krev) a jednak
po roce 1989. A tim je i v ur¢itém rozporu se soucasnym
zplsobem Zivota méstského ¢lovéka, ktery je roztékany
avnémz z principu nema misto ptirodni hybna sila a pra-
videlny ro¢ni cyklus. Hajickiv hrdina je prosté pomalej
a zasadovej — nechce se hnat za kazdou cenu nékam
vysoko, vydrapat se na vrchol spole¢enského zebticku.
K realité dnes$niho jihoc¢eského venkova, jak jsem ho mél
mozZnost sam poznat, bych mohl fict jen to, Ze je jesté
trochu drsnéjsi, neZ to Hajicek zobrazuje.

VS: Zbynék je jistym zplisobem ruralistickd postava
(ostatné Hajicek ma tak trochu nalepku ruralistického
spisovatele). Pochazi z venkovského prostiedi a jako mla-
dy se vytrhl, ale s méstem se nedokaze szit, to je v proézach
tohoto sméru typicky motiv. I proto pfemyslim, do jaké
miry 1ze Destovou hiil povaZzovat za realistickou prozu.

o
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9 K vétsi zivotnosti figur bych cekal vic
téch sprostych slov, facek a vyrazenych
vrat. A vlastné i sexu. Navic zavérecny

happy end uz je takova trosku plichta. e

Zbynék zcela jisté neni typickym hrdinou nasi doby, uz
kvili hodnotam, které vyznava. Jedna velmi mravné, ne-
dopusti se ani nevéry, ackoli ¢tendr ¢eka, jestli mezi nim
a Bohunou dojde k né¢emu vic nez jen k piti ¢aje.

Pfesto proti tomu drsnému, ale syté barevnému
venkovu se tu stavi protip6l: vycidény méstsky byt

s uhlednou manzelkou: vSe dokonalé a decentni.
Vsimnéte si, jak tam napfiklad dominuje bila barva,
ktera mize asociovat nejen nemocnici, Spicberky
(Zbyrikav cestovatelsky sen) nebo hrdinovu nespavost,
potazmo bily strop, do néjz v noci civi, ale také

estetiku reklam, kde ¢asto figuruji odosobnélé bilé
byty s lidmi oble¢enymi pfevazné opét v bilé —

a uz je jedno, jestli pojistuji, menstruuji nebo

perou. Jako by tu proti Spinavému venkovu stal

svét iluze méstského blahobytného ¢istého Zivota.

V kombinaci s tématem krize stfedniho véku jsem

v Destové holi vycetla i néjaké generacni zklamani

ze soucasného kapitalismu, ¢i spiSe z toho, Ze nedoslo
by Hajicek fikal — lidé se chovaji neurvale porad,

ale na venkové lze tfeba aspoi normalné usnout.

MV: Tereza, kterd at se snazi sebevic, ziistava malomés-
tackou, coz nereflektuje, a postupné je to ni¢i oba. Ro-
man je jasnym ,Ne“ pravé tomuto zptsobu Zivota, svét
reklamy, svét, kde vSichni vypadaji skvéle. Nedokazu po-
soudit, zda se jedna také o zklamani z kapitalismu. Jisté
vsak je, Ze Hajicek sdéluje ve svych romanech néco v tom
smyslu, Ze se ten svét dneska néjak vychylil. Pfizna¢né
je rovnéz pfejmenovani ,pokoje s krucifixem“ na ,pokoj
s knihovnou®. Terezin byt, kde je dovoleno Zbyiikovi byd-
let, slouzi bezesporu jako symbol sou¢asnosti.

VS: Ta bila koresponduje i s jistou mirou sterility man-
Zelstvi Zbyrika a Terezy, ale i moznou fyzickou sterilitou
Terezy samotné. V kazdém pfipadé s barvami Hajicek
kompozi¢né velmi zdatné pracuje. Nevim, jestli knihou
prochviva zklamani z kapitalismu, spi$ z hodnot spolec¢-

o

nosti vétsinové uznavanych (jestli lze takto separovat
systém a spole¢nost). Zbyiikiiv Zivot je ve srovnani s Zivo-
tem Bohuninym prochéazka riZovou zahradou, jeho krize
se misty ukazuje jako nezavazna, byt v ni jde o hledani
muzské identity méstského ,kajcla® je krizi z nadbytku.

MV: Jesté se nékolikrat opakuje, Ze dim, v ném?z se byt
nachazi, byl postaven nékdy za cisate Franze Josefa. Dal-
$i odkaz k hodnotam dnes zcela postradajicim sviij smysL

Samé krize: muzstvi, hodnot, vztaht... Ma ale
spolecnost opravdu diivod ke krizi? Nejsou ony

nejisté hodnoty naopak pfislibem vétsi tolerance?

MV: Domnivam se, Ze u Hjjicka jde o téma boje s bez-
skrupuléznimi praktikami soucasnosti nebo s bezohled-
nym myslenim a chovanim. Takzvané ,ekonomické kri-
ze“, které nas v poslednich dvaceti letech postihly, nejsou
nic proti tomu, co zazili nasi prarodic¢e nebo nasi rodice.
Zijeme v dobé nadbytku. Mame se skvéle.

Tvorba Jifiho Hajicka se obvykle spojuje s realismem

¢i realistickym psanim. Co dnes ale znamena byt
realistou? Nenastane nakonec néjaka realisticka éra?
Existuje Ginava z experimentt a postmoderny? Nebo

jde o dosazeni mirové koexistence mnoha literarnich
pristupl co vyrazu nasi nekonecné literarni svobody?
VS: Vsadil bych spi$ na koexistenci pfistupd. Experimen-
ty se dfive ¢i pozdéji vyCerpaji, tfeba v poezii se dal, nez
se dostal konkretismus, asi jit neda. Ne vSe nové a origi-
nalni musi byt dobré, hodnotné a zZadouci, nékdy mtze
byt cesta zpét zaroven cestou vpied. Hezky a zajimavé
se k tomu onehdy vyjadfoval Pavel Janou$ek ve Tvaru
v eseji ,Damy a panové, tenhle pytlik je uz vyholenej“
(Tvar 6, 2016). Ale definovat soucasny realismus, to je
hodné velky ofisek, nemluvé o rozsahu rubriky...

MV: Jeho psani je realistické v tom smyslu, Ze svét, ktery
popisuje ve svych romanech, se do velké miry shoduje
s predstavou o aktudlnim svété, jakou ma jeho ¢tenat.



Myslim, Ze préze takova jednoduchost slusi,
paradoxné ji to rozsifuje moznosti sdéleni, protoze
neni nucena donekonecna problematizovat

a tematizovat samu sebe. A Destova hiil je

zaroven pfikladem, kdy je roman pravé i pro svou
pfimocarost sugestivni, plny detail( a postfeh,
drobnych i vétsich déjovych kolizi, aniz by se

vsak zatoulal svému hlavnimu naladéni a tématu.

Ma tento text prece jen néjakou slabinu?

MV: K vétsi zivotnosti figur bych ¢ekal vic téch spros-
tych slov, facek a vyrazenych vrat. A vlastné i sexu. Navic
zavére¢ny happy end uz je takova trosku plichta.

VS: Pro mé byl konec — i pfi své urcité otevienosti —
také aZ moc pozitivni. Kdo nema rad $tastné konce, Ze?
Trochu mi ovSem unikala motivace Tondova jednani —
pro¢ by si mentalné ne zcela zptsobily ¢lovék, notabene
po tézkém ftraze, schovaval tak komplikované penize
a dokumenty? Toto misto pusobi trochu jako z nouze
ctnost.

Vse zkratka plyne mirné jako jihocesky vlidna krajina,
zadna syrovost a zvracenosti, jen vSednodenni

neurdita tisen. Takova rebelie jako jit z Pisku

pres Putim do ,Budéjc”, a to patfim mezi ty, ktefi
Svejka nepovazuji za pouhou taskafici. Nakonec

i predchozi Rybi krev: roman, kde i budovani

prehrad a likvidace vesnic tone v melancholickém
nadechu. Jak viibec hodnotite Déstovou hiil

ve srovnani s ostatnimi autorovymi romany?

MV: Musim se pfiznat, Ze je mi to sympatic¢téjsi nez kon-
spiratorstvi tfeba takového Vaclava Kahudy. Vzdor ve
smyslu teatralniho vystupovani proti nefadu mné u Ha-
jicka nechybi. Co se tyce vztahu k ostatnim Hajickovym
textlm, tam je zfejmé, Ze autor motivicky tézi ze své
predchozi, hlavné povidkové tvorby, jeho styl se mi vSak
zda vyzralejsi nez tieba v Rybi krvi, kterou jsem povazo-
val jiz tehdy za velmi podatené dilo.
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® Myslim, Ze proze takova jednoduchost
slusi, paradoxné ji to rozsifuje moznosti
sdéleni, protoze neni nucena donekonec¢na
problematizovat a tematizovat samu sebe. @

Eva Kli¢ova

VS: Hajicek se jako prozaik jiz dfive nasel a stabilizoval
3, jak piSe Martin, Destovd huil je je$té o néco vyzralejsi
nez piedchozi dila. O rebelstvi plati, Ze my Ce$i nejsme
narodem bufi¢l, takZe tou neschopnosti radikalnéjsiho
vzdoru jako by se autor pfiznaval k jiZz traktované rea-
listi¢nosti knihy. Néjakého toho Kozinu zkratka dnes
nalezneme jen tézko, jsou pro nas typické spise boute
ve sklenici piva, jak zpiva Vlada Merta.

\LELIL TN ELPAE je gymnazialni

ucitel cestiny a literarni kritik.

je kurator a literarni kritik.
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Hledat smysl zivota v jeho konci

Zuzana Kultanova:
Augustin Zimmermann,
Kniha Zlin, Zlin 2016

Knizni prvotina Zuzany Kultanové
nesouci nazev Augustin Zimmermann
a inspirovana tragickou udalosti,
ktera se odehrala v Praze roku 1861,
je dalsim dokladem vzriistajiciho
zajmu Ceskych prozaik® o devatenacté
stoleti. Piesto se od Stanc¢ikova
Mlynu na mumie, Dotlacilovych
Jinych zivotii Hynka Harra nebo
tfeba Urbanova Lorda Morda

v leccems odlisuje a rozsituje

jiz tak pestrou skalu zptisobii,

jakymi nasi soucasni spisovatelé

k historické latce pristupuji.

Novela Augustin Zimmermann je nadmiru zdafilym pro-
zaickym debutem vystudované bohemistky a literarni
publicistky Zuzany Kultanové (nar. 1986). PfestoZe sama au-
torka se v rozhovoru pro Oko Kosmasu branila oznadit své
dilo za historicky roman a jeji kniha ma stejné blizko kupii-
kladu k romanu psychologickému, Augustin Zimmermann
nepochybné reprezentuje jisty trend v soucasné proze, kte-
ry se vyznacuje zajmem o devatenacté stoleti, jeZ bylo —
na ukor stoleti dvacatého — piece jen trochu opomijené.

Autorka ve svém romanu, jehoZ déj se odehrava v Pra-
ze pocatkem Sedesatych let devatenactého stoleti, vycha-
zela ze skute¢né udalosti, ktera neusla pozornosti dobo-
vého tisku. Tragicky ptibéh mlynafského tovaryse, ktery
se z nejasnych pfic¢in dopustil nékolikanasobné vrazdy,
je zajimavy hned z nékolika davodi. Jednim z nich bylo
opakované stéhovani chudé rodiny do stale nuznéjsich

o

pfibytkli napti¢ Prahou (respektive obcemi, jeZ se nej-
pozdéji roku 1922 staly jeji soucasti). V autor¢iné pojeti
se nestastny osud Zimmermannovych propojil s neklid-
nou dobovou atmosférou, jez vyvéra ze spolecenskych
zmén pfinaSenych pramyslovou revoluci a ktera jesté
umociiyje vrozeny vnitini nepokoj titulniho hrdiny.

Pan Zimmermann, monstrum, ¢i kman?

Vcera stala se ve vézi na Zizkové stra$na vrazda. Jisty
krupaf z Franti$ku odebral se hned z rana se svymi ¢tyr-
mi malymi détmi na Zizkov, a zavedev je do staré véze,
podiezal jim btitvou krky, nacez i sam sebe podfezal.“ —
Stru¢na zprava z Ndrodnich listii (29. fijna 1861) nejlépe
doklada, kolik prostoru maze ponechavat souc¢asnikovi
zaznam tragické udalosti. A tfebaze se Kultanova vzdy
nedrzela dostupnych faktd, dokazala na pomérné ne-
ur¢itém puadorysu vystavét vérohodny dramaticky pfi-
béh a mlhavou postavu Augustina Zimmermanna pie-
tavit ve svébytny literarni typ.

Hlavniho hrdinu obdafila komplikovanym charakte-
rem a notné zjitfenou psychikou. Dovedné li¢i postupny
rozklad Augustinovy osobnosti, na némz nese svtj po-
dil alkoholismus a ktery jej dovadi aZ za hranice piicet-
nosti. Zimmermannuv zhor$ujici se dusevni stav zdaftile
ilustruje i drastickou proménu jeho fyzické schranky:

,Jeho krk pfipomina vyschlé diivi. O¢i ma zakalené a roz-
tékané, hrozi, Ze se vyplavi z diilki [...]. Jeho plet ma na-
Zloutly nadech, to jak o sobé davaji védét jatra. Kolem usi
ma hnédozluté Smouhy, po licnich kostech se mu tahne
odstin fialové. Obli¢ej protkan modrymi a fialovymi Zil-
kami jako mladé ptaka.”

Spfiznéni volbou ¢asoprostoru
Autor¢in styl oplyva zna¢nou barvitosti, naturalisti¢nosti
i mnozstvim napaditych pfimérf, nicméné zstava sdélné



Cisty. Co do bohatosti vyrazu a metaforiky vSak zdaleka
nedosahuje opulentnosti takového Petra Stancika, jehoz
Mlyn na mumie po zasluze sklidil zna¢ny ohlas u ¢tenat
i kritiky. Pravé Stanc¢ikiiv roman spolu s knihou Jakuba
Dotlacila Jiné Zivoty Hynka Harra (mimochodem dalsi
prvotinou) patii k nejzdafilejsim plodiim ¢eské historické
prozy poslednich let. Pfestoze se vSak dé&j obou dél ode-
hrava piiblizné v téze dobé jako piibéh Augustina Zim-
mermanna, tedy v Sedesatych letech devatenactého sto-
leti, od novely Zuzany Kultanové se v mnoha ohledech lisi.

Pfedné oba muzsti autofi v rizné mife vyuzivaji fan-
tastickych motivi, coZ je u nas pro dany zanr jiz od jeho
obrody na pocatku devadesatych let vcelku pfiznacné.
proz, jejichz hrdinové nadto doCasné opoustéji Prahu, ba
iuzemi habsburské monarchie.
Naproti tomu Kultanova pred-
klada studii vysinutého jedin-
ce, pro niz je naopak charakte-
ristickd vyrazna jednota mista
i Casu.

Jiny je rovnéz autoréin pfistup k zobrazenym histo-
rickym realiim. Zatimco Dotladil si pfi oprasovani his-
torickych kulis stad¢i s obecné zndmymi motivy a fakty,
Stancik obdatfeny bujnou imaginaci a neoby¢ejnou vyiec-
nosti své ¢tenate zahlcuje dobovymi detaily i vyrazivem.
Debutujici spisovatelka v tomto ohledu vykroc¢ila jakousi
stfedni cestou — na jedné strané voli postavy, prostiedi
a rekvizity svou civilnosti a kazdodennosti takika nad-
¢asové, na strané druhé vsak zasvécené li¢i dobové klima,
popisuje vybrané lokality a osvétluje nékteré klady i za-
pory pramyslové revoluce s jejich konkrétnimi dopady
na nejchudsi obyvatele rodiciho se velkomésta.

Za spole¢ny rys trojice zminénych dél mizeme na-
opak oznacit védomou rezignaci na snahu o napodobeni
dobové mluvy, a to nejen v pasmu vypravéce, ale i v ro-
viné feci postav. PiestoZe se v prézach Kultanové a Do-
tlacila ob¢as mihnou archaicky znéjici vyrazy i vyloZené
historismy (stara ludra, stérek, kartounka a jiné), v ram-
ci textu pusobi jen jako védomé zpestieni, a nejinak je
tomu v Mlynu na mumie, byt staromilec Stan¢ik podob-
nym lexikem nijak ne$etfi. Jazyk autorky Augustina Zim-
mermanna pritom vynika nejen obraznosti a télesnosti,
ale i nadmérnou expresivitou, ktera dobte koresponduje
jak s vyhranénosti zivotni situace Zimmermannovych,
tak s labilitou titulniho hrdiny.

Zmizela Praha a jeji lidské bahno
Roman Zuzany Kultanové nema veskrze kladnych postav
a své hfi$né Zimmermanny — nejen Augustina, ale i jeho

Praha ne tolik magicka
jako $pinava
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manzelku a déti — li¢i autorka v natolik nehezkych bar-
vach (ovSem nikoli ¢ernobile!), az tim trochu otupuje ostfi
tragického vyvrcholeni celého pfibéhu. Idylicky nepiisobi
ani zobrazeni soudobé Prahy a jejtho okoli, at uz je fec¢
o dnesnich Vinohradech (tehdy Vini¢né Hory), Karliné
nebo Zidovském Starém Mésté (nékdejsi ghetto, pojme-
nované pozdéji Josefov a nazyvané téZ ,pata ¢tvrt®), jez
se stavaji neutéSenymi zastavkami na trase nuceného
exodu Augustinovy rodiny.

Zvlasté barvitého popisu se v knize dockala posledné
jmenovana prazska ¢tvrt, predstavujici jakousi periferii
v centru mésta, kterou ptibéh nadto zastihuje v obdobi
radikalni promény (odchézejici majetné Zidovské obyva-
tele nahrazuje méstska chudina). Stejné jako Dotlacil se
ani Kultanova neubranila nutkani vyli¢it alespon v krat-
kosti budouci vyvoj Prahy —
na rozdil od ného v$ak svym
komentafem nerozmeélnila ko-
nec ptibéhu, ale umné jej za-
komponovala do predeslého
vypravéni. Nabizi se srovnani
s obrazem stejné lokality v Urbanové romanu Lord Mord,
odehravajicim se ov§em na samém konci devatenactého
stoleti, tedy jiZ v priibéhu takzvané asanace. Zivot v uli-
cich zanikajiciho Josefova je tu sice li¢en nepomérné
detailnéji, avsak celkovy dojem zlstava shodny — misi
se v ném chudoba, $pina a stisnénost se starobylosti,
exotikou a tajemnem.

Prestoze kniha Zuzany Kultanové prozrazuje autor-
¢inu dtkladnou piipravu, oproti Dotlacilovi a Urbanovi
nepfedklada ¢tenafim zadny seznam prostudovanych
materiald. Specificky je i jeji postup pii beletristickém
zpracovani vybrané udalosti, kterym se odliSuje tfeba
od Marka Tomana a jeho Veliké noviny o hrozném mordu
Simona Abelese, kde autor vyuziva dvou paralelnich dé-
jovych linii (historické a soucasné) i obsahlého doslovu
k predstaveni a odtivodnéni vlastniho pohledu na pro-
slulou kauzu z konce sedmndactého stoleti a skrze pojed-
navany piibéh kritizuje i soucasnost.

Mlada debutantka se do Zadné polemiky s riznymi vy-
klady Zimmermannova hrtizného ¢inu poustét nemusela
a svou latku pojala navzdory jeji historické ukotvenosti
coby ptibéh do zna¢né miry univerzalni, kde nepadne ani
zminka o ¢eském narodnim obrozeni a v némz primyslova
revoluce hraje pfedev$im roli katalyzatoru lidskych osudi.
Je to plasticky ptibéh o nestésti, které si mezi koly velkych
déjin vzdy najde cesticku k chudym a slabym, k vé¢né pie-
hlizenym a nespokojenym Zimmermanntim naseho svéta.

o
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Ma kazdy snu svych Anuradhapuru

Petr Adamek

Kabinet mistra Vrchlického
(Vybor z basni Jaroslava
Vrchlického), vybral

— a usporadal Ilvan Wernisch,
Druhé mésto, Brno 2016

i ¢ i
B

LATNET MISTRA FRERLIEEN

Kdyz roku 1973 vysel vybor z poezie
Jaroslava Vrchlického porizeny
Zdenkkem PeSatem, basnik, editor

a prekladatel Ivan Slavik jej

na strankach svého deniku zhodnotil
nasledovné: Ty neStastné antologie!
Jako praveé tahle. K nicemu, bez uzitku,
protoze spradané, slatané slepym
nevidomym zrakem, barvoslepym

na poesii. Skute¢nych basni bys tu

na prstech spocital. A z Vrchlického by
se dala udélat dobra nékolikasvazkova
antologie. Ja vSak myslim na jednu
tenkou knizku — ktera by obsahovala
nejlepsi z nejlepsiho. Takovy Vrchlicky,
to by byl basnicky klenot. Nikdy
nebudu mit prilezitost sestavit ji.*
Této prilezitosti se vSak dostalo Ivanu
Wernischovi, jehoZ vybor z basni
Jaroslava Vrchlického letos vydalo
Druhé mésto v mimoradné citlivé
grafické upravé Bedricha Vémoly.

,Vidéli jste nékdy sadrovy odlitek Vrchlického pravé ru-
ky? Té ruky, ktera popsala tolik list1 papiru, Ze at pocita-
me, jak po¢itame, vychazi nam ta prace na nékolik dlou-
hych lidskych Zivot? Ta ruka je opotfebovany nastroj,
spar, mozolnaty, zkrouceny pisarskou ki'e¢i, vypada, jako
by byla ze dfeva. Je to vlastné désivé, ale klobouk dold.“

o

Tato slova pronesl Ivan Wernisch v rozhlasové verzi své
antologie Zapadlo slunce za dnem, ktery nebyl. Projdeme-
-li Wernischovo dilo se zdmérem sledovat pfimé odka-
zy na Jaroslava Vrchlického, zjistime, Ze tohoto basnika
Wernisch vzdy néjak vedl v patrnosti a riznymi cestami
se k nému vracel. Nejpfiméji v poloviné osmdesatych
let, kdy v soukromém tisku Jitiho Hily uvefejnil dva
Vrchlického sonety ,Povést namornika“ a ,,Perly*, které
v naslednych sedmi variacich postupnou redukci jed-
notlivych ver$t proménil v minimalistické ,wernischov-
ské“ basné. Nékolik stop najdeme i v Pekafové nocni nusi,
mezi nimiZ vynika i tento ponékud vypjaty zapis: ,Vrch-
licky — Carducci. Vrchlicky naprskal Carduccimu do tva-
fe — tj. prelozil jeho basné do ¢estiny.“ Samotny klasik
vstoupil do Wernischova dila v knize Proslychd se, kde jej
ucinil hlavni postavou dvou kratkych prozaickych texta
,Chudy ctitel“a ,Velikan III“ svou anekdotickou povahou
nalezZici k ostatnim ,apokryfum* ze zivota Karla Sabiny ¢i
Josefa Hlavky. Avsak podstatna jsou pro nas zavére¢na
slova Jana Sulce z jeho pfedmluvy k trojsvazkovému vy-
boru z Wernischova dila Pfibéh destové kapky: ,Kdybych
mél sviij pocit z Wernischova autorského vyboru srov-
nat s néjakym svym davnym ¢tenaiskym zazitkem, hned
mi tane na mysli Seifertiv ¢tivy dvousvazkovy vybor
z basni Jaroslava Vrchlického. Toho Vrchlického, s jehoZ
basni si Ivan Wernisch hraje i na strankach tohoto vy-
boru a ktery patfi k jeho basnikiim nejmilovanéj$im.*

Zanr vyboru

Kromé zminéné antologie Seifertovy stoji za pozornost
jesté vybor Zahrada slov, ktery roku 1983 sestavil Ru-
dolf Havel za ucelem predstavit Vrchlického coby mistra
veskerych klasickych forem, sonetem pocinaje a fran-
couzskou baladou konce. Kazdy editor si musi byt veé-
dom toho, co kdysi vyjadfil Milan Exner, kdyZ napsal,



Ze Vrchlicky neni strom, nybrz cely les. Mdme co doci-
néni s basnikem, ktery si osvojil mohutné gesto, jimz je
mozno jeho poezii dotykat se témér vSech oblasti Zivota
a uméni. Opravdovost, nesporné nadani a respektuhod-
na pile jej k tomuto univerzalismu opravriovala.
Wernisch pro svijj vybor nezvolil tematické ¢lenéni,
s vyjimkou basné Gvodni a zavére¢né, tvoticich cosi jako
svornik celku, fadi basné pouze chronologicky, ¢imz je
zajisténo dobrodruzné putovani od basni drobnych, na-
ladovych, jimiz tu a tam prokmitava jemny humor ruku
v ruce s ptivabnou vimavosti k rozli¢nym detailtim (,dva
na sebe se usmivaji / melouni® ,kantor $fup si z piksly
pozlacené“; ,do susaren snaseji se slivy“; v basni o pafiz-
ském predmésti ke krasam vecera neteéni méstaci ,na te-
rase sedi / a do talifd funi, ryby jedi“) pfes vyjevy a scény
vyloZené makabroézni (sem pa-
tfi mistrovska basen ,Bianka“
nebo jina, bezejmenna, vypra-
véjici o chmurném pfenocova-
ni v klasterni cele, jejiz mrazivy
dojem neposkodi ani nékte-
ré lumirovské obraty: ,Také
dobte! — Ci byt lépe mi177¢) az
k basnim intimnim a civilnim,
z nichz je vice nez jindy citit, jak Vrchlicky po¢ita s acast-
nym a chapavym ¢tenafem, k némuz nékdy ptistupuje
s odzbrojujici sdilnosti (,Parte, Pes, Dojem*).
Wernischovym zamérem nebylo sestavit vybor takzva-
né reprezentativni, nybrz predstavit ,.svého“ Vrchlického,
pfi¢em?z — jak se zda — nic podstatného nechybi. Pomiji
naptiklad ¢itankovou ,Za trochu lasky* Oken v bour, vy-
bird vsak z téZe sbirky méné napadné, le¢ o tragice basni-
kovy tehdejsi Zivotni krize o poznani naléhavéji vypovida-
jici sedmiversi. Ale i tehdy, ustroji-li Vrchlicky svou basen
do mytickych ¢ historickych redlii, vykouzli pfed nami
verSe Cistoty aZ pruzracné, pramenici z véci prozitych:
,Dej mi tu ruku z mlhy, / tu ruku vlhkou, mékkou, plnou
stinti, / a pojdme!* (,Teiresias k chlapci jej vedoucimu®).

Zivouci rytmy

Mnoha z basni zasdhne svym prvnim verSem, o némz
Vitézslav Nezval soudi, Ze se napiSe ,jaksi sam, jako za-
¢ina konvulse rodici Zeny*, nebot ,je velmi nebezpe¢né
vymyslet si uméle rytmus, jehoZ neni“ Zkusime-li ¢ist
Vrchlického basné vyhradné Gvodnimi versi, uzasneme,
co vSechno tento basnik védél o tcincich rytmu a pod-
manivosti spravné zvoleného slovosledu: ,Ma kazdy sna
svych Anuradhapuru; ,Znas onu zem? Ach ano, tak to
znélo!“; ,Kdyz zakotveno v hlubinach svych mote, kde jsi
byl?“ a tak dale. Jediné ruka pevna a jista mohla rozeznit

Nezapadlo slunce nad
basnikem, ktery byl,
aneb vstupte do kabinetu
ceské poezie
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své basné versi takovéto razby: ,Ach, Juvenale mdj i sta-
ry Martiale, / tim bahnem stoleti se mame vléci dale?
»,Mné z hlavy nejde onen stary 7ebrik / Bastien Lepage
jak jej maloval“. Vrchlicky ovladal uméni sklenout basen
od prvniho ver$e k poslednimu tak, aby nedoslo k naru-
Seni celku a my ji pfecetli jakoby jednim dechem, jimz
byla pravdépodobné i psana (ptikladem za vsechny bu-
diz basné ,Z ulice* ¢i ,Medusa®); tady se mizeme opfit
o divéryhodnou knihu Alberta Prazaka Vrchlickému na-
blizku: ,Za tu hodinku od deviti do deseti napsal nékdy
i nékolik basni, vSechny pfimo na ¢isto, pro tisk, bez
gkrtd, jen tu a tam s mensi opravou a upravou, jako by
to byl napsal jen nékolik dopisi.“
Vrchlicky byl mimotadny zjev, zaroven vSak plati mi-
néni Oldficha Kralika, Ze si s timto basnikem stale tak tro-
chu nevime rady. ,Postupné se
vynofuje a neodolatelné si ¢te-
nafe podmanuje lidska osob-
nost basnikova,“ piSe Kralik
roku 1947. Ivan Wernisch svij
vybor nedoprovodil pfedmlu-
vou ani doslovem, 1ze se viak
domnivat, Ze nejen basnické
uméni, ale téz lidsky profil Ja-
roslava Vrchlického byl popudem k této nanejvys citlivé
pripravené knize, ktera ve svém thrnu ptsobi dojmem
presvédéivého portrétu velkého a stale Zivouciho tvirce.

je literarni kritik.
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Stredoevropskych sedmero Zivotu

Agnesa Kalinova (v rozhovoru
s Janou Juranovou): Mych
sedm Zivotu, prelozil Ondfej
Mrazek, Prostor, Praha 2016

A KALINOYA

Ano, je to hodné generac¢ni. Agnesu
Kalinovou zname mnozi z nas —
predevsim ti nejstarsi, starsi

a stars$i stfedni — jako hlas. Hlas

ze Svobodné Evropy osmdesatych
let. Patfil mezi dalezité hlasy ,tam
odtud®, hlasy velmi osobité tim, co
fikaly, jakoz i tim, ze to fikaly aplné
jinym zptisobem, nez na jaky jsme
byli zvykli z naseho domaciho éteru.
Spole¢né tieba s Lidou Rakusanovou,
Karlem Moudrym, Slavou Volnym...
nebo Ivanem Medkem ¢i Josefem
Skvoreckym (,O knihach a ¢teni®,
joj, to byl porad) z Hlasu Ameriky.

A tomu hlasu je nyni — formou knizniho rozhovoru —
obstaran ptibéh. Zcela netuctovy. Narozena v Kosicich
v roce 1924, détstvi a mladi vSak prozila v Presové a s tim-
to méstem citoveé srostla. Kdyz vznikl Slovensky $tat, mu-
sela kvili Zidovskému ptvodu opustit gymnazium. Na
jafe roku 1942, kdyz ji hrozily deportace, uprchla do Bu-
dapesti, kde se ji podafilo preckat zbytek valky, pod fa-
lesnou identitou, v kldstefe sester Dobrého pastyte (zde
byla v rdmci maskovani dokonce pok¥téna). Hned po val-
ce se zacala orientovat na filmovou publicistiku (za muze
si vzala Ladislava Kalinu, ktery patfil k jedném z hlav-
nich strijcti povale¢né slovenské kinematografie). Kurs
ovSsemzZe ostfe doleva: ,Byli jsme vSemi deseti pro ko-
munistickou stranu.“ Nedokonéena studia, ale zato velmi
vehementni angazma v ¢asopise Kultiirny Zivot, jednom

o

z pilitd slovenské kulturnépolitické publicistiky Sedesa-
tych let. Soubézné s tim prekladala, hlavné z francouzsti-
ny. V roce 1972 doslo k zatceni, a to na zakladé odposlechi,
které Statni bezpecnost v byté Kalinovych nainstalovala
(jakykoli ptimy dtikaz pro pobufovani, za které byl man-
el odsouzen, chybél). V roce 1978 cela rodina (i s dcerou
Julkou, ktera se opakované nemohla dostat na Zadnou
vysokou $kolu) pozadala o vystéhovalecky pas a vysté-
hovala se do Mnichova. Zde ¢innost ve Svobodné Evropé
(do roku 1995), smrt manZela a navraty domt po roce 1990.
Rozdéleni spole¢ného statu pfijala se smutkem. Stala se
jakousi neoficidlni mentorkou mladsich slovenskych no-
vinait (naptiklad Stefana Hriba, Ivana Hoffmana a dal-
§ich). Zemfela v roce 2014, dva roky po slovenském vy-
dani své knihy.

~Velké” a ,malé” déjiny
»,Sedm Zivota, které si Agnesa Kalinova vetkla do titulu
své knihy, je ¢lenéno ,velkymi déjinami“ Jak jinak ve
stfedni Evropé, kde se ve dvacatém stoleti Zivotopisy
vzdy déji jako souboj dvou narativit — ,velkého* a ,ma-
1ého* a to v mnoha moznych kombinacich: v utéku pred
welkym* narativem, hledani rovnovahy mezi obéma, ve
skeptickém poznani, Ze ,velky“ narativ ma vzdy pravdu,
¢i v herojském zapase s ,velkym“ narativem vedoucim
k melancholicko-skeptickému poznani, Ze nad déjinami
se stejné neda zvitézit. Verze Agnesi Kalinové ma z kaz-
dého néco. Mych sedm Zivotii je svym zpisobem i his-
torie naseho koutu Evropy zdola. A ackoli se historie
v Zivoté Agnesi Kalinové stara textu o klicové ¢lenéni,
je nutno ocenit, Ze si autorka svym vypravénim dokaze
uhajit i misto pro sebe. Jinak feceno: nejsou to jen sub-
jektivné obalované déjiny.
Agnesa Kalinova se v kniznim rozhovoru ukazuje jako
¢loveék s rozjitfenym zajmem o politiku a viibec véci vetej-



né. Stejné vsak ji nechybi ani uméni portrétni — schop-
nost zachytit lidi, s nimiz se setkavala, ¢asto v néjakém
urcujicim detailu. MoZna jesté vétsim smyslem je obda-
fena, kdyz li¢i atmosféru, at uz néjakého mista, ¢i spole-
Censtvi. Skute¢né nadherné je zde zportrétovan prede-
v§im Pre$ov jako mésto, které autorku utvaielo a s nimz
citové srostla. A velka ¢ast jejich liceni je vénovana ro-
dinnym vztahiim, jednotlivym stry¢kdm a tetam, brat-
ranciim a sestfenicim, tomu, jak se jejich osudy odvijely
béhem Soa. Rozluky a opétna shledani v exilu, v mnoha
pfipadech i smutky za témi, kdo zmizeli ve viru zdivoce-
lych déjin. Casto jsou véechny tyto vazby az k neusledo-
vani, takZe to pfipomind rodinné kronikatské hemzeni,
pravou Zidovskou miSpachu. Vibec vnimavost vudi osu-
dtm rodiny, a to blizké i vzdalené, je v mnohém nééim
Zenskym, vlastnosti, kterou si
1ze jen velmi tézko predstavit
u muze.

Clovék kultury... a vztaht

AgnesSa Kalinova je vsak pte-

devsim ¢lovékem kultury. Zde je jeji duchovni domov,
s nimz se sZila nejvice: ¢asopisy, ¢lanky, pteklady a pfe-
devsim film. Dostavame tu jeden z dal$ich pomnik Se-
desatych let jako doby, kdy se jesté vétilo v obroditelnost
socialismu, v to, Ze déjiny se ubiraji dobrym smérem, v to,
Ze 1ze korigovat omyly pfedchoziho desetileti. A hlavné
kdy se datilo davat dohromady tolik tvotivych a entu-
ziasticky naladénych lidi. Néjak k sobé bylo bliz. MoZna
jde v mnohém rovnéz o pohled nostalgicky, nebot Se-
desata léta tu nabyvaji velké mytotvorné sily, Ze jsou
z obou stran obklopena nevabnymi dekddami. TakzZe
de facto zati ani ne tak sama ze sebe jako spiSe na jejich
pozadi. Efekt kontrastu. V piipadé Kalinové se zde navic
Sedesata léta setkavaji s osobnim vyvojem — s léty, kdy
byla pfi sile a stale jesté tak néjak ve vyvoji. Bylo mozno
si je$té planovat, navic kdyzZ se vSechno zdalo kazdym
tydnem lepsi a lepsi.

Lidi, ktefi prosli zivotem Agnes$i Kalinové, jsou regi-
menty. V jejich hodnoceni neni vzdy tak Gplné laskava,
ale zdaleka ne zavila, tfebaZe nékdy by k tomu méla
i hodnovérnou ptileZitost — jako v pfipadé Gustava Hu-
saka, ktery byl jednu dobu, poté co vysel z vézeni, jejim
kolegou. I u néj nasla néco pozitivniho: ,V sedmdesa-
tych a osmdesatych letech béhem normalizace Husak
jistym zptisobem drzel ochrannou ruku nad témi, kdo
byli ve vézeni ve stejnou dobu jako on, nedopustil, aby
znovu do néceho spadli.“ Protivnd jsou ji riizna nafvana
veli¢enstva, tieba Nezval (,Sislajici tlustoch®), kterého
zazila, jak vyktikoval: ,S péti sty Zenami jsem souloZil

7 v 1 aneb zZivotopis
zajimavéjsi déjepisu
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Naopak uznani zde sklizi Ota Filip, jenz byl ochoten
Cerstvym emigrantim Kalinovym nabidnout pomocnou
ruku a manzelovi Lacovi zatidil vydani knihy Tisic a je-
den vtip. Své portréty, ¢asto kreslené na nékolikrat, zde
dostavaji i Ladislav Miia¢ko, Jan Rozner, Juraj Spitzer,
Milan Simeé¢ka ¢i Karel Kryl.

Mame co ¢init s Zenou premyslivou i takovou, ktera
ma co Fict, umi to ze své paméti vytahnout a dat tomu
posléze plastickou podobu. Ocenéni zaslouzi i tazatelka
(Jana Juraniova), jez zde dokazala na minimum potlacit
své ego, davajic se cele do sluzeb své tazankyni. Mira,
s jakou tak ¢ini, je az jimava. Jediné, co nas tu trochu
rusi, kromé ob¢asnych faktografickych nepfesnosti (na-
ptiklad potfadi spisovatelskych sjezdi), je ob¢asna ztra-
ta rytmu, propady ve vypravé¢ském tempu. Ano, i ten-
to druh knih by mél byt néjak
odvypravén. Tedy: ani jejich
faktograficka kostra neunese
aplné vse.

Tak jako tak je to kniha vel-
mi daleZitd — generac¢né i ji-
nak. Kdyz uz zde byl vzpomenut Ota Filip, tak v mnohém
bychom mohli Sedm Zivotti ¢ist jako pandan jeho Osmého
Zivotopisu (2007). Oba tituly si o srovnani fikaji uz svy-
mi nazvy. Stejna generace, zkusenost zlatych Sedesatych,
z nichz se stavaji beztvara a Seda sedmdesatd, vézenti, exil.
Silné zaujeti pro rodinné vztahy a traumata. Normativné
katalogiza¢ni logika vSak umistuje jednu knihu v oblas-
ti Dichtung a druhou v oblasti Wahrheit. Nicméné oba
tituly jsou si blizké aZ k identi¢nosti. Rozdéluji je pouze
autorské temperamenty jejich autorii. Oba maji spole¢né
i to, jak si jejich autofi nepottebuji hrat na velké myslite-
le ¢i filozofy déjin; jak samoziejmé naopak uméji myslet
predevs$im tim, co vypravéji. A toto své vypravéni opiraji
o to, co zazili. A Ze toho bylo!

je kritik a ¢tenarolog.
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recenze

Amaroun se vraci

Roman, kde je mozné
vSechno
* X

Predstavte si, Ze se vam mezi
nohama klinka fadny penis. Uz tam
je? Tak si pfedstavte, Ze misto néj
mate vaginu. Nebo oboji. Nebo
néco mezi tim. Nebo jednou to

a za chvili zase ono. Jste zmateni?
Znasilnéte ucitelku, uteéte z bla-
zince pomoci vlastnoru¢né zkon-
struovanych ktidel, zakyanidujte
pulku tajného sanatoria v bavor-
skych lesich, ute¢te znova, pied-
nasejte v Zenském klastefe o la-
zebnictvi, jeptiSkam ukazte tfisla

a smifte se s Ivetkou BartoSovou.
Lepsi? Tereza Semotamova a Jakub
Vitek napsali roméan Pocong aneb

O pinozivosti lidské existence.

Hned zkraje recenze je nutné
tict, ze Pocong je jedna z téch knih,
u nichz to s kritickym ptijetim
bude bud—anebo, a s nejvétsi
pravdépodobnosti nékde vznikne
pfevraceny, zrcadlovy obraz této
recenze: svou poetikou a stylistic-
kym feSenim prosté roman nedava
prostor k néjakému nerozhodnému
kréeni ramen.

Styl, poetika a jazykové hratky
jsou totiz to jediné, co roman
nabizi — o namétu Ize mluvit jen
stéZi. Na ¢tenafi pak zaleZi, jestli
a jak dlouho si chce s autory hrat.
Anotace na piebalu sice tvrdi
cosi o genderovych stereotypech
a samotny text predstira kauzalni
fetézce spusténé nejistotou
ustfedniho genitalu, le¢ nenechte
se mylit, o lidskou sexualitu tu
v posledku viibec nejde. Lakadlo
transgenderové identity ¢i pro-
blematiky intersexuality se ukaze
jako liché, protoZe ackoli se hlavni
osobé mezi nohama skvi pohlavni
amaroun, tak jej autofi nevyslou
kromé nékolika prvnich stranek
v Ustrety civilni realité, v niz by
mohl doslova i pfenesené narazet
na lidi, instituce nebo stereo-
typy, nybrz smérem k divokému
psychedelickému maglajzu, v ném?z
sestficky z blazince rodi vi¢ata
a dozorkyné sanatoria za zpévu arif
brazdi némecké hvozdy na kan¢im
dvouspiezeni.

Jinymi slovy, motiv sexualniho
tapani je autoram vstupenkou
k nekonecné asociativni hte.

Na takovém tvir¢im postupu by
nebylo nic $patného — kdyby vsak
fetézec narazek a nahod a houstina
hticek tvotily koherentni celek,
kdyby byly promyslenou jazykovou
exhibici. Po¢ong naptiklad neda
nevzpomenout na prozy Jitiho
Grusi ze sedmdesatych let. Jen

je ten ,Grusa“ tentokrat trochu
bezradny, trochu pod parou, ale
nastésti sedi u Wikipedie, tak

to néjak dotuka. Drtiva vétsina
scének, rozvernych poznamek pod

Carou a nahodnych popkulturnich
narazek je totiZ hodnotnd jen sama
0 sobg; vsechny stoji vedle sebe,
aniz by tvorily celek. Jestli pak text
néco pfipomina, tak dobré pratele,
ktefi pfi otevirani tfeti lahve vina
nebo baleni druhého jointu za¢nou
vymyslet absurdity a surrealné
rozvadét banalni témata pfedcho-
ziho rozhovoru. Kazdy se nékdy
v hospodé podobné naramné po-
bavil a urcité se rad pobavi znovu.
Jako tvardi prozaicky princip vSak
metoda konverzac¢niho blouznéni
selhava.

Ve vysledku Pocong nefunguje
v zakladnim dramaturgickém prin-
cipu — v humoru. Semotamova
s Vitkem navzdory vstupnimu
tématu nerozvijeji ani humor si-
tuacni, ani absurdni, nybrz bizarni.
Ten bohuZel bez néjaké pevnéjsi
romanové kostry brzy zacne
unavovat: jedna prasténost stiida
druhou a po chvili je jasné, Ze nad
nebo pod literarnim tajtrlikovanim
uz nic moc dal$iho neni, ani emoce,
ani myslenka, ani pfibéh. Jenom
hopsava slovni hra, kterou jsem
sice chvilku hral — ale pak uZ jsem
si chtél ¢ist.

Zdenék Staszek

Tereza Semotamova — Jakub Vitek:
Pocong aneb O pinoZivosti lidské
existence, Vétrné mlyny, Brno 2016
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Blackout po cesku

Novela predvadi
rozostrené filozofovani
nad ¢ernou vidinou
budoucnosti

*

Prozaicka prvotina Miroslava
Bocka nas uvadi do mésta rozvra-
ceného politickou, ekonomickou
a hlavné moralni krizi po takzva-
ném blackoutu. Mésto je zasaZeno
Hprilivem® jak autor, vstficny vaci
svému Ctenafi, vysvétluje, ,,prilive
zde v obrazném smyslu ztélesiiuje
predstavu krize, aféry, rozvratu,
posléze dojde i k jeho explicitnimu
naplnéni, kdyz je do feky protéka-
jici méstem vypus$téna voda z blize
neupfesnéného zdroje. Tentokrat
uz ,piiliv* zabiji a rozvodnéna feka
mésto navic rozdéluje: v jedné Casti
zustava sidlo vladnouci ,,Korpo-
race®, ve druhé panelova obydli.
Hlavni téma knihy tedy nemusime
pracné dolovat, je naservirovano
jasné: Zijeme v dobé, kterou ovladla
média a moc, Zijeme mezi reklamou
a praci, co postrada smysl. Neni
ziejmé, jaky smysl ma Zit ve svété,
kde nic nema svou cenu a kde
vztahy jsou naplnény odcizenim.
Shrnuto: kritika souc¢asné spole¢-
nosti v posttraumatické situaci.
Bocek si tedy vybral téma, které
v soucasné Ceské knizni produkci
nema velké zastoupeni a svou
aktualnosti nabizi $iroké moznosti.

Jak vyzniva v jeho podani? Neza-
sahne, nepiesvéd¢i, nenecha za
sebou zazitek. Charakteristickym
rysem novely je nespojitost. Pre-
dev$im mame pocit, jako bychom
Cetli vice knih najednou, jakousi
kolaz. Chvilemi se pohybujeme
v akénim pribéhu. K rychlému
Cteni nas nuti kratké, usecné véty,
volné k sobé ptipojované (¢asto se
zasekdvaji v neobratné syntaxi),
sledujeme dynamické scény nabité
dénim jako z bondovek. Pak se
ocitneme v melodramatu dlouhych
rozvla¢nych pasazi se snovou
optikou. Na fadu pfichazi zmét alo-
gickych detaild spojujicich neuspo-
tadany, apokalypticky a depresivné
pusobici svét s citovymi vylevy
hrdint. Cteme klié zabalena
do basnivého jazyka, nabubrtela
slova, ktera se sama vyprazdnuji.
Sofistikované disputace se rychle
proménuji v blaboleni. Ani urputna
snaha po jazykové originalité (,az
se mu o¢ni dilky naplni vlastni
osobnosti®), ani stfidani spisovné
normy s nespisovnym jazykem
nepfidava knize na presvédéivosti.
Dalsi nespojitou ,kapitolou“
jsou postavy. Ty maji svij akéni
i psychologicky rozmér. Hrdinka
Marie (zvana také ndhodné
Maruska) plisobi neuroticky, ale
ve vypjatych chvilich dokaze
utikat, vzdorovat a spravné se
rozhodnout. Jifi, filozof Zivota,
snivec a dobrodéj (stara se o dité),
predstavuje zakladni ,meditativni“
linku pifibéhu. Pak tady mame
¢ernou stranu v postavée VySetfo-
vatele (typ diktator), ten je zmitan
laskou k Marii, a bilou stranu v po-
stavé Andyho (typ zkorumpovany
radikal), ktery chce VySetfovatele
zabit, a zlep$it tim svét. K tomu
dluzno pfidat tajemnou postavu
Borise (typ vizionaf). Schematické
rozvrzeni postav odpovidajici
akénimu ramci ptibéhu prudce
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kontrastuje s neustalym psycholo-
gizovanim a radoby filozofickymi
sentencemi. Dialogy tékaji mezi
tématy, navraty do Mariina
détstvi celou vizualizaci jesté vic
rozostruji.

Novela vzbuzuje otazku
po funké¢nosti spojovani riz-
nych zanrovych poloh, které je
by se na prvni pohled mohlo
zdat. Jsme-li na zaloZce knihy
vybizeni k porovnani s dilem
Bradburyho a Tarkovského, tak
abychom v autorové snaze objevili
filozofujici sci-fi z blizké budouc-
nosti, ktera chce znepokojujicim
ténem upozornit na odcizenost
lidi ve svété médii, nemusi se to
nakonec podafit. Stejné tak se nam
pripomene inspirace obraznou
lyri¢nosti Tarkovského, jenze
zakladni problém Bockovy novely
je uz zachazenti se slovem. K tomu
lze na okraj recenze jesté podotk-
nout, Ze knizni kultura dneska se

zda byt na $tiru i s ¢eskym jazykem.

Jak jinak si vysvétlit jednu z ne-
opravenych hrubek, které v knize
jsou: ,Ty nejsi zrada, to my muazes
vérit O preklepech se radéji ani
nebudu zmifiovat.

Radomil Novak

Miroslav Boéek: Priliv,
Novela Bohemica, Praha 2016
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Otazniky nad
Rychlonozkou

Vademecum
komiksovych teorii
2. 0.8.8. ¢

Popularni kultura je jiz po nékolik
desetileti pfedmétem zajmu akade-
mikd, ktefi v ni davno nespattuji
jen nekvalitni zabavu pro nena-
ro¢né publikum, ¢i dokonce G¢inny
nastroj pro manipulaci s masou,
ale Zivy a vyvijejici se organismus,
jenz nenapodobitelnym zplisobem
prispiva k utvareni celé lidské
spolec¢nosti. DtleZitou soucast
tohoto organismu tvoti i komiks,
jemuz se odbornici z fad komikso-
vych studii vénuji nejen z pohledu
historického a spolecenského (ne-
ziidka ve snaze o jeho legitimizaci
coby svébytného uméni), ale téz
z hlediska jeho stavby a specifické
ygramatiky*, mezi jejiz zakladni
stavebni kameny patfi pravé
ony panely a bubliny zmifiované
v nazvu publikace z nakladatelstvi
Akropolis.

Pojednani V panelech a bubli-
ndch. Kapitoly z teorie komiksu je
nejen vyznamnym ¢eskym poci-
nem na poli komiksového bada-
telstvi, ale také prvnim skute¢né
ucelenym piehledem komiksové
teorie, jaky kdy u nas vysel. V uply-
nulém desetileti totiZ na pulty
¢eskych knihkupectvi dorazila
pouze dvé dila zabyvajici se teorii

o

komiksu — Stavba komiksu (Host,
2005) Tierryho Groensteena a Jak
rozumét komiksu (BB Art, 2008)

z pera Scotta McClouda —, a pfes-
toze jde v obou pfipadech o zaji-
mava a podnétna pojednani, ani
jedno nelze povazovat za zakladni
priru¢ku komiksového teoretika.
Groensteenovo dilo se pfes svou
nepopiratelnou hloubku vyznacuje
urditou topornosti a vyzaduje

od ¢tenafe zna¢né znalosti nejen
samotné komiksové teorie, ale téz
sémiotiky, sociologie a pfedevsim
obeznamenost s klasickymi ko-
miksy francouzsko-belgické skoly.
McCloudovo pojednanti je oproti
tomu zna¢né srozumitelnéjsi

a diky atraktivnimu komiksovému
formatu predevs$im hravéjsi, avsak
autorova argumentace postrada
duaslednost a misty je pfili§ cha-
trnd, nez aby vyhovéla narokiim
odbornéjsiho publika.

Kniha V panelech a bublindch
tak mezi obéma star§imi publi-
kacemi tvori tolik potfebny zlaty
stfed a v jedenacti obsahlych kapi-
tolach nabizi uceleny a predevsim
velmi peclivé reser§ovany prehled
vseho, co by mél komiksovy
teoretik znat, at uz jde o obecné
otazky tykajici se vzniku komiksu
coby pojmové kategorie a jeho
postaveni coby kontroverzniho
média balancujiciho na pomezi
literatury a vytvarného umeéni, ¢i
o problematiku specifické komik-
sové ,gramatiky*. Velmi zajimava
a potfebna je i kapitola rozebirajici
komunitu komiksovych fanouski,
jejichZ existenci podobna dila
Casto opomijeji. Kazda z kapitol je
doplnéna prehledem doporucené
literatury a predev$im relevantnim
obrazovym materialem. Ceské
Ctenafe jisté potési, Ze mnoho
komiksii pouzitych coby ukazky
pochazi z pera domacich autor,

a to nejen klasikd, jakymi jsou

Ondfej Sekora a Jaroslav Malak,
ale i soucasnéjsich kresliti, mimo
jiné Jitiho Gruse. Pravé vyuziti
¢esko(slovenského) komiksu coby
nazorné pomticky pro vyklad
komiksové teorie je jednou z nej-
silngjsich stranek celého pojednani
a dluzno fici, Ze pravé autorsky
tym sestavajici z Pavla Kofinka,
Martina Foreta a Michala Jarese
patfi v tomto ohledu k osobam
nejpovolanéj$im: koneckonct

jde nejen o zkuSené komiksové
badatele, ale téZ o spoluautory
monumentalniho dila Dé&jiny
Ceskoslovenského komiksu 2o. sto-
leti (Akropolis, 2015), jeZ se dockalo
velkého ohlasu u ¢tenata i odborné
kritiky.

Jak jiz bylo feceno, kniha V pa-
nelech a bublindch. Kapitoly z teorie
komiksu je predevsim odbornym
pojednanim uréenym zijemctim
z fad komiksovych badatelt
a odbornikiim z ptibuznych oblasti,
av$ak rozhodné nikoli vylu¢né jim.
Autoti sice zhusta uzivaji odborné
terminologie, av§ak zaroven
dokazZou psat srozumitelné i vtipné,
takze jejich dilo dozajista zaujme
i zdjemce z fad laické vetejnosti,

a dost mozna i nékteré z kritika,
ktefi dosud zatvrzele odvraceji
zrak od velkolepych moZnosti
komiksového svéta.

Anna Kfivankova

Pavel Kofinek — Martin Foret —
Michal Jares: V panelech

a bublindch. Kapitoly z teorie
komiksu, Akropolis, Praha 2015



Drama vypravéné
v tichu

Meditace

nad poslednimi dny
Jana Opletala

1. 8.8 ¢

Ticho. Pravé tenhle pocit se
¢lovéka zmocni pfi ¢teni romanu
Zderka Vyhlidala o poslednich
dnech studenta mediciny Jana
Opletala. Neni tu Zadné vnéjsi
drama. Chybi tu rozméachla gesta,
patos a Zen velkych liter. Autor je
tichym pozorovatelem. NepiSe ani
historii vitéz1, ani pohfebni fe¢
porazenych. Pobyva v poslednich
Opletalovych okamzicich jako ten,
kdo ho tise doprovazi. Neni tu
vlastné ani vnitini drama s psy-
chologickymi sondami do duse
mladého ¢lovéka, jenz se nechce
dat okfiknout zlem, které toho
tolik napachalo a jesté napacha.
Zdenék Vyhlidal nepracuje s vel-
kymi emocemi, které méni ptibéhy
a jejich postavy k nepoznani. Je ve
svém vypraveéni civilni aZ na sa-
motnou mez. Zda se to byt dobra
volba.

Kdyby chtél nékdo natocit
podle Vyhlidalova romanu film,
vypadal by asi takhle. Sirokouhly

objektiv pomalu snima realitu ve
sméru zleva doprava. Kamera jede
po nekoneénych kolejich. Ob¢as za-
ostfi. To¢i se na ¢ernobily material.
Je ticho. Mezi ivodni a posledni
klapkou nejsou zadné stiihy, zadné
reZijni pokyny, zadna zastaveni.
Snima se piibéh, ktery vstoupil

do obrazu skoro jakoby ndhodou

a ktery docela potichu, i pfes
vSechnu tragiku vidéného, kondi.
Divak je ponechan sam sobé. On je

dotvofitelem pfibéhu Jana Opletala.

Nenajdeme tu Zadné dramatické
preryvy, ale nikdo nemtiZze zarover
tict, Ze by postavy byly ploché
a bez vlastnosti. To je na Vyhli-
dalové ptistupu to nejzajimavéjsi.
Nedava navod, jak se divat. Je tu
student, jeho kolegové, nacisté,
kolaboranti s némeckou okupac¢ni
moci. Je tu vysttel, pfevoz do ne-
mocnice, lékafi, sestry, pritelkyné,
matka a smrt. Jen z toho a praveé
z toho, co ¢tendf vi o sobé samém,
o svych pratelich, o své Zené, muzi,
o své matce a o lidskych vztazich,
muzZe nahlédnout Opletalav osud
a odzit spolu s nim jeho i své
vlastni drama.

sNajednou se Jan divné pohnul
a zakolisal. Jen Voracek si toho
vSimnul... Co je s tebou?* zeptal
se...,Nic, jen do mé asi nékdo vrazil
loktem.”“ Zlomek vtefiny, v némz
se Jan Opletal ptibliZil ke svému
konci. Neni tu zZadny kiik. Po skoro
neznatelném A (vystfelu z civilni
pistole, kterd mifila na srdce),
pfichazi B. Janovi je zle. ,,Zastfel.
Hleda se auto, které by ho odvezlo
do nemocnice. Na druhy pokus se
to podafi. Jeho osaméni zac¢ina.

»vratny ji hned nepoznal. Vyklo-
nil se z okénka. ,Kampak, kampak?*
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zvolal. Pak se zarazil. ,Aha, vy jste
pribuzna toho $tudenta, pronesl
napadné soucitnym hlasem. ,Taky
jsem to uz slysel. Upfimnou sou-
strast, pani. Prvni zminka o tom,
Ze Jan Opletal zemfel; z okénka
nemocni¢ni vratnice chutnaji
takové zpravy obzvlast bolestivé.
Janova sestra je z toho, co slysi,
pochopitelné v $oku. Obelhali ji

i jeji matku. Obé odesly s nadéji,

a ted, par hodin poté, jim cizi hlas
tika, Ze jejich Jan uz neni. Marie
je zoufald a zoufala bude zakratko
i Janova maminka, otec a jeho
divka. I pfes vnéjsi symboli¢nost
Opletalova pohibu, ktery se stal
velkou protinacistickou demon-
straci s $ilenymi nasledky, citite,
Ze zUstava sam jako vojak, kterym
urcitou dobu také byl.

Styl Vyhlidalova vypravéni je
bezpochyby zajimavy. I zfejmé po-
sledni Opletalova slova ,,Kdybych
té znovu volal, uz se neotacej...
ktera autor zvolil za nazev své
knihy, jsou slovy fecenymi v osa-
mélosti do pfitmi nemocni¢niho
pokoje. Mozna byste chtéli sami
zacloumat Janovymi kolegy a lidmi
na ulici a povédét: ,Ted, zrovna
ted vam umira kamarad! Délejte
néco!“ Mozna byste chtéli sami byt
emocionalnéjsi a daraznéjsi. Ptipo-
merite si vSak, Ze je podzim roku
1939 a Ze zadina jedno z nejtemnéj-
$ich obdobi svétovych déjin. V tom
romanovém tichu nakonec zazniva
to podstatné.

Zdenék A. Eminger

Zdenék Vyhlidal: Kdybych té znovu
volal, uz se neotdcej... Pfibéh
Jana Opletala, Plus, Praha 2015

eurozine

www.eurozine.com — nejlep$i evropské kulturni ¢asopisy na dosah ruky
Mésic¢nik Host je ¢lenem Eurozinu od roku 2006.
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a cirkve, sttfet puvodniho zaméru
vychovat pomoci jednotné skoly

a jazyka loajalniho ob¢ana nad-
narodniho mocnafstvi s realitou
probouzejiciho se nacionalismu,
stav a kvalitu uditelstva, jeho od-
borné piipravy, ocenéni, seznami se
s materialnim zabezpecenim vyuky
(budovy, u¢ebnice, pomticky), dojde

Vzdélani pro stat, nebo
proti statu?

Déjiny ¢eského skolstvi
od svych pocatkt

do zacatku dvacatého
stoleti

Yk kK

A¢ by to mohl ponékud na efekt
zvoleny nazev knihy naznacovat,
nesoustiedi se Pavla Vosahlikova
v monografii Rdkoska v dilné
lidskosti na historii $kolskych
trestt, ale na cely fenomén
kolstvi v Cechach i v Moravé®
a to od zavedeni povinné $kolni
dochazky roku 1774 ptiblizné do
konce ,dlouhého* devatenactého

stoleti. Autorka se zabyva pfevazné

déjinami kazdodennosti, pod
jejichz zornym uhlem koncipovala
i svou studii. Tu je pak mozno
chéapat dvojim zpusobem — jako
piispévek k ,obecnym* ¢eskym
déjinam devatenactého stoleti
nebo k déjinam c¢eské pedagogiky.
Uvod publikace popisuje
(nevalny) stav ¢eského zakladniho
a stfedniho $kolstvi pfed terezian-

sko-josefinskymi reformami, véetné

ojedinélych pokusii o jeho zlepseni.
Nasledné se v péti kapitolach vé-
nuyje riznym aspektiim $kolského
vzdélavani v rakouské monarchii,
respektive v zemich Koruny ¢eské,
v jiz uvedené ¢asové vyseci. Ctenaf
studie tak mZe mimo jiné nahléd-
nout dynamiku vztaht $koly, statu

o

také na Zenskou otdzku a v zavéru
na ,radosti a strasti $kolaka

v 19. stoleti“ (tudiZ i na zmifiovanou

rakosku). Vysledkem je poutavy,

pestry a plasticky obraz geneze mo-

derni $koly — integralni soucasti
moderniho osvicenského statu.
Vosahlikova vznik povinné skolni
dochazky ukazuje jako soucast
hlubsiho procesu pferodu sta-
vovské spole¢nosti ve spole¢nost
obcanskou a pochopitelné nijak

nezastira stfetavani protichtidnych

tendenci, které jej provazely. Mezi
takové patfila i pfedstava, Ze
navzdory dosazenému pokroku

mély jesté v roce 1805 v dobé piijeti

takzvaného Schulkodexu vlad-
nouci vrstvy za to, Ze vétsina lidu
potfebuje vzdélani pouze takové,
»aby se pfi praci Zivotni nematlo,
aby s osudem svym bylo spoko-
jeno“. Komenského dilna lidskosti
zUstava tedy stale v nedohlednu.
Za jedny z nejzajimavéjsich
a nejatraktivnéj$ich momentt
knihy lze povaZovat ty, v nichz
Vosahlikova nechava promlouvat
dobové prameny a jejich pro-
stfednictvim pfimé ucastniky
zkoumanych déji — nejcastéji
zaky a ucitele. Naptiklad v zavéru
nafku neznamého méstského
ucitele kolem roku 1730 stoji:
»~Mam-li jiti do t¥id, neni mi jinak,
nez-li jako bych mél jiti mezi
samou litou a vzteklou zvéf...,
tato hrozna muka pfivodi mi jesté
smrt.“ Zajimavé nasvécuje i znamé
osobnosti, napiiklad buditelku
Magdalenu Dobromilu Rettigovou,

Karla Slavoje Amerlinga ¢i svéto-
béZnika a mecenase Vojtu Na-
prstka, ktery se velmi angazoval ve
véci vyssiho vzdélavani divek a Zen.
Publikace také ukazuje, Ze nékteré
zakladni problémy, jez fesi i $kol-
stvi soufasné, se tahnou naptic¢
staletimi — nejvice ty ekonomické.
Jiz kancléf Metternich si velmi
dobie uvédomoval, Ze ucitelé patfi
ale najit dostatek penéz nedokazal;
bida ucitelského stavu byla misty
takova, ze pomocni uditelé nebyli
schopni uZivit rodinu, takZe jejich
pfipadny siiatek musela nejprve
odsouhlasit vrchnost. Ta na peda-
gozich ocenovala spiSe ,zboZnost,
fyzickou silu a oddanost ptikaziim
nadtizenych“ nez odbornou
kvalifikaci a pedagogické schop-
nosti (analogie s piedlistopadovou
dobou je vice nez zfejma, staci
nahradit zboZnost ideologickou
pevnosti).

Rdkoska v dilné lidskosti je
primarné védeckou studii. Tomu
odpovida mohutny poznamkovy
aparat, podrobny soupis prament
a literatury a jmenny rejstiik.
Publikaci doprovazeji ¢etné
Cernobilé i barevné prilohy, nékteré
v$ak vlivem stafi i miry zmeng$eni
obtizné ¢itelné, coz je kupiikladu
v piipadé skolnich fadd, vysvéd-
¢eni a jinych dokumentt $koda.
CD-ROM nebo web s dopliikovym
materialem podobného typu by
jisté zvysil atraktivitu této pub-
likace, jejiz jazyk je hutny, pfesto
v$ak terminologicky pfistupny,
takZe ji mze bez vétsich problému
Cist i angaZzovany laik.

Vladimir Stanzel

Pavla Vosahlikova: Rdkoska

v dilné lidskosti. Ceskd skola
v 19. stoleti o¢ima tcastnikd,
Academia, Praha 2016



Kdo zavrazdil
Karlova otce?

Tak trochu jina jazykova
ucebnice
%k k

Pro zacatek je nutné objasnit, pro¢
by se mél literarni ¢asopis zabyvat
knihou o logické analyze jazyka.
Nepostacdi-li skute¢nost, Ze zajem
celé této discipliny sméfuje k na-
stroji pro literaturu nezbytnému,
pak necht je lakadlem to, Ze pohled,
ktery nabizi, je nejen pozoruhodny
a svym zplisobem zabavny, ale
také s trochou ¢tenafovy snahy
kupodivu efektivni. Odpovida totiz
na otazky, které si v béZném svété
vétsinou neklademe, ale které, jak
zahy zjistime, bychom si mozna
klast méli. Otazka, zda rozumime
tomu, o ¢em mluvime, muzZe totiz
znit i nejapné, pouze vsak do chvile,
nez se na ni pokusime smysluplné
odpovédét. Jen to zkuste: co je
vlastné ,vyznam“? Koneckonct
nezfidka i texty literarnich dél
za blystivou efektnosti mohou
skryvat skute¢nost, Ze vlastné
nefikaji nic.

Svét logiku a filozofi se mnohdy
jevi jako tajné spolecenstvi hrstky

zasvécenych. Kniha Hovory

o pojmu Pavla Materny, jednoho

z pfipadnych pfednich veleknézi
pomyslného spolku, by tak mohla
byt povazovana za vykfik heretika,
ktery se rozhodl prozradit tajem-
stvi peclivé stfezené moudrosti.
Jeho kniha se totiZ pokousi ono
mystérium vyznamu jazykovych
vyroki nabidnout kazdému
smrtelnikovi v té nejjednodussi
autor schopen.

Ve stru¢nych, Gcelné vysta-
vénych a dobfe sledovatelnych
kapitolach se ¢tenafi krok
za krokem predstavuje filozofie
jazyka v uplné nahoté. I piesto,

Ze ma autor na kazdém kroku na
paméti slib, k némuz se opakované
zavazoval v pfedmluvé i v avodu
své knihy, totiZ Ze se bude snazit
predlozit vyklad teorie pojmu jasné,
zietelné, bez pozadavku ptedcho-
zich odbornych znalosti a odkaz,
neuchyluje se ke zlozvyktim
populariza¢nich textd, které pod
chytlavymi nazvy a s doprovodem
vice ¢i méné vtipnych ilustraci
zapliuji stale ve vét§im mnozstvi
knihkupecké pulty. Maternova
kniha neni podbiziva a neni
zjednodusujici. Ve filozofickém
ramci je silna svou presvédéivosti

a schopnosti tézko sdélitelné od-
povédi formulovat srozumitelné, se
zaujetim i humorem. Rozviji ptibéh
pozoruhodného hledani odpovédi

i na otazky literarni védy: co je
vlastné vyznam, jakou sémantiku
vnaseji do ptibéhu fiktivni postavy.
Spolu s plejadou znamych ptiklada
o jitfence a vecernici, holohlavém
francouzském krali i o tom, koho
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vlastné pojmenovava vyjadieni

o vrahovi Karlova otce, se ¢tenar
prodira trnitym houstim davnych
filozofickych problému.

Na prekazku muze byt laikovi
logické ptydepe v podobé formali-
zovanych logickych zapistt — impli-
kaci, trivializaci, obecnych kvantifi-
katort. Zde i pfes upfimnou snahu
o jednoduchost a sdélnost muze
autor nékteré ¢tenafe nepozna-
menané formalni logikou ztratit.
Nabizi se otazka, zda by totéz
nebylo mozné sdélit jen a pouze
s pouzitim pfirozeného jazyka.
Dojem uc¢ebnice dovriuje nékolik
prikladt, které ten, kdo se pustil
do boje s porozuménim jazyku,
muze rozlousknout v zavéru knihy.
Ulohy mohou ptisobit dojmem
zasvéceni — kdo v téchto tikolech
obstoji, smi vstoupit do spolecen-
stvi vyvolenych jako ten, ktery
vi, o ¢em mluvime, kdyz mluvime,
a o ¢em mluvi druzi, pakliZze vibec
néco fikaji.

Hana Rehulkova

Pavel Materna: Hovory o pojmu,
Academia, Praha 2016

Vyuzijte moznost elektronického predplatného revue host

Vypliite jednoduchy formular na nasem webu: www.casopis.hostbrno.cz/cs/predplatne
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m— i pfesnéji sexualita, tedy téma mit i pozitivni vyznam (jako néco,
' naopak vysostné osobni. Jak to co chrani), zde se zfejmé mysli
jde dohromady? néco jiného. ,Vrazime do sebe
Sepéti ¢asu a erotiky neni v lite-  jako trojsti koné / s bfichy plnymi
ratufe nic nevidaného, u Lazarové divo¢iny / [...] / Milovala jsem
je to ovSem oproti ,kanonizované“ se jen s dal§im avatarem / Chybi
existencialni ¢i melancholické mi ztracené kopyto do paru //

podobé ponékud posunuté: ¢as zde  Kolikrat jesté budu pfinucena /
neni vniman prizmatem netiprosné  ucit se cizim modlitbam / Kolikrat

Télo a cas se bliziciho konce ani néc¢eho jesté / budu roztrhana a slepena.“
davno ztraceného. Lazarové ana- Zelezna, svazujici kosile zde ma
Ost rsf/, basni Ck§’7 start lyti(:n’ovstv z.dﬁrazfluj e ,éas pf’itor’nn;'f, lvoezpvochyby p(?dobu vtélil’.jd )
obzvlasté je to patrné na basnich ¢lovéka definuje, v némz je vrzen
* ok ,Cyklicka liska® (,Cyklicka liska se do této epochy.
poc¢ina u samého ohonu /[...] / je Myslenkova soudrznost vétsiny
U malokoho by bylo biografické nehybna a utvafi tak / spolehli- basni sbirky vyvolava u nékterych
¢teni poezie tak neproduktivni vého svédka dé&jin“) a ,Novoro¢ni“ versu otazku, zda nepiebyvaji.
jako u debutantky Zuzany (,Jak udrzet ¢tytsprezi krajnosti Tyka se to zvlastnich hyperbol,
Lazarové. Autorka Zelezné kosile na uzdé / védomim stfedu / [...] / jako napfiiklad: ,Na¢ trojity
(Fra, 2015) je profesi fotografka, Ach, sebejista epocho / Uchcat rittberger / kdyZ sta¢i kotrmelec®|
na zakladé ¢ehoz by se dala ¢ekat si tu a tam do kalhot / a chvili si ,Nikdy jsi hoticiho psa nepohladil /
poezie kladouci diiraz na vizualitu. v tom posedét / To bych ti ze srdce radéji jsi mu zatnul tipec / a nepo-
Coz o to, bez tematizace vidéného prala®). Lazarova hovofi o ¢ase volil uz ani chleba s Indulonou“ ¢i
by to u Lazarové asi neslo, pro ve smyslu naseho ¢asu, nasi doby, schovat lidsky jazyk / jako zpévné
basnitku je v8ak typicka spise této epochy, o disledku nastaveni ptactvo / je legalni jen tfi dny
urcita analyti¢nost, abstraktnost spole¢nosti (,0dmitam stabilitu v tydnu®, které zname uz odjinud
a reflexivita; fada motiva a verst z prostého principu / Tékavosti a které maji v tomto pfipadé spise
pochazi ze sféry logiky ¢i jinych veskeré ovéfitelnosti pravd®). anekdoticky raz. Z nékterych
exaktnich véd, mnoho obratt Lazarova napada pinoZeni pfitom- zavére¢nych verst ¢pi spiSe napad
pripomina definice ¢i jakési ného ¢asu (obrazem ligky, kterd se na pointu neZ objevnost imaginace
formalizované mysleni. V knize se honi za vlastnim ocasem) a dosud (,Dokud se ti nezprotivim / jako
tak objevuji textové jednotky jako nepoznanou miru v§udypfitom- kukacce / piedstava vlastniho
saparat®, ,hra na vylouceného nosti banalit (,Védctim se kone¢né vejce* ¢i ,NeZ bude zvazeno /
trettho, ,panna vyhravas, orel podatilo / vypéstovat umélou tajemstvi pyramidy mého srdce*
prohravam¢, ,v prostoru / pfedem hovézi panenku / pasikovi pfimo a tak dale), neznamena to ovSem,
definovanych pravd®, ,pravdé- mezi o¢ima®). Ze by byla Zuzana Lazarova na
podobnost, Ze se opét probudi, / Citované prvni dva verse leto$ni Cenu Jifiho Ortena nomi-
je ptimo imérn4 mnoZstvi sNovoro¢ni“ prozrazuji vazbu této novana nepravem.
pravdy*, ,prasecik minulého tematické roviny (¢asové) k druhé
s budoucim®, ,ptirozena nesnasen- (télesné); rozviji ji mezi jinymi
livost v3ech diverzit / setrvaji-li i titulni basen ,,Zelezna kosile“.
jednotlivostmi“ a tak dale. Jedno Zvyk je zelezna kosile, pravi Zuzana Lazarova: Zeleznd
z nejvyraznéjsich témat je zde piislovi; ma se tim na mysli néco kosile, Fra, Praha 2015
navic c¢as, tedy reflexivni katego- pevného, neménného, svazujiciho.
rie par excellence, dal$im erotika, V urcitych kontextech by mohlo

r Z I n www.eurozine.com — nejlep$i evropské kulturni ¢asopisy na dosah ruky
Mésic¢nik Host je ¢lenem Eurozinu od roku 2006.



Nedéle zméni
pravé uhly

Sbirka minimalisticka,
cudna a skfipava jako
normalni Zivot
Yk k

Katefina Bolechova pfedstavuje
v Ceské poezii specificky typ.
Smirkovy povrch — krvavé jadro:
pod tvrdou krustou deziluze mékké,
vasnivé a zraniované srdce Zeny.
Zeny ironicky, explicitné a leckdy
bezvychodné zaznamenavajici
banalni poetismy tohoto svéta.
Autorstvi si v ptipadé sbirek Ka-
tefiny Bolechové nespletete. Cim je
Bolechova i v této draze vypravené
knize plné barevnych autoréinych
kolazi, ve sbirce Strop nade mnou
jednou zmizi, tak rozpoznatelna?
Nejde o truchlivé deniky
plac¢tivé depresantky lakujici si
svét stejné jako nehty matnou
Cerni — presto je jeho obraz v této
sbirce bezutésny. To, co ¢tenafe
nuti obracet dalsi a dalsi stranky, je
skute¢nost, Ze za v$i tou beznadéji
(nemdam praci, uz dlouho nemam
praci, budu jesté nékdy mit praci?;
starnu, starnes$, stairneme a jednou
umfeme stejné jako nasi blizci;
je malo lasky a taky malo penéz
na lasku) je tolik — chce se mi
napsat ,mladistvé“ — viry, touhy
a davéryplné nadéje, Ze to knihou
skoro hybe. Zadné emocionalni
ro$ti na okraji ,lesejcka”, ale

poradny thor, z néhoz je potfeba
vyhazet Sutraky jak palice. Neni to
hotka sbirka, spi§ melancholicka,

s jiskrou polosilené veselosti a snad
i s rockovou kiehkosti.

Od tématu smrti, které neslo
predchozi snad i nedocenénou
basnickou knihu Pohrebisté pecek,
se autorka posouva na lavce Ziti
o par kroku zpét, pied smrt. Jen
malokdy jde o zdznam letmy
a vyleh¢eny: basen uchovava
podstatné. Zadné pohazovani
slovicky, nybrz tisetné pojmeno-
vavani faktl a snaha o pfesnost
a minimalismus pfi odchytu
vyrazné Zivotni chvile: ,Projed
ulici / mezi sklenénymi pekly / kde
flipcharty plihnou / po ejakulaci
¢isel / tohle je jiné misto / a Paul
Newman / je davno mrtev.“ Jsou to
momentky ve své nejlepsi formé,
bez efektni metafori¢nosti, zato
prece jen obraznéjsi nez v pred-
chozi sbirce. Bolechova zaroven
trochu prozaizuje — prostym
sdélovanim ,udalosti“. Basnivost
texttl je zarover podpirana
$ikovnou zkratkou, lakoni¢nosti,

spoetickym“ nadhledem a under-
groundovou vzdorovitosti. Pravé
sttidmost nechava ptipadné

»obrazivo“ vyniknout o to silnéji:
sem tam $tépné prirovnani, ostie
fezana metafora, maji v tomhle
rumu piileZitost zazafit jako mésic
do $pinavého okna bez zaclon.

A jako v Pohrebisti, i tady se
mluvi o prozitém: o tom, co spalilo
vlastni kazi a ¢im zrudly vlastni odi,
co usi slySet nechtély, ale jelikoZ
je nelze vypnout, slySet musely.
VSechno to poniZzeni pracovnich
pohovort v pfedepsaném dress
code, ta hriza odkéazanosti na ¢tyti
stény kvartyru, ktery si uz brzy
nebudu moci dovolit, v§echny
pratelské rady, které nebudou
fungovat. A téch zdeafednich
manazeru z nejvzdalenéjsiho konce

recenze

svéta, totiz kancelatfského stolu
z vedlejsi ulice rodného mésta...

Konglomerat autenticity
a socialni angaZovanosti? Ani
ne. Jsou to surovosti, za nimiz
je citit poradny vztek, uzitecna
zbran v boji s rezignaci, jsou to
absurditou pachnouci celky, které
se zafiznou pfesné tam, kam maji.
Jsou to ,sotva viditelnad zachvéni
udice / v nehybném odpoledni, jak
krasny obraz. Hovor / jak madla
lasky / ptes mantinel bokovek*.

A také vize ,konecné poradné
feky“ s krasné slovanskym jménem
SSleva“

Obcasna aforistickda moudra
lidového razeni a vselijaké vtipky
prvniho planu (,na Gplnym za-
¢atku / jsme byli vsichni vitézové* /
ta nejrychlej$i spermie®) i zanrova
viezravost (denik, lyricka basen,
litanie, kratka reflexivni préza, do-
pisy zemfelym, kolaZ z novinovych
titulk®) pasobi spis jako chaos
nez koldz a misty mozna zbyte¢na
ramenatost sbirky trochu zastinuje
to vynikajici. Kfehkost samotnou
a prudky smutek z Ziti, uchvacujici
dovednost spojovat zdanlivé
nespojitelné. To je $koda, nicméné
i tato pochopitelna hra, tato sebe-
obrana, podtrhava, ze bylo pted
¢im se chranit, Ze si mluvdi téchto
basnickych pfibéhd nevymysli.

Je to presvédc¢iva ukazka toho, ze
dobra poezie zistava poezii, i je-li
Casova a prileZitostna az béda.

Olga Stehlikova

Katefina Bolechova: Strop nade
mnou jednou zmizi, Mésic ve dne,
Ceské Budéjovice 2016
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Ctenarsky semestr

Doporucena cetba Tomase Klvani

P ro ty z nas, kdo jsme fascinovani ruskou kulturou
a historii, obdivujeme jeji vy$ky a bojime se jejich
padd, je prvotina Michaila Seveljova Nejsem Rus (Pro-
stor, Praha 2016) lah@idkou. Utla novela zku$eného no-
vinafe a piekladatele (narodil se v roce 1959) je nekom-
promisnim pohledem na nové Rusko, hyperkritickym,
ale bez komplexu ménécennosti. Pfesné postihuje jev
znamy od Medzilaborct po Sachalin, onen zmar na-
kyslého pachu, bledé tvafe a rezignovaného pohledu,
jemuz soukromé fikam ,rusarna“. Ostatné proto by se
kniha méla spi$ jmenovat Nejsem Rusdk. Vétu z titulku
vyfkne jedna z tstfednich postav, etnicky Rus, ktery
se po hrtzach prozitych za posledni ¢tvrtstoleti zfika
svého ptavodu. Je tu svizné tempo, dramaticka zaplet-
ka, doba i povahy charakterizované jen pulvétami, ale
jaké jsou to pllvéty! Vzacné spojeni literarniho a novi-
natského talentu.

Haruki Murakami: Kafka on the Shore (Vintage 2005.
Cesky preklad Kafka na pobtezi, Odeon, Praha 2006, 2010).
Tento Murakamiho triumf neni bez vad (tfeba kvtili umé-
losti nékterych dialogt), je to vSak nejzajimavéj$i roman,
ktery jsem v poslednich letech ¢etl. Déj se podoba ha-
dance, kterou nas provazi volné pojata oidipovska kletba.
Patnactilety Kafka Tamura moZna zabil a mozna nezabil
otce, slavného sochafe, spal se Zenou, jeZ muZe, ale nemu-
si byt jeho matka, ve snu znasilnil divku, o niZ si mysli, ze
je jeho sestra, a v zavéru se chvili pohybuje mezi Zivotem
a smrti. Oslava smutné nejasnosti a melancholie Zivota
v postmodernim véku pojata jako experiment s mluvicimi
kockami, z nebe prsicimi rybami a nadpfirozenymi posta-
vami jako Johnnie Walker (ano, ten z whisky) a Plukovnik
Sanders (z KFC). V hlavni roli tu neni ¢lovék, ale metafora,
respektive jeji dileZitost pro nase chapani svéta a doby.

Nékteré prohry jsou cennéjs$i nez snadna vitézstvi.
To je ptipad romanu Michela Houellebecqa Podvoleni
(Odeon, Praha 2015). Je o slabo$stvi a bezpatefnosti in-
telektudlni elity, jeZ se vzdava svobody a identity vymeé-
nou za vysadni postaveni v ménicim se politickém reZi-
mu nastupujici islamské republiky. Zapletka je za vlasy
pfitaZzend a nékteré jeji ¢asti hranici s fabula¢nim dile-
tantstvim (k moci se dostane umirnény islamsky prezi-
dent a okamzité se mu povede zpacifikovat radikalni kri-
mindlni Zivly v pfistéhovaleckych ¢&tvrtich...). Autor je
ov$em suverénni stylista. Uz kvili popisu vecefe hlavni
postavy s novym rektorem Sorbonny v myty opfedeném

o

byté patizské Areénes de Lutece kniha stoji za precteni.
Nezapomenutelna scéna.

Michel Houellebecq, Bernard-Henri Lévy: Public Ene-
mies (Vefejni nepratelé, Atlantic Books, London 2011).
E-mailovy rozhovor spisovatele a filozofa-aktivisty, vede-
ny v roce 2008. Pokud prezijete stranky, na nichZ si oba
velikani stézuji (az breci) na kritiky a nazorové odptirce,
jejich dialog stoji za pozornost. Houellebecqova odtazi-
tost (,Nejsem intelektual“) dostane novy rozmér a lépe
také pochopite Lévyho histriénstvi (,Jsou Zidé, ktefi tise
trpi. JA jsem Zid, ktery se rve.).

Vladimir Sevela: éesk)? krtek v CIA (Prostor, Praha
2015) je vynikajici biografie komunistického §piona Kar-
la Kochera. Dramaticky pfibéh z nasich modernich déjin
dal dohromady Vladimir Sevela, novinaf, jenz tu zma-
povanim tun archivniho materialu a hodinami rozho-
vort se zastupy pameétnikd véetné samotného Kochera,
opravdu str¢il do kapsy mnoho nasich historikd. Navic
tam, kde autor nevi, pfizna to. Kde existuje vic verzi,
predklada je bez komentatfe. Nemoralizuje, ale fakta ho-
voiijasné. Proto také $pion s autorem prerusil styky. Asi
¢ekal oslavny pajan na svou kagébackou kariéru.

(nar. 1966) je spisovatel a komentator,
pusobi jako hostujici profesor na New York
University v Praze a feditel Nada¢niho fondu
nezavislé Zurnalistiky. Je autorem romanu Marina.
Rusky pFibéh (Paseka, 2011). V téchto dnech
vychazi jeho kniha Fenomén Trump. Posledni

o v o

vzpoura bilych mizi (Pejdlova Rosicka, 2016).
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Varit
mlhu

Anna Bolava

Pfipravovana kniha se jmenuje Ke dnu a méla by

volné navazat na roman Do tmy. V dobé prvnich

mrazi na konci listopadu je v moc¢alech na kraji mésta
nalezeno mrtvé télo manzelky lékate Marka Divise.
Mezi obyvateli i v regionalnim tisku se za¢ina roztacet
koloto¢ tivah, spekulaci a pomluv. V nedaleké vesnici
se vyklopi kamion plny drubeze, Miluska Bartakova ma
kontrakce po patnacti minutach, jedenactileta Anicka
Vavrova pise referat o pohadkovych bytostech, zatimco
jeji matka Milada vypousti dusi u pasu mistnich
drubezatskych zavodi. Propukaji virdzy, tfidni schuzky,

prvni adventni ndkupy a rodinné nav§tévy z povinnosti.

Do staré vily na biehu feky se po letech i se svou
matkou vraci Hana Strnadova, ktera chce pfijit na
kloub davné rodinné rozepfti. Osudy postav se k¥izi

a praskaji jako draty elektrického vedeni mezi stozary
v polich za méstem, nékdo se marné snazi ke dnu
dohlédnout, jiny je tam a ani o tom nevi.

Vybrana ukdzka zachycuje dvé hlavni postavy
piibéhu — mladou vdovu Miladu Vavrovou, ktera
pracuje jako vyrobni délnice u pasu a marné se snazi
skloubit préci s vychovou své dcery Anic¢ky. Ta nema
prili§ pratel, strani se kolektivu, ale okolni modaly,
kam dobrovolné nevstupuji ani dospéli, zna jako svoje
boty. Nezajima ji noSeni prvnich podprsenek, chtéla
by radéji umét varit mlhu, rozpozna v§echny druhy
kament a jako jedina z ro¢niku dokaze chodit za $kolu,
kdyz se mlada nezkusena ucitelka zac¢ne jejich
tridé mstit.

kladat kuteci htbety se zeleninou a kofenim neni

Zadna vyhra. Dost to smrdi, pfitom se to je$té nedo-
stalo ani do beden. MiZe za to nadrceny celer s mrkvi,
ktery v malém zataveném sacku podezfele rychle tmav-
ne. Jak si z tohohle mtize nékdo udélat polévku... Na Mi-
ladu dnes vysly zbytky. Stoji v porcovné masa az u zad-
niho pasu, na samém konci vyrobni linky, kam putuji
posledni soucastky ze svéta kdysi opefenych tvort. Dal
uz neni nic. Hotovo. Rozsekano, roztfidéno, zvaZeno. Ani
kousek ptaka neptijde nazmar. Obcas se vyuZije i jeho
zasnény pohled, to kdyz je potfeba nafotit nové plakaty
na bo¢ni stény firemnich dodavek. VSechno je zpraco-
vano do posledni mrté. Jakmile tacek naplnény zadni-
mi ¢astmi dribezich tél zajede do etiketovaciho tunelu,
stava se z néj zabalena potravina pfipravena na cestu ke
spotfebiteli. Byt pfitomen slozitému zpracovatelskému
obfadu, nebo se na ném dokonce podilet se nepostésti
jen tak nékomu.

Milada Vavrova je soucasti tymu. Uz to budou ¢tyti
roky, co tu pracuje, kazdy den, a téméf nikdy nechybé-
la. Je jednim ze ¢tyf set zaméstnanct mistni pobocky
podniku. A jako jedina ma ted na starost poskladat zad-
ky. NaaranZzovat z nich ldkavou polévkovou kombinaci,
bez écek a lepku, bez zbytki pefi, podlitin a napadnych
skvrn od srazené krve. Bez fe¢i. Do poledni prestavky
zbyva tfi ¢tvrté hodiny. Jako prvni budou moci z porcov-
ny odejit zenské vepredu, které okrajuji kuteci prsa a ni-
kdy nemuseji spéchat. Maso si vyndavaji pfimo z mod-
rych plastovych prepravek, které si podle svého tempa
samy dopliuji a které jim nikam samovolné neodjedou.
Potom mohou odejit ti, kterym pas ptfivazi stehna, kii-
dla nebo ¢tvrtky. Posledni pas u zdi jede nejdelsi trasu
a dovézt kusy masa mu trva nejdéle. Dnes nabizi strojové

o
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oddélené kostrce, které se skladaji na tacek po tfech ku-
sech a o které se nepozorna délnice mtze snadno fiz-
nout. Jako Kovartikova, ktera nedokaze udrZet pozornost
a hned po svaciné se pichla mezi palec a ukazovacek, pry
to dost teklo a musela na o$etfovnu. Tahle baba to tu
zkousi uz od konce léta a mensich urazi za tu dobu se-
hréla dvanact. Kvili koufeni udéla cokoliv, drobna bolest
ji za chvilku nikotinové radosti stoji. A vedouci linky,
prsatd, kudrnata Pavlina, ktera chodi s nejlep$im poli-
cajtem ve mésté, ji na to nefekne ani pink, pro¢ by to
tesila, vedeni prece vidi, pro¢ to u jeji linky nefunguje
tak, jak ma, a na konci tydne Kovatikovou propusti, pro-
toZe ji kond¢i zkuSebni doba a jeji dal$i sebeposkozovani
firmé neprospéje. Ani si nevsimla, Ze ji Zenské odvedle
strkaji jatra zezadu do holinek, viibec na to nereagovala
a jeji netecnost kolegyné jesté vic podrazdila. Kazdopad-
né tu ted opét chybi a Milada zvlada zadky uplné sama.
U kazdého pasu musi byt minimalné dvé osoby. Vzdyc-
ky. Kazda z jedné strany. Idealné se pracuje po tfech, ale
to je luxus, kdyZz se nahrnou brigadnici. Naposledy to
bylo v zafi. Ted je konec listopadu. Mésic pfed Vanoci
je tfikrat vice objednavek drubezich specialit a vSichni
se museji otacet.

Milada bere jeden kus za druhym a pracuje za dve.
Umi byt pfesna a rychla, je-li to zapotiebi. Na kazdy ta-
cek se tfemi uhledné vyrovnanymi kostréemi poklada
pytlicek s drcenou okofenénou zeleninou a jeden za dru-
hym posila na mensi vyvySeny pas v urovni své hlavy.
Pod rukama to vsak neubyva, linku nejde zastavit a né-
prepazky. U sousedniho pasu zrovna postavaji tii délnice,
a kdyZ pomaly stroj jednou za ¢as vyplivne dvé kuteci
stehna, v§echny po nich rychle hmatnou, aby je umistily
pravé na svij rozdélany tacek. Sméjou se témhle krato-
chvilnym zavodim a sprostymi vtipy o impotentnich
muzich prekfikuji hukot Zeleznych stroji. Vedle na maso
¢ekaji, Milada nestiha. Neni to spravedlivé, ale vedouci
linky to vidi. A i kdyZ Vavrovou z rtznych dévodua ne-
musi, rychle ji pfidéli pomoc odvedle.

»Tak ukaz*“ vzdychne obrovska vousata Koptysova,
kdyzZ se postavi naproti Miladé a svyma tlustyma ruka-
ma zacne odchytavat kusy na vyvar, které si nejspis uz
zitra uvati nékde v Polsku.

wJak si z tohohle miiZe nékdo udélat polivku,“ promne
miniaturni zeleninovy sacek a pleskne ho doprostfed
pfipraveného tacku. Pies pravidelny sk¥ipot stroju ji ni-
kdo neslysi. Tady se mtize pfemyslet i nahlas a zastava
to jen mezi ¢lovékem a studenym masem. KoptySova je
jako stroj. Velky a stary a spolehlivy. Moc nepfemysli
a neciti, pouze vykonava. Jeji pohyby jsou automatické

o

a pfesné, jen v jednu chvili ne¢ekané otoc¢i hlavu a né-
kolikrat kychne. Pak si musi vlhkou rukou sahnout pod
igelitovou zastéru do kapsy bilého plasté, odkud vylovi
papirovy kapesnik. Ten hned nasakuje kuteci krvi a sli-
zem, ktery ji ulpél na dlani, ale je potad lepsi vysmrkat
se do tohohle neZ utirat nos do tvrdého naskrobeného
rukavu plasté jako doposud.

Milada ml¢ky pracuje a mysli pfitom na svoje véci.
Prilis si neuvédomuje okoli, nepoc¢ita minuty, a mozna
i proto ubiha dalsi jeji sména jako nic. UZ dlouho ji vrta
v hlavé, co by méla zménit. Jak Atiu ptes zimu zabavit.
Letos je to téz8i nez jindy, holka je naladova a skoro nic
ji nebavi. Na hudebni nastroj nechtéla hrat nikdy a hys-
tericky se branila v§em ostatnim krouzkam, které pota-
u svych kamenii nebo naértki. Ale to taky nejde vécné,
nemuze byt pofad sama, navic mapy veskerého okoli
uz ma hotové, po svém si piekreslila louky, lesy i baZi-
ny, vétsinu toho si samoziejmé vymyslela, protoze které
dité by bez zabloudéni prolezlo mistni mocaly... Ale to
uZ je hotové, tim se bavila vloni. Co bude letos v zimé...?
Mozna by mohla malovat i jiné véci, nejenom klikyhaky
tajnym pismem, mohla by zkusit opravdové obrazy, na
velké ¢tvrtky nebo platna, pofadnymi barvami. Tim by
snad $lo mrazivé obdobi pfeckat. Pak ptijde bfezen a Ana
zmizi v polich. Milada ji to nezakazuje, i kdyz ma o ni
strach. Nemuze ji nepous$tét ven, ma tam svujj svét, do
kterého rodi¢e nepatfi. Musi ji véfit, uz je dost velka
a snad zvladne neudélat zadnou hloupost...

Prijizdéji dalsi kusy masa a Miladu pichne u srdce. Né-
kdy se stary utlumeny smutek pfihlasi tak rychle a prud-
ce, vét$inou pfi vzpomince na pole za $irokou loukou. Je
to od nich hodné daleko, ale ona vi, Ze dcera chodi i tam.
Hleda kameny a vejra do nebe, které je vysoko a daleko,
Ze je nemozné, aby se ho Zivy ¢lovék dotkl. Rozhodné ne
ze zemé. A vylézt vys by ji snad nenapadlo. Milada se osi-
je. Pftebéhne ji mraz po zadech, ale neni to z okolni teplo-
ty, ktera nesmi presahnout devét stupna Celsia, na tu uz
si dnes zvykla. Vzhlédne od pasu a za¢ne si prohliZzet ob-
liceje lidi, ktefi ji obklopuji. Staré i mladé Zeny, zkusené,
klidné, hodné hloupé, ale i vychytralé. Nékteré z nich kra-
dou, maso se ztraci neustale a potupné kontroly na vrat-
nici neberou konce. Kazdy se tu vyskytl z néjakého du-
vodu. VSichni tu dobrovolné travi své Zivoty, den co den
zavieni v chladné hale, pfipraveni nasoukat se do bilych
plasti a pochytat nakrajené maso, rozhodnuti nepfemys-
let, jestli to pro né osobné ma hlubsi smysl. Milada se
snazi odhadnout, ktera z délnic ma déti a jak jsou staré.
Kolikrat béhem smény na né mysli? Maji o né strach?
Nebo uZ zestarly a nezajimaji se o sebe? Jsou tady mezi



mrtvym masem, protoZe se to doma nepovedlo? Tvafe
stars$ich kolegyn jsou nijaké. Nevykazuji hlubsi pfemys-
leni, natoZ starost nebo strach, jsou otupené a nete¢né,
nehezka povisla téla bez vnitfniho obsahu. Nikdo z nich
neprozil to, co tehdy v devétadvaceti Milada. Nikoho ne-
¢ekané nezalije panicky strach, jestli jeho dité nevyléza
na stozar v poli, nebot pravé tam je nejblize mrakiim
i otci, ktery se k vychové nékolik dlouhych let nevyja-
dfuje. Proto je jako jediny hodny a nedotknutelny. Mila-
da zakasle. SnaZi se spolknout hlen, ktery ji ucpava krk.
Praveé se natedil i slzami, které nakonec nevytryskly, ale
daly se nenapadné spolknout. Oto¢i se a zachropti. Pod
rukama ji okamzité ptibude dvojnasobné mnozstvi masa.
Nechala se rozptylit sama sebou. Afia je ve skole, fekne
nahlas. Pro¢ by nebyla. Je ji dobre. Zanedlouho ptjde se
tfidou na obéd a dostane néjaké sladké jidlo. Néco, co
ona doma nevafri, takze bude mit radost. Moznd si pridd.
KoptySova s odfenym Cervenym nosem pokyve hlavou,
taky si néco fika sama pro sebe a nikdo ji neodpovida.
Ona uz jde v poledne domu a na nicem jiném ji ted ne-
zaleZi. A7 ji skondi prodlouZzena sména, ptijde si koupit
sezamové tyCky a zbytek dne doma prospi.

Ve skladu za sklenénou pfepazkou je rusno, chlapi pte-
stavaji pracovat a odchazeji na obéd. Stroje stale pracuji,
linky jedou, ale vzadu uz jsou haky prazdné a nedodava-
ji dal$i material. Jenom tém zadkiim potad neni konec,
stale jich pribyva v pravidelném mnozstvi, zkratka to
chvili trva, neZ nejdelsi trasa dojede do konce. Zenské od
sousedniho pasu uz muazZou jit, sundavaji pouzité rukavi-
ce a hazou je do pfipravenych ko$ua. Zastéry vési u dveri
na vésaky a odchazeji dlouhou chodbou a pak po scho-
dech nahoru zpatky do umyvarny v pfizemi, kde vytvori
frontu na umyvadla s ¢istou vodou. Mnohem horsi je to
v tuhle dobu v kantyné na opa¢ném konci aredlu. Tam by
Milada nestihla ani dojit, a uz by byl konec poledni pie-
stavky. Moznost teplych obédu sice maji vSichni zamést-
nanci stejnou, ale redlné ji vyuzivaji pouze lidé z kancelafi.

Délnice z porcovny sedi v $atné na kovovych lavicich,
kazda pred svou skfiiikou, a obédvaji to, co si pfinesly
z domova. Komu staci kafe a cigareta, zastavi se tu jen na
minutu a hned uz stoji venku na vzduchu, macka telefon
nebo se vybavuje s tim, kdo mu zrovna neleze na nervy.
Milada ukusuyje studeny fizek v chlebu a také odchazi
ven. Musi zavolat Jardovi a na to chce byt sama. Mrholi.
Projde podél zdi zakoufenym tunelem svych bafajicich
kolegyn a jde dal na dviir. Neméla by se tu zdrzovat, je
to zakazané, ale ji je to jedno, projednou se to nezblazni...

...Anic¢ka Vavrova sedi sama v posledni lavici u okna a po-
zoruje spoluzacky vepredu. Za par minut jim skon¢i po-
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ledni pfestavka, uz maji jen chvilku na to, prohlédnout
si donesené ¢asopisy. Holky listujou a hlasité se sméjou,
aZ se na né kluci otaceji. Anicka ma vSechno jako na dla-
ni. Taky si muazZe Cist, ale radéji pozoruje mumraj ve tfi-
dé. ZaraZzené sleduje $kadleni a hastefeni, ale nezapojuje
se. NemiiZe. Ona se neumi takhle smat. Pfemysli, jestli
ji nékdy v zivoté ptislo néco tolik legra¢ni, Ze by se tak-
hle zasmala. Co to musi byt za radost, Ze na ni télo rea-
guje timhle zptisobem. Cemu se pofad fehtaji? Gabina
to zCasti hraje, to je jasné, schvalné na sebe upozoriuje
a vychazi ji to. Sice doted neumi vyjmenovana slova, ale
ma nabarvenou ofinu a plnou kabelku jakychsi damskych
vlozek, které co chvili nékde naschval utrousi. Taky ma
internet pfimo v telefonu, takzZe si referat o pohadkovych
bytostech muZe pfipravovat tfeba i venku. Kdyby chtéla.
Jenze nechce, nema zajem o uceni. Ze vSech holek ji to
nejvic slusi. Tyna a Markéta se po ni opi¢i. Moc jim to
nejde, obé védi, Ze je to strojené, ale nic si z toho nedéla-
ji. To tlusta Klara nepfedstira nic. Té opravdu tecou slzy
smichu a musi se drZzet obéma rukama za bficho. Gabi do
ni schvalné $touchne a Klara spadne z lavice na zem, az
to zaduni. Dalsi vybuch smichu. Uz se ptidali i kluci, ale
Anic¢in oblicej se ne a ne zapojit. Tohle prosté k smichu
neni a nutit to nejde. Stejné je kazdému jedno, co ona tam
vzadu pravé dél4, jestli se dostate¢né fehtd, nebo viibec
ne, nesejde na tom. Navic se ji para rukav svetru a ona
za tu nit stale musi tahat. Dira se hrozné rychle zvétsuje,
maminka nebude mit radost.

Vyucovani je u konce, Sestaci si uklizeji své véci a jdou
se prevléknout do Saten. Potom odchézeji domu. Vétsi-
na z nich jde na namésti, nékdo pak pokrac¢uje k nadrazi,
jini si posedaji na lavicky pred trafikou. Anicka jde doma
s tlustou Klarou, ktera si nese pfes rameno kytaru. Na-
vrhuje vzit to zkratkou, ale Klafe se to nezamlouva, pro¢
by chodily doli k fece v tomhle pocasi, uz ted je Sero
a brzy padne tma.

»Myslis, Ze vodnici fakt existujou?” zeptd se Anicka.

»Myslim, Ze jenom v téch referatech,“ odpovi tlusta
Klara po kratkém zamysleni a Anicka zpomali. Pak se
na kamaradku podiva a usméje se. Klara se taky usmé-
je. Odpovédéla ji upfimné, bez znamky posmeéchu, a to
Anicku potésilo. Neni to kdovijak vtipné, ale na pousma-
ni to stacilo.

»A mysli§, Ze mdZou mit déti s normalnima lidma?“
pta se dal.

»Asi jo,“ opét to poctivé promysli Klara. ,Tvoje mama
chodi s vodnikem?“

»Zblaznila ses? Mama chodi jenom do prace, ta nema

na vodniky ¢as.“
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»A ty bys chtéla?“

LCo?“

»Aby méla ¢as... na vodniky?“

»Nevim. Asi ne. Ale napil vodnické dité by mohlo mit
néjaké zvlastni schopnosti, ne? Hrozné bych chtéla né-
koho takového potkat.”

»To by musel umét dychat pod vodou. A to nejde. Moz-
na by to $lo poznat v 1été. Ted v zimé vodnici spi.“

,Urcité se proménujou v ryby. A jsou suchy, kdyz vy-
lezou z vody.“

»A sviti jim o¢i?“

»Nékdy. A kdyz se doma prochazeji s baterkou nebo
lucernou, sviti celd feka do dalky,” tajemné Anicka.

»To je blbost. Lucerna pod vodou nehofi. Pod velkym
jezem pry jeden vodnik byl

,Ten propichlej? Vidlema?“ narazi Ani¢ka na mistni
povest.

»Pry utopil jednoho babi¢¢ina kamarada, kdyz byla jes-
té holka. A jeho tata pry zvedl stavidlo jezu a zastavil feku.
Voda se vylila nahoru do lesti a tam se udélaly mocaly.

»Hm, taky jenom pohadky, mocaly jsou pfece uplné
jinde!“

»Tak asi byly i tam, ja nevim, uZ si to nepamatuju. Ba-
bicka si to vymyslela, kdyz jsem nechtéla spat.“

»Takovy vodnik asi musi byt... potad hezky... kdyz je
nesmrtelny, Anicka zasnéné.

Tlusta Klara vyprskne smichy. Pfislo ji to vtipné a uz
nemiiZe zadrZet smich. V téchto dnech ji sta¢i malo. Reh-
ta se na celou ulici.

ywVodnik smrdi bahnem, ten nemtze byt hezky,“ za-
chrochta Klara a posune si kytaru na rameni. ,,Ja budu
mit déti s Bonem.“

WVzdyt Bono je starej.

»Ani ndhodou, hele,“ vytahuje Klara pohotové z kap-
sy div¢i penéZzenku, v niz ma za prihlednou f6lii obra-
zek oblibené kapely. Ani¢ka musi uznat, Ze na ni vypada
Bono Vox jako mladik.

»Ale ty vlasy... vZdyt ma trvalou jako Gabiny mama.
A vibec tu tvaf ma takovou $ikmou... Je divnej...“

wJe nadhernej! A az budu mit jedni¢ku z angliny, tak
za nim odjedu!“

»T0 asi nepojedes nikdy...“ Anicka vazné a pfemysliveé.

LJa vim...“ Klara smutné. Snazi se uz takovou dobu,
a potrad dostava ¢tytky.

»Tak pojedes i s trojkou...“ padne navrh.

wJa nevim... aby mi rozumél, vis...“

»No ale jestli se ti tak libi... Zvifata se taky vidycky
dorozumi.“

»Kdybych aspon jednou dostala jednicku! Co porad
délam $patné? Uz umim tolik pisni¢ek nazpamét! Pro¢

o

je Jancarka na nas tak zla! Navic kdyZ doma feknu, Ze si
na mé zasedla, protoze jsem tlusta, dostanu vynadano.“

»Ja jsem taky zase dostala...“ shrne stru¢né sviij pripad
spoluzacka. Vic o tom mluvit nemusi, tlusté Klafe je jas-
né, na koho je t¥idni ucitelka nejvice zasedla.

Jancatka masarka,“ Klara.

Jancarka sracka,“ Anicka.

»T0 se nerymuje,“ chrochta Klara a lame se v pase a sna-
7i se udrzet rovnovahu, chechtat se s kytarou na zadech
neni jednoduché. Anicka se taky usméje. MoZzna Ze nako-
nec pfijde domt s dobrou naladou. A bude to jesté lepsi,
protoze asi uvidi i strejdu Jardu, maminka slibovala, Ze
mu bude volat.

(nar. 1981) vyristala v jiznich Cechach.
Vystudovala bohemistiku na Filozofické fakulté

Univerzity Karlovy v Praze. Kratce pracovala v Ustavu
pro jazyk cesky a jako redaktorka a korektorka.
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Jako €aj touzi
po kostce cukru

Tohle je zivot v exilu

ve vlastni zemi,

ze kterého té nedostane
Zadna Zena ani kamarad.
Tady si netroufa mnoho,
bfity krasy fezou a lomi,
lomi té stejné jako kamen.

Venku sraci bubnuji své tény.

Lidé se ztraceji, kdyz chtéji prekrodit most,
spolec¢nost je pak vola zpét skrze zpravodajstvi,
skrze univerzalni tisiovou linku.

Lano, které pouZivaji, je spletenec

dratt pod proudem.

Nikdy mi nevérili,

7e se da dostat azZ sem,

kde se spojuje Luna se Soli.
Ale tady viibec nejde o mé,
nemohu pfestat zpivat,
kdyz zrakem tan¢im

i po tvém hrobé.

Takova tiha...
Takova tiha...
Presné takova tiha...
Tato tiha...

MEL BYCH TE JIiT HLEDAT

Mél bych té jit hledat
ale za¢ina prset

Lidé nemiluji lidi

lidé miluji pfedstavy
Jsem doma

a doma je tma

Mél bych té jit hledat
nékde v labyrintu
Meél bych té jit hledat
a pfijmout vinu

v této bouice

Meél bych ji jit hledat

Nevim jak vypadas

viibec nic nevim

nevim nic o tom, jak vypadas
zapisuju jen néjaky kod
sly$im, jak mi rikas pi$

a tak to délam

a nemuzu nemuzu

to zastavit

Pak se potfebuju s nékym pomilovat
abych utisil neklid

a tihu...

Takovou tihu...

Mél bych té jit hledat
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VALASSKY LIDOVY BASNIK

Léto odeslo brzy,

zUstaly po ném mozoly

a sladka chut jejiho klinu.

Lidé pottebuji obét,

na které by vystupriovali svoji touhu.
Neni hodno napadnout ty,

jez ve slabych versich pfedstavuji nemoc,
ale svétce s obsaznym tichem.
Svétce, kterému slunce trha vlasy,
ktery pomiluje dévecku,

co mu rano povléka postel.

Kdy?Z se po zimé ruce zahojily,

v jarnim lanu se zrodil syn.

Museli obétovat, jinak by nevzesel klas.
Narodil se jeden z boht, posledni

Zijici autor valasskych lidovych pisni,
ktery bude viset

za nohy nad splavem

a kterého se budou ptat:

kdo zapalil stodolu;

kdo zvednul stavidla;

kde zmizely panny.

V této kanconé je text zapsdn rtuti.
Tady se bldto vysusuje,

az z néj slunce vypdli nddobu,

z jejihoz dna se nedostane.

Bdsnik prerazil slovo Zivotem.
Bdsnik prerazil Zivot uménim.

Bude mu blahoteceno.

Zeny bude cvicit, jako cvici své verse,
naudi je jazyku, kterého nepoznaly.
Opanuje zemi, jako opanoval své srdce.
KiiZe na jeho téle se zjemnd.

IK

Svléknu té brzy,

jako jsem svléknul jiné.
Zbavim té Satl

lehce, jako kdyz se
kukli motyl.

Tvé rty pojmou.
Mramor praskne.
Budu té hladit tak,
jako hladim sebe.
Pfilnes ke mné jako
dcera k otci.

Pot na tvych prsou

a v kliné jako stfepy.
Necham si jimi obfezat
jazyk.

Podlozim ti hlavu
levou rukou

a pravou si té napnu.
Nase pohyby

rozkraji vzduch.

SLUNCE VPLETA UTEK

Slunce vpléta utek
na hladinu

Ocean je télem
zemé je krvi téla
Vitr zveda viny

a nanosy

ze dna

Duchu neklidny

v padu paprski

vitr nas Zene od sebe

a k sobé

touzime

jako ¢aj touZi po kostce
cukru

Volam té

kfi¢im

hlas doléha

ke dvefim
nepfichazi§
dusim se

drahy muj Priteli



MALE PLASTOVE KOUSKY

Ma slova budou zbavena téla,

kazdy nas milostny akt

bude zbaveny téla.

Mé evangelium bude zbaveno téla.

Za mé snazeni mi bude udélen krahujec,
budu zbaveny téla.

Jim dobrovolné malé plastové kousky,
abych si potrhal stfeva,

aby mé mé télo zbavilo téla.

Kazdy, kdo pfijde na zapas,

v sobé nese touhu po smrti.

Plaza de Toros v Madridu

je plna takovych lidi

touzicich zaZit smrt Syna, nebo ¢lovéka.
B-h Zehnej témto zatracencum,

B-h Zehnej zapasnikam

a jejich sluzbé pro blaho nase.

Mésic je v srpku

jeho zafe tisi vSechna slova
Jeho tma uhasind pokojové
ilaboratorni svétlo

Mésic v téchto dnech

neni takovy, jak jej zname

beletrie

Zanechavam po sobé stopy

aby mé mohli kdykoliv ulovit
vitr trha stromy a lampy

maly velky

v jeho srdci spi hudba i bolest
odevzdany svému neklidu
clovék

ktery neustale hleda B-ha v mlze.

USEDNI NA MOU DLAN

Usedni na mou dlart a vypot se do ni,
aby zéervenala jako ryby, kdyz jdou do tfent.

Budu ti zpivat jako rakos zpiva vodé,
ted, kdyz ve svété barvy blednou,
napnu té jako strunu na kytate,
vzejdes ze suti, se sukni zvedlou.

Jsi vzdalena a chladna jako snih ve stinu,
ze mé pada zate dolt jako dést.

Neznam tvé télo ani vlasy, pouze ktivdu,
ale zlato v cizim klinu se tfpyti téz.

Nech mé mluvit, bratfe.
Muzi z mésta libaji Zeny a vodi je kolem osy,
jako se vodi byci v koridé pomoci mulety.

Nech mé mluvit, bratfe.
V desti okvétnich listku ptijizdi sanitni vozy
a odvazi vsechny, ktefi nejprve souhlasili.

Kdyby ted jeji télo lezelo vedle mého,

vypadala by jako vlastovka, co se chysta vylétnout,
ale protoze uz ani krev ji nedéla Cistou,

nemuze spat v loZnici neposkvrnéného.

Ma pisni, let a najdi ¢lovéka,
jehoz génia popreli
drdatem vpichnutym do oka.

103



104

beletrie

Ke komu volam

timto slabym hlasem,

ktery se ozyva jen pod vodou
mezi pstruhy v potoce?

Uz nemluvim jako ¢loveék,
ani jako bytosti z jiné fise.

Existuji, ale neznam nikoho,
s kym bych sdilel svou fec.
Existuji, ale neznam nikoho,
s kym bych sdilel svou fec.

Ma slova jsou ve svété jako perly,
po kterych jezdi bagry.
Ma slova jsou ve svété jako perly,
po kterych jezdi bagry.

Kam mé tato piseni dovede
Kam mé tato piseni dovede

Stébla, mezi kterymi Septd vitr
na rakosovych biezich daleko za méstem,
feknéte!

Stébla, mezi kterymi Septd vitr
na rakosovych biezich daleko za méstem,
feknéte!

Jsi posledni biblicka Zena.
Vzala jsi mé k sobé domti a pfikryla mé;
rano jsi mi dala najist.

V pribéhu noci jsem citil tvij hbity jazyk
a myslel na malé ptacky,
jak poskakuji z rana okolo kaluZze.

ZEPTEJ SE MYCH OCi, JAK DLOUHA BYLA NOC

a ony ti odpovi, Ze ne moc.

Tyto dny se mnou mrtvi mluvi

a lidsky hlas je mi protivny.
Jsem tak, jak jsem.

Ma hudba je neznéla,

z mé véze neni kam dohlédnout.

VYZENU TE Z DOMU

Dém ti do rukou harfu a vyZenu té z domu.
Lidé, ktefi vyjdou ze svych kancelati,
si té budou prohlizet.

Zprava se ponese pres feku,

aZ na benzinovou pumpu.

O tomto necht se dozvi

lidé v celém kraji.

Pobézis ke kapli¢ce a zpytujes$ se u panenky Marie,
dokud ji nepotecou krvavé slzy.

Pak budeme jednat

jako rovny s rovnym.

Zena, ktera bude pritapét

do mych kamen, bude ctnostna.
Hloubka tvych o¢i prozradi,

kde ma studanka dno.

A kdyz toho budes hodna,

budu si té vazit vice nez sebe.

Jako pestry kohout

vylétne chasnikiim na hlavu

a podafi se mu vyklovnout oko,

tak i ja vyklovu o¢i tém,

kteti by chtéli pospinit mou vizi.
Ohen mi nafidil pfimost

a ohenl mé vede k tobé.

Tam, kde jsi, tam i ja budu.
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Foto Jan Baka (2014)

(nar. 1985) je basnik, prekladatel a literarni
kritik. Doktorska studia stravil na Katedfe anglistiky
a amerikanistiky na Filozofické fakulté Univerzity
Palackého v Olomouci. Specializuje se kromé
stfedovéké okcitanské a andaluské literatury a jejich
duchovnich zdroju (stfismus, judaismus, kifestanstvi)
na americkou popularni pisefi (blues, country,
rock’n’roll). PFeloZil mimo jiné nékolik opernich libret
pro festival Dny nové opery a lyrické prace Ariany
Reinesové a Johna Passe. V roce 2014 mu v ostravském
nakladatelstvi Protimluv vysla kolekce basnickych
textd Piseri zamilovaného Misogyna. V soucasnosti
pracuje na prekladu reprezentativniho vyboru

z dila Gertrudy Steinové. Zije ve $panélské Seville.



Adam Holy, Your God Is Fear, 2015
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Reklama

nova jména

¢i volebni

kampan

ze zemé pudi nohy bosorciny prsty z prsti vlasy z listi
kosti se klubou ze skaly

jak fvouci mandragoru vyrve ji ruka v rukavici

lesni panna se vrha do naruce dfevorubci

ten skfipne ji

v pravé ruce motorovou pilu v levé ruce knihu numeri

Cervy pilin na botach na zadech v obo¢i

Zelezny muz se strojem smrti

jeden z téch kilourti jeZ stromy vyvraceji
vezmou si co chtéji

pfijdou a tece krev

zlaté jablicko je slunce
kdo ho ukousne

ta divoZenka

pohybem ruky zemi obraci a ta hopka jak psi¢ek ¢eka
na aport

z Cenichd hor paru vydechuje

obojek okolo krku omotany perlovy

clovék

vzdy své krale zdobil korunami
nejdfiv zlatou s perlickami

a pak trnovou

a ¢eka to i zemi

tu ¢ubku s dvéma lysinami
Ceka ji Cas

obojki ostnatych

aZ nastane mocna zima trojita aZ na lodich z nehta
na lodich z ¢ernych prst

pripluji hladovi a chudi

v$ichni si budou myslet

Ze je to reklama ¢i volebni kampari

slunce tupi ndz mé lasky

$ipkovym kefem bloudi tvé oci

o
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nova jména

mravenci lezou z hliny
z klina tvého mechového

a tvé télo neni k udrzeni
vzpouzi se rozko$i vzpouzi se zni¢eni vzpouzi se rukam
v rukavicich

ukousni slunce
dozralo uz
ukousni slunce
neZ na nebi shnije

marné se snazi§ vyprostit marné se marné snazis
zavolej na pomoc ty své sycky

své vérné strakapoudy zavolej

tak ukaz zuby ty dévko ty divozenko ty

kurvo s kundou krvavou od pasu cudnosti z ostruzini
servu ho z tebe servu ho z tebe servu ho z tebe i s kiizi

z lesa jen kosti po mné zbydou

a z tebe

odkornény

kmen

koho muiZze$ zabit dnes koho muzZes sezrat dnes
koho muize$ o$ukat

jesté dnes roz¢tvrt a upec a snéz

protoZe nikdy nevi$ kdy té hladovi a chudi najdou
hladovi a chudi

ktefi pfichazeji k tvému méstu z pousté
a ktefi samoziejmé udélaji to samé s tebou
dostanes-li se jim do rukou

jez rychle to ¢erné maso dokud mas jesté ruce
Zer Zer to pripalené maso dokud neza¢ne
Zrat tebe

pevnost evropa na hranicich nabrousena pluje tmou
a krvava skvrna kolem ni stviry piji

co jsou

ma $tésti mé radosti
kdyz pfed domem lezi lazar

o

nechci s tebou spat
chci té zabit

tak jsem se naucil milovat v televizi promilovat se
aZ ke hrobu tak se to prece déla

dokud nas nékdo neoddéla

urvu ti ruku v rameni at navZdy stejnym znamenim
Zehnd jako Zehnd nyni

sam pak slunce utrhnu si mas ty viilbec ponéti co vse
zmuze ruka muze

kudlu mi obtahnout to bys chtéla snad by ses i bez ni
otevrela

ale kdo bez noze do Zeny nahlédne

struny houslové a stromy bezelstné co pokacené
v kopcich leZi ¢ekajice na odtah

ty uz védi

co znamena pocitit ldsku muze ldsku ¢loveéka

neboj tebe taky pfefiznu

jen co si nabrousim fetéz a doliju benzin a olej a najdu
ten citat z pisma

kterym posiliiuji svou chut zabijet

neklep sebou
kdo se boji nesmi do lesa
co s tebou

vybledlé ostatky dne lezi kolem pohazené

nebe vypalené

slunce utrzené v kiedi se jesté zmita chvili nez zadusim
ho chodidlem

listi ohotelé ret profiznuty ostrou otazkou oci
rozvésené v kefi Sipkovém

a praskla zilka pod vickem

co s tebou

chtél jsem ti vypravét piibéhy tisice a jedné myslenky
z pousté exodu mého

pust radio pust televizi pust jakykoli porno

at mi mozek vypne at pfestanu myslet at pfestanu
premyslet

co je dobré co je zlé

promluv uZ nesnesu ticho v hlavé mi do néj zazniva
dech dech hladovych dech chudych

co s tebou



na udici lichotek do tvych usi ponofenou
chytim tu tvou li$¢i hrdost

a prsty vypacim ti z dasni tvé zuby diamantové
na prsten cudnosti na prsten svatebni

na nausnice na nahrdelnik jsi rada

co s tebou kdyz ml¢i§ kdyz zpivas jen o¢ima

do hliny s tebou do hliny
pysky ma zemé uZ rozeviené

Expresivita Liskovych basni mnohdy dosahuje

hrani¢niho bodu, ¢i jej dokonce ptekracuje.

Jak vnimat tolik zla, jak vnimat tolik explicitni
smrti? Kdyz jsem pred vice nez dvaceti lety cCetl

Nahy obéd od Williama Sewarda Burroughse,
byl jsem jeho obsahem mnohdy znechucen,
az zhnusen. Nicméné zpiisob, jakym byl tento
obsah napsan, mé povznasel do extatickych
vysin. Vnimal jsem jej jako hudbu, peclivé
vystavénou symfonii. Liskovy basné na mé
pusobi podobné, navic jsou rytmicky velmi

presné. Lze je bud piijmout, anebo bezvyhradné

odsoudit.

Vojtéch Kucera

nova jména

aZ ke kostem hor sejdem spolu kde pod svou vahou
skala vzlyka

kde je kde je ma eurydika

orfeus orvany od skal dortizova jako ¢erv ma
epilepticky zachvat

vali se v slzach v bozské vodé prokleti v mo¢i téch nad
nami jeZ prosakla skrze pisek

lehni si

vedle néj

utés ho

kusy svého téla

z Cerné hliny vyléza maso

béloucké maso lytek tvych

uzralé slunce sklidil uz mésic kdyz nohy své bilé nad
zemi roztahujes

ukousnes ze slunce a na zem plivnes

paprsek nadéje pro bordel svét

sly$im jak praska tva kaze jak potem se rosi jak pudi ti
cosi z podkozi

to uz ti rasi pefi uz se chystas odletét pro¢ bys jinak
zpivala

piseni labuti

panenky o¢ni mas jako pfi zatmeéni slunce v kazdém
oku mas devét panenek

a vSechny se mi sméji

neprosim o nézné rozlouceni o polibky litostivé nektiv
se pfede mnou mou bfitvou ukfivdéna

plamenem o¢i mne seZehni

spal mé vlasy spal tu posledni vzpominku na détstvi na
ten vék fale§né nevinnosti

a drobnych vrazd a kradezi a roztomilé krutosti

spal mne az na popel celou mou zemi spal popel je
nejurodnéjsi puda
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nova jména

nedivej se na mne nebo té zabiju znova
a znova
a s novem znovu

abych uvéril Ze nejsi jen prelud

abych si ovéfil Ze nejsi vyplod mé choré mysli abych
empiricky prokazal

Ze jsi skute¢na

nedivej se na mne

nesnesu tvtj pohled

mas oci barvy pomerance mas devét krat devét
panenek tarantelu tancujicich

nebesky plast peruti nade mnou roztahuje$

plamenné peruté do béla rozpalené tak bélounké
jako mléko

a ja mam krev na krajicku

o hrudni kos ktidla mi biji
nevzletim ja to vzletis ty

ty kterou vyvrhla ¢erna zem

ja nejsem télo jsem houslové dievo
to nejsou vlasy to listy jsou

to netece krev to tece miza

to neskfipe Zena skfipe bfiza

ja nejsem télo

ruce tvé Cervotocivé

se mnou proZiraji

zlom suchou vétev néhy mé

a zatop si

ja nejsem télo ote$ mne pane
zachvéj mnou az do koruny

a nedbej Ze ze mne potece krev

a sliny a mo¢ a fev

jsem houslové dfevo napni na mne struny
at doprovazet mohu

tvlj zpév

(nar. 1994 ve Frydlanté) Zije pfevazné
v Brné. Jeho tvorba byla ocenéna v basnickych
soutéZich Ortenova Kutna Hora (2014, 2015, 2016)
a Literarni soutéz Frantiska Halase (2015). Otisténé
basné jsou vybérem z druhé éasti rozpracovaného
basnického cyklu. €asopisecky dosud nepublikoval.




Adam Holy, bez nazvu, 2009
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Hostine

T. S. Eliot zac¢ind jeden ze svych eseji slovy: ,Kdyz
basnik hovofi ¢i piSe o poezii, ma k tomu zvlastni
zpusobilost, zaroveri je vSak zvlastnim zptisobem
omezen.“ Ta slova modernistova se mé pal¢ivym

zpusobem dotykaji, ponévadz i kdyz se citim zptsobily

zde vase basné a basnické pokusy komentovat,
uvédomuyji si zaroven omezeni, ktera jsou dana

mou vlastni basnickou a editorskou praxi, osobnim

Zacneme texty DGR JGTLITY, které maji

svou poetikou i naméty blizko k poezii Alzbéty
Stanéakové (lofiské laureatky Ceny Jifiho Ortena).
Dycha z nich na mé bezstarostnost studentskych
let, ono dosud nezavazné pobyvani ve svété —
které zfejmé svadi i k nezavaznému psani, ale to
bohuzel u poezie neni dost dobfe mozné. Texty
zaujimaji trochu silackou pézu a autorka se zhusta
nerozpakuje sahnout po jadrném vulgarismu.

Pak ovSem zpod hrosi kiize vykouknou verse

typu ,touzi / jako ja / po tvém pochopeni” a jde

se s pravdou ven: misto ostfileného frekventanta
brnénskych lokalu je zde zase ten polonahy mlady
clovék hledajici v poezii odpovédi na své vnitini
zmatky. Proto bych z té hry na cyniky doporucil
slevit, autorce je stejné vidét do karet. Citim zde

schopnost nasvitit zajimavé detaily mezigeneracnich

a partnerskych vztah, a to by do budoucna
mohla byt autoréina stavebna (a silnd) témata.

naturelem, genera¢ni pfislus$nosti a podobné. Proto
méjme, pratelé, vyse uvedeny citat na paméti, a pokud
vas nahodou mé kritické poznamky zaboli, nevahejte
poukdzat na omezenost, z niz mé jiz pfed davnymi
lety usvédcil sam velky Eliot. Vitejte v fijnovém
Hostinci!

Dan Jedlicka

Holim si nohy

a premyslim nad zdechlinou Charlese Baudelaira
jak si lezi v téch kvétech

vola mi mama

— kdy prijedes — pta se

nevim a v duchu vim Ze nikdy

— uZ musim jit ¢au —

uz mé nebavi leZet v kvétech

to svinstvo plné much

Mam chytrej telefon

s menstrua¢nim kalendatem

kdo se v téch kramech ma potad vyznat
ja si radéji pamatuju

tisic nebarevnych dni

ale ten dnesni ne

pry je ted néjaka informac¢ni valka
nebo je to dezinformace

Zijeme v tovarné na absolutno
prezili jsme klinickou smrt

anebo jen slepé spime
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M nazval svuj soubor ,Nebasné”, ale to

je od autora zbytecna skromnost. Jeho texty lze

za basné s klidnym svédomim oznac¢it, a navic maji
osobity styl — pfi jejich ¢teni se mi automaticky
nevybavi jiny autor, a to je vzdycky dobré znameni.
Radim obeslat par literarnich soutéZi (Ortenova Kutna
Hora, Literarni cena Vladimira Vokolka a podobné),
které jsou pro dalsi psani dobrou pripravou a kde

lze zralost vlastnich textd poméf¥it s jinymi autory.

DO LiPY

ptam se stryce
sly$im dédu
je to mozZny?

vrti hlavou

vy jste teda nastrojeny
kam mitite?
ale do lipy

déda se rozplyne

Vv UTERY POPRVY

v Utery poprvy
holicka nefekla mi
vy to mate husty

obrazy nad posteli
zacal jsem preskupovat

pantofle znacky sport
zpapucely razem

v blocich nestarnu
linearné taky ne
mame dva Casy
asi

VYSEDNOUT

nechces vysednout
na chvili do parku

na néco chytryho
pockas si

lakam se a vyzvidam
budou-li tam lidi
a posledni markytan

myslenka minula
svétlo mi zakryva
zrcadlo velkorozméru

prichazi po mensim
jako bych se v tom starym
uZ parkrat nevidél
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Ze souboru basni PEVENGEH I jsem pro Hostinec

vybral tFi, ale pofad jsem se nemohl zbavit pocitu,
Ze ty texty uz nékde predtim vysly. Nedalo mi to

a nahlédl| jsem do jednoho z lofiskych cisel Psiho
vina — no samoziejmé. A protoze se muj Sirsi

i konecny uzsi vybér shodoval s vybérem cténé psi
redakce (pozdravy do hlavniho mésta!), mohl by to
autor vnimat tieba jako signal, Ze pravé tyto texty
mu néjakym zptisobem funguji a s témi ostatnimi
je asi néjaka potiz. Mné osobné na nich nejvic vadi
ty pokusy o ,filozofii” (,Jsem bezbrannej / jako
igelitovej pytlik chycenej vétrem // Pfedstiram,

Ze rozumim / a Ze vim / kam letim; Maj bah
neodpousti / ani netresta”). Myslim, Ze na basnické
metafyzi¢no jesté nejste dost stary, Davide —
nemate Sanci z toho vyvaznout se cti, véfte mi.

BALKONOVA SCENA

Uz zavfeli i nonstop

a na zitra z toho zbydou
snad jen louze zvratek
na tramvajovy zastavce

pozdné no¢ni balkonova scéna
v romském podani

»Dyk ale fakt
ja té miluju“

mésic déld, Ze se nediva
schoval se za mraky

a kdybys svésil hlavu
jesté trochu vic

odres siji o zem

je mi lip, kdyz vim
Ze pristé se tfeba narodim
jako kamen nebo sysel

je mi lip, kdyz vim

Ze ji fakt miluje
more

o

pUM

Postavil jsem si dam
v korunach stromu
o patro vy$ na Olympu
bydli parta postarsich bohémi
obcas se spolu opijeme
a vedeme chytry feci
»schvalné jestli je néco tam vej§?“
kdo vi
vytah uZ je del$i dobu rozbitej

Postavil jsem si dam

v korunach stroma

byl bych rad

kdyby ses prisla podivat

uZ jsem koupil vino

a vecer ti odsad stejné nic nejede

Vcera vecer

po paty cigareté

snazil jsem se vyjednat
separatni mir s vesmirem
a tma byla citit

trochu jako mésto

na pobfezi

jednani se protahlo

az nékdy do ptlnoci
nacali jsme dalsi lahev
a nékde u dna

jsme to uzavieli

zatim to vypada
na status quo



[VENXTISIGI Y zaslal soubor basni urputné

experimentujicich se zvukovou podobnosti

a vliibec fonickymi kvalitami slov. Nachazi jejich
nové souvztaZnosti (,kojna a mir”; ,jitrocele /
jitro v cele”), s pfehledem je s to vysoustruzit
ver$ dokonale zvukomalebny (,,dést stédFe die mi
o pytlik"”) a pfekvapuje vynalézavymi novotvary
(,radmost”, ,pohlednik”, ,nehmotorny”). Jenomze
ono je toho bohuzel trochu moc a u paté basné
mé uz tohle basnické hraéi¢kovani (inspirované
postupy sound poetry a nonsense verse) dost

nudi a nenapliiuje, protoze kromé slovni hry

a experimentu Matéjovy basné na nicem jiném
nestoji. Zde na malém prostoru Hostince nam to
ale zas az tak nevadi a dvé ukazky rad zarazuji.

O BLOHU

Oblohou oblou
oblouznén znim
transcendentalné bfitce.

Pro ¢akrystovy korany!

Boha jeho(va).
Pro pana Java.
Pro pan Bhatan.

Pokropan Sivou védou
ze dnar stoupam,
presto v dné,

jeZ pra-dnotou
farizeje,

z-Ust-mavam.

Jsem ozBoromejen,

¢len Gangy,

Rahmat putra.

Varan na vsi.

Zlosin.

Muedzin z vratné Jahve.

Hyn jdu, kus!

Jak kur Karakoram,

jak ¢akrodéj ze zemé kOz
mekkam.

Exi(s)tuju zBthDharma.

hostinec

ODEVSEHO

Rozkrojen nad rojem vjemd,
klanim se lanim
ijinym subjektim.

Z krasy té syté
jsem zjihly;,
jak svaty Jilji
na or v loji.

Jsem prvné

vné povrchnosti
hostujicim soustem
hladovéjicich jicnu.

Kiest ohnémaél.

I ja ztracim slova.
Cin a kobalt.

V lété zas sbalit
k oBalatonu?
Kabala tént.

Nulty Balt
balt-baryton.

Jesté, Ze mla dité.
Krmi je k radmosti.
Kojna a mir.

Pamir.

Rym map
ver$e v Seru pohledniku,
jakés jak té zivly nevidél.

Rozkrocen nad pocetim
troskotacim.

Na vychod se obratim
a zeskelnatim.

Pro dnesek vse, nad vasimi texty se potkame
zase za mésic. Posilejte vzdy v jednom (!)
souboru na e-mail hostinec@hostbrno.cz

a nezapomeiite pripojit i svou posStovni adresu.

Pripravil Dan Jedlicka.

o
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REVOLV3AA REVUE

- HANC - nové nalezené rukopisy + fotografie z rodinného
archivu / reflexe - Spirit + Pokorna + Macas + Wilson + Sudzinova +

Jindra + Karlik / STEIN - Cesta noci
Hance / KABURKOVA - fotografie + rozhovor / DALIBOR DAVID - obrazy /
- KUBA - Richterova + Cihlar / HALOUN -

ZEITHAMML - Ateliéry
Knizni edice / BABAK predstavuje

- KARLIK - Cesta J

- CIESLAR - Vajchr /

JAKO BRITVA - Mareckova / KRAL - Slajchrt / NEKONECNE REFLEXE -
Tuckerova / CENA FRANTISKA KRIEGLA - Drda / JINAKOST PODLE NG -

vs v

Ulmanové / NEJKRASNEJSI CESKE KNIHY - Haloun / /

konference + afterparty s predanim Ceny Revolver Revue - fotoreportaze

www.revolverrevue.cz
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25.

dni festival

dokumentarnich filmo

inaro

Mez

Jihlava Industry Programme
Inspiration Forum

Emerging Producers

Festival Identity

Conference Fascinations

Visegrad Accelerator .

DOC.STREAM Iceland
Best Festival Poster
Media & Documentary
East Silver Market (IDF)

MFDF Ji.hlava slavi 20 let!
Vystava na jihlavském nameésti.

Filmova masterclass s Island'c;mem
Fridrikem Thorem Fridrikssonem.

Dialogy ruskych avantgardistu.

Volba mezi slonem a oslem.

Ji.hlavsky manifest i Stanfordsky experiment.
A mnoho dalSiho...

Akreditujte se jesté dnes!




Knihovna

Jitiho Mahena
v Brné

vyrodi
9 5 zalozeni
® knihovny

FESTIVAL DEN POEZIE... ZADNY CLOVEK NENi OSTROV
13.-27. listopadu 2016

HLAVNi PROGRAM:

15.11.2016 / VOLAM TE VROUCNE SKRZE MRIZE

Pri pfilezitosti Mezinarodniho dne véznénych spisovateld vzpomeneme na basnika, jehoz texty, a¢
psany za miizemi, jsou protkany jmény, kterd jako nitky spojuji autora s vnéjsim svétem. Koho vola
Ivan Martin Jirous ze svého ostrova ve vézeni?

17.00 / Ostrovy lvana Martina Jirouse (Ustfedni knihovna, Kobliznd 4)
Pfedndska priblizi osobnost basnika, kritika a teoretika lvana Martina Jirouse, okolnosti jeho osmile-
tého uvéznéni a Zivot pfed i za mfizemi.

19.00 / Komentovana prohlidka byvalé kaznice (Bratislavskd 68)

19.30 / Magoruv sbor (byvald Kdznice, Bratislavskd 68)
Recita¢ni sbor voice-bandového typu, divadlo Naboso, rezie: Tomas Trumpe$

DOPROVODNY PROGRAM:

15.11.2016/ 17.00 / JAK NAS MACHA INSPIRUJE (pobocka Bohunice, Ldny 3)
Autorské ¢teni brnénskych basnik( Zdenky Pospisilové a Vitézslava Hordlka

15.11.2016 / 17.00 / BASNICKY ROK (Mahendv pamdtnik, Mahenova 8)
Reflexe jednotlivych mésicli v ¢eské poezii. Podvecer nad knihou Jifiho Polacka. S ukazkami v podani
brnénskych herct.

21.11.2016/10.00 - 20.00 / 15 BASNI PRO KNIHOVNU (Ustredni knihovna, Kobliznd 4)
Pfi pfilezitosti 15. vyroci od rekonstrukce Ustfedni knihovny na vas ceka 15 basni, které vas dovedou
az k tajuplnému Poeziomatu. Zeton, ktery cestou ziskate, se vdm proméni v poetickou odménu.

22.11.2016/17.30 - 19.30 / VIZUALNI POEZIE - KREATIVNI DILNA (Ustfedni knihovna, Kobliznd 4)
Co vsechno si Ize predstavit pod pojmem ,vizudini poezie“? Kdy se obraz stava basni a baser obra-
zem? Experiment, hra, imaginace. Prijdte se blize sezndmit s tématem vizualni poezie a obdarujte své
blizké basni, kterd se necte usty, ale o¢ima.

24.11.2016 /18.30 / AGADIR - NA STRUNACH NADEJE (Ustredni knihovna, Kobliznd 4)
Divadlo hudby a poezie Agadir pfedstavuje kurdského spisovatele Haithama Husseina.

www.kjm.cz
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ADVOJKA.CZ & A2LARM.CZ

SPOLECNOST
LITERATURA

FILM

HUDBA

VYTVARNE UMEN(
DIVADLO
ARCHITEKTURA
BELETRIE A POEZIE
ESEJ

FILOZOFIE

Knihy Petra Vasi
z Centra pro studium demokracie a kultury (CDK)

Petr Vasa

TOMATOM

Vyslo v roce 2014 Vyslo v roce 2015 Pravé vychazi, 224 stran, 229 K¢
Objednavky a info: Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK), i
Venhudova 17, 614 00 Brno, tel./fax: 545 213 862, objednavky@cdk.cz f@"
Kompletni nabidku CDK s moznosti objednavek s 15-25 % slevou najdete na www.cdk.cz

o



KENNETH BRANAGH

ie Rob Ashford.
h Branagh.

KOMIK Johna Osho
V hlavni ro

THEATRE =

COMPANY =

8 PLAYSat THE GARRICK el

Primy prenos 27. 10. ve 20:00 hod. Univerzitni kino Scala

EUROPA CINEMAS




EDICE

CESKA ‘(

KNIZNICE

« KLASIKA CESKE LITERATURY
ODSTREDOVEKYCH LEGEND PO HAVLA

« JIZ VICE NEZ 80 SVAZKU

« KOMENTARE ODBORNIKU
« KRITICKY OVERENA CTENARSKA VYDANI

Ceskd kniZnice je dlouhodobé koncipovand ediéni
fada, ktera si klade za cil predstavit v reprezentativni
a textove spolehlivé podobé stéZejni dila éeské
literatury od jejich pocatkill k dnegku.

Svatopik Jan
Cech Cep
VYLETY POVIDKY
] | PANA 8 . Krutll prbsy e visch
i ] BHULILA A i phdabl ﬂlF'l'!' by,
; 9 Homoristicko-sativiciol | od knikniha debwuin fJeal
X  hrooskiddy” » pastaran demev nk po exilavh Cikdiny.
praiakiho milisne Mails
Breotn v jpdmom rresko
manaZul v :.':.z'..m boatbroa.cx
Hgﬂ tamcd w2 unlfoncn, “';.,m knlznice.cx
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