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Jan Némec

~Srdce ma snadny zZivot: tluce, dokud
mizZe,” Fika Karl Ove Knausgard
na pocatku své romanové epopeje
Miij boj. ,Potom se zastavi.” Pravé
to se pred mésicem prihodilo srdci
prekladatele Antonina Pridala.

Na strankach Hosta na néj vzpominame
vdécneé uz proto, ze sdm kdysi jeho
stranky plnil. Antonin se tedy p¥idal

k vétSing, ale ani Knausgarda nezminuji

jen tak. Jeho Miij boj je moZna prvnim
velkym romanem jednadvacatého
stoleti — dal v Cisle se na to snazime
prijit. ,,Je skandalni, kdyz nékdo Fika
jednu véc, a déla jinou,” prohlasil
nedavno papez FrantiSek. O svézim
jiznim vétru, jenz spolu s nim do cirkve
zaval, piSe v tomto Cisle Adam Borszic.

Ale pod Frantiskiv vyrok by se podepsali

vSichni: Pridal, ktery v Zivoté prokazal
dost osobni state¢nosti, i Knausgard,
jehoz Miij boj je ojedinélym pokusem

délat a rikat totéz na poli literatury.



Josef Moucha, V Sudkové zrcadle, 2011

Ateliér

Ateliér
Joset Moucha
Fotoprazce

Kdysi zaéinal jako Skolou povinny
fotoamatér. Déd z otcovy strany,
sam amatérsky nadSenec, mu
k devatym narozeninam vénoval
aparat Inka 6 x6 cm. Nasledovaly
dalsi stfedoformatové pristroje.

od roku 1983. Jeho dynamické
fotografovani podtrhuji okna
dopravnich prostiredk, zpétna
zrcatka, pohybova neostrost,
perforace filmu a mezery mezi
snimky evokujici praZce... Josef
Moucha (nar. 1956) je aktivni
fotograf, ale i teoretik fotografie,
publicista, spisovatel a pedagog.
Vystudoval fakultu Zurnalistiky,
v devadesatych letech spoluzakladal
Prazsky diim fotografie,

v soucasnosti je pedagogem Institutu
tvarci fotografie Slezské univerzity
v Opavé. Knizné vydal eseje o historii
fotografie a technickych obrazech
Zazitek arény (FOTOFO, 2004) a stati
o uméni a klasicité Obrazy z déjin
fotografie éeské (Moucha Josef,
2011). Jako esejista se vénoval
napf¥iklad diliim Josefa Sudka,
FrantiSka Drtikola, Jana Lukase
¢i Evy Fukové. Jako beletrista se
predstavil generaéné ladénou
novelou Mimochodem (Host, 2004).
-red-
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Foto Jifi Preclik

Basnik
C¢isla Ludék
Marks

Ponechame-li stranou samizdaty a bibliofilie, pak byl Ludék
Marks (nar. 1963) aZ doposud autorem jediné knihy, vyboru Stin
svicnu. Byl redaktorem jiz legalniho Vokna, ,straZzcem zvonice”
v Libotenicich, archeologickym dokumentatorem ¢i textafem
rockovych hudebnikii (David Koller a dal$i). V poslednich letech
se jiz zdalo, Zze Marks-basnik je témér mrtev a zapomenut. A tu
se opét jednou ,neuvéfitelné stava skutkem” a autor pFichazi
s novou, v poradi druhou (!) sbirkou, ktera jesté letos vyjde
v nakladatelstvi Host. Tradiéni, formalné vytfibené basnické formy
vyuziva Marks i nadale a dekadentni stylizaci, kterou ve svych
mladych letech sdilel s autorem, jenZ mu byl v undergroundu
nejblizsi, totiz s J. H. Krchovskym, provéril éas. Poznavame
znamy sebeironicky $kleb, pod nimz je patrna existencialni tisen,
u Markse konfrontovana s ,paradoxem viry”. V nékterych svych
pozdnich textech vS§ak Marks saha po jednodus$sich formach,

kde se tvrdé konfrontuje s ,novou dobou”. (M. Machovec)

Jezefi

To ticho Amalko které tu ve mné zni
ozvény spinetu ve $tolach starych dola

je ticho jezerni

To ticho Amalko které tak temné zni

s osudem splyne tu jak prach rozpadlych zdi
Byl zamek Byla doba A nezistaly spolu

To ticho Amalko které tu ve mné zni

To ticho po tobé& pti pohledu dold



Babiccin
genom

Mezioborovému tymu &eskych védca
se podafilo ziskat mitochondrialni
DNA Bozeny Némcové. Odbornici
pod vedenim Milana Horkého,
feditele Muzea Bozeny Némcové
v Ceské Skalici, po dva roky zkoumali
vlasy &eské spisovatelky a jejiho syna
Hynka: mitochondridlni DNA se
nalézi mimo buné&éné jadro, predava
se pouze maternalné, a umozhuje tak
sledovat genom v samiéi linii rodu.
Diky izolované DNA tak bude moci
dal probihat historicky vyzkum pa-
vodu BoZeny Némcové. Spekuluje se
napfiklad, Ze je dcerou hrabéte Clam-
-Martinice a Dorothey von Bironové,
mladsi sestry Katetiny Zahanské,
u niz pracovali Panklovi — zatim
oficialni rodice Eeské obrozenkyné.

Ruska
ucebnice
na ¢erném
trhu

Na Ukrajiné plati novy zikaz dovozu
ruskych knih — a ukrajinskym
nakladateltim, distributoram

a knihkupctm se to nelibi. Zakon

se ptipravoval uz od zaf#i, v ptivodni
podobg se mél veskery rusky import
pouze kontrolovat, ptipadnému
zakazu by pak byly podléhaly jen
konkrétni tituly s ,antiukrajinskym*“
obsahem. Vlada v Kyjevé v§ak zakon
upravila a minimalné do prvniho

Zpravy

dubna tak plati kompletni embargo
na ruskou knizni produkci. Ukrajina
viak nijak nezajistila kompenzaci
nakladateld a knihkupcti, €m pfitom
hrozi velké ztraty: ruské knihy totiz
tvoti az Sedesat procent tamniho
knizniho trthu, zejména jde o ucebni
a odborné publikace a klasickou ¢i
piekladovou literaturu. Vzhledem

k niakladdm na pteklad nebo nakup
prav i ke schopnosti vétsiny obyvatel
mluvit a &ist rusky se vydavatelim
jednoduse ptiprava tituld v danych
segmentech nevyplaci. Zakaz dovozu
knih z Ruska tak podle knihkupci

a vydavatelti vic nez co jiného vytvori
vét$i poptavku po knihach, kterou
bude nedostate¢né saturovat &erny
trh — ten legalni na to nebude mit
prostiedky.

Pan Nicka

Je-li Jane Austenova nekorunovanou
kralovnou romantické prozy, pak pan
Darcy z Pychy a predsudku stoji v Eele
viech fiktivnich milencii. Prestoze

je popularni kultura plna odkazd,
narazek a kopii budouciho manzela
Lizinky Bennetové, v samotném
romanu o ném a jeho vzhledu
Austenova napsala jen malo. Pro vét-
S$inu obyvatel planety proto pan Darcy
vypada jako Colin Firth — a nikomu
to zfejmé ani moc nevadi. Tedy kromé
tymu historiki a literarnich védca,
kteti nedavno odhalili vysledek svého
badani nad ,,skute¢nou” podobou
Fitzwilliama Darcyho. Analyza
dobové médy, trendd a vkusu nebo
vyzkum socilnich kontextii, v nichz

se hrdinové Jane Austenové pohybuji,
odhalily pana Darcyho jako bledého
neduzivce se svéSenymi rameny,
uzkymi rty a vlasy pokrytymi bilym
pudrem. Dnesni ideal — opaleného
ramenatce s kitici nekrocenou —

si totiz tehdejsi slechta spojovala
spise s rolniky a pracujicim lidem

nez s jemnym aristokratem. Jediné
svalstvo se povolovalo ve spodnich
partiich, nebot spravny gentleman

se vénoval jizdé€ na koni a Sermu.
Vyzkum si objednal britsky televizni
kanal Drama Channel v rdmci pfipra-
vované sezény Jane Austenové. Pan
Darcy pfisel o kus své povésti uz pred
dvéma lety, a to nikoli kvili vzhledu,
nybrz kvtili majetku: podle spisova-
telky Joanny Trollopeové nabyl svého
bohatstvi otrokafstvim.

Za dinosaura
Arendtova

Soud v americkém staté Virginia
uvalil na pét vandala trest v po-
dobé povinné etby. Mladistvi
vytrinici posprejovali historickou
budovu skoly pro Afroameric¢any,
otevienou roku 1892, rasistickymi,
antisemitskymi a sprostymi napisy,
spole¢né s obligatnimi malavkami
svastik, sexu — a dinosaurd. Soud

k ¢tenatskému opatieni pfistoupil,
protoze ,74dny z hochtt nema
zaznam v trestnim rejst¥iku, nikdy
se nedostali do potizi. A je zfejmé,
ze neslo o rasové motivovany &in.
Spis se jednalo o oby¢ejnou hloupost,
neuvédomovali si vaZnost toho, co
¢ini“ Pfed vandaly tak leZi seznam
pétatficeti tituld, v nichz se objevuji
jména jako Hannah Arendtova,
Arthur Miller nebo Khaled Hosseini,
z néhoz budou soudu pravidelng
dodavat zapisky a k tomu jesté esej
na téma ,vyznam svastiky“. Soud
chlapciim rovnéZ predepsal navstévu
Muzea holocaustu a Amerického
historického muzea, kde se kona
vystava o internaci americkych
Japonct v koncentraénich taborech
béhem druhé svétové valky.

-zst-
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Vymazlené
Ceské geny

Eva Kli¢ova

V éfe antropocénu nemilosrdné
hnéteme d&jiny Zem& — a to v tako-
vém métitku, Ze kolonizaci jednoho
ostravku bojgou hnédou nemame
pravo nazyvat ekologickou katastro-
fou. Neni vylouéeno, ze nase pfemno-
Zeni povede k tomu, Ze se z planety
stane toxicky pracovni tabor, zatimco
elity si budou uzivat v martanskych
04azach, kam uz zadny uprchlik nikdy
nedoplachti. Stejné tak nas ale plane-
tarni dysbalance mize vehnat do série
lokalnich konfliked, civilizaéniho
osaméni a socialnich patologii i in-
fekénich pandemii podobné jako mysi
v experimentech Johna B. Calhouna
(blahobytem rozrostla mysi populace

se zahubila nardstem agrese a deviaci).

Jisté nic nebude jako dfiv. A nebude
to ani lepsi. Rozdil mezi timto ¢lan-
kem a varovanimi profesionalnich
apokalyptiké vétsinou (pred)dicho-
dového véku je pak predevsim v tom,
7e takzvané lepsi to nebylo nikdy.
Svét prosté nebyl nikdy v pofadku
a nezméni na tom nic ani skute¢nost,
7e by padl dalsi pili¥ nasi narodni
kultury — vetejné toalety striktné
rozdélené na damské a panské.
Kromé zatim stile pokracuji-
cich demokratizaénich tendenci

Nazor

(vyrovnavajicich znevyhodnéni
mensin, Zen nebo ekologickych feseni
a podobné) lze v sou¢asném déni
pozorovat i masivni retro vinu, touhu
po navratu osmdesatych a devade-
satych let. Zdaleka o ni nesni jen
extremistické okraje, ale velmi €asto
i liberalni vyznava¢i ,,své osobni svo-
body*, hlavné takové svobody, kdy se
tak néjak nemuseli ohliZet nalevo na-
pravo a skvira ,otevienych pfileZitosti®
byla oteviena tak akorat, aby do ni
nevlezlo zas moc lidi. Vysledkem toho
je mimo jiné také stav, ze zatimco elity
se o sebe globalné postaraly, tak rizika
vyplyvajici z globalizace nechaly
tak né&jak bez z4jmu propadnout
do nizsich pater spolecenské pyramidy
pfesné podle ,,zdkona padajiciho
exkrementu®. Nejen lidé pieZivajici
ve stinech brownfieldd, ale i ti, ktefi
si pfipadaji ohroZeni masivnim
zikazem kouteni nebo moznosti
zatopit si petkou ¢&i starym kobercem,
se proti elitAim bou#i Trumpem,
Brexitem i Zemanem. Ne ze by tito
cyniéti retrolidti nebyli sami soucasti
globalnich elit, samozfejmé ptinej-
mensim ekonomicky jsou, ale i oni
se v mnohém t€zko smiftuji se svétem,
v ném? jejich symbolicka autorita
klesa — proto ,obyejnému* volici
tak dobie rozuméji. Jejich image
a rétorika jsou prosyceny sentimen-
tem tak hustym, 7e by se dal krijet
jako mlha na oldies party, diky ¢emuz
ptisobi dostate¢né autenticky i alter-
nativné zaroven, a suchati, kee#i fesi
pitomosti jako zdravé jidlo ve $kolach
nebo odhalenou krasu Zen, ktera tu
prodava viechno od $paget po Tyden
védy a techniky potadany Akademii
véd, tu zkratka nemaji misto. Pokusy
vratit svét zpatky k ekonomicky
a socialné izolovanéj§im narodnim
komunitam, kde plati ,nase pravidla®,
najednou vypadaji jako feSeni nejen
pro nacionalni pravici ,suverénnich
stati®, ale dokonce i pro internaciona-
listickou levici — zvla§t€ tedy pro tu
v postsocialistickych statech, ktera je
silné kulturné konzervativni, geo-
politicky zamilovana do agenta KGB
Putina a s ekonomickymi pfedstavami
uvizlymi nékde hluboko pfed digi-
talni revoluci.

V této atmosféfe populistickych
ptilezitosti nezahali ani ceska
politicka dilni¢ka: ministr vnitra

by ozbrojil kazdého druhého strejce,
zatimco starosta, hejtman a senator

v jedné osobé Jiti Cunek chce vylégit
spole¢nost, kde ,,je to samy bakalaf, co
neumi vzit do ruky krumpac Uplné
nejvic napted (coz ve svétle feeného
znameni ve skuteénosti zpét) jsou
tradi¢n& komunisté, keefi testuji
spoletenskou p¥ipravenost k opusténi
jednadvacatého stoleti ,zakonem
proti hanobeni prezidenta republiky*
nebo brusi¢sko-puristickou fantazii

o ,afednim jazyku®, kterA ma parame-
try myslenky zatoulané ze zhavé etapy
narodniho obrozeni. Mezi témito
komunistickymi zakonnymi bi¢i pak
nechybi ani cukr v podobé kvalitniho
ptedrevolu¢niho lanémitu coby
symbolu jistoty. Tuzemska politicka
nabidka je prosta a jasna: vic nasili,
vic jednoduché dfiny, vic zikond, vic
nazi-Cestiny by KSCM, miii zneklid-
fiujiciho vzdélani, mif nesrozumitel-
nych jazykd, a hlavné&: vic lanémitu

a uz kone¢né klidu na praci.

Cunkova vysoka skola Zivota
S myslenkami nacionalné obrodnymi
viak neptichazeji jen politici, nac-
kovské kapely, réizni (nékdy ke smiile
vieho zmaru zapadli) viralovi zoufalci
a nahné&dl¢ figury nejzatuhlejsiho
sttedniho proudu jako Frantigek
Ringo Cech, Vilda Cok nebo Daniel
Landa (Lucie Bilé se také radéji na nic
neptat). Nacionilni uvédomélost
kfisi i vlastné jedina autenticka
levicovi ekonomka Ilona Svihlikova,
ktera se neboji ani souslovi ,,na-
rodni obrozeni* (vice v rozhovoru
s Ilonou Svihlikovou na a2larm.cz
»Pottebujeme nové narodni obrozeni®
a v knize Jak jsme se stali kolonit),
protoze nechce byt ,,sedmnicta
Bundesland®. Pro zoufalé ¢eské otroky
némeckého pramyslu a kopisty za-
hraniénich inovaci ztracené v tmach
dnesni deprese ma Ilona Svihlikova
i sttipek nadéje, neni to hmatatelny
zablesk poctivého lanémitu, ale zato
se skvi z jesté hlubsi a tak n&jak
poctivéjsi minulosti: ,,Zachranili jsme
sviij vlastni jazyk a vybudovali hu-
sitské hnuti, které povazuji za vrchol
eskych dgjin.“ Historie se v tomto
neonacionalistickém uvédoméni stava
d4belskou dilnou. Po vzoru ¢eského
bestselleristy &islo jedna, Vlastimila
Vondrusky, z ni lze vytéZit paralelu

o



pro cokoli, co se do toho narodniho
sentimentem masténého gulase hodi.
Romanticka ptedstava soupefeni
narodnich svérazii ma sice némecké
koteny, ale co uz — kdyz se k ni
pfilepi i za socialismu hytkany
obraz malého utlaovaného nartidku
bystrych Cech, ktery se svym
géniem vzeptel zlému svétu, tak se to
né&jak snese. Zkratka vyklad Eeskych
dg&jin podle ucebnic dé&jepisu z let
1948—1989 si rozumi spis s devate-
nictym stoletim neZ jedenadvacatym,
na tom neni nic divného. Zarazejici
je pak spise Zivotnost tohoto dusev-
niho separatu — ptipraven kdykoli
k pouziti, stali jej v poryvech jakékoli
ykrize“ vytdhnout z naprsni kapsy jako
né&jakou tradi¢ni legitimaci. Problém
chapat nirodni identitu jako jednu
z vrstev $irsich kulturnich rAmca nas
vhani na prkna smé&$ného a zaroveni
zoufalého divadla Cesko. Tady se
nehraje o to, Ze vytvotime lepsi
podminky pro inovace, kulturu nebo
rodinu. Tady se nanejvys oslavuji
rodaci, ktefi museli jit udélat kariéru
jinam. To je dlouhy smutny esky
sen. Pro¢ nechceme byt mistem, které
je otevieno viem schopnym, vem,
keefi chtgji? Protoze budou brat praci
absolventm Cunkova vychovného
kurzu v ohanéni se krumpaem?

Mytus geneticky

Pfitom d&jepisné kulisy, v nichz tyto
etudy netispéchu ptehravame, pres
jejich houzevnaté uzivani chapeme
jako ktehké a zvenéi snadno narusi-
telné. Tato atavisticka intuice plodi
onu zde nastinénou paniku — v ni
se upiname i k alternativnim histo-
rickym konstrukttim, které slibuje
pfinést do naseho narodniho sebe-
poznani tieba moznost analyzy DNA
konkrétnich historickych osobnosti.
Jisté, néco jako ,Cesky gen” existuje
leda v hlavé Fera Fenice v podobé
zkratky ,,galerie elity naroda“
Nicméné piibuzenské pokrevni

vazby hozené do 3ejkru ,reader’s di-
gest* historie poskytuji hnedle jiny
material. A tak tu mame prvni kauzy:
ustfizek vlast z drdilku ,nasi pani
BoZeny Némcové ma prokazat, zda
ptece jen nebyla potomkem modré
krve (sice slezské a rakouské, ale aspon
néco). Je to pro kulturu zahanbujici,
7e by nase autorka s pravdépodobné

Nazor

nejsilngjsi krustou sémantickych
vrstev byla potomkem rakouského
Némce a ceské sluzky? Co ty ostatni
Ceské sluzky, vSichni gastarbeitti
monarchie, amalgam sttedni Evropy?
Misto abychom fesili, jak bychom

ve své béhem dvacatého stoleti etnicky
vytisténé a mentalné degenerujici
zemi, kde se hlavné radi vzijemné
Sikanujeme, nabidli aspéch jingym

i sobé& zaroven, nase srdce poskoci
radosti nanejvys tehdy, kdyZ se odsud
nékdo s ,ceskou etnickou identitou®
vyhrabe a zaboduje nékde v tom §irém
zlém sv&té. A protoZe jsme rodnou
zemi Jana Amose Komenského, nas
nejoblibengjsi hlavni vyvozni artikl

v segmentu uspénych lidi tvofi
sportovci a modelky.

Sen o ¢eskych genech snime hrdé
dal, navic genetika je jako moderni
tvrda véda v kurzu — a mnozi Cesi se
tak uz nemusi ve véci potvrzeni vys-
$iho a zajimavéj§iho ptivodu spoléhat
jen na okultni kruhy. Jak by to bylo
senzalni, kdyby se prokazala hypo-
téza dal3i nedavné genetické kauzy
a Tom4s Garrigue Masaryk by byl
levobockem cisate Frantiska Josefa 1.2
Radovali by se monarchisté, nebo
komunisté? Konspiraéni kultura za-
tim muze bujet, protoze Masarykova
pravnucka Charlotte Kotikova si
manipulaci s ostatky nepfeje. Mame
tedy k dispozici celou fadu narativii:
pomstil se utajeny (odmitnuty) syn
podle freudovského zakona otci a zbo-
fil mu monarchii a $lechtické tituly
zrusil nadavkem? Nebo dostanou
za pravdu monarchisté a povzdechnou
si nad tradi¢nim éeskym plebejskym
$lendrianem, ktery bez modré krve
ani prezidenta nenajde. Ale mozna
byl viechno promysleny plan habs-
burského domu, jak katapultovat
kverulujici neptizpisobivé Slovany...

Pozornost vénovani geskym
gentim a iluze, Ze tyto musi
prezit napor uprchlikd, zatim zde
reprezentovany vlastné jen folklor-
nim souborem z Beninu, ktery
policii naprasili uvédoméli ob&ané
Uherského Hradiste v roce 2015,
je cestou naprosté marginalizace,
kdy stat chapeme jako mnoZirnu
ve stylu Blut und Boden. Pak ale
neni divu, Ze mame v jistém smyslu
charakter kolonie ¢i chudého
ptedmésti Evropy. Neni to ovem

vina neomarxistt z Evropské unie
ani spart globalnich kapitalista.
Ale dokonce ani naseho genetického
materidlu — tady jsme vSichni tak
trochu déti kromationce, ob¢as je
nékdo poznamenan tletem s nean-
dertalcem, tento zaklad stejné nako-
nec rozmixovali konci z vychodu.
To proklaté dédictvi je povahy kul-
turni, nikoli biologické: je to i ten
stary dobry zvyk posilat inteligenci
do lagru nebo k lopatg, ¢i ji aspont
ekonomicky a byrokraticky podusit,
aby védéla, kde ma své misto a ze to
neni nahote. D&jepisni kutilové
a patradi v Eeskych genomech by
méli ptibrzdit: dédictvim socialis-
tického experimentu, kvili némuz
jsme propasli dalsi technologickou
revoluci (SluSovice opravdu nebyly
geské IBM), je i na$ kulturni min-
drak a xenofobni nalady. Nemame
7adny gen zlatych Ceskych rudicek
ani ,,schopnosti improvizace".

Nelze cestovat v €ase. Bozena
Némcova uz jednou zemiela
v nedostatku a antisemitismus
na rozdil od Masaryka i Zidd tu
prospiva dodnes. Svym politickym
vytéZovanim minulosti se nAm
muZe ptihodit leda n&co takového,
Ze namisto Glasti na zavodiiovani
Marsu a odvraceni apokalypsy podle
hlodav¢iho scénate se ¢eska debata
povede o tom, jestli ten zrddce Sabina
pfece jen nemohl byt zpola polskym
Slechticem. Nacionalistické politické
reprezentaci by se samoziejmé& hodilo,
kdybychom dal zaspavali své no¢ni
miry v zatuchlych spacacich plnénych
pseudovédeckym genetickym narodo-
vectvim — vladne se pak o poznani
jednoduseji. Akorat tu vsichni uz fakt
zamrzneme.

Autorka je redaktorka Hosta.
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Ohlédnuti za Antoninem PFidalem

13.10. 1935—7. 2. 2017

Antonin
Pridal

Tom

Kdyz jsem byl maly a nemohl vecer
spat, ptal jsem se svého otce, jak to
mam udélat, abych usnul. Rekl mi
tenkrat: Snaz se na nic nemyslet.
Nevim, jak to $lo jemu, ale mné se
dodnes — kdyz se o to snazim —
na nic nemyslet neda¥i. Za zavfenyma
o¢ima ubihaji mraky, vnitiky budov,
mi¢ skikajici po schodech, ale hlavng
proud pismen sestavujici nové
myslenky, které se rozpadaji, aby se
vzapéti slozily v dalsi.

Snaz se na nic nemyslet. Kdyz si
na tuto radu vzpomenu, pfijde mi
nemyslitelné, Ze mi ji dal ¢lovek, keery
na néco myslel neustale. V té dobg
jsem s nim travil hodiny a hodiny
nad obrazkovymi slovniky Le Petit
Larousse s pratezy domt a vyobra-
zenimi raznych zaméstnani, pozdgji
jsme si spole¢né& prohlizeli malitské
monografie a je$té pozdgji mi prekla-
dal pasaze z anglicky psanych knizek,
které zrovna &etl. Nenechaval nic
nihodé&. Kazdou pochybnost ovétoval
v dalsich a dalsich knihach, zatimco
paprsek slunce, ktery dopadal zvenku
do pokoje, sestupoval doli po poli-
cich velké knihovny, a7 ztistal lezet
na koberci, aby zmizel tplné. Museli

D
ne

Prida

=
—

jsme rozsvitit, ale ani ve svétle lampy
jeho myslenky neztracely cestu.

Bylo to nase nejlepsi obdobi, jako
by otec unikl starnuti a ja zdstal bez
$ance vyrist, pfestoZe za oknem noc
sttidala den. Tvotili jsme soustiedé-
nou dvojici sklonénou na pohovce
nad v&tami a obrazy z tohoto a jiného
svéta. Nase myslenky ndm branily
ve spanku.

Snaz se na nic nemyslet. Dnes
myslim na to, Ze ta spole¢na odpo-
ledne byla jistym druhem snu: Tak
dlouho jsme si prohlizeli obraz Pietera
Brueghela s nazvem Nizozemskd
prislovi, az lidé a zvitata z ng&j opustili
dvoustranu a zatali plnit nas pokoj.

To se nam stavalo Casto:
Znicehonic pied nami staly postavy,
které zvlastnim fizenim prekrocily
obzor knihy, abychom se mohli
dotknout jejich prithlednych rukou.

Snaz se na nic nemyslet. Vime oba,
7e to nejde, pravé tak jako si mtizeme
byt jisti vécmi, které ztistanou:
mraky, vnittky budov, mi¢ skakajici
po schodech, ale hlavné proud pismen
sestavujici nové myslenky, které
se rozpadaji, aby se vzapéti slozily
v dalsi. T¥eba v tuto vzpominku.



Devét piekla/
datelskych
zastaveni

Viktor Janis

1. Dité chce néco vidét. Vzdycky

to tak zacina a zacalo to tak

i tentokrat. Dité chtélo néco vidét
Konkrétné originalni fotografie v ¢a-
sopisu Life, brzy po valce. Anglicky

ve svych dvanacti letech Antonin
Pfidal neumél, a tak kazdé slovo hledal
ve slovniku. Bez znalosti gramatiky ro-
zumél spis jen atrzkam vét. K pfihlasce
na brnénskou anglistiku a hispanis-
tiku uz ale ptelozil z Lifu reportaz

o horolezcich na Matterhornu a dru-
hou o zvycich americkych indiand.

2. Kniha pravé Iasky

V druhém ro¢niku mél P¥idal ptelo-
zeno ze $panélské poezie jen Etyficet
ver$t, ale i tak ho hispanista Old¥ich
Béli¢ oslovil, zda by se mu nechtélo
pielozit Knihu pravé lasky Juana Ruize.
Na sedm tisic ver$t ze étrnactého sto-
leti mu Statni nakladatelstvi krasné li-
teratury, hudby a uméni dalo velkorysy
termin Ctyfi roky. Slabi¢né rozkolisany
alexandrin $panélského typu i étyfver-
Sové strofy rymované aaaa byly sice
potadnou vyzvou, on si viak fikal,

ze by mohl napodobit Frantiska Vrbu,
ktery bravurné ptelozil Canterburské
povidky v devatenacti letech.

Nakonec pretihl termin o dvanact
let. KdyZz vybrouseného Ruize v roce
1970 v mezitim pfejmenovaném
Odeonu odevzdal, informovali ho,
ze je na indexu a Ze knihu nelze vydat.
Diky proplacenym zaloham ji viak
nakladatelstvi nemohlo jen tak ode-
psat a po dalsich deviti letech vysla.
Dokonce pod Ptidalovym jménem.

3. Chladnokrevné

Mrazivy roman Trumana Capoteho
na pomezi dokumentu a fikce.
Ptidalovi ho v Odeonu v sedesatych
letech nabidli, protoze znali jeho
recenzi s ukazkami ve Svérové litera-
tuve. Po takové piilezitosti by skotil
skoro kazdy — jen Ptidal ne. VZdycky
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mu imponovalo, kdyz byl pieklad
naprosto samoziejmé nejenom
dobrym, ale p¥imo skvélym textem. To
se mu zdalo tak téZko dosazitelné, Ze si
na vétsi preklady netroufal.

4. Dobri kamaradi

Optimisticky roman z pocatka velké
hospodatské krize od Johna Boyntona
Priestleyho, dle Zabrany , kdysi
oblibeného autora prvorepubliko-
vych panicek". P¥idalovi ho po jeho
nuceném odchodu z brnénského
rozhlasu zadala Hana Zantovska

v Mladé fronté. Kdyz oviem v roce
1971 prelozil viech jeho sedm set ¢ty-
ficet normostran, z]'istilo se, Ze ¢erna
listina pro Pfidala plati v§ude. Jan
ZAabrana se nabidl, Ze jeho pieklad
pokryje, pak se na indexu ocitl pro
zménu sam Priestley, nebot vstoupil
do Sacharovova vyboru na obranu
lidskych prav. Roman v &estiné vysel
az v roce 1979.

5. Hostujici profesofi

Pod jménem brnénského bohemisty
Mirka Cejky pielozil Antonin Pridal
postupné deset knizek, pocinaje
univerzitnimi romany Davida Lodge.
Uplatnil v nich sv@ij nemaly smysl pro
humor, vzhledem k panujici cenzute
viak naptiklad z Hostujicich profesorii
zmizely politické narazky (z naspre-
jovaného napisu WELCOME TO
PRAGUE se stalo ZDRAVIME NASE
ESESAKY). Vyrazné umravnéna byla
drtiva vé€sina erotickych scén, takze
naptiklad z ,wiry pubic hair” se stal
pouhy chloupek. V pozdéjsich porevo-
luénich vydanich Pfidal asponi nékteré
politické narazky doplnil, erotika vsak
ziistala zcenzurovana.

6. Den pro Sakala
»Ja vim, Ze to neni vase kniha, ale na-
rodila se vim pravé dcera, budete po-
tfebovat penize a tohle je zfilmovany
roman, ktery vyjde v Klubu étenaid,
ve velkém nakladu, tim se hono-
raf zvysi,* fekla Antoninu Ptidalovi
odeonska redaktorka Eva Kondrysova.
Ma-li si ¢lovék zadat s komereni
literaturou, pak mize dopadnout
mnohem haf, nez kdyz mu svéfi nej-
lepsi thriller viech dob. Den pro Sakala
nakonec vySel sedmkrat, jeho vytiska
se prodaly statisice. ,,Dobie pielozena
detektivka je — v Zivlu jazyka — vic
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nez $patné pfelozeny Puskin,” napsal
Jan Zibrana — a mél pravdu.

7. Pan Kaplan ma stdle tfidu rad
»AZ ptelozim Strom dlovéka, budu
moct jit do penze,” prohlasil Pfidal
o ptekladu genialniho australského
romanu Patricka Whitea. Bylo mu
devétaétyticet a do penze nastésti
neodesel. Nejvétsi tikol ho jeste cekal.
Leo Rosten se v americkych
dgjinach literatury nedostal ani
do poznamky pod ¢arou a jeho Pan
Kaplan byl pielozen jediné do Eestiny,
zato hned dvakrat. Prekladat jazykové
klauniady z hodin angli¢tiny pro
imigranty po Pavlu Eisnerovi bylo
podle Ptidala jako ,hrat Hamleta
po Vojanovi“ (byt tedy Ptidal pracoval
s podstatné roz§ifenym a piepracova-
nym originalem). P¥eklad se tu z lo-
giky véci pohybuje na hrané adaptace:
méni se a pfesunuji celé véty, komen-
tate, zakovské reakce, ba i pointy.
Statisice prodanych vytiskd i aspésna
adaptace na audioknihu svédéi o tom,
ze se tu stalo néco jako prekladatelsky
zazrak (a co jiného je zdatily preklad
stovek slovnich h¥icek?). Prekladatelé
byvaji neviditelni; ba jejich nevidi-
telnost je zndmka aspéchu, nestrhuji
na sebe pozornost. Antonin Ptidal tu
z ptekladatelské anonymity po pravu
vykroéil a stal se jednim z mila,
jejichZ jméno si vefejnost vybavi.

8. Biih vi

Po revoluci Pfidal kone¢n& mohl
ptekladat, cokoli by chtél, jeho pozice
mezi anglisty byla neotfesitelna.
Misto toho povésil femeslo na hiebik,
jeho poslednim vyznamnym pro-
zaickym ptekladem se stal Hellertiv
starozakonni p¥ibéh Biih vi. Velka
rana pro Cesky pteklad byla zaroveni
velkym piinosem pro Eeskou publicis-
tiku, dramaturgii, televizi a rozhlas.

9. Statni cena za preklad, 2007
Ptidalovymi slovy: ,,Ale po viem, co
prodélate jako zaml&ovany prekladatel
a zakazany autor, vas takova uznani
té8i i proto, Ze si tikate: ,Tak tfeba

to nebyla jen nahradni ¢innost, jen
mezihra, ve které si ¢lovék brousil
noZe nebo ladil housle pro lepsi €asy.
Bylo to v néem cenné uz tenkrat.“

Autor je prekladatel.

o



Prerusena
kontinuita

Tomas Sedlacek

Posledni e-mailova zprava od jedna-
osmdesatiletého Antonina Pfidala
dorazila na St&dry den o pal devaté
rano. Pfedtim se ozval z nemocnice,
kde se ocitl s n&jakou zdanlivé
nevinnou nepfijemnosti a chybély
mu tam potiebné kontakty. Na konci
stalo: ,Na dva dny mé& nastésti pustili,
na gtépéna po ranu se musim vratit
a pokracovat v pfedopera¢ni pfipravé.
Néco nezidouciho ze mne chtgji
odstranit, snad bude potom lip. AP*
Nebylo lépe. Sedmého tnora odesel
navzdy.

Antonin P¥idal ve chvilich vzicné
sdélnosti zdtraztioval, Ze ho v roce
1960 do brnénského rozhlasu ptiji-
mal Jan Skicel. Ten se narodil pravé
7. tnora 1922. Cerstvému elévovi
bylo pétadvacet a basnikovi se zalibil
svymi pteklady a glosami, které pfi-
nasel uz jako student brnénské ang-
listiky a hispanistiky. Redakce, do niz
nastoupil, byla tenkrit pojmem v roz-
hlase i v kultufe vibec. Antonin
Ptidal se tak ptifadil k Janu Skacelovi,
Miroslavu Skalovi, Vlastimilu
Panttickovi a Karlu Tachovskému. Séf
byl nemilosrdny kvalitaf, své pracov-
niky vedl k ucté ke slovu a jeho vy-
znamu. Pfidal v redakci stravil celych
deset let, neZ z ni musel na zacatku
normalizace odejit. Vyrostl v au-
tora rozhlasovych cykla (Mald skola
poezie, Shakespeare pro zacdtecniky)

i spoluautora zibavného tydeniku
(Nashledanou v sobotu). A také v ne-
viedniho moderatora, schopného pe¢-
livé modulovanym hlasem proménit

i sucha sdéleni v napinavou zaleZitost.
Muz, v jehoz tvorbé rozhlasové ¢&i lite-
rarni a prekladatelské (nemluvé o pe-
dagogické) mélo slovo a jeho obsah
vzdy tstfedni misto. Sloviéim a jejich
obsahu Antonin Pfidal rozumél jako
malokdo, a nesnasel-li co, byla to bez-
obsazna slovni prazdnota. A oviem —
v tom prvnim desetileti vyrostl také

v nad&jného a osobitého rozhlasového
dramatika. K Zanru ho ptilakal dra-
maturg Karel Tachovsky a nakonec
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Antonin P¥idal vytvofil celkem dva-
nact rozhlasovych her, nepotitam-
-li jest€ desetidilny dramaticky se-
rial z vlastniho piekladu knihy Lea
Rostena Pan Kaplan ma stdle t¥idu
rdd (natoceny ve vlastni rezii). Jako
rezisér ztvarnil také své dv€ posledni
hry — dramatizaci Peroutkova ro-
manu Pozdéjst Fivot Panny (2005) a po-
sledni ,,éerné hry pro hlasy rtiznych
barev* Proddam ucho, prodam hrob
(2007). Nejvlastnéjsim tématem jeho
her byly otazky osobni moralky a in-
tegrity v proménlivém prostiedi.
Napada mi, Ze ojedinély ptinos
Antonina Pfidala rozhlasové tvorbg
ma snad (kromé talentu) zaklad
v jeho piekladatelském $koleni.
Na studiich nav§tévoval ptednasky
Jitiho Levého z teorie piekladu
a zakladni piekladatelsky princip
»funkéni ekvivalence” prenesl i do ,,pte-
kladani“ textu z pisemného do zvu-
kového kédu. Dokonale vnimal slovo
a jeho sdéleni; jako rezisér dovedl
jeho vyznam ptesné sdélit ulinkuji-
cim — i proto ho méli (byst¥i) herci
radi. Ujal-li se interpretace sim, byl
to koncert pro hlas a dramaticky
polohlas, jimz sdéloval nejzavazn&jsi
mista. Souviselo s tim rovnéz osobité,
ale naprosto logické frazovani textu,
zmény tempa a vyznamové nadechy —
obsah i naro¢nych tvah v jeho podani
vystupoval v taktka hmatatelné
nazornosti. Za pétadvacet let jsem
u nikoho nezazil n&co tak oslnivého.
A jesté jeden postieh: Byval vzdy
bud ponoten do vlastnich myslenek,
ptipadné az neptistupné soustredén,
at uz pfi moderaci, rozhovorech i p¥i
reziich. Jediné okamziky, kdy tu
uzavienost ztracel, nastavaly, kdyz
reziroval vlastni rozhlasové hry. P¥i
nataleni slozitych a peélivé nazkou-
Senych scén ptipominal sportovniho
trenéra, sledujiciho, zda d4 ,jeho*
muZstvo soupefi gol. A neustoupil,
dokud nepadl. Perfekcionista ve vech

oborech, jichz se dotkl, byl ostatné
stejné ptisny i na sebe.

Pracovné jsme se setkali zkraje de-
vadesatych let p#i nataceni potadu
bud o Josephu Hellerovi, ¢i Johnu
Updikovi, jejichZ knihy Antonin
Pridal také skvéle piekladal (sam
se dokonce stal postavou jedné
z Updikovych povidek). To jsem ne-
tusil, kolik nas ¢eka rozkosnych pro-
jektth — nataeni dramatizovaného
rozhlasového serialu Pan Kaplan md
stdle t¥idu rdd, cyklus Kytice ang-
lickych nonsensii &i 3estileta spolu-
prace pfi nataceni obnoveného cyklu
Potulky knihami a éasem. A dv€ pi-
vodni rozhlasové hry — Pozdéjsi Zi-
vot Panny, dramatizace Peroutkova
stejnojmenného romanu, a ,,Cerni
hra pro hlasy réiznych barev® Proddm
ucho, prodam hrob. A vyvrcho-
leni — audiokniha Milana Kundery
Smésné lasky.

Antonin Ptidal piedstavoval
(snad nejen pro mne) jakési obsa-
hov¢, estetické a kulturni rozhlasové
kontinuum, spojnici mezi ¢asy Jana
Skacela a ptitomnosti. Byl to vyji-
melné nadany ¢lovék, s jehoz odcho-
dem osifela ¢eska poezie, dramatika
i publicistika. Osifelo i jedno pojeti
slovesné rozhlasové tvorby, na jehoz
pocatku stal prvni Pridalav 3éf
a na konci pfirozena autorita pana
profesora. Osifel i Ateliér rozhlasové
a televizni dramaturgie a scenaristky
na Janackové akademii muzickych
uméni. Nejen v Brné se tak uzavira
jedna nesmirn& bohata kulturni
epocha. To vSechno jsou 3patné zvésti
dne, v némz by Jan Skacel oslavil
devadesat pét let. Pro mne tak odchod
Antonina Pfidala z tohoto svéta nese
v sobé cosi dramaticky osudového:
pterusené kontinuum. Jako by osifela
i vaha rozhlasového slova, jejimz
mistrem pan profesor byl.

Autor je rozhlasovy dramaturg.

Byl perfekcionista
ve vSech oborech,
jichz se dotkl
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NEZNAMi VE MESTE

v . atmosférou. I on byl nakaZen generac- ;
VCI‘SC meczi nimi spalni¢kami , krasné fe¢i®, vzdyt 5=
. ideologie v ptedchozi dekadé znasil-
pl‘Olukaml nila veskerou kulturu. Na dvou tfech
mistech se konstantni proud projasni
Martin St6hr a objevi se akordy pfipominajici

ginsbergovské kvilent: ,,I zvéstuji poté
do Kalifornie: / Kristus na brigadg,

Rekl, 7e ,poezie je Fe€, do které se Posledni soud / se nekona, vychodni
da ptejit, kdyz nas jiny jazyk necha provincie / nesplnily plan!“ Jsou to zatisi z pfedkonce jedné éry
na holickach®. Kdysi mi dal do nasi Sbirka Nezndmi ve mésté, kterou a jsou to vzkazy vnitiné velmi klidné.
rubriky Nejmilejsi basefi miniaturu vydal Blok v domovském Brné, je pan-  Autor se opakované dotykal ,tenké
Julese Superviella ,Sedy byk kdesi dan podivuhodné kontrastni. Jde hranice, ktera déli lidské véci od jejich
v Cin&, Tinict Fadki prizracné o soubor ukaznénych lyrickych ¢&i- popfeni®, a tim, Ze si vzdy uchoval
lyrické deskriptivy. Nalez situace, sel, tematickym zabérem i formami respekt pted ptilisnym pokousenim
odkryti ne¢ekaného vyznamu, je to dilo nevybojné. Blizkost poe- metafyzickych horizontt i vlastniho
stfidma obraznost. Patos i kontrasty tice Jana Skacela nepiekvapi. Zdenék nitra, nezatarasil si cestu k tomu
si drZi pfesnou miru, ale nechybi Kozmin definoval zakladni ubézniky nejcennéj$imu, co mtize basnik
ucast. V patnacti ho pry tato basen Skacelovy poezie do ¢yt slov: détstvi, nabidnout — k autenticité.
yneviditelnym vlnobitim“ katapul- krajina, ticho, smrt. Tato Etvetice by se Kdyz se po dalsich téméf pétadva-
tovala od konzervativni ¢etby jinam dala vztihnout i na Pfidalovy basné. ceti letech (a ptil stoleti od debutu)
a ve zminénych intencich se rovnéz on  Obzor kaZdého ze zastaveni se vSak navratil ¢tvrtou a posledni sbirkou
sam jako tviirce pohyboval v podstaté  u ngj otevira vice doSiroka: Détstvi Zpovédi a odposlechy (vydalo ji Druhé
cely svij zivot. a vlastni zrani, ale i intenzivni z4- mésto v roce 2015 a zevrubné jsme se ji
jem o osudy predkd. Krajina, le¢ nejen  vénovali v Hostu 3/2016), sklidil emfa-
oo ptirodni scenerie, ale i méstsky pro- tickou chvalu, ale i tvrdé odsudky.
stor a Casto také intimni krajiny inte-  V jednom z jeho bilanénich dialogt
V roce 1966 se ptedstavil dokonce riért. Ticho, ale i viechny mozné z4- stoji: ,Kdo chce psat basng, musi se
dvojitym debutem. Drobna sbirka se mlky a odstiny fe€i. A nakonec smrt, s tim smifit, Ze pro druhé to budou
seifertovskym nazvem Smrt na ostrové v tom ¢case u Pridala dotykana skrze blafy. / Jestli se nesmifi, neni basnik.”
vysla v Ceskoslovenském spisovateli ohlasovy Zal lidovych pisni, ale i zcela ~ A on basnik byl.
a uz motto odkryva jadro této konkrétni situace. Tady unika ze ska-
odysseovské variace. Stal se jim dnes celovskych silo€ar, tady je civilni: oo
pozapomenuty ,vpad cyklonu Flora »Jen jednou za uhersky mésic pozna-
na Kubu v #ijnu 1963 ktery pfipravil  vas§ / nékoho, kdo byl v koncentriku, /  Poezie nikdy nepatfila na prvni misto
o zivot tisice lidi a zpasobil masivni a sotvakdy po feéi, spis proto, ze ml¢i /  jeho devatera literarnich femesel, ale
hmotné skody. Skladbé dominuji o svych snech.“ Mozn4 pravé zde na- jednalo se o nejméné sluzebnou odnoz
nervni epickd tempa, najdeme zde lezl svou osobitou perspektivu. Jenze jeho tvorby. Potkal se se slozitou
uzkostné cary hovort, strohé civilni nasledujici ¢evrtstoleti mu 7zadna dobou, ale nemusel se stydét za jediny
momentky zalité v aspiku apokalypsy.  dal3i basnicki kniha — vlastné viibec  svdj vers. Jako autor byl obdaten
Klasické eposy byly plné hrdinské 7adna vlastni kniha — uZ nevysla... zvla$tnim, netuctovym temperamen-
viile a udatnych ¢int, ale zde autor Cykly Nahy v trni, Hlavy nehlavy tem, feknéme , kontrolovanou vasni‘.
vydava pocet z typicky moderniho exi- a Dwojice jsou datovany léty 1987, A silu toho, co napsal, nepochybné
stencialniho krachu. Bohové onéméli 1988 a 1991. Objevily se nejdiive podtrhuji i ony letité proluky ml¢eni.
a lidé tonou ve tmé. Situace ostrova v samizdatu, v roce 1992 vysly pé¢i na- ,Kdo vi jak se narodil? / Kdo vi jak
je metaforou nejen pro krizi spoleten-  kladatelstvi Kruh ve svazku nazvaném  zemie? / Clovék je rad / Ze s veCerem
stvi, ale i jednotlivce. Utéct neni kam,  Shohem, ale ¢emu. Po dvaceti letech se  pfijde tma / 7e voda jesté nedoutna /
boj s Zivly pfipomina rezignované Ptidal k basnim vratil, snad na vyzvu  a Ze mu mésic nevyraZi dvete,” napsal
pinozeni. Pfidal napsal pAsmo nepo- starého pfitele, malite Bohumira v basni ,Za dvefmi“. Jako autor
stradajici vnitini skelet i rafinované Matala. Ten navrhl spojit literarni do dveti nevrazel. Pokazdé zdvotile
variace stéZejnich témat. A obéas také  a vytvarnou praci ,ne tak, aby se klepal a vzdy nakonec nechal néco
malo srozumitelné, plné poetickych basné a kresby navzajem ilustrovaly, domyslet a dopovédét ¢tenate. Napsal,
hyperbol, prosycené halucinogenni ale aby vytvafely fady sptiznéné ze dobra baset nabizi ,,pokazdé jinou

zivotnim pocitem". Na otazku, jakyje =~ milost®. Milost! Divaim se za nim
ten pocit, pry malif odpovédél: ,Pocit  a mam pocit, jako by si to krasné,
TONIN FRIDAL SR WA OS1ROA nahého v truni..." Ptidalav Zivot byl sluchu dneska zcela vzdalené slovo
= tehdy v pali se svou pouti a také tento  definitivné odnasel na Véénost.
soubor jako by seismograficky zachy-
coval nezbadatelny polo¢as zmény. Autor je redaktor Hosta a basnik.
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Mala antologie basni Antonina PFidala

V hospodé U Dvou k¥izovatek

ryceli pocestni, az zaklanéli hlavy.
Za okny klatily se misto jifin

zulové nozdry nedockavych kobyl

a sktitek prodaval uz po tieti

oltafik s hrobem v atrobach. ,,M¢é nestésti
je vé¢ny hlad,” omlouval se Tristan,
»hlad, ktery nep#iléha k mému jménu,
a mam se zabit? Vidyt nejim lilie!
Bohaty stryc mé zvaval na vetirky,
pro povzbuzeni upejpavych dam,

a k jedenacté uz mé odklizel,

aby si nepletly stil s diezem.

Tak jsem se jednou vzbudil na zahradé
a zdalo se mi, ze jsem v Kanadg,
viude tal snih. A byly to jen stiepy

v zlamanych gladiolach, z chodniku
ptes miize k¥icel chromy chlap:
,Setiore, dal bych jedno peso,
kdybych ten sad smél uklidit.

A druhy pfivolaval svatou Annu...
Pieplaceli se o pal pesa, bankéfi!

To kvali zbytkéim.*

Sktitek se vratil s oltafem a proklel
Rolnictvo i své fazole.

Francisco sedél u jiného stolu.

,Je prilis hrdy,” fekl na to Ramén,
»a nema tolik, aby viechny poznal.*
Basta. Vic o to neklopytla fec.

I skiitek hledél k tomu stolu s tctou,
kterou ma truhlaf k vécem jabloné.

Smrt na ostrové, 1966; aryvek

Rano jesté milhy

V Brné se vzdycky kouti odnékud,
jak v porazeném méstg,
které nechce dohofet,

a vitéz nikdy nevi, kolik stfech
mu leZi u nohou, ve tmé tak bilé
pod svicnem komind.

V tom mésté

pary stoupaji

i z prevracenych kotlé podzimu,
navzdory jaru,

Sedivé pentle na skiipavém mjji.

Jen pokryvadi,

pokryvaci k staru,

kdyz po veteti bryle odkladaji,
vidi ty stiechy bez mlh, bez koufte.

Nezndmi ve mésté, 1966

KFrik

Co kdyz je Bih hluchy
a jenom vidi ale nerozumi
tomu co v mladi stvotil

On prvni rodi¢
naveky stary v&¢né neZenaty
nad mraky pfemnozenych déti

Vidi jak skubou sty jak smykaji zuby
jak ruka se sape k ruce
Sleduje viechny zauzlené prsty

Néco chgji
napadne ho vzdycky
Urtité néco chegji

Oc¢ima listi vody hliny

bdi d¥ima bdi

Tolik mam déti Tolik raznych déti
Jaky by to byl ohlusivy k¥ik
kdyby vladli

né&jakym hlasem né&jakou feci
Néco chrgji

Neéco urtité chegji

Jenom to nemohou vyslovit

Shohem ale éemu, 1992

Mandle

Sel z koncertu, v noci, hrali dlouhou msi.

Néco v ném zeslablo.
Jsem smiteny, fekl si.
Skon¢it a nebyt nent zlo.

Pak za nécim skubl hlavou, nevi za ¢im,
a uvidél nad kastany bilou mandli,

tak nezvykly tvar, tak hrozny ader krasy,
Ze v obou dtlcich pocitil svou dusi.

Toto mi bude chybét, napadlo ho,
ne slunce, slunce ne.
Budu jim zavidét hotky mésic. Ten!

To nepochopitelné ve smifené noci.
Ten divoky k¥ik o¢i

cestou z nemodlené mse.

Zpovédi a odposlechy, 2015

Antonfn Pridal

SBOHEM

Antonin
Pridal
Zpovédi
a
odposlechy
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Milan Uhde

Profesné jste spolupracovali
v Sedesatych letech v ¢asopisu
Host do domu, jak mezi vas,
mysleno redaktory Hosta, jako byli
Jan Skacel, Oldfich Mikulasek nebo
Oleg Sus, Antonin Pfidal zapadl,
jaka byla jeho role v ¢éasopisu?

Antonin Pfidal do redakce dochazel
bud se svym textem, nebo s versi
mladych basnika vybranymi z doslé
posty. Pozdéji pro né redakce zalozila
kulérovou p¥ilohu pod nazvem
Zeleny host. Jako externi redaktor
sledoval, aby zaujaly talentem

nebo aby jej aspon pfislibovaly.
Zasilek bylo hodné. Vyzvedal si je
jednou mési¢n&. Pamatuji se, Ze pro
Zeleného hosta objevil jména, ktera
jsem pozdé&ji nasel na obalkach
piesvédcivych debutd. Byl to doklad
redaktorovy pfesné ruky. Jen tak

na kus fei se v8ak zastavil malokdy.
Nikdy ptedem neavizoval své vlastni
prace, ani ty rozsahlejsi. Nejspis se
na nich domluvil se $éfredaktorem
Janem Skicelem a pak se ocitly

na redakénim stole. Se Skacelem

tak navazal na spoluprici v rozhlase.
Sus i Trefulka si Tonika nesmirné
vazili, ja také. Ale teprve na stara
kolena jsme se s n€kdejsim kolegou
z filozofické fakulty zacali schazet
ve dvou, skladali dohromady obraz
toho, co jsme prozili, a pochopili,

7e jsme si blizci.

Pavel Svanda

S Antoninem Pridalem jste se znali
a setkavali vétSinu Zivota. Co pro
vas objevil literarné i osobné?

Seznamili jsme se uz na Filozofické
fakult€ Masarykovy univerzity

za vzrudenych studentskych diskusi
v roce 1956. V Sedesatych letech

jsem védél o jeho ¢innosti v literarni
redakci brnénského rozhlasu, ale
osobné jsme se potkali aZ ve skacelov-
ském Hostu do domu. M@l v redakci
na starosti zacinajici autory poezie,
ktefi hojné posilali rukopisy v nadgji,
ze jim odpovi Oldfich Mikulasek

Ohlédnuti za Antoninem PFidalem

Teprve na stara
kolena jsme se
s nékdejSim kolegou
z filozofické fakulty
zacCali schazet ve dvou

nebo Jan Skacel. Ti viak nebyli
disponovani k takové tiché roboté.
Sesli jsme se pak znovu az pti nefor-
malnich poéatcich studia Netopyr

a na divadelni fakult& Janackovy
akademie muazickych uméni, kde
Antonin Pfidal vybudoval Aceliér
rozhlasové a televizni dramaturgie

a scenaristiky. V ném jsem léta
ptednasel. Antonin Ptidal byl pro
mé piedeviim inspirovanym organi-
zatorem. Soustavnou praci odvadél
spolehlivé a v neuvéfitelném rozsahu.
Ale také jsem mu vzdy davéfoval jako
osobnosti velké racionalni integrity.
Uz ted chybi.

Josef Kovalcuk

Antonin Pridal byl jednim z lidi, kteFi
dali Divadelni fakulté Janackovy
akademie muzickych uméni novou
tvar po roce 1989. Vy jste byl
dékanem té fakulty hned dvakrat,
poprvé pravé hned po sametové
revoluci. Jak se vdm s Antoninem
Pridalem tehdy spolupracovalo?

Na jate roku 1990 jsem od nové
rektorky Janackovy akademie
muzickych uméni Aleny Veselé
dostal povéieni, abych se ujal tkolu
formovat a vybudovat nové obnovo-
vanou Divadelni fakultu. V Brné byla
tehdy fada vynikajicich osobnosti,
které do té doby na vysoké skole ucit
nesmély, at uZ proto, Ze byly z politic-
kych déivodt z Janackovy akademie
muzickych uméni vyhozeny (Alois
Hajda, Josef Karlik, Bofivoj Stba,
Milan Uhde), nebo proto, Ze jejich
ptisobeni zde nebylo v dobé nor-
malizace Zddouci. Mezi né patfil
pravé Antonin Pfidal, Pavel Svanda,
Miroslav Plesak, Frantisek Derfler,
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Zdenék Kalo¢, Jana Hlavackova
a také piedstavitelé studiovych di-
vadel jako Peter Scherhaufer, Arnost
Goldflam nebo Petr Oslzly.

Tehdy jsem ziskal infor-
maci, ze P¥idalovo angazovani
na Filozofické fakulté¢ Masarykovy
univerzity se né&jak vlee a Ze by bylo
mozné ho oslovit v souvislosti s nasi
fakultou. Tak jsem nezavihal ani
okamzik, s Antoninem Pfidalem
jsem se ihned seSel a rychle jsme
se dohodli. Fakulta v ném ziskala
jednu z klicovych osobnosti, ktera
spoluvytvatela jeji profil. Jenom
diky nému jsme mohli zalozit Ateliér
rozhlasové a televizni dramaturgie
a scenaristiky, ktery byl v té dob&
zcela jedineény. Jeho piisobeni na fa-
kult€ v§ak mélo jesté dal§i rozmér.
V jeho osobnosti se propojovala
zcela mimo¥adna erudice s basnic-
kou senzibilitou, jedineény kulturni
rozhled se smyslem pro jemné od-
stinéni vyznamu i znéni slova, cit
dramatika se schopnosti vést hluboké
rozpravy, které vzdy mifily k pojme-
novavani véci a témat skrytych pod
povrchem udalosti. VyuZoval scena-
ristiku, autorskou tvorbu, prednasel
o Shakespearovi nebo vedl literarni
seminafe. Jsem velice rad, Ze také
Antoninu Ptidalovi pfinaselo jeho
ptsobeni na Divadelni fakulté pocit
naplnéni a davalo mu jistou satis-
fakci za léta astrkt a ponizovani, kdy
nemohl tvofit pod svym vlastnim
jménem. Vyjadfil se v tom smyslu
i ve $kolnim &asopise Janackovy aka-
demie mutzickych uméni: ,Fakulta se
obnovovala, byla oteviena novym na-
padim a lidem, ktefi méli co nabid-
nout. Nebranila jim v rozletu, a byl
to skute¢ny rozlet, zadné kodrcani
ve starych kolejich. Dodnes mé za-
mrazi, kdyZ si pfedstavim, Ze bych $el

o

tenkrat u&it nékam jinam.”



Kamila Zlatuskova

Antonin PFidal byl vedoucim
Ateliéru rozhlasové a televizni
dramaturgie a scenaristiky
na brnénské Janackové akademii
miuzickych uméni, kde jsi studovala.
Studenti uméleckych $kol se
nékdy proti svym vyucujicim
spis boufi. Méla jsi to také tak,
nebo jsi Pfidala respektovala?

Na Janactkovu akademii muzickych
uméni jsem pred sedmnicti lety $la
na Den otevienych dvefi jako dopro-
vod. Moje nejlepsi kamaradka touzila
po studiu divadelni dramaturgie,
zatimco ja jsem umélecké ambice
neméla, tedy asponi jsem o nich nevé-
déla. Vstoupily jsme tehdy spole¢né
do prvnich dvefi s napisem ,televizni
a rozhlasova dramaturgie a scenaris-
tika“. Kamaradka se oto¢ila na pod-
patku a 3la hledat své $tésti za panem
profesorem Srbou. Ja po prvnich par
pronesenych vétach védéla, ze jsem
neuvétitelnou ndhodou narazila

na obor §ity pfimo mné& na miru.
Profesor Ptidal sedél ve velké svétlé
mistnosti a mluvil vzletné a inspi-
rativné o autorském psani, literatufe,
moznostech oboru v televizni i roz-
hlasové praxi. Profesor Gogola vedle
néj zase o praci na kultovnim ¢eském
filmu Kou#. Obor se tehdy otviral

po pétileté pauze. Zriizovéla nadsenim
jsem dychtivé polozila otazku. Nevim
uz viibec o ¢em, ale jsem si jista,

7e to bylo nahlas. Profesor Ptidal se
naklonil a ostfe mi fekl: ,,Nerozumim
vam, musite mluvit hlasitgji. Student
vysoké skoly musi umét mluvit tak,
aby mu v3ichni rozuméli!“ S rumén-
cem ve tvafich jsem musela otazku
vzdy s vétsi a vétsi intenzitou zopa-
kovat jesté dvakrat. Pan profesor nedo-
slychal, jak jsem brzy pochopila, ale
vzdy to komentoval podobné — nero-
zumi nam, protoze mluvime potichu.
Zpotatku jsem se trochu divila i dur-
dila, nechapala jsem, pro¢ neptizna
barvu, vidéla jsem v tom i kousicek
muzské jeSitnosti. Ale zvykla jsem

si na to. Seminafe Antonina Pfidala
byly komorni, senza¢ni, neuvétitelné,
skvélé. Antonin Pfidal byl mimo-
fadny odbornik a pedagog, pfisny, em-
paticky, vtipny a zvidavy. S takovym

Ohlédnuti za Antoninem PFidalem

typem osobnosti, mozna lépe feceno
autority, jsem nikdy neméla tendenci
bojovat ¢&i se proti ni boufit. A vite co?
Také jsem se nautila mluvit drazné
a nahlas. Aby mi v§ichni rozuméli.
To opravdu neni k zahozeni.

Alena Blazejovska

S Antoninem Pfidalem jsi mnohokrat

natacela, byla jsi jeho kolegyni

na brnénské Janackové akademii

miuzickych uméni. Jaky k tobé mél
vztah jako k mladsSi rozhlasové
kolegyni? A jaky ty k nému jako
k zaslouzZilému kmetovi? Nebo

to celé bylo tplné jinak?

Nékdy pted rokem 2000 mé v brnén-
ském rozhlase vyhledal Antonin
Pfidal. Nebyl tam zaméstnany —

z literarné-dramatické redakce musel
v roce 1970 odejit a v devadesatych
letech se z vlastniho rozhodnuti
vracel jen jako externista. Tehdy mé&
zaskotil zadosti, jestli bych nechtéla
udit v jim zaloZeném Ateliéru
rozhlasové a televizni dramaturgie

a scenaristiky DIFA JAMU. Pro¢ to
nepfiznat — nechtéla jsem. Pfi studiu
ucitelskych obort (¢estina a d&jepis)
jsem se zafekla, Ze utit nikdy nebudu.
Ale piesvéd¢il mé tvrzenim, 7e kdyz
muze udit Petr VA$a, mazu i ja. A tak
mé z mych spadi do undergroundu
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vytahl na akademickou ptidu. Bylo
to od pocatku jiné nez moje davna
praxe v plynarenském udilisti. Jako
vedouci mi dal svobodu: mohla jsem
ucit, co jsem chtéla a jak jsem chtéla.
Sledoval to jen zpovzdali. Védéla jsem,
ze nikdy nedosihnu jeho hloubky
vzdélanosti ani vy$in umélecké inspi-
race. Ale ¢asem jsem se v tom uvolnila.
Studenti dodnes sv&d¢i o jeho
naro¢nosti a p¥isnosti, byt i vlidnosti
a humoru — zazivala jsem spis to
druhé. Mam naprosty nedostatek
respektu viidi svétskym autoritAm —
on si jej ale ziskal p¥irozené. Byl
trochu jako mfj otec, ktery po ulici
nesel, ale kracel, nastavuje svétu poker
face. Od détstvi jsem viak védéla,

Ze uvnitf je vaseni kontrabasisty —

a v Ptidalové ptipadé basnika. Moc
toho nenamluvil, ale kdyz mé& kolem
roku 2006 vyzval, abych se habilito-
vala na zakladé svého rozhlasového
magazinu Zelny rynk — pochopila
jsem, 7e on, nékdejsi (spolu)tviirce
legendarniho magazinu Na shledanou
v sobotu, si potadu vazi! Vic nez

ja — predlozila jsem (po dvou letech
vzdorovani) habilitaéni praci na jiné
téma... A bylo mezi nimi srozuméni
téch, kteti si zamilovali Kubu (ja

v détstvi, on v roce mého narozeni
1963) a kte#i miluji Spanélsko. Kazdy
rok se mé ptal: ,,Kdy letos poletite?
Letos v &ervenci, pane profesore...

Tomas Sedlacek

S Antoninem Pridalem jste
v rozhlase realizovali desitky
poradi, nataéeli jste spolu napfiklad
Kunderovy Smésné Iasky. Na co
v tom procesu rozhlasové tvorby
a vyroby kladl nejvétsi diiraz?

Na vysledek. Snimek musel mit
ytah®, atmosféru a predevsim jasné
vyjadtené sdéleni. Ve mél do detailu
promyslené: pointu u vlastnich pro-
mluv i reZie poezie, vlastnich pasem
& svych rozhlasovych her. Uzasny
fe¢nik: Mluvival spatra v delsich, ale
piehlednych souvétich, jako by je mél
pied sebou napsané, a pfitom umél
logicky navazat i uprostfed pierusené
véty. Perfekcionista v ptipravé, doko-

o

naly profesional v praci.



Jist€ mu pomahala i vlastni
zkuSenost spisovatele a pieklada-
tele. Dokonale vnimal text a doved]
jeho vyznam piesné sdélit a&inkuji-
cim — i proto ho méli (bystii) herci
radi. Ujal-li se interpretace saim, byl

to koncert pro hlas a dramaticky polo-

Yoy,

Souviselo s tim i osobité, ale naprosto
logické frazovani textu, zmény tempa
a vyznamové nadechy — obsah i na-
roénych tvah v jeho podani vystupo-
val v takika hmatatelné nazornosti.
Za pétadvacet let jsem u nikoho neza-
7il néco tak oslnivého. Pfitom byl ne-

uvétitelné skromny a trpélivy; kdo jiny

jeho autorské vahy by ochotné svéto-
val svtij hlas jinym velikdindm pera?

Martin Reiner

prekladatel, ale ty jsi ho trochu
poznal i jako autora. MiizeS o ném
néco Fict z této stranky? Jak
probihala pFiprava kniZek, které
jsi vydal v Druhém mésté?

Antonina Pfidala jsem poznal jako
autora dvou odlisnych tituld.

V roce 2007 pfipravil pro Druhé
mésto edi¢né knihu Kouzlo nechté-
ného, soubor raznych, pievazné
zabavnych efemér, které se béhem
dlouhych rokt sesly v redakci Hosta
do domu. Antonin P¥idal mél koncem
Sedesatych let v Hostu na starosti
stejnojmennou rubriku — a po za-
kazu &asopisu v roce 1970 mu zbylo
dost zajimavého materialu. Kdyz
kniha vy$la, mél jsem moZnost
poznat Antonina P¥idala jako autora
vdééného, i kdyz trochu jinak, nez
by ¢lovék Eekal. Knihu totiz dopro-
vazely barevné reprodukce ze sbirky
naivniho uméni profesora Antona
Kollara, ktery dal nejprve Pfidalovi
svij archiv plné k dispozici, aby se
nasledng, tedy jiz po vydani knihy,
rozhodl, 7e vlastné nedal. A nastaly
obtize. Ty fesila — a nakonec
i zdarné vyfesila — nase pravnicka,
a sfiala tak z beder autora dosti
velké a neptijemné b#imé&. Byl jsem
tehdy hrdy, Ze jsme z toho ,prasvihu®
vazeného a milého autora vysekali —
a jeho vdék byl nehrany.

Ohlédnuti za Antoninem PFidalem

V roce 2015 jsme Antoninovi
vydali rozsahlou basnickou skladbu
Zpovédi a odposlechy. Kdyz piisel
rukopis, ktery jsem si pozorné piecetl,
mél jsem jakousi ptipominku k prvni,
velmi dilezité ¢asti skladby. Opentlil
jsem ji v8f moznou zdvofilosti a poko-
rou, ale odpustit jsem si ji nedokazal,
pln viry, Ze drobna tprava by prospéla
celku. Také jsem (z doslechu) védél,
7e Antonin neni autor, kterému je
radno vrtat do véci... éemuz jsem se
nijak nedivil: nedod4val nakladateli
sntisku nahodilosti, ale peclivé
prokomponovany a pfipraveny celek.
Pointou je, Ze z té prvni ¢asti vyhodil
Ctyticet ver$t. TakZe jsem ho poznal
i jako autora vnimavého, ktery vzdor
notorickym obtizim se §patnym slu-
chem dokaze vyslechnout jiny nazor.

Dora Kapralova

Cim tvij Zivot obohatil
Antonin Pridal?

Podstatné knihy by ¢lovéka mély
potkat ve véku, kdy je jesté naivni

a hladovy po ¢emkoli, co ptesahuje
viednost. JenZze takové knihy nepadaji
z nebe, nékdo je musi objevit a pfedat.
Pro mé byl takovym pfedavatem

pan profesor Pfidal. Vzdalené blizky
stateny muz, ke kterému jsem v osm-
nicti letech citila respeke hraniéici
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s drzym strachem. Neznala jsem ho
tehdy. Ale kniZnich tipii od néj, téch
jsem se nebala nikdy. Na ty jsem se
naopak t&ila s &im dal vési davérou.
Knihy, které mi doporudil, stiezim
jako poklady dodnes. Objevil pro
mé tfeba celého Isaaka Bashevise
Singera. Ptedal mi Minutové romdny
Petera Altenberga, ptedal mi knihu-

-srdcovku Dobrého clovéka tézko najdes

od Flannery O’Connorové, doporuéil
knihy a hry Dylana Thomase...

Bez viech téch knih a her (bylo
jich jesté vic, tteba Eichéiv Havran)
se nedokazu hnout na delsi dobu
z mista. DokaZu pobyvat jinde, nevadi
mi stéhovani, ale tyto knihy, fyzicky,
nebo asponi v myslenkach, cestuji
se mnou. A tak se mnou vlastné
cestuje i profesor P¥idal. Cestuje
tteba s hlupakem Gymplem (byl se
mnou takto nedavno v Budapesti).

A ptedloni, kdyz vysla v Argu hotka
novela Debora od Singerovy starsi
sestry Esther Kreitmanové, ptala

jsem se sama sebe, ale v duchu spi3
profesora P¥idala: ,,Tak co na to fikate?
Dobré, ne?

Teprve pozdéji za studii jsem se
zatala pidit po vlastnich a skvélych
Pfidalovych basnich, hrach, dalsich
ptekladech, po jinych, skrytgjsich
stopach, tieba i téch obéanskych,
vzacné neptizpasobivych.

Je jich hodné a jsou hluboké.

Ale pro mé osobné byl jednim
z nemnohych a vzicnych pfedavaci
malych kniznich domovt...

A jak jinak se vstupuje do vé&nosti
neZ za dealerské zasluhy v §ifeni
dobrych zlozvyka?

Profesor Antonin Pfidal pose-
dava od 7. Gnora v nebeském klubu
Netopyr, z o&i do o&i se spole¢né
s hrdiny Singerovy povidky o dusich
podivuje nad absurditami, které smrti
nekonéi, a vzdalené blizce se usmiva.

Usmiva se frajersky. Usmiva se
dealersky. Za to v§echno mu dnes
v tichosti a smutku dékuji.

Darina Levova

Byla jste produkéni dvou
mimoradné tspésnych poradt,
které Antonin Pridal pFipravoval pro
Ceskou televizi. Jak na spolupraci

s nim vzpominate?



V roce 1990 byl Antonin Ptidal
osloven tehdy jesté Ceskoslovenskou
televizi, aby vymyslel a moderoval
debatni potad. Klub Netopyr, po-
jmenovany podle televizniho studia,
odkud byl vysilan, mél premiéru
29. zafi 1990. Byl vysilan zivg, kazdou
sobotu na CT2 po dvaadvacité hoding
a s neomezenou stopazi a od pocatku
zaznamenal velky divacky ohlas.
Pracovala jsem tehdy jako vedouci
produkee, ale ochotné a rida jsem
pomahala pti oslovovani hostd, jejich
hledani a vlastné jsem neoficialné
asistovala panu Ptidalovi pti tvorbé
kazdého z dilt. Byl to nenahraditelny
zazitek. Setkala jsem se pfi tom se
skvélymi lidmi Viclavem Havlem,
Vaclavem Bélohradskym, Arnostem
Lustigem, Pavlem Tigridem, Viclavem
Klausem a desitkami dalsich. Klub
Netopyr si vydobyl znatnou prestiz,
a tak nebyl problém oslovit k t¢in-
kovani kohokoli, pro v§echny hosty
to byla est a radi s Antoninem
Ptidalem diskutovali. Netopyr byl

Néco se déje
s bilou

Jan Kacer

Obnovitel a vladce mlyna
Prudka na Fece Svarcavé
Bohumir Matal vital netrpélivé
otekavany pftijezd vzicného
hosta radostnym: ,,Je toto
mozné?! Toni¢ek Pfidal se zenou.*
Na jate, kdy priizraéna fi¢ni voda
v tisicich kapkach roztfisténych
na omselych balvanech vnikala

i do atrob mlyna, v parném 1éte
provonéném malinami i v mrz-
noucim chladu zimy ptijizdél
pan Pfidal jako posel a urozeny

Ohlédnuti za Antoninem PFidalem

nejdéle vysilanym pofadem tohoto
typu v Ceské televizi, neklame-li
mne pamét, vysilal se a7z do roku
2003. Vedla jsem i takovou jeho
kroniku, kde vZdy u kazdého dilu byly
fotografie s datem natageni a s piehle-
dem hostt i naslednymi recenzemi
a nazory z denniho tisku a ¢asopisti.
To pan Pfidal vital, kromé celkového
piehledu mu to poslouzilo i jako
pracovni material.

Pro velky taspéch tohoto potadu
a jeho moderatora uvedl v roce 1991
Antonin P¥idal svtij druhy autorsky
format s nazvem Z o¢i do oéi. Tady
uz byl host pouze jeden, potad mél
krat3i stopaz, nejprve Ctyficet minut,
pozdgji palhodinku, a také jim
prosla fada nesmirné zajimavych lidi.
Nemohu nevzpomenout na nékolik
setkani s Vaclavem Havlem. Nejprve
jsme nataceli na Hradecku, pozdgji
na Prazském hradé, v Lanech a také
u pana prezidenta doma v Praze
na Délosttelecké ulici. To, Ze svolil
tolikrat k teinkovandi, bylo jediné

zvéstovatel v§eho nového v Brné
a okolnim svéte.

Zasmusily, na vSechno nové
laéné zvédavy mali¥ naslouchal
basnikovi a ve vzijemném obdivu
slySeného s vidénym vznikala nova
skute¢nost. ,,Jak to dneska $lo? Co
ranni svétlo? Néco se dgje s bilou?!*

Cudny a vzdy trochu odméteny
Pridal provazeny néznou a plase
krasnou zenou posvécovali mlyn
v divokém tdoli na basnivou Staci.
Navzdory vzne$enym tématiim
z oblasti politiky, kumstu a ziti
viibec se ¢asto mlynice otfasala
bujarym smichem, velmi se
vymykajicim anglické zdrZenlivosti
Pfidalove.

VétSinou jsem na pana
Pfidala na cesté mezi brnénskym
rozhlasem a Janackovou akademii
mazickych uméni narazil, letmo
jsme se pozdravili. Mél jsem pocit,
7e je v ,provinénim Brn&* ztracen.
Ale Ptidalav tasmév a sebevédomi
odvracelo opravnéné ,,provinéni
oznaceni“ Praze. Skupina 42 tvoftila
pod heslem ,,Clovék ve méstg,

zasluhou vysoké profesionality
Antonina Pfidala a jeho moralnich
i lidskych kvalit, které mél pan
prezident ve velké acté.

Skoro tfinact let spole¢né prace
v televizi je krasnou a nezapome-
nutelnou etapou v mém profesnim
Zivoté. PrestoZe v posledni dobé jsme
byli v kontaktu jen minimalng, védéli
jsme o sob&. A pokud jsme se potkali
napftiklad i po tiech letech, méla
jsem pocit, jako bychom se vidéli
pied tydnem. Jeho odchod mé velmi
hluboce zasihl a budu se s tim tézko
a dlouho vyrovnavat.

Pasmo doprovazeji
kresby Bohumira Matala
k basnim Antonina PFidala,

mésto v clovéku®. Pridal zil v Brng,
mésto bylo v ném.

V Narodnim divadle v Praze
zazatila basniva balada Siné se
zvonci a skvéla dramatizace Oblak
a valéik. Nabizelo se mnoho
dalsich nabidek. Basnik odolal.
Vzdy uzavieny, soustiedény
na vnitini cesty a cesticky vedouci
k poezii. Ke skvélym piekladim,

k sebetvorbé. Kdyz jsem ho potkal,
vzdycky jsem vzpominal na jeho
boutlivy, bezstarostny smich,

na skvélé postiehy, na anekdoty.
Antonin P¥idal byl a je skvélym
pokracovatelem velikana a pratel —
Blatného, Bochotika, Mikulaska,
Skacela, Kroupy, Kainara,

Kundertt — a jako oni je slySet
viude, kde se mluvi esky.

Na letmy dotyk tak kiehky
a atlocitny, stateény muz se pred-
¢asné a nekompromisné ,,ptidal
k vétsing®, Matal s ptateli tam
nahofte se vlidné usmivaji nasemu
smutku.

Autor je herec a rezisér.




Nejsem si tak zcela jist
nejsem nic neZ uhel pouhy
k diamantu kiisen louhy
absolutni egoist

Kukla na dfen kosti $ita

Kudy vody povedou
nikdy neuvidim vice
Napovéz mi polovice:

Hnou se vody pod tebou
co zbyde se nepotita

Nad bicem

Nad bi¢em v bi¢i pod bi¢em
mluvil jsem s tebou o ni¢em
o krasach sebevrazdy

Nad bi¢em v bi¢i pod bi¢em

Yew s

jsem nejnéZnéjSim travicem

tak jako kazdy kazdy kazdy...

Nad bi¢em v bi¢i pod bi¢em
jsem s tebou mluvil o ni¢em

Posledniho (inora

Po smrti budu havranem
cheél jsem se tak uZ narodit
Zit s hejnem v poli zoraném
Po smrti budu havranem

ne jako v Ziti prosraném

v némz nelze nic neZ marodit

Po smrti budu havranem
chtél jsem se tak uz narodit

Basnik ¢isla Ludék Marks
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Descendit ad inferna

Probudil se v objeti
zmuchlaného polstate
Sny vymetl se smetim
z rozpadlého zaltate

Télo dévy sroloval

do perského koberce
Za dvetmi se vzdaloval
ktik jejiho milence

Slastné vklouznul do vany
nahmatal tep v zapésti

— Karty byly rozdany!
sykl tise bolesti

Akiba

Od dob co jezdci bloudgj krajem
nejde byt vzhiru ani spat

VI¢i tma s prazdnym jinotajem
piekryva v&né dlouhy dlouhy pad

Snad proto s mrtvymi chci 7it
o zemi pod zemi si zdat
z rozkladu téla chci se radovat

Podivnej pocit ve mné zraje

a dycha dech a dusi tep

Uz neni chut a zmizel zijem

a vSechno proméni se v pustou step
Hej! Kde jsi ty naruziva

Der brief fiir Imke

Volal jsem v&era tvému otci
choval se slu$né ale zavésil
d¥iv nez jsem domluvil

Sjizdim-li nebe bicyklem

havaruji na louce seviené ¢edi¢ovymi valy
upadam do bezpec¢ného bezvédomi

dva tisice let starého
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Osobnost

S Markétou Pilatovou
o Janu Antoninu Batovi,
geniu loci a snech
emigrantt

7d4ava se
mi o tom,
co pisu

Spisovatelka Markéta Pilatova dva
roky kazdé nedéleni odpoledne
vysedavala s Dolores Arambasicovou,
nejstarsi vhuckou Jana Antonina
Bati, nad silnou brazilskou kavou
a textem romanu S Batou v dZungli.
Nyni, kdyz je kniha hotov4, si na dva
meésice odskodcila z Brazilie, aby ji
predstavila ceskym ¢tenaram. | pfi této
prilezitosti byla Dolores po jejim boku.

21



Pfed mésicem vys$el vas novy
roman S Batou v dZungli, ve kterém
liéite pFfibéh Jana Antonina Bati.
Co pro vas bylo impulsem k tomu,
abyste o ném zacala psat?

Ten roman jsem chtéla psat

od chvile, kdy jsem pfijela

do Bataypor3, ale netroufala

jsem si na tak velké téma hned

v prvni knize. Fascinoval mne ten
ptib&h, osobnost pani Dolores
Arambasicové, fotky, deniky a basné
Jana Antonina Bati psané na stroji.
Ale k sepsani tohoto nimétu jsem
se odhodlala a7 po deseti letech.

Pochazite z Kroméfize, to je

kousek od Zlina. Jak se vas

dotykal ten batovacky pFibéh

jako malé holky? A kdy jste se
dozvédéla brazilskou souvislost?
Zajimavé je, Ze jako malou holku

z Krométize mé ten zlinsky ptib&éh
nijak zvla3t neoslovoval. Az na gym-
naziu, kdy jsem &tyti roky jezdila

do tamniho divadla a méla skolni
ptredplatné, mne Zlin ovlivnil
zasadné. Vidéla jsem tam totiz
predstaveni Zivot je sen od Pedra
Calderéna de la Barcy, filozofické
drama o smyslu existence. Myslim,
Ze i proto jsem pak studovala $panél-
stinu. A taky jsem vidéla, jak je Zlin
zasadné jiné mésto nez Krométiz,
batovactvi tam bylo potad zakédo-
vané do genia loci, bylo ve vzduchu,
komunistéim se ho nikdy nepodatilo
vymazat z podvédomi mésta a jeho
obyvatel.

Osobnost

Do Bataypora jste jela nékoho

z tamnich krajanii ucit ¢estinu?
Ano, ptijela jsem tam jako krajanska
ucitelka ke komunité batovaka

do mésta, které Jan Antonin Bata
zalozil.

S Dolores Arambasicovou jste se
potkala jak? Sama jste ji vyhledala?
Ne, Dolores je ptedsedkyni krajan-
ského spolku Ceskoslovenska kulturni
dilna, ktery sama zalozila, kdyz ptijela
do Mato Grosso do Sul a pfevzala

po svém otci vedeni rodinné farmy.
Tento spolek pozadal Cesky stat

o ucitele ¢eského jazyka a kultury.

Jak Dolores reagovala na vas napad
napsat knihu o jejim dédovi?

Byla to pravé Dolores, ktera mi tehdy
jako prvni a s batovskym elanem
rozhodné fekla, ze bych méla psat ro-
many. Znala moje reportaZe z Respektu
a tvrdila mi, Ze jsou hodné literarni
a Ze bych se méla pokusit o roman.
Chtéla jsem napsat roman o jejim
dédovi. S tim souhlasila, ale dohodly
jsme se, ze se o to pokusim, az jako
spisovatelka najdu svij styl a budu
védet, Ze jsem tak velké téma schopna
dotihnout do konce. Ta piilezitost se
naskytla pfed ¢tyfmi lety, kdy jsem
se do Bataypora vratila znova jako
krajanska utitelka. Zaroven jsem uz
méla za sebou t¥i romany a n&kolik
knizek pro déti. Méla jsem pocit,

7e i z historického hlediska mam
téma ,vyreserSované” natolik, abych
se pokusila o roman.

Pravé Dolores mi

»

s batovskym elanem
rekla, ze bych méla

«

psat romany

Jana Antonina Batu jsem znala
z erné legendy o tom, Ze to byl ten
Bata, ktery nas chtél vyst¢hovat
do Patagonie a domluvil se na tom
s Hitlerem. Tento nesmysl se komu-
nistiim povedlo dostat do hlav lidi
opravdu skvéle. Ale nez jsem pfijela
do Bataypori, tak jsem o batovackém
ptib&hu v Brazilii nevédéla nic.

Dolores vas pustila k materialiim

z rodinného archivu? Z knihy je
patrné, Ze to nedélala zrovna rada...
Myslim, Ze se mnou to byla vyjimka
v tom smyslu, Ze jesté ptedtim, nez
jsem knihu zacala psat, byla Dolores
¢tenatka mych reportazi a zahraniéné-
politickych komentafd a postupng,
jak jsme se vic osobné& poznavaly, mi
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sama nosila véci, které jesté predtim
nikomu neukazala, ani je sama
netetla. Tteba denik své maminky.

Vy jste ten denik sméla éist?

Ano, hodné zapist je i v knize, ty ne-
jsou fiktivni, stejné tak citované dopisy
Jana Antonina. Cetla jsem i dopisy
Ludmily Batové Rudolfu Firkusnému
a jeho odpovédi, ty, myslim, ptede
mnou necetl nikdo — byly pfevazané
stuzkou a Dolores se do nich z dcty

k mamince bala podivat.

Pfibéh romanu je vypravén z pohledu
hned nékolika postav, v promluvach-
-monolozich se nepravidelné

stfidaji. Kromé Jana Antonina
ctenar nasloucha vypravénim

jeho dcer, Ludmily a Edity, vnuéky
Dolores a nékolika dalSich. Podle
¢eho jste tyto postavy vybrala?
Podle toho, jak moc mne jejich osud
nebo osobni Zivot oslovoval, ale
hlavné podle toho, nakolik byly spjaté
s Janem Antoninem Batou — dcery
Ludmila a Edita a vnuc¢ka Dolores
jsou tam ptedeviim proto, Ze bojovaly
za o€i$téni jména Jana Antonina

a mély k nému nejbliz.

Mné pfijde jedine¢na postava fabrika.
Jak ta se mezi postavami ocitla?
Mam rada, kdyZ v knihach vystupuji
véci, které maji sviij nazor stejné jako
lidé. V tom romanu jsem potiebovala
né&koho, kdo by objasnil batovacky
systém jako takovy a fabrika

v Batatubé ve statu Sio Paulo, ktera
jesté potad stoji, i kdyZ se v ni roky
uZ nic nevyrabi, mé& fascinovala.

Staré industrialni budovy mé viibec
zajimaji, entity, v nichz to sr3elo
Zivotem a energii, které najednou
v8ichni a v§echno opustili a ony stoji
uprostied staleti a pomalu je pohlcuje
dZzungle ¢asu a zapomnéni.

Véci maji sviij nazor?

Nékdy si to tak pfedstavuju, vy ne?
Kdyz vidim né&jakou starou budovu,
vedle niz se tieba chystaji postavit
benzinku, tak si pomyslim, co na to
asi fika? Nebo staré terezidnské
opevnéni kolem olomouckych

parkd — co si asi 0 v§em kolem
mysli? Zajimaji m& mista, historické
pamatky, genius loci. Kdysi jsem

o

Cetla strhujici odbornou knihu



o tom, jak vznikl jeden z nejsilngj-
Sich geniti loci na svété — genius
loci Rima —, a od té doby mé to
zajima. Dlouh4 léta jsem provadéla
turisty na specializovanych zajez-
dech po historickych pamatkach

ve Spanélsku a Portugalsku, tam
jsem tuhle svou vasen pro staré bu-
dovy a jejich nazory mohla uplatnit.

Forma vypravéni pfribéhu

pomoci stridajicich se promluv-
-monologti je, zda se, pro vas
typicka. Co vam na ni vyhovuje?

Ta polyfonni smésice nazort. Kazdy
jednotlivy ¢lovék a nékdy i véc ma
na ve sviij nazor, uvazuje o ni jinak,
mluvi o ni jinym hlasem. Nezajimaji
mé az tak historické udalosti, zajima
mé, jak se na né divali jednotlivi
protagonisté, to, jak se kazdy pohled
lisi a také pro¢. Myslim, ze pravé
takova forma mutiZe nejlépe ukazat,

7e nic neni ¢ernobilé, nic neni takové,
jak se zd4 na prvni pohled. A 7e Zivot
je sen tvofeny mnoha hlasy...

Nékde jsem ¢Eetla, Ze kdyzZ piSete novy
roman, tak ho vzdy po kouskach
nékomu predcitate. Tentokrat tou
posluchaékou byla Dolores? To byla
asi velka vyhoda, nemylim-li se?
Roman ¢tu vidycky na Skypu svym
rodi¢am. A tentokrat jsem ho

Cetla i Dolores, byla to takova nase
pracovni metoda — pteletla jsem
vzdy kus, ktery jsem napsala, a to

u Dolores spustilo dalsi obrazy, vzpo-
minky, historky, nékdy to byly véci,
o kterych ani nevédéla, Ze si je dokaze
vybavit — t¥eba jsem se ji vyptavala,
jaké parfémy pouzivala jeji maminka
nebo babicka, jak se oblékala teta
Edita...

To musela byt voda na vas mlyn...
Bylo to nepieberné mnozstvi roma-
nového materialu a vazné hrozilo,
7e se v tom utopim. Timto zptsobem
bychom totiz s Dolores mohly nad
kavou a vzpominkami vysedavat
jesté cela staleti, bylo to neskute¢né
zibavné a dojemné. Ten roman, to je
pro mne i denik téchto chvil s Dolores.
KdyZ jsem si viak uvédomila,
Ze timto zptsobem roman nikdy
nedokon¢im, pomohla mi zkuSenost
z novinafiny: kdy?Z totiz reserSujete
na né&jaky v&tsi text nebo reportaz,

Osobnost

Jako v novinach
jsem si stanovila
uzaverku a do toho
data roman dopsala

taky mate takové pocity — Ze muiZete
reserSovat donekonetna a pofad to
bude zajimavé. Tak jsem si sama sob¢
jako v novinach stanovila uzavérku

a do toho data roman dopsala.

Co to bylo za termin?

Byl to posledni éervenec, kdy jsem
ptejizdéla do destinace na jihu
Brazilie, kde u¢im. Védéla jsem,

ze budu v jiném prostiedi, Ze se bato-
vacké viemy otupi, a Ze tedy nastane
vhodna chvile to dokondéit.

V tuto chvili, kdy si spolu povidame,
sedi Dolores v letadle smér
Praha. Knihu spole¢né pokitite
1. tnora v Knihovné Vaclava
Havla v Praze. Pak pokracujete
do dal3ich mést Ceské republiky.
Doprovazet vas pfi prezentaci
knihy, to byl také jeji napad?
Ano, to byl jeji napad. Ja jsem
takovou velkorysost z jeji strany ani
necekala a méla jsem z té nabidky
ohromnou radost — hlavné proto,
7e ji mzu ukazat mista, kterA mam
rada, ptedstavit ji své rodice a byt s ni
v Praze a ve Velkych Losinach.

Také se t&3im na jeji vystoupeni
na ¢tenich a na kitu, protoze Dolores
je velkd showwomen!

Kolik je vlastné Dolores let? A jaka
mésta mate v planu navstivit?
Dolores bude letos sedmdesat.
Navitivime Prahu, Zlin, Sumperk —
zde budeme mit ¢teni z knizky —

a pak Velké Losiny. Dolores poté
pojede jesté do Straznice a do Vracova,
pak znovu do Zlina, kde chce vidét di-
vadelni ptedstaveni o Janu Antoninu
Batovi.

S Dolores spolu mluvite éesky?
Ano, Dolores umi &esky skvéle, jeji
Cestina je kofenéna slovackym

a valagskym nafe¢im, jak se mluvilo
u nich doma.
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I v romanu kromé spisovné cestiny
uzivate hanacké a slovacké naredci.
Ja béhem éteni vasi knihy zacala
zase mluvit hanacky, hanactinu
jsem si v knize vychutnala

dosyta. Jak se s tim ale popere
ctenar, ktery nema s timto krajem

a feci hlubsi zkuSenost?

Myslim Ze stejné, jako se ja poperu

s prazstinou v knihach jinych autort
z Cech — tplné normalné. Tedy bude
mu to znit legraéné, jako mné zni
legra¢ng, kdyz nékdo namisto tyden
tika nebo pise tejden. Ale nafeci tam
mam i proto, abych odlehéila ten
smutny exulantsky tén. Navic Jan
Antonin Bata tak skute¢n& mluvil —
slovacko-valassko-hanacky. Zaroven
viak pouzival i vybrousenou spisov-
nou &estinu v projevech, dopisech

a podobné. To se mi na jeho osobnosti
libilo a chtéla jsem to zachytit

i v romanu.

Do romanu jste vlozila basné Jana
Antonina Bati. On sam se o nich

v romanu vyjadfuje takto — ,dalSi
mizerna basen, ktera byla jenom
tiskarskou &erni na caru papiru”.

Co si o jeho basnich myslite vy?

Pro mne jsou to spi§ nez basné
denikové zaznamy, zakédoval do nich
své pocity nad ztratou p¥atel, ztratou
matky; kazdou udalost, ktera ho

v exilu zasihla. Ale uvédomila jsem
si to, az jsem jich ptecetla n&kolik vel-
kych sesitd, tehdy jsem je zacala &ist
jako jeho denik. P¥islo mi, ze vyborné
ilustruji jeho vasnivou, poetickou,
patetickou a ziroven velmi racionalni
a analytickou povahu.

A vy piSete basné? V roce 2011 vam
vysla basnicka sbirka Zatykani
vétru. Chystate dalsi sbirku?

Basné jsem psala hlavn& pro Moniku
Nacevu, kdyZ potiebovala pistiové
texty. Z toho, co nepouzila Monika,
vznikla basnicka sbirka, od té doby
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jsem basné& nepsala. Po ¢ase za mnou
Monika pfisla znova a ja pro ni a pro
Kasparka v rohliku napsala dalsi
texty, dva z nich pouzili. Poezii ale &tu
a sleduju hodné.

A prekladate ji také?

Piekladam spi§ takzvané neptelo-
Zitelné texty — poeticky komiks
argentinské komiksové hvézdy
Ricarda Linierse, naposledy Zvifetnik
pro Baobab, plny nonsensové poezie
a nazva vymyslenych zvifat.

Proc¢ zrovna toto? A pro¢
nepfFekladate ,pFeloZitelné” texty?
Existuji vlastné ,pFeloZitelné basné“?
Protoze mé jako ptekladatelku zajima,
co je a co neni mozné — pteklady
textt budou vidycky jako ,kdyz se
sprchujete v pr3iplasti, kdybych méla
citovat postavu japonského basnika

z Jarmuschova filmu Paterson. Jako
piekladatelka se snazim, aby ten
priplast byl alesponi z kvalitniho ma-
terialu. A pielozitelné basné neexistuiji,
existuji pokusy pfiblizit se originalu
bez ztraty kyticky.

Kromé prekladani piSete reportaze,
recenze, romany, knihy pro déti,
uéite krajany v Latinské Americe
cesky. To je kazdodenni prace

s jazykem, s ¢eskym jazykem. Co

pro vas cesStina znamena?

Je to jazyk, v némz myslim, zdaji se
mi v ném sny, pi§u si v ném denik, ro-
zumim v ném vtipim. V Cestiné jsem
doma, jsem to ja. Ale mazu byt ja i v ji-
nych jazycich, protoze kolik jich umis,
tolikrat jsi lovékem, Ze ano... to je lu-
xus, za ktery jsem kazdy den vdécna
padu komunismu a nastupu svobody.

KdyzZ jste na druhém konci svéta,
kdesi za oceanem v Jizni Americe,
ocitate se ve snech v Cesku?

Jedné z postav se v tom désivém
brazilském parnu zda sen o snéhové
boufri. Mivate to podobné?

Ne, takzvané emigrantské sny nemi-
vam, protoZe vim, Ze se kdykoli mohu
vratit domi, ale hrdinové mé knihy
vedéli, ze se doma nikdy nevrati.
Myslim, Ze i proto se jim takové sny
zdavaly, i kdyZ to, Ze se jim zdavaly,
jsem si vymyslela na zakladé vzpo-
minek jinych exulantd. Mné se zdava
vét§inou o tom, co pisu. Je to takova
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moje pracovni metoda. Ve snech vét-
$inou nachazim dalsi vyvoj romanu.
Doporucoval to uz Graham Green —
psal rano a vecer si pro¢ital, co napsal,
aby v noci mohlo pracovat na romanu
jeho podvédomi — a opravdu to
funguje.

Pamatujete si jesté na ten pocit, kdy
jste nadSené napsala svou prvni
reportaz? Trva to zaujeti stale?
Pamatuji a trva stale, psani reportazi
a romant je pro mne stejné rajcovni
zalezitost jako na zatatku. Pro mé je
kazdy text, na kterém pracuji, zaji-
mavy, at je to reportaZz, roman, nebo
détska kniha. Na vSechny druhy textt
délam reserse, a to mé vzdycky posune
dal. A samotné psani textu, to je
jakoby za odménu.

V sedm let starém rozhovoru

se svéfujete s dojmem, Ze se

u nas v Cesku ,zastavil éas

a nase éeska smérovka se

pomalu otaéi nékam k vychodu”.

Co si o tom myslite dnes?

Bohuzel je to mnohem horsi, ten pocit
intenzivné zesilil. Navic se k tomu
ptidal jesté primitivni nacionalismus,
xenofobie a strach ze vieho moZného.
Je to zajimavé, pfijedete na Eteni

do Berlina a bavite se s Berlifiany,
ktefi zazili o Vanocich teroristicky
atok, a necitite z nich nic podobného,
zato v Cesku mate pocit, 7e hordy
cizincii a teroristti nedélaji nic jiného
neZ nijezdy na nasi rodnou hroudu.

Stale plati, Ze nepotiebujete
domov? Kam si tedy , odkladate
sviij klobouk“? A planujete se

vratit do Ceské republiky?

Domov je pro mé dnes rodny jazyk

a klobouky si odkladam na vésak

ve Velkych Losinach, coz je misto,
které miluju a kam se doopravdy rada
vracim. Mam totiz rida hory, drsnou
krajinu Jesenikd. A neplanuju nic,
plany jsou zavadégjici véc.

Na knihkupeckych pultech je

tedy kniha, kterou jste chtéla tak
dlouho napsat. Co ted? Chcete

si od psani na chvili odpoéinout,
nebo po své droze sahnete, co
nejdFiv to bude mozné?

Ja mam v hlavé tolik ptibéhd, Ze se
mi ani nechce pomyslet na né&jaky
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Foto Raduz Détinsky

odpocinek, mé& psani nevycerpava,
naopak mi dava silu zit. Psanim
muzu ohmatavat svou skute¢nost,
pokouset se porozumét ostatnim.
At uz jsou to staré fabriky, dzungle,
nebo Jan Antonin Bata. P¥ibéhy

a lidi, kterym nerozumim a mohla
bych se pokusit jim porozumét,
jsou vdude kolem mé. Takze ano,
sahnu po psani, co nejdiiv to bude

o

moZné. @
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Markéta Pilatova (nar. 1973) je spisovatelka,
novinarka a prekladatelka. Vystudovala romanistiku
a historii na Univerzité Palackého v Olomouci, kde
také pracovala jako odborna asistentka. Piisobila
na katedfe slavistiky na univerzité ve Spanélské
Granadé, uéila v Sao Paulu a Buenos Aires ¢estinu,
byla zaméstnana v tydeniku Respekt a ve Spanélském
Institutu Cervantes. V sou¢asnosti pracuje jako
ucéitelka éeskych krajanii v brazilskych statech Mato

Grosso do Sul a Rio Grande do Sul. Vydala prézy
Zluté oéi vedou domii (Torst, 2007) a Md nejmilejsi
kniha (Torst, 2009), sbirku poezie Zatykani vétru
(vétrné mlyny, 2011), roman Tsunami blues
(Torst, 2014), novelu Hrdina od Madridu (Pikador
Books, 2016) a pét kniZek pro déti. Na zadatku
roku 2017 vySel jeji roman S Batou v dZungli. Jeji
knihy byly tfikrat nominovany na cenu Magnesia
Litera a preloZeny do deviti svétovych jazykii.







Kukly

Palnoéni svétlo probouzi kukly
Pro tebe jdou si kofeny lip
Protahuji se m¥izovim puklin
Palnoéni svétlo probouzi kukly
odrazem ktidel Mdry se shlukly
k radosti Ze se naplnil slib
Palnoéni svétlo probouzi kukly
Pro tebe jdou si koteny lip

Stuhy

Co na tom ménit Staré stuhy
vedou nas k prvnim kamentim
Od bodu mezi dvéma kruhy
odvijeji se staré stuhy

Stuhy snti k Tobé Pane mtj

Co na tom ménit Snové stuhy
vedou nas k prvnim kamendm

Sv. J. K. Hoffbauer-Dvorak

V dubnové mlze nad Vislou
volam té do armady zivych
Reka m4 pachut nakyslou
Dubnovou mlhou nad Vislou
neses si z knajpy vili zlou

udélat konec 1zivym — Kdybych...

Z dubnové mlhy nad Vislou
volam t& do armady zZivych

Na sv. Vaclava

Basnik ¢isla Ludék Marks

Pékny svatky

Destivym rinem
pelechem libesbrify stlanym

déravym spankem davno vzdanym

s sebou nese§ dalsi zmatky
vrat se zpatky

A mlha pfede mnou
a mlha za mnou
a mlha ve mné

Tvoje zemé
je za louzi
kdo nas slouti

Davno jsi odjela
k jinym chtéla
za more

Co by sis potala
v tomhle zmatku
na noze

A kdyby nékdy
chtéla by ses
vratit zpét

Tak pe&kny svatky

dneska je to
dvacet let

Pan bratr Rudy drak

Krajina kolem

Je tézky stavét val a ve snu baziliku stoji na st¥ibte

kdyz z druhy strany kné&z bojacné drzi kliku chudy jsem jak pfislove¢na mys
a bracha za tebou chce délat politiku
Je t&7ky stavét val a ve snu baziliku Cekame na tebe ti:

Dactylorhiza majalis

Orchis morio

Ten kdo jde za tebou prd stavi na tvém vzlyku
a — svaty Vaclave — objevil prognostiku
Je t&zky stavét val a ve snu baziliku alJa
kdyz z druhy strany knéz bojacné drzi kliku
Pry jsi v Berliné
A% se vrati§ do Kasselu
pieleti nad Berlinem

PAN BRATR RUDY DRAK

P.S. Uber Berlin am jiingsten Tag
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Esej

Léto L. P. 2013. Poprvé pfijizdim
do Rima s ptitelem, exkomuniko-
vanym knézem. Casto jsme spolu
$prymovali, 7e do Rima nikdy
nedorazime, jako ten blaznivy Carl
Gustav Jung, kterého pti jednom
z pokusti dostat se do vé¢ného mésta
sklatily mdloby rovnou na nadrazi,
budeme se stile znovu jen vydavat
na cestu... Ale onoho horkého léta
jsme nakonec do Rima shodou §tast-
nych hvézd doputovali a ubytovali se
par set krokti od Berniniho kolonady
obepinajici so$né télo svatého Petra.
Nékolikrat za den k nAm svaty Petr
natahoval své ruce, nékolikrat za den
jsme mijeli kupoli, ktera pfipomina
lidskou hlavu v mitfe. N4 velkorysy
fimsky apartman, s dvéma koupelni¢-
kami, s drobnymi ernymi a Cerve-
nymi kvétinami na zdech a jednou
vnitini kamennou zahradou, stal, co
bys kamenem dohodil, od obavané
Kongregace pro nauku viry, jednoho
z mocenskych stfedisek Vatikanu.
Odtud vladne stroh4 krasa subtilni
katolické dogmatiky, za papeze Jana
Pavla II. obavany to ufad.

Rim jsme prochézeli pomalu
a dtikladné. Vim jistg, Ze mi ucarovala
syt€ zelena Tibera, a tajné jsem doufal,
7e v noci vyda plast Cesara Borgii,
ktery jsem kdysi spattil nad hladinou
jedné Poundovy basné. Nejvic se mi
libila odpoledne, kdyZ divoce proudila

méstem. Slavné ¥imské baziliky

a chramy si mé& podmanily svou ukaz-
nénou krasou, témé&f cudnou, lidsky
vyvazenou, $petku omselou a 3petku
bizarni krasou, jak se na lidské
stavby slusi, h¥ejivou a néznou bez
masivniho posvatna (stejné viemy
jsem kdysi mél i na poutnich mistech
ve Svaté zemi; tento jev pficitim zi-
kladni kiestanské teologii — Bozské
se stava lidskym). Ani viudyptitom-
nost kléru mé nerusila, ani proudy
turistd nevadily. Lidské chramy,
chramy lidstvi, fikal jsem si...

V jednom ze zdejsich chrami
stojicim nad Spanélskymi schody,
kousek od domu, v némZ umftel mij
milovany John Keats (s nim% jsem
kdysi chtél také umdit, ale to uz je
nastésti davno), jsem dokonce pfijal
svatost eucharistie, coz by mnozi
mohli povazovat za svatokradezné...
Ja ale citil, Ze v tomto kostele plném
bélostné oble¢enych mnichti a mnisek,
viech barev pleti, ktefi tak laskavé

a oteviené vysli i k nam, kdo jsme
spolu s turisty sedéli v pedsali
chramu, aby nadm dali pozdraveni
pokoje, miizu a2 mam pf¥ijmout... Toho,
kterého jsem beztak jiz davno pfijal.
Pozdéji jsme se dozvédéli, Ze jsme

byli hosty mnisského spolecenstvi
Jeruzalém, jehoz sestry a bratfi pracuji
na pul Gvazku v béznych zamést-
nanich a Ziji v ndjemnich bytech,

aby byli blizko oby¢ejnym lidem
velkomésta...

Také jsem ten #imsky tyden
neustale potkaval krasné ebenové
éernochy, ostfe fezané, smutné
vyhliZejici muze, o nichz jsem mlhavé
tusil, ze jsou uprchliky z Afriky,
prodavali riéizné cetky, obaly na tele-
fony a kalendafe a stale rychle chodili
sem a tam, jako by je pronasledoval
bily stin.

Rim to léto 7il védomim, Ze ka-
tolicka cirkev ma nového papeze,
Argentince Jorge Maria Bergoglia,
ktery po svém zvoleni pozdravil své

Ucarovala mi syté
zelena Tibera a doufal
jsem, ze v noci vyda
plast Cesara Borgii
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italské spolubliZni prostym a familiar-
nim Bona serra a své papezské jméno
pfijal po slavném svétci z Assisi, ktery
proslul laskou k chudobé a stvoteni.
Usmévavy argentinsky papez uZ
vykukoval z kostelt a obchidka se
suvenyry. S pfitelem knézem jsme

ten tyden o novém papezovi hodné
mluvili. To uz bylo jasné, Ze s novym
papezem prichazi cosi radikalng
nového... A pravé v téchto dnech
odjel novy papez, ktery piekvapivé
odmitl Zit v papezském palaci, nahle
na Lampedusu, ostrov, jehoZ obyva-
telé uz delsi dobu nachazeli u svych
biehi Zivé i mrtvé uprchliky, dva roky
pied protiuprchlickym bésnénim.
Jesté pred televizi a populistickou
reakci. Papez zde u mote odslouzil
ms§i, aby uctil pamatku mrtvych Zen,
déti a muza pochazejicich z Afriky

a posilnil ty, kdo jim pomahaji, sou-
citné obyvatele chudého ostrova. Bez
doprovodu kardinala i politika. Msi
odslouzil bez okazalosti a s velkou
ohleduplnosti vii¢i muslimtim mezi
uprchliky.

Vyznamny vatikanolog Marco
Politi tehdy napsal, Ze zde Frantisek
poprvé piedstavil svou vizi cirkve pro
tfeti tisicileti. PapeZ tehdy fekl:

Dues se za to ve svété nikdo neciti
odpovédnym, ztratili jsme smysl pro
bratrskou odpovédnost, upadli jsme
do pokryteckého postoje knéze a slu-
Zebnika oltave, o kterém mluvi Jezis
v podobenstvi o dobrém Samaritdnu.
Hiledime na polomrtvého bratra

u cesty, moind si myslime ,,chudak”
a jdeme ddl. Netyka se nds to a ci-
time se byt v potddku. Uklidiiujeme

se tim, Ze to nent nase véc. Kultura
blahobytu, kterd nds vede k tomu,
abychom mysleli na sebe, nds ¢ini
necitlivymi ke k¥'iku druhych, davi

nam zit v mydlovych bublindch,
které jsou krdsné, ale jsou ni¢im,
jsou jalovou iluzi, provizoriem,
které prividi ke lhostejnosti viici
druhym, ba dokonce ke globalizaci
lhostejnosti. V tomto globalizova-
ném svété jsme upadli do globali-
zace lhostejnosti!

Prvni papeZova cesta za brany Rima
tak vedla za mrtvymi imigranty,
zvolil si mali¢kou Lampedusu, nikoli
Jeruzalém nebo Fatimu a své kazani
zakontil touto modlitbou:

Pane, v téro liturgii, kterd je
liturgii pokdni, prosime o odpusténi
za lhostejnost viici rolika bratiim
a sestram, prosime té, Otce, za od-
pustént pro ty, kte#t zpohodinéli

a uzavteli se do svého blahobyru,
ktery zpiisobuje anestézii srdce,
prosime T¢ o odpusténi pro ty, ktevi
svymi rozhodnutimi na svétové
srovni vyrvoFili situace, které
vedou k témto dramativm. Odpust,
Pane!

Tehdy mé& muz v bilém zacal skute¢né
zajimat...

Mystické vyprazdnéni Benedikta XVI.
Tam to tehdy zacalo pro mé¢, ale pro
Bergoglia to zacalo podstatné d¥iv.
Pfinejmensim od okamZiku, kdy
papeZ Benedikt XVI. oznamil svym
tenkrate doopravdy Sokovanym kardi-
naltim, 7e se rozhodl rezignovat, coby
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teprve druhy papez v celych dlouhych
katolickych dé&jinach...

Benedikt XVI. jesté jako obavany
kardinal Ratzinger, prefekt bdici
nad pravovérnosti v cirkvi, ztrpcoval
po mnoho let Zivot Fadé vynikajicich
katolickych teologti a teolozek, tporné
branil jakymkoli reformam, aby zatim
tesal cirkev z mramoru svych platon-
skych ideji a stiezil ji svym presnym
intelektem, jako by se kal za své
jisk¥ivé liberalni teologické mladi.
Pfisny kardinal se pozdgji stane po-
nékud bezradnym papeZem, jemuz se
taktka nic dobrého nepovede a za je-
hoz pontifikatu vypukne hriizny
pozar pedofilnich skandalt suzujici
cirkev snad na vsech kontinentech.
Pravé tento muz mé kdysi katolické
cirkvi odcizil. A pravé on o né&kolik let
pozdéji provede neslychany duchovni
¢in: odstoupi z papezského trinu.

Uz v téch dnech jsem si
uvédomoval, jak zavazné to je.
Ze Benedikt XVI. vykonal cosi, pro co
by mél byt v budoucnosti vzpominan
jako velky papez — papez velky svou
pokorou. O néco pozdégji jsem se
kdesi docetl, Ze rozhodnuti odstoupit
se zrodilo v Benediktov€ nitru jako
plod né&kolikamési¢ni mystické
kontemplace. Otividné védél, co ¢ini.
K Bohu, jak védi mystikové, vede
jedna vysostna cesta — via negativa,
ktera je ponotena do tmy, do oblaku
nevédéni. Tato cesta je spiSe ztrace-
nim, upousténim, odpoutavinim,
sebeztikanim, sebevyprizdnénim.
A pravé toto mystické vyprazdnéni
zakusil podle vieho papez Benedikt,
ktery celému svétu a predevsim své
triumfalistické cirkvi pfiznal své
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stafi, svou bezradnost, svou kiehkost
a zranitelnost. Opustil pozici, ktera
jej ¢inila neodvolatelnym, svrchova-
nym suverénem cirkve. Odevzdal se.
A ptiznal tak vetejné, Ze jeho papezska
barka je uz vetcha a smér jim zvoleny
neplodny.

Dodnes si myslim, Ze tento
jeho €in vyhloubil mysticky krater
do pevného a nehybného téla této
az pfilis lidské instituce s jejim aZ p#i-
lis bozskym sebevédomim. Timto
¢inem bylo totiz opét poukizano
ke k¥izi — ke zdroji kfestanské viry,
nadéje a lasky. Zavrazdéné télo rebela
z Nazaretu vyjevuje, Ze to zranitelnost
vykupuje svét, bozska zranitelnost
(coz nikdy nepochopi vsichni ti
fundamentalisté, co se opajeji ,, Bozi
moci“ a netusi zhola nic o uzdravujici
Bozi bezmoci). Diky Benediktové
odvazné pokote se objevila v cirkvi
trhlina, kterou mohl proniknout novy
vitr z Jihu — z Argentiny.

SlySet kfik chudych i kiik zemé
Kdy?Z rozjimam nad Frantiskovou
Ctyiletou spanilou jizdou, musim
myslet na nadherna slova jednoho
z nejprovokativngjsich katolickych
teologti Eugena Drewermanna:

Ndhle chdpeme, co vsechno lze mit
proti Jezisovi. Tento mu je skutecné
nebezpecny. Podemila sloupy vsech
obvyklych jistot. Jeho dobrota je tak
mocnd jako jizni vitr nad horami
ledu. Obrazné #eceno: od Boha
vzddlent lidé se pravé naudili
zabydlovat se v iglt a kostmi usmr-
cenych zvitat zabijet jind zvitata,
naudili se, jak prefivat tam, kde je
Zivot nemoiny, a jsou na to pysni;

a nyni prichdzi jitni vitr, a i to

jim jesté undsi pry¢. Muze, ktery
takto jednd, toho by zjevné mél jesté
i dnes vzit Cert.

S Frantiskem do katolické cirkve
pfival jizni vitr a zacal hned obracet
staleté kameny zarostlé dogmatickym
mechem, rozpoustét led v srdcich,
otfasat jistotami jak osikami a roz-
dmychéavat uz témé¥ dohasinajici
oharky viry.

Tento papez se od zacatku svého
pontifikitu obraci k celému svétu.
Svét je pro néj mistem, v némz se ma
odehravat kiestansky zivot. Trpici svét.

Esej

Latinskoamericka zkusenost chudoby
a nesouméfitelnych socialnich rozdila
vyostii papeziv cit pro potfeby
nejchudsich obyvatel planety. V sou-
ladu s Jezisem zpochybni Frantisek
od zakladu potadky svéta, podle nichz
ti mocni a bohati jsou vZdy prvnimi

a bezmocni a chudi témi poslednimi.
Jistg, katolicka cirkev ma vypracova-
nou velmi solidni socialni nauku, ale
teprve tento papeZ si dovolil oteviené
mluvit nejen o bohatych a chudych,
ale ptedevsim o systému, ktery vytvati
chudobu a socialni rozdily:

Tak jako prikazint ,,nezabijes”
klade jasnou mez, aby se zacho-
vala hodnota lidského Zivota,

v soucasnosti musime ¥ici ,ne”
ekonomii exkluze a nerovnosti.
Takovd ekonomika zabiji. Neni
prece moiné nezminit ve zpravich
fakt, Ze podchlazenim zemiel stavec
nuceny #it na ulici, kdy? zpriva

0 poklesu na burze uvedena je. Toto
je exkluze.

A jinde:

Finanént krize, kterou prochdzime,
ndm ddvd zapomenout, jakd je jeji
prvotni pFicina — tedy hlubokd
antropologickd krize. Zcela jsme
popieli prvenstvi lovéka. Utvorili
jsme si nové idoly. Starozdkonni
zboztiovdni zlatého telete dnes ilus-
truje novy, nelitostny jev — fetisi-
smus penéz a diktatura ekonomie,
kterd nema lidskou rva¥ a nesleduje
lidsky wéel... Zavedli jsme kulturu,
kterd se zbavuje nepotiebného
odpadu. S timto myslenkovym
posunem se setkdvime na indivi-
dudlni i spolecenské roviné,

I papez Jan Pavel IL. byl kritikem
kapitalismu a nékteré jeho encykliky
obsahuji silné podvratné socialni
prvky, ale teprve FrantiSek bez sebe-
mensiho uzardéni mluvi o potiebé
nespravedlivy systém zménit.

Tento papez ma v zidech ostry
dech latinskoamerické teologie osvobo-
zeni. A jako teologové osvobozeni i on
si vedle otazky chudoby v$ima nejvice
tématu ekologie — Boziho stvofeni.
A tyto dvé otazky spojuje do jediného
celku. Takto o0 ném mluvi velky teolog
tohoto sméru Leonardo BofT:
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Frantisek je jednim z nds. Teologii
osvobozeni oznaéil za souédst spo-
le¢ného blaha pro cirkev. A ndsledné
ji také rozsiFil. Kdo mluvi o chudych,
must také mluvit o Zemi, proroze

i ona je pustosena a znesvécovdna.
Uslyset krik chudych znamend také
uslyset k¥ik zvitat, lesii a celého po-
ranéného tvorstva. Celd Zemé kFici,
A proto papez Fikd, a tim cituje
jednu z mych knih, Ze stejné jako
dnes musime slyset k¥ik chudych
lidi, musime slyset i k¥ik samotné
Zemé. A oboje must byt osvobozeno.

Podle papeZe se musi zménit zakladni
orientace svéta. Rise mamonu

a odcizeni musi byt nenasilné pora-
Zena. Proto do stfedu své vize stavi
dastojnost lidi a vech tvorti Bohem
stvofeného univerza. V mé milované
Florencii, v onom kvétinovém dému,
kde je pohibeno tolik vyznaénych hu-
manistt, hovoftil papez o kfestanském
humanismu jako programu pro celou
cirkev. Tento humanismus ma s oprav-
dovou vasni pe€ovat o zranitelny svét.
Je to jeziSovsky humanismus — radi-
kalni, smé&tujici k transcendentnim
kotentm lidstvi.

Papez také opakované hovoti
o BoZi néze. Prostfednictvim slov
i nejraznéjsich gest, symbolické
mluvy, s niz komunikuje s cirkvi
i sv€tem, ji vyjadfuje: myje nohy
uprchliktim, Zendm i muslimam,
zije skromné a vyZaduje skromnost
od svého kléru, mluvi osobné s nor-
malnimi lidmi, pfijme na audienci
transsexuala... Cirkev ma byt polni
nemocnici obvazujici zranéné svéta,
né&nym ohniskem humanity. V jeho
vizi ma ztélesfiovat byti pro druhé —
nasledovat JeZise.

Jizni vitr v8ak podemila vechny
sloupy. Frantisek nechce jen ménit
svét, ale pravé tak chce zménit vlastni
citkev. Védom si jejiho historického
selhani. Jejiho doktrinafstvi, tizko-
prsosti, svétskosti. Je prvnim pa-
pezem, ktery skute¢né prosi za od-
pusténi jejich h¥icht a netiprosné je
pojmenovava: tvrdost, nasili, netole-
rance... Vidi chudym, Zenam, Zidéim,
jinovérctim, gayam... (Vzpominam,
Ze jsem si onoho léta jedné noci pro
sebe fikal, Ze by bylo dobré, kdyby se
utkal i s homofobii. A o den pozdéji,

o

k mému dvojnasobnému tzasu,



zaznélo ono slavné: ,Kdo jsem ja,
abych je soudil...)

Zatim papezska kurie, ta vie-
mocna obfi stonozka sedici na plicich
cirkve, zacala po zasluze 3ilet. Vzdyt
tento papez, ktery nema rad luxus,
viechno méni! Kde jsou zavedené
tady? Disciplina? Triumfalismus?
Neomylnost? Tradice? Hierarchie?
Uz dvakrat se pfihodilo, ze papez
Franti$ek o Vanocich svym kardi-
naléim straslivé vycinil, aby Sel poté
podékovat obycejnym zaméstnancim
Vatikanu za jejich praci. Proni budou
posledni, posledni proni... Jednou
dtistojné otce kardinaly vyplisnil
za duchovni choroby, podruhé
v zkostnatélém lpéni na zvycich
a tradicich rozpoznal pasobeni
démona. A tak se néktefi kardinalové
zalali boufit, proti v§em zvyklostem
katolické viry, a utitele cirkve, ktery
nema v fimské cirkvi z definice viry
sobé rovného, de facto obvinovat
z hereze...

Tento pape? je skuteéné nebez-
pecny. Za hlavni ctnost ma Bozi
i lidské milosrdenstvi, nestiti se
rozvedenych, teplych, snédych, jinak
véicich, nevéficich a do toho vicho
pranyfuje mocné a bohaté. Napada
klerikalismus, odsuzuje fundamenta-
lismus, zpochybiiuje konzervativismus.
Zda se, ze laiktim v&# vic nez kléru.
A to v8echno ve jménu nazaretského
jizniho vétru. A tak jako Jezise ve své
dobg, i Frantiska dnes nenavidi
nejvice pfedeviim nabozenské elity.

»Pane, dej, at uklouznou na bananové
slupce...“ pomodlil se jednou papez
v kapli svaté Marty v poutnickém
domg, kde zije. Jakkoli si papez vaci
svym oponenttim v cirkvi zachovava
chladnou hlavu a snasi ze strany roz-
zufenych konzervativeth mnohem vic,
nez by musel, jeho mirnost a pokora
jsou vyvazovany jeho rozhodnosti
a pevnosti a také jezuitskym smyslem
pro naasovani a strategii. Své reformy
mini vazné.

Ani spojenci a pratelé vzdy
papezovi nerozumi. Pro nékteré
progresivni kiestanky a k¥estany jsou
papezovy reformni kroky pomalé,
malo razantni, jeho postoje stale pfi-
li$ tradi¢ni. Vzdyt cirkevni doktrina
se za jeho pontifikatu nezménila,
ziistala stejnd — pevna, tvrda,
neprody$na. Podle mnohych, ktefi

Esej

Tento papez je
skute¢né nebezpecny.
Za hlavni ctnost
ma Bozi i lidské
milosrdenstvi

po prvotnim nadseni vyst¥izlivéli,
papez konzervativni &asti cirkve pfilis
ustupuje. JenZe FrantiSek ocividné
nechce cirkvi shora autoritativné
vnutit své teologické predstavy, chce
zménit ducha cirkve, doslova ptivést
cirkev ke zméné smysleni (pravy
vyznam pokani). A to nelze uinit

v kratké dob&, pomoci vynosii a defi-
nic magisteria. Nesta¢i ménit nauky,
je tieba zménit piistup k Bohu

i lidem. KdyZ pozoruji nékteré mladé
katoli¢ky a katoliky, vidim v zables-
cich, Ze mu ta taktika vychazi.

Papez, miij Qutb

Nejsem zdaleka jediny kiestan, ktery
dnes povazuje papeze Frantiska

za svého duchovniho utitele, ackoli
formalné k #imské cirkvi uz nalezet
nechci. (Az ptilis jsem poznal Krista
i na heretickych cestaich — v téch
zblaznénych pravdach, jak by fekl
Chesterton.) Samoziejmé se najdou

i témata, v nichz s papezem nesou-
hlasim. Jeho patriarchalni nazory
na vychovu déti, nepochopeni
genderové teorie nebo slaba znalost
feministické problematiky mé obéas
zaskod&i. Ale nic na sv&t€ neni bez
kazu, ani svétci. Frantiskova vize
kiestanstvi mé& v8ak ve svém celku
strhuje. Lidskosti, vérnosti Novému
zakonu, mystickou néhou. U¢i mé byt
odvaznéjsim kiestanem.

Trochu paradoxné jsem pojmeno-
vani pro to, co mi FrantiSek ztélestiuje,
nalezl v islamské mystice — v udeni
svého milovaného Ibn Arabiho.
Frantisek je totiz pro mé Quth — du-
chovni pol svéta. Podle této safijské
nauky se v kazdé dobé zjevuje qutb,
bytost, kterou Bih vyvolil za udrzova-
tele jeho kosmického ¥adu, za duchov-
niho uditele vSech lidi. Ostatné svym
univerzalismem, svou otevienosti
vidi lidem bez rozdilu vyznani
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¢i kultury, pfedev$im viak svym
radikalnim soucitem je papeZ uz nyni
inspirativni i pro nekfestany.

(Ze nejsem sam, koho posedla
papezska mystika, mi pted Casem
potvrdila jedna zbozna Zena s jasno-
vidnou mysli, ktera se ve snu ocitla
v jakémsi kongresovém sile, kde
sedél pouze jeden ¢lovek a pted nim
na obrovském platnu probihala
kosmicka podivana, krouzily galaxie,
vybuchovaly supernovy, zatily body
z éerné hloubky. Tim ¢lovekem byl
papez a ona z obrazovky uslySela
slova: ,,Papez Franti§ek miize zménit
béh svéta.“)

A ptece Franti$ek sméfuje
za sebe a nad sebe. Neni Mésicem, je
jen prstem. Prstem, ktery ukazuje
na zranéna nebesa a zranénou zemi.
Na zranéné lidstvi, jimZ prosvita
bozstvi. Ve svété, ktery ovladaji
Trumpové, Putinové, korporace,
teroristi, postpravdy a fake news,

v némz drtiva vétsina obyvatel Zije
stale v netaté$nych podminkach

a jemuz hrozi ekologicka katastrofa,
je jeho poselstvi radikalniho mystic-
kého humanismu zjevenim. Mozna
Ze po Frantiskov€ smrti se nedprosna
cirkevni masinerie pokusi toto
jezisovské vychyleni z tradic zastavit.
Mozna Ze se Frantiskovi viechny jeho
reformy nepodaii dokoncit. Mozna
7e mocni svéta budou i nadale
papezovo volani po soucitu a spra-
vedlnosti ignorovat. Ale semena
pravdy byla uz zaseta. Evangelium se
opét kaze ve své ptivodni radikalité.
A Slovo, které se stalo télem, vola

své uCedniky a u¢ednice k proméné
svéta — k osvobozeni. To Slovo
74dna tma nepohlti.

Autor je basnik, psychoterapeut
a Séfredaktor literarniho

obtydeniku Tvar.
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Beletrie

Jedna

Lesklé ohfivace byly ¥adné& nahtaté, ty vlevo poskytovaly
docasny domov bavorskym klobaskam a opelenym par-
kdm, ty vpravo slaniné a pe¢enym rajéattim, ty uprostied
hostily michana vejce i vedle nich smiflivé spo¢ivajici
volska oka, jemné& posypana sladkou paprikou. Studeny
pult oplyval sadou syrti, prokladanych ovocem v3ech barev,
a stfibrné misy odrazely nakrijené platky zeleniny; vedle
nich lezely misky s nékolika druhy oliv a ¥ada riaznych
druhd peciva v pletenych osatkach.

S. si nalozila slaninu a michana vejce a po tGvaze jesté
dva kusy bavorské klobasky s rajéaty, doplnila okurkem
a salatem ze studeného pultu a toustem (coZ vyzadovalo
mens3i operaci s toustovacem) a pak se otoéila do mist-
nosti. Ta byla poloprazdna, vétsina hostii kongresu jesté
vyspavala veerejsi raut. S. mitila vcelku bezpeéné podél zdi
k prazdnému stolku u okna, ignorujic poloobsazené kulaté
stoly uprostted mistnosti.

»Pani doktorko! Dobré rino!“

Sedovlasy profesor maval vidlitkou s nabodnutym
parkem, zatimco jeho soused ptipojil tismév a jakési ne-
zietelné zvaci gesto lZi¢kou, kterou si michal kivu. Jeden
se jmenoval Cvachovec (nebo Zvahovec?), druhy Chytra.
Chytrou si byla jista. Jenom nevédéla, ktery je ktery. Jeden
byl ptedseda, druhy mistopfedseda Spole¢nosti intenzivni
mediciny. Kazdopadné ale oba byli profesofi.

»Dobré rano, pane profesore.”

Polozila tac na stil a ptes opéradlo zidle ptehodila
aktovku. Ta byla plna propaga¢nich letaki, vecpanych
organizatory do konferenéni slozky. Kdyz ji veera v hotelo-
vém pokoji oteviela, nevykouknul na ni program konfe-
rence, ale ZOK: Zivot ohrozujici krviceni. Fibrinogen je p¥i
ZOK pronim faktorem dosahujicim kriticky nizké hladiny!

Tlustraéni foto ukazovalo t¥i jasné Cervené fazole, které
ze vieho nejvic pfipominaly nafukovaci ¢luny; ¢luny ale,
misto aby se pohupovaly na hladiné a ti$e popleskavaly,
byly zapletené do podivnych lian. Spolu s nimi se tam
vznaselo jesté pét meduz ve tvaru ojinénych dubovych
listt. Mély to snad byt krvinky? Nebo krevni desticky?
Nebyla lékatka, pozadali ji, aby na konferenci promluvila
o obsahu a zavaznosti lékatskych ptisah a deklaraci, zfejmé
v liché nadgji, Ze to nékoho ze ztlastnénych jesté zajima.
Odlozila fazolové ¢luny stranou a probirala se letaky dal,
a7 kone¢né nasla nazvy jednotlivych pfednasek:

Moderni analyza ABR v prostiedi POCT — jedno-
duse, rychle, kvalitné a bezpeéné. Malem nadskoéila. Co
to do hije je prostiedi POCT? prostiedi poct, odér
Vladislavského salu, té konirny, fangli a nabobu a blbych
kejda blbych kejda?

Za poctami se to rozjelo: nejd¥iv nasledovali Ddrci
orgdnii s nebijicim srdcem. Potom Plyny a kriticky
nemocny. Pak Management obturacni manzety, coz
neznélo vitbec $patné! Mélo to fazénu. Skoro se to
hodilo do Vladislavského salu. Vyzadovalo to motylka.

A catering. A nepokecat si manzetu. Za manzetou nisle-
dovalo Propusténi pacienta s diagnézou Ondinina kletba
do domdct péce.

Ondinina kletba! Nadsko¢ila na hotelové Zidli
podruhé. Ondina byla vodni vila. Néco s vinama. Ze by
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plula na t&ch &ervenych krvinkovych fazolich do liinovych
motfi, kterd budou prokleta, nikdo se z nich nedostane, ani
manZeta, ani obturaéni, ani — —

,Vidim, Ze jste k tomu pfistoupila zodpovédng,” pravil
profesor Cvachovec (nebo Chytra) s pohledem na jeji talit.
»Pro anglickou snidani mam slabost,” fekla. ,,Akorat
jim je$té chybi nakladany Zampiony a fazole v tomat&.

Promifite, dojdu si pro &aj.

»— ne, bylo to v Houstonu, asi tfi roky to je, na svéto-
vym kongresu kardiolog,” Cvachovec (nebo Chytra) si
ptisypal trochu pepie na vejce a nabidl S. cukienku, kterou
odmitla. ,Tam to vzali taky vaZzné a vypadalo to podobné
jako tady, samy parecky, slanina, vejce, a ted ¢lovek vidél,
jak ty nejvétsi kapacity, ktery ty ucpany artérie prosté mu-
seji znat nazpamét, ty je prosté musi vidét, jen co zaviou
oti, zkratka ty nejvétsi kapacity si nenandavaly vlocky
s mlikem nebo jogurty nebo ovoce, ne, byla tam fronta
u teplyho pultu a vSichni jedli vajitka, slaninu, $unku,
parky, nosili si plny talife a v3ichni se tim tak ladovali, no
neuvétitelny to bylo.

»To je znama véc,” fekl Chytra (nebo Cvachovec), ,,%e tuk
je zdrojem veliky chutovy slasti, dosahuje to skoro urovné
slasti sexualni, takZe to neni divu, Ze neandrtilci a jim
podobny vyjidali morek z kosti, Ze jim to teklo po bradg, ti
museli byt v tu chvili v r4ji, v sedmym nebi, prosté lepsi
nez se zenskou, ¥ikam.*

»No jo,” ekl Cvachovec Chytra, ,to mas pravdu,
ptedstav si, my méli kocoura, a ten se po tom tuénym
mohl uzrat, co maso, to sezral, to jo, ale co teprv tuény
od 3unky! To kdyZ jsme mu davali, tak se stavél na zadni
jako surikata, dokonce po tom skikal do vzduchu jak
cirkusovej mopsl, snad ptil metru vysoko, no ten se z toho
mohl pominout.”

»Dobré rino! MiiZu si prisednout?

»Ale ovsem! Pani doktorko! Ralte, jesté tu mame jedno
misto.”

Doktorka Horvathova, jejimz tkolem v&era bylo zpravit
ucastniky kongresu, jak komunikovat s romskymi pacienty
a s jejich piibuznymi (,,Hlavné nepouzivat latinska slova
a odbornou terminologii, to nikam nevede; dile je nutné
respektovat rozdily mezi jednotlivymi skupinami Romii,
tj. Romy &eskymi, kterych uz moc nezbylo, a Romy sloven-
skymi, kterych je u nas vétSina, stejné jako rozdily ve spole-
Cenském postaveni v ramci komunity. Zasadni je...).

»Tak vy takhle zdravé?“ Chytra Cvachovec hledél
na kukufi¢né lupinky s jogurtem, pomeran¢ a celozrnnou
bulku na talifi nové pfichozi.

»No musela jsem. Vysoky cholesterol, za¢inajici dna —
co nadélate.”

»Nenadélate nic,” fekl Chytra Chytra. ,,To ja po infarktu
taky zménil v§ecko — pftestal jsem koutit, pit kafe a zacal
jsem jezdit na kole.”

»Jo? A mas tady kolo? On totiz, abyste védeli —“
Cvachovec Zvahovec vénoval damam tsmév, ,na kazdou
konferenci jezdi s kolem a vzdycky si pak d4 mistni okruh.*

»Jasné ze mam, pravé jdu na to, dokud je jeste hezky.
Hlasili kolem poledne dést a piehanky, vite? Takze mé
t&silo,” probéhlo dvoji potteseni rukou a poté Profesor
profesor odnasi sviij mastny talif s nicotnymi poztstatky

o



Foto Karel Cudlin

Beletrie

Sylva Fischerova (nar. 1963) je basnifka, prozaiéka a filolozka.
Na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy studovala filozofii
a na Matematicko-fyzikalni fakulté Univerzity Karlovy fyziku,
pozdéji absolvovala klasickou filologii. V soucasnosti prednasi
starou feckou literaturu, nabozenstvi a filozofii na své alma
mater. Je autorkou deviti basnickych sbirek (legendarni
je prvotina Chvéni zavodnich koni), pi§e také prézu a knihy

pro déti. Letos bude arbitrem roéenky Nejlepsi ceské bdasné.
K jejimu starSimu povidkovému souboru s nazvem Pasdaz
zaznéla i tato recenzni glosa: ,,Jako zdroj inspirace slouzi
autorce mikropfFibéhy vzeslé z kazdodennosti i osobniho
zazemi, do kterych promita otazky filozofie i spirituality.
Banalita se stfetava s véénymi otazkami, realita s fantazii

a idealy.” PFeététe si novou autoréinu povidku... (J. Soukup)

vajec a jednim bezprizornym soustem bavorského parku
k odkladacimu pultu.

»Nejlepsi je totiz podle mé vtibec s témi navyky
nezacinat,” fekl zbyly Profesor profesor. ,Pak se jich totiz
nemusite zbavovat. Zkratka kdyz ¢lovék nezaéne s parkama
a klobasama, pak mu ani nechybi.”

»A to byste koukal, pane profesore!“ doktorka
Horvathova, sama ze ¢étvrtiny Cikanka, jak nAm viem
vlera sdélila, vypadala natésené. ,Manzel mé sestry je
z katolické rodiny a jedna jejich p¥ibuzna je u bosych
karmelitek. Ty maji, jak znamo, pfisnou klauzuru, prosté
ani chodit za ni nemohli, cely roky, no ale ted uZ ji bylo
devadesat, to je pozehnany vék, a tak ji poustEji ven z klas-
tera, muaZe prosté pobyvat u téch nasich p#ibuznych. No
a ta si to uziva! To kdybyste vidéli! Je tak stra$né rada, Ze je
u nich, a dava si uzeny jazyk a rostbif a kiizicky od masa,
ty ptimo miluje, a k tomu &erveny vino, hrozné ji to viecko
$makuje, a to je ji, jak ¥fikam, devadesat..."

»No vidite* — Profesor mrkne na S., ,ty kazicky, to
je pfesné to, o ¢em jsme mluvili. Jako to tu¢ny od Sunky.
Vsichni se po tom maZou utlouct. JenomzZe vite co — nic
bych nedal za to, ze v d&tstvi si na to zvykla, prosté jak
jsem tikal, zvyk je Zelezna kosile, Ze. Pak ani sedmdesat let
u karmelitek neznamena nic. Aneb co do sudu pf#ijde nej-
dfiv, tim je citit napo#ad, jak se #ik4 na Islandu. Slanecek
nebo paretek. Bylo to ptijemné rino s vami, damy,*
Profesor se loudi, potfeseni potieseni rukou rukou.

S. chvili vah4, ale pak se pfece jen rozhodne. ,,J4 jsem
se cht&la zeptat — vite, jak jste véera veder vypravéla“ (raut
po konferenci, stoly ptetékaji jidlem a pitim, fronta se
tvot zejména na vynikajici teleci licka na viné a pak se
jde jesté€ na chvili vedle do vinarny, jediného tou dobou
otevieného podniku ve méstg, a jedou historky ze studii,

z 1ékaiské praxe historky), ,tu historku z vasi svatby, jak

se tam ti vasi pfibuzni tak hrozné pohadali, ze od té doby
spolu v podstaté nemluvi — teda jestli se neurazite, ja se
nechtéla ptat veera, jelikoz tam bylo moc lidi, a jestli prosté
je to diéivérny, jestli o tom nechcete mluvit, tak samozfejmé
promifite, Ze se ptam, ale jestli ne, tak co se tam prosim vis
stalo?“

»To je jednoduchy,“ dr. Horvathova, ¢tvrtcikanka,
inteligentni krasavice s hiivou ernych vlasi, neviha a oka-
mzité odpovida, S. obéma doliva z konvice &aj. ,,Pohadali
se o vysluzku. Na kazdé cikanské svatbé je zvyk, ze kazdy
z hosttt musi dostat jesté vysluzku, je to vypoéitany tak,
aby na vsechny vyslo, zkratka aby toho bylo dost. Jenomze
ono toho dost nebylo — t€Zko Fict pro¢ —, ale manzelovi
ptibuzni, kterych tam byla vét§ina — on je, jak jsem uz
tikala, na rozdil ode mé aplny Cikin —, prosté ti ptibuzni,
kterych tam bylo tak sto padesat, obvinili moje pfibuzné,
kterych tam bylo par — jeden je pocitatovy inZenyr, dalsi
doktor, sestra je ucitelka, a pak je$té jejich rodiny a moji
rodi¢e —, zkratka obvinili té&ch par mych p¥ibuznych, Ze si
toho odnesli vic, Ze toho vzali vic. No a od t¢ doby se ty
rodiny spolu nebavi, vtibec.

wVibec? To jako kvili té vysluzce?®

,»Presné tak, kvili té vysluzce.

,»Pani doktorky!“ Tvat hlavniho organizatora
dr. Chorého zifila nad talifem klobasek a michanych vajec.

»Dobré rano! Mazu si ptisednout?

36

Dvé

Mise en scéne: Znojmo, vinarna Kaplanka nad Dyji, letni
veder, srpnovy veler, vlahy vecer. Krev proudi fecistém,
plujou na ni maly kanoe, ktery chté&ji doplout, chtgji se
nékam dostat, vrazit to dovnitf, potom. Ale ted jesté ne.
Ted je vlahy veéer, pingl roznasi vinné listky, déla somme-
liéra SOMMELIERA, nabizi vina z vinice Sobes, nejlepsi
v okoli, to udoli! ta dyjska voda, ktera stoupa nahoru! to
slunce. A k tomu mandli¢ky? Nebo olivky? Zelené, nebo
Eerné? No ovsem kdyZ po Sobesu date tramin z nasi denni
nabidky, tak to jdete dolti jdete dolt, to je vam piece
jasné, ne?

Ale je jim to opravdu jasné? Ona usrkava, nechava to
na ném, on se tvafi, Ze se vyzna, zkusime tedy jesté néco
dalsiho, a co byste doporucoval vy? A k tomu mandle,
nebo bys chtéla ty¢inky? Aha, tak ddme mandle i ty¢inky,
jsou doufam trochu solené, ze, Ivi. Ivi usrkava, kouka dolt
na Dyji, nebe se barvi do tmavé modra s dramatickymi
pasy, za chvili to padne, kanoe sjede dalsi lajsny, somme
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sommeliér (mame sommer, no ne?) ptinasi rundu vlasiku,
dobfe jste vybrali, bzuéi bzz bzz, ten ma plnou chut,
uvidite sami. Ivi si tukne, rozkouse mandli a ¥ika, No ale
podivej na nas, my nedélame nic jinyho, nez Ze tady prosté
sedime a konzumujem a konzumujem, Pavli. Pavli se
usméje, ruka na ruku (kinoe pro dva: Ivi a Pavli), pohled
na temnici nebe, Ale o ¢em jinym to vlastné je? Pro co to
viecko délame a se dfeme neZ pro takovy velery? Ivi upije
vlagiku, zvyka si na tu myslenku, a neni to $patny! Neni
to vibec $patna myslenka, Hele Pavli, ty mas asi pravdu.

Pravda stolu je pravda stolu je pravda stolu. U vedlej-
Siho stolu bliz k fece sedi trojice, ona, ona a on, somme
sommeliér je neulovil na svoje snobsky $obesky piti, jedou
dzban denni nabidky: veltlin. Vyjdéme z premisy, fekne
on, muz ve sttednim v&ku s b¥iskem, ale s rozhodnosti
ténu i gest, Ze na Moravé se z dtivodu zemépisné polohy
Cervené dobte neurodi ani urodit nemize, coZ ale neplati
o bilém! A zvla5t ne o tom, co podavaji tady. Zino a Zofi,
na zdravi!

Tuk tuk tuk a jdeme dale, do ¥e&i, do ¥eky, Dyje,
etymologie, Dyje by mohla mit néco spole¢nyho s dyni,
ne? #ika Zina, to ale urtité nebude, odtusi Zofi, to by bylo
az moc pékny, dynovité dyjovity, a ty to nihodou, Dane,
nevi§? Otec by to védél, fekne Dan, ale ja ne, jen mam
pocit, Ze je to néco indoevropskyho a Ze se to vi, Ze to jako
neni temny.

A nebe uz je temny a hluboky a ryZuje hvézdy jednu
za druhou, padaji do dyné& Dyje, Tuhle jsem narazil
na jeden vtip ze Etyticatych let, ktery jsem predtim nikdy
neslysel, chcete ho slySet? Sem s nim, ¥ika Zina, Zofi se
usmiva uz dopfedu, pije vino, hledi na feku a na Dana,

Ty ze &tyFicatych ani padesatych viibec nezndm, méli

jsme doma akorit sesitek protektoratnich. To jdou jednou
manzelé Gottwaldovi, za¢ne Dan a upije veltlinu, na Hrad
na recepci, Marta se cpe jak nezaviena jako pokazdé, jedna
lahtidka, druhi lahtdka, po ptl hodiné kontinualniho
zrani se ji udéla zle, tak b&ha po salech a pta se kazdyho,
koho vidi, Kde tady mate hajzl?, jenomze nikdo z t&ch

no6bl lidi ji nerozumdi, nevi, co chce. Tak Marta probéhne
kalupem Spanélsky sal a pak se ji poda#i zahutet do zahrad,
sko¢i do ktovi, dfepne a uz to z ni pada, no je to naloz,
pardon damy tady u vina, no ale uZ je to venku, Marta

se oto¢i a chce to né&jak uklidit, zahazet, jenze na travé

nic neni! Viibec nic. No je z toho cela pry¢, hned bézi

za Klémou a ik, Hele to bys koukal, jak ti burZousti

to maj zatizeny, ptedstav si, Ze maji na zahrad& néco, co
samo uklizi hovna! Hele to bysme si méli taky potidit,
takovej vynalez. Dalsi den rino vbéhne smutna pani Hana
za Edou do pracovny a #ik4, Edvarde, ach Edvarde, piedstav
si, co se stalo, n&kdo nam v noci pokakal nasi zelvicku!

Zina i Zofi se sméji, dokonce se smé&ji i u vedlejsiho
stolu, particka lidi asi z Prahy, zaslechli kus nebo cely
vtip, pokakana Zelvicka, no to jsem neéekal, fekne jeden
z nich, to teda fakt n¢, fekne jeho sousedka, krasavice
s vysttihem jak do mastale, jak do Vladislavskyho silu, to
bylo piekvapko.

Tak si dame taky néco k tomu vinu? navrhne Zofi, A co
mate, pane vrchni, Zina se chopi organizace jako obvykle,
No jenom zikusky k vinu, olivy, ty¢inky, prazeny mandle.
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A co takhle nakladanou zeleninu? Znojemsky okurky nebo
papricky, ¥ika Zofi, honi ji mlsn. Jo to jsme méli loni, ale
moc se to neujalo, hostéim to nejelo, tak letos nemame,
madam, je mi lito, olivy, ty¢inky, mandle. Neméli jste ale
doufam zeli, Ze ne? Zina zpozorni, pingl je mirné vyveden
z miry, pro¢ probtih k vinu zeli, ale odtusi s eti etiketou,
Ovsemze ne, to by neslo uz vibec tady na odbyt, ale Zina
uz je rozjeta, A tim myslim zejména nepodavali jste tu
doufam Bystrotické zeli? Nepodavali jsme vitbec zadné
zeli, pingl chape, Ze mu néco unika, ale nevi co. Jelikoz
totiz Bystro¢ické zeli je prohfesek viti zeli! To by se mélo
trestat, a ne prodavat, Ziné za¥i o¢i jurodivym leskem,

oni sice tvrdi, Ze jejich hlavky vyrostly na Hané, 7e jsou

to pravé hanacké hlavky, ale vite, co s téma hanickyma
hlavkama délaji? Zaprvé do nich davaji hoi¢i¢né kulicky,
zadruhé nové koteni, ale zatfeti, vaZeny pane, oni je sladi!
Dokazete si to predstavit? To je, jako byste doslazoval vino.
Doslazoval byste snad nékdy vino? Somme sommeliér
couvi, OvsemZe ne, za koho mé mate, za barbara? TakZe to
budou mandle? Diame mandle a olivy, fekne Zofi, skoda
Ze nemate ty okurky. J4 nevim, Ze si s tim Bystro¢ickym
zelim nedas pokoj, fekne Dan a dolije ji, vZdyt ti to mize
byt jedno. Nemiize mi byt jedno, kdyZ se takhle zachazi

se zelim, to je zlo€in, vi§, jak mi zpivala maminka, kdyz
jsem byla mala: Neni zeli jako zeli — Nekery je zelicko,
doplni Zofi, nékery je nemastény, jiny jenom malicko. To
jsme, Zino, uz viecko sly3eli. No tak ¢emu se divite? divi

se Zina. N&komu to prosté miize chutnat, fekne Zofi, jinak
by to taky nebylo Zeli roku. Co 7e by to nebylo? Zina mysli,
ze Spatné slysi, dopiji sklenku, dZzban je prazdny. To nevis?
Na Zahradé Cech v LitoméFicich vyhlasili Bystrocicky

zeli jako zeli roku. Hm, Zina zpozorni, a ty to vi§ jako

jak, Zofi? Tatik to ma rad, tak mu to mama kupuije. Je

na tom napsany fakt dost vyraznym pismem ZELI ROKU,
nemiize$ to prehlidnout.

ZELI ROKU! Zina je blizka zichvatu. Pane vrchni, ma-
zete nAm pfinést jesté jeden dzbanek? V tu chvili ptichazi
nova skupina lidi — jsou Ctyfi, Ziné se zaleskne zrak, uz
otevira pusu, zfejmé se chysta podrobit je vyslechu stran
Bystrogického zeli, ale Zofi naraz zbledne, je jak platno
a b&i na zachod, musi se po schodech dold. Ivi ji vénuje
pohled, Ta bude t€hotn4, v& mi, takhle vypadaji vzdycky
na zacatku, a k tomu to vino, to ji dostalo; hele myslis,
ze to ma s timhle? UkaZe jemné k Danovi, Pavli hledi
na Dana se Zinou, Dan vstava, Ze zaplati, Zino pjdeme,
obejme ji. No to nevypada, fekne Pavli, to vypada, Ze tihle
dva patti k sobé. To klidné mtiZou, ale to nic neznamena!
tika Ivi, to bys koukal, Pavli, co my n&kdy vidime ve $pitale
na poporodnim za scény, no to by ses divil. To klidn& maze
byt jeho, aplné klidng, v&f mi.

Tri
Meéjme dvé zeny a jednoho muze. Mé&me je usazeny u stolu
restaurace v prvnim patfe hnusné socialistické budovy
kulturniho domu okresniho mésta, kde se jednou za rok
kona knizni veletrh.

Robert, Ela, Jarka si prohlizeji menu. Nabizeji polévku
hovézi s nudlemi, dale je na vybér pe¢ené kuie s brkasi
nebo smazeny kvétik s bramborem anebo ledvinky s ryzi.
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Copak ledvinky, ty si vzdycky dava Renata, fekne Ela,
anebo taky jatra, prosté pajsl, i srditko na slaning, zboz-
nuje to.

Renata? Ktera Renata? Jarka nevi, jaka Renata, jaky
pajsl.

Ta, co délala editorku pro Triang], chodila pak dlouho
s M.

Jako s tim historikem, co délal Hachu?

No nejdiiv délal Hachu, ale pak pfesedlal na ¢eskou
a slovenskou emigraci v Latinsky Americe, furt tam pak
jezdil, noa —

a je tu &idnice, Ela a Jarka si davaji kute (dietni, méné
kalorif), Robert si objedna kvétik (neni to maso).

No a ona jezdila s nim (Ela to rozjizdi, t&si se na kute
s brkasi roz§lehanou jako ve $kolni jidelng, doma ji
nikdy nemixuje, jenom ji rozmélni mélnicem, asi se
to nejmenuje mélnid, ale jak se tomu jenom #ika? snad
$touchadlo?), zabalila to v praci a viechny ty staze
a stipendijni pobyty absolvovala s nim. Sjezdili Machu
Picchu a Buenos Aires, pak Yucatan, Mississippi,
Floridu, hotovej milostnej cestopis to byl. No a pak se
vratili domt a on ji nechal: ma pfece Zenu a déti, ktery
nemtiZe opustit, je to charakter, Ze. Navic Renaté bylo
pétactyficet, byla o deset let starsi. Zacala pit a skoncila
v blazinci.

A jak to s ni vypada? Jarka je zvédava, vzdycky byla
zvédava.

Nekomunikuje. Jenom sedi na posteli a kouka z okna.
Chodji za ni syn, ale nemluvi ani s nim. Cel4 tplné ztuhla.
A nikdo nevi, jak ji pomoct.

Co tikaji doktoti?

Ze to obvykle po ¢ase piejde. Cili Ze maji Eekat.
Jenomze co kdyz to nepiejde?

To ja znal jednu, navaze Robert, ob&d nezacini viibec
$patng, co se zamilovala do gralisty. Ten gralista byl mg;j
kamarad z gymnazia — nikdy se o Zadny naboZenstvi
nezajimal, no ale najednou Spolegenstvi gralu, vitbec jsem
to nechapal, Vlasta byl jinak Gplné normalni. No a on

s nima jel na né&jakej sraz, co mivaji, do Rakouska v Alpach,

tam se 3el vpodveder jen tak projit do hory, a jelikoz byla
tma, zfitil se ze srazu a zlomil si vaz. To mu bylo sotva
pfes tficet. No a ta typka, se kterou chodil — vidél jsem ji
na pohibu, takova mysi osoba, ni¢im vyrazna —, se pak
zcvokla. Zjevoval se ji gral, a hlavng Vlasta, jak ji ten gral
podava, mél kolem hlavy svatozaf, stal na obrubné n&jaky
studny a podaval ji ten gral. CoZ ona hlasala potad dokola
gralisticky obci, kde to ov§em nemohli pottebovat, takze ji
taky zavieli do blazince.

A co bylo dal? Jarka je zvédava, vzdycky byla zvédava.

To nevim, nikoho z t&ch lidi jsem uZ neznal, nevim, co
bylo dal.

Tak to je sila, ale kdybych ja vam fekla, co jsem tuhle
vytahla z Fandy — ta jedna, co piSe romany pro Zeny —

Jako Monyova? Jak ji zamordovali?

Ne, tahle neni tak znima, prosté B. Ona je $ilené
na muzsky, zkratka nymfomanka, tak si musi potad vodit
domi muzsky, ona prosté nemiizZe jinak. No a manzel —

Polévka v mise doseda na sttil, v ni nabéracka, kazdy se
ma obslouzit sAm.
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To je jako v laznich, ne? povida Robert. Takova skoro-
samoobsluha. Zajimavy.

To by mi nevadilo, Ze je to jako v laznich, fekne
Jarka, uz si naservirovala polivku do talite i na lzici, ale
ta polivka je vlazna! Viibec neni horka. Podavat vlaznou
polivku by se mélo trestat. No né, chapete, kdyz je to horky,
tak to holt vystydne anebo chvili musite foukat, ale vlazny
polivce uz nikdo nepomiize.

Vsichni u stolu jedi vlaznou hovézi polivku, nikdo
nemusi foukat.

Tak povidej, Jari, co je jako s tim manZelem? Ela chce
slySet pfibé¢h dal.

S jakym manzelem? Jarka pot¥ad v hovézi polivce,
ve vlaznosti.

No s manzelem té nymfomanky ptece.

Jo tohle! No tam je to hrozny. Ona si prosté vodi ty
Samstry domd, a manzel jim je$té chodiva oteviit! Prosté
vodevie dvete, pusti ji i Samstra dal a pak jde do kuchyné.

To je takovej ptibéh, kterej se ¥ika, kdyZ pfinesou
vlaznou polivku, fekne Robert. Je to z n&jakyho Reader’s
Digestu, ale pusti se to do ob&hu a fekne se, Ze se to stalo
sousedovi.

Tohle se nestalo sousedovi, ale Fandovu spoluzikovi
ze zakladky. A musela jsem to z Fandy — jako z man-
zela — vytdhnout, viibec mi to nechtél ict, no ale musela
jsem zjistit, co spolu s Pepou — to je manzel ty nymfo-
manky — potad u piva fesi. On totiz Pepa, jak se znaji uz
z ty zakladky, on mu prosté vecko ¥ika. On ¥ika: ja si uz
nachystal i sekyru — mam ji tam za dve¥ma, a tikam si:
az zase zazvoni a ja oteviu dvefe, tak ho tou sekyrou pras-
tim. Prosté toho zmrda, co zrovna ptijde, aby mu ojizdél
Zenu, prasti sekyrou. Jenomze nikdy to neudéla, prosté ma
tam sekyru, za dvefma, ale otevie ty dvefe a pusti je dal
a jde zase do kuchyné.

Vlazna polévka snézena, jidlo viak stale nikde,
Robert, Ela, Jarka uz ale museji zpatky na stanky, veletrh
je v plném proudu a knihy se museji prodat, a to s vele-
trzni slevou, k3eft je k3eft. Robert jesté stihne na vyza-
dani popsat gralisticky pohteb (zadny fe¢nik, jen psycho
hudba a ptitloustla Zena v bilé tize se vznasi na pddiu,
snad imituje andéla, do toho smrad vonnych ty€inek,
malem jsem se z toho pozvracel), ale ani pak kufe kvétak
nedorazi a oni uZ opravdu museji, veletrini sleva, neda
se svitit, k3eft. Robert se vydava k pultu za servirkou
a ma proslov: Co je to tady za sluzby, miiZete byt radi,
ze aspon jednou za rok tady mate pofadnej obrat, jinak
do tyhle diry nikdo nepachne, Ze, takze zaplatim aspon
tu polivku, i kdyz mezi ndma, za tu polivku, ktera
nejenze nebyla horka, ale ona ani nebyla tepla! ona byla
sotva vlazna! za takovou polivku, sle¢no, bychom my
méli dostat kompenzaci, a ne za ni jesté platit. A navic
vy za svy mizerny sluzby od nis nedostanete ani tringelt,
coz znameni jak znimo Trink Geld, tedy penize za piti,
ktery bychom vam jinak radi dali, abyste si vy za ten
trinkgeld mohla taky koupit né&jaky piti! Jenomze ted
7adny piti nebude, sucha huba bude, sle¢no. A dochazi
vam viibec, kolik ¢asu my jsme tady stravili nad vlaznou
polivkou a &ekanim na kvétak? Uplné zbtihdarma? Asi

o

ne, sleéno. @



Staze na Ukrajiné nabizime mladym lidem od 18 do 100 let,
tyto tfimési¢ni pobyty maiji prakticky charakter, stazista ziska zkuSenosti
pfi vyuce Cestiny jako ciziho jazyka. V sou¢asné dobé je staz mozné absolvovat
v Kyjevé, Charkoveé, Lvové, Dnipru, Zaporozi, Odése, lvano-Frankivsku a Vynnycji.
Stazisté vyucuji pfevazné mladé, velmi motivované Ukrajince,
ktefi maji zajem o dalsi studium v CR. Pro staZ neni nutné vizum.

Terminy, délka a napli staze — aktualné vyhlasujeme vybérové fizeni na staze v dobé
od zafi 2017, ledna, dubna a zari 2018. Staze trvaji 90 dnd, jejich naplini je vyuka cestiny
jako ciziho jazyka v kurzech A1-B2 (cca 16 vyuc¢ovacich hodin tydné) + moznost
podilet se na aktivitdch Ceského centra v dané oblasti.

PoZadavky — vyborna znalost ¢eského jazyka (znalost jakéhokoli jiného jazyka neni nutna,
ale je vyhodou), pedagogické predpoklady (pfedchozi praxe neni nezbytnd),
samostatnost, spolehlivost, komunikativnost, organiza¢ni schopnosti.

Nabizime — Uhradu cestovnich vyloh, ubytovani, mésiéni apanaz kryjici zivotni naklady,
metodické zaskoleni ve spolupraci s UJOP UK (modulovy pfipravny seminaf a dalsi
pribéZna metodicka podpora), kontakty s organizacemi i osobnostmi na Ukrajiné a v CR.

Méate-li o stdz na Ukrajiné zajem,
zaslete prosim strukturovany Zivotopis a motivaéni dopis na kontaktni adresu —
Ljubov Semenova
koordindtorka vzdéldvacich programd pii Ceském centru Kyjev
semenova@czech.cz, koordinator@czech.cz.

HECERMA UEHTP

kyiv.czechcentres.cz
CESKE CENTRUM

Inzerce



Durman

Masochistni gurman
jesté zaziva

po vecerech durman
tajné uzival

Z bludné cesty nohy hledaj zkratku

vy

spankem s viini bylin nap#i¢ zmatku

Z kvéth naprstniku
z prachu herbate

z naté rozchodniku
nektar vytvarel

Ze prej to je pro svét velkej zlogin
kdyz ho vnima skrze vrani voci

Smichal blin

s pénou slin

rulik s kvétem bélozarky
Vrhnul miserere

na naf ky sta ry by li naf ky

Konec dobry

viechno dobry je

K ¢emu chromy voly dobijet
né&kdo voli vlajku jiny jed
jednou budou spolu popijet

Troglodytytour

Oklikou ptes park vracim se k domovu

s o¢ima nazad poustim sliny
— Koneéné zase mezi svymi!
Serviidem krouzej Olasi na lovu

Tti kola v hajzlu S nima $est mobila
Kolik tak za to bylo pécka

Zajdu se zeptat do atécka

nachéiju na prah zivotnich omyla

Nevim pro¢ tady nadale otalet
Policajt o korupci snici

spi s mokrym ¢&elem v klavesnici
Ma to uz taky ptikleply za par let

Basnik ¢isla Ludék Marks

Prokoply dvete Z bytu mam holobyt
Zustala zapla televize

Tady jsem skonéil Je ¢as zmizet
Odejdu do hor Zit jako troglodyt

To Ze tu nejsem zjisti jen nevéstky

a po nich zcela bezprostiedné

Corkafi v parku socan v bedné

— Bud zdrav! Jak zije$? Timone Athensky

Valy

Starej sen
brodi se noci
kolem jen
uhnily stromy
v sutinach

Neprobuzen
zdanlivé bdely
zdanlivou zem
opustit chce-li
ztraci strach

V paméti zhasla
tlumeni svétla
rozpadlych mést
Slepecka cesta
nebo trest

Nad horizont

v bludny lodi
tahne ho proud
vesla shodil

na dno hor

Ptitahovan
vidinou sidla
pomalu tmou
k obzoru pluje
oblohou

Cestami vzharu pozpatku
spécha z dali

Zjevuji se mu ve spanku
stary valy
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Ilustra¢ni doprovod Tématu Ondtej Basjuk

Foto Andre Loyning

1éema
Karl Ove
Knausgaird

Nestava se rozhodné kazdy rok, aby
se objevil roman, ktery zpochybnuje
Ci rozSifuje chapani proézy jako takové.
Presné to se ovSem dafri Sestidilnému
romanovému cyklu norského
spisovatele Karla Oveho Knausgarda
Miij boj. Téch t¥i tisice Sest set stran,
na nichz se toho vlastné moc nedéje,
provokuje recenzenty po celém
svété k vymysleni novych Ci alespon
staronovych kategorii: ,antiroman’,
Jliteratura bez fikce” ,nonfikéni roman”,
,prasakova literatura’, ,utopicky
realismus’, ,hyperrealismus”. Mame
pred sebou jen dalSi produkt globalniho
knizniho trhu? Nebo prelomové dilo,
které v literature jednadvacatého stoleti
zaujme stejnou pozici jako Proustovo
Hledani ztraceného ¢asu o sto let
driv? Jinak feCeno: Je Knausgard
kandn, z néhoz se brzy stane kanon?



Ohlédnuti za recepci
Mého boje Karla Oveho
Knausgarda

Daniela Mrazova

TFi a pul tisice stranek. Jen v Norsku
Ctyri sta osmdesat tisic prodanych
vytiskt. V malé pétimilionové zemi

skoro kazdy desaty clovék vlastni
knihu s provokativhim nazvem
Min kamp, tedy Miij boj. Co stoji
za nebyvalym dspéchem Sestidilného
hyperrealistického romanu, ktery
zvedl vinu ¢tenarského zajmu
nejen v domovské Skandinauvii,
ale i v anglosaskych zemich?
Proc priSel k nAm se zpozdénim
a pro¢ se v ceském tisku zadny
literarnépolemicky poprask nekona?



Tak jako se v reklamé& na praci prasek
dozvite, Ze jim vyprané pradlo je
»zaFivé bilé", aviak o jeho skute¢ném
slozeni nebo dopadu na Zivotni
prostiedi nezazni ani hlaska, podobné
se to ma i s reklamou na &eské vydani
prvniho dilu hexalogie Miij boj z pera
norského prozaika Karla Oveho
Knausgirda (nar. 1968). Vydavatel se
rozhodl rozprasit jakékoli pochyby
o prtiraznosti knihy a pfedem
vypustil do svéta reklamu, v niz
shodné s pracimi prasky popsal to,
jak ,vyrobek® ptisobi, nikoli co je jeho
podstatou. Mezi adjektivy vynikalo
slovo SKANDALNI. Verzilkami,
v tuéném fontu a fialovou barvou.
Vydavatelsky gigant Euromedia,
ktery vlastni mimo jiné dobie
zavedenou znatku Odeon, se nezalekl
toho, éeho se mozna obavali nékteti
mensi vydavatelé, keefi jinak velmi
odvazné misi aspésné skandinavské
detektivky s dal§imi Zanry. Hexalogie
¢ita celkem tii a pal tisice stranek
a odhadnout, do jaké miry se setka
s tspéchem u Ceské Etenaiskeé obce,
bylo pomé&rné t&zké. Asi proto na sebe
Cesky preklad Mého boje nechal Eekat
tak dlouho, vysel aZ se sedmiletym
zpozdénim, poté co v Norsku uz bylo
d4vno na sv&t€ i ostatnich pét dila
(a nadto sbirka eseji a dalsi cyklus
¢tyf knih oznaceny jako osobni
encyklopedie), debata kolem auto-
rovy upfimnosti a drzosti viceméné
odeznéla, Knausgird obdrzel fadu
literarnich ocenéni a absolvoval vele-
uspésné turné po Spojenych statech
americkych. Snaha vydavatele pre-
zentovat Miij boj jako skandalni dilo
se samoziejmé di pochopit. Protoze
se b&Zni esti Etenafi o literarni déni
v zahranili ptili§ nezajimaji, bylo
t¥eba jim Miij boj néjak ve zkratce
ptedstavit. Nikdo pfece neocekaval,
7e Knausgirdovo dilo bude prova-
zet stejny poprask, ktery vypukl
v domovském Norsku, nebo dlouhé
fronty podpisu chtivych fanouskd
jako ve Spojenych statech americkych.
Uz vibec nikdo nepoéital s tim,
ze by vydani dila spustilo literarng-
-spole¢enskou debatu, ktera prosakne
a7 na titulni strinky denika a serioz-
nich tydenikd. A stejné jako vyrobci
pracich praski do reklamy nenapisou
»smés fosfatd a anionovych ¢inidel
ohrozujici zivotni prostfedi®, nehodi
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Zhruba receno je
celé dilo kombinaci
hyperrealistického

liCeni autorova zivota
a esejistické tvorby

se ani napsat na prebal naptiklad

ynarcisisticka zpovéd exhibujiciho gra-
fomana“ Pfidomek skandalni, ktery
se nevztahuje ani tak k samotnému
obsahu knihy, jako spise k tomu, jak ji
vnimali néktefi zijici ¢lenové autorovy
rodiny, se vyborné hodil.

JenZe neciti se ted Cesti Etenafi
podvedeni? Co kdyby se rozhodli
vydavatele zaZalovat s tim, Ze produkt
uvedl klamavou reklamou? Co je
vlastné skandalniho na tom, Ze se
nékdo rozhodne vyfesit spisovatelsky
blok tim, ze misto vymysleni napi-
navych zapletek, neotfelych metafor
a atypickych, za srdce beroucich
hlavnich postav do puntiku popise
vlastni zZivot? VZdyt je to tak prosté
a v dobé socialnich médii, kdy mame
moznost sledovat cizi Zivoty prakticky
v realném Case, naprosto bézné. Jenze
Knausgard, jeho psani ani jeho boj
k b&znym nepatii.

Kdo je ten élovék?

Karl Ove Knausgird se narodil

6. prosince 1968, tedy v roce, ktery

je v Norsku vniman jako ptelomovy
ne kvili levicovym demonstracim
proti valce ve Vietnamu, ale diky
prvnimu nalezu ropy v severomot-
ském Selfu. Détstvi a dospivani stravil
v jiznim Norsku a v devatenacti
letech byl ptijat k jednoletému studiu
na Skrivekunstakademiet i Hordaland,
coZ je jedna ze dvou norskych skol
kreativniho psani. Utitelem mu byl
mezi jinymi i uznavany spisovatel
Jon Fosse. Sviij literarni debut si Karl
Ove odbyl v roce 1998 romanem

Ute av verden (Mimo svét) a jako
prvni debutant za ngj ziskal norskou
cenu kritika Kritikerprisen. O Sest
let pozdéji ptisel roman En tid for

alt (Jeden &as za viechno), ktery

byl mimo jiné nominovan na cenu
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Severské rady za literaturu a IMPAC
Dublin Literary Award. Mame-li
vétit tomu, co pise v Mém boji, po této
knize pftisel spisovatelsky blok. Kviili
nému viak Knausgird spisovatelem
byt nepftestal. Naopak. Spisovatelsky
blok zkf#iZil s 1éty trvajicim potla-
¢ovanym nutkidnim napsat o smrti
svého otce a jednou provzdy zatodit

s jejich komplikovanym vztahem. To
zafungovalo, uvolnila se v ném jakasi
energie a béhem kratké doby sepsal

a na podzim roku 2009 vydal prvni
tfi dily pfedem ohlasené hexalogie

s provokativnim nazvem Miij boj.
Nazev zvolil s pomoci svého ptitele
Geira Angella @ygardena, ktery se
béhem vzruSenych debat stal jakymsi
jeho apologetem.

Velmi zhruba feceno je celé dilo
kombinaci hyperrealistického lic¢eni
autorova Zivota a esejistické tvorby.
Prvni dil nese v Cestiné podtitul Smrt
v rodiné a neptekvapivé pojednava
o smrti Knausgirdova otce a o smrti
jako takové. Druhy dil s Eeskym
podtitulem Zamilovany musz cili
predevsim na rodinny Zivot a tfeti
je vénovany détstvi. Kniham se
dostalo oznaeni romén, pfesto svym
obsahem oteviené svédii o tom, Ze se
jejich autor snaZi popisovat skute¢né
osoby a udalosti. Proto s feditelem
nakladatelstvi Geirem Bergdahlem
prodiskutoval moznou autocenzuru
a dohodli se, Ze Knausgird posle
rukopis prvniho dilu k nihledu
né&kterym aktérim, kteti dostanou
$anci vystupovat v knize anonymné,
nebo pod smyS$lenymi jmény.

Kniha jako opticky pFistroj
Navzdory tomu vypuka poprask. A to
na dvou frontich. Clenové rodiny

z otcovy strany si stéZuji v novinach,
ze Karl Ove ,sikanuje Zivé i mrtvé

o



Neni

to reality
show

Ptal se
Jan Némec

S prekladatelkou Klarou
Winklerovou o souziti
na tFi a pal tisici stranach
a hranicich tviiréi svobody

KARL OVE
KNAUSGARD

Smrt v rediné

Sest dilil Mého boje ma
dohromady asi t¥i tisice
Sest set stran. Jak dlouho
jste vahala, zda pFijmout
takovy zavazek?
Nevahala jsem prakticky
viibec. Pokladala jsem to
za nabidku, kterou nelze
odmitnout.

Pfedpokladam, Zze po néjakeé
dva tfi roky mozna s zadnym
muZem nestravite tolik

casu jako s Knausgardem.
Jak se vas ,vztah”

vyvijel? Jesté vas bavi?
Travime spolu uZ druhy rok,
a to jsme teprve u téetiho

Téma

a vystavuje je na vefejnosti, aniz by
se mohli branit, v otevieném dopise
uvetejnéném v deniku Klassekampen
¢trnact z nich oznaluje dilo svého
ptibuzného za ,,JidaSovu literaturu®,
Debata o spisovatelské etice se rozjizdi
a evokuje dnes jiz malem zapomenuté
soudni fizeni a polemickou smrst
kolem tidajné pornografického textu
Agnara Mykleho Sangen om den rode

rubin (Pisen o erveném rubinu, 1956).

Proti spisovateliim a vydavateltm
ohangjicim se svobodou slova i tvorby
stoji osttileni advokati, novinafi jsou
opatrnéjsi, ale naptiklad profesor
literatury Per Buvik kritizuje autora
za to, ze rukopis p¥ibuznym viibec
poslal k nahledu, ¢imzZ jednoznaéné
ukazal, Ze nejde o krasnou literaturu,
ergo nema narok na autorskou licenci
a etické hranice tudiz piekroil. Vedle
etické debaty spusténé piibuznymi
(kteti vak v romanu hraji dost
okrajové party) v lednu 2010 startuje
i debata literarni, to kdyz spisova-
telsky kolega Jan Kjerstad, stéZejni
zastupce norského postmodernismu,
uvetejiiuje v konzervativnim deniku
Aftenposten své namitky proti viem
nekriticky nadSenym recenzentim
srovnavajicim Knausgirda s Proustem
a Hamsunem a broji za literarni
vyklad Mého boje, ktery je podle n&j
z hlediska zanru produktem své doby.

Dalsi dily spatfuji svétlo svéta
na jate roku 2010, étvrty se vénuje
rané dospélosti a sexualité a paty
pojednava o psani. Sesty na sebe ne-
chava ekat do roku 2011, a absorbuje
tak i reflexi toho, co zptisobilo jeho
pét predchtidcti, Knausgirdovymi
slovy je ,méné brutalni“ (jiny vyraz
pro autocenzuru), a nadto zahrnuje
dobrych &tyfi sta stran eseje o Adolfu
Hitlerovi. To uZ ale nelze udélat krok
zpatky, Karl Ove Knausgird je cele-
brita a v Norsku neni dospély ¢lovék,
ktery by neznal jeho jméno.

Literarni pfijeti je viceméné vielé.
Ctena¥i kupuiji Miij boj jako o Zivot
a amatér§ti recenzenti si pochvaluji,
jak se identifikuji s vypravééem a jak
je t&zké knihu uprostied ¢teni odlozit.
Jako by souznéli s jiz zminénym
Proustem, ktery v Sestém dilu Hleddni
ztraceného casu pise:

Dilo je jen jakymsi optickym
pristrojem, ktery spisovatel ddva
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k dispozici étend#i, aby mu umoznil
rozeznat to, co by byl bez této knihy
v s0bé moznd nezahlédl. Fakt, Ze ite-
nd¥ poznd to, co kniha #ika, v sobé
samém, je ditkazem jeji pravdivosti.

Literarni novinafi vazi jednotlivé dily
proti sobé — druhy je slabsi nez prvni,
cevrey slabsi nez tieti, celkové jsou
viak zajedno, Miij boj je ptelomova
literarni udalost, recenze se hemzi
nalepkami jako ,antiroman®, ,litera-
tura bez fikce", , prisakova literatura®,
sutopicky realismus“ a dal3i. Tom Egil
Hverven v jiz zmifiovaném levicovém
deniku Klassekampen (ktery ma
v poslednich letech iidajné nejlepsi
literarni rubriku ze viech norskych
denikd) tvrdi, ze Miij boj ,,méni sebe,
spole¢nost i kulturu méné pichled-
nymi zpasoby, neZ je pro literarni
texty b&Zné". A je to tak, Miij boj
s sebou nese nejen vzedmutou vinu
¢tenatského zajmu, ale znejisténi,
pochybnosti nad tim, kde vlastné jsou
hranice literatury a jakou roli mtize
hrat v nasi moralce.

Kladné reaguji i vybory réiznych
literarnich ocenéni, za viechny
citujme vyrok komise Brageprisen
(za rok 2009):

V letosni vitézné knize se autor p¥i-
blizuje dovéku tésnéji, ne? v litera-
tuve obvykle zaZivame. Svou hlavni
postavu a své okoli vyddivd vsanc
oteviené a bez milosti. Skutecnost,
Ze je ve své biografii ofividné pevné
ukotven, vtiskdva romdnu spis
vSeobecnou plarnost nez osobni

rys. Jeho piisobivy styl a schopnost
vystihovat podstatné jsou p¥itomny
od samotné proni véty.

Viking globalni celebritou

Kazdy, i negativni ohlas je k nééemu
dobry. Z Karla Oveho se stava hvézda
a i ptes urcitou nechut jedna z ikon
konce desetileti. Prava na vydani
putuji béhem sedmi let do t¥iceti
zemi. Jako prvni reaguji samoziejmé
Skandinavci. Svédové se snazi privlast-
nit si ho (Knausgardova 7ena je
Svédka a rodina bydli pravé v jiznim
Svédsku) a velké danské deniky hoti
nads$enim — pfi védomi toho, jakou
roli hraje upfimnost v moderni
danské kinematografii, mozna

o



neni divu — a shodné p¥idéluji

i poslednimu a nejrozsahlejsimu dilu
o jedenActi stech dvaceti stranach 3est
hvézdicek ze Sesti.

O néco pozdéji (kolem roku 2012)
dobyva Karl Ove anglosasky svét.

I tam je oslavovan a ptirovnavan ze-
jména k Proustovi (,Norway’s Proust*,
nazyva ho Lisa Abendova v Casopisu
Time a Emily Stokesova ve Financial
Times tituluje Miij boj spojenim
»proustian achievement®). Zd4 se,
7e tuto nalepku mu uz nikdo neod-
pafe, a pravé polemiky nad tim, zda
je opodstatnéné ptirovnavat Miij
boj k Hleddni ztvaceného casu, se
stanou jakymsi pokraovanim norské
literarné-etické debaty.

Francouzskym ¢tenaiam se
Knausgard také libi, ale s proustov-
skymi pfirovnanimi zachazeji opa-
trné&ji. Spisovatelsky kolega Pierre
Assouline v eseji ,Karl Ove Knausgird,
Proust norvégien, phénomene
de société” (K. O. Knausgard, nor-
sky Proust, spoleensky jev) na otazku,
pro¢ zrovna Proust, dokonce mirné
pohrdavé sdéluje, Ze jen proto, Ze ,je
dlouhy, zatimco Zivot je kratky*

Némci si udrzuji urdity odstup
uz jen tim, Ze jednotlivym dilam
hexalogie pfisuzuji vlastni tituly. Uz
zminény Bygarden o tom prohlasuje,
Ze propasli $anci pfepsat Hitlerav
Mein Kampf.

Ctenati viak Miij boj zbozhuii.

I takovi, jejichZ renomé zaruduje
Knausgardovi popularitu a uréitou ne-
dotknutelnost. Jako naptiklad tweet
americké spisovatelky Zadie Smithové
o prvnim dilu: ,,Je to neuvétitelny.
Pravé jsem piecetla 200 stranek a uz
ted potiebuju dalsi dil jako crack.”
Podobné nadseni jsou Jonathan
Lethem, Jeffrey Eugenides a dalsi.
Mimochodem, Zadie Smithova se
pozdé&ji s Knausgirdem opakované
setkava a k vidéni na internetu je
tieba i jejich ptilhodinovy rozhovor

z dubna 2016.

Zapadni média jsou plna
Knausgirdovych portréta. Pro vydava-
telstvi jsou fotografie autort dalezitou
soulasti propagace, ale Karl Ove neni
jen autorem kontroverzniho a Gspés-
ného titulu. Je i hlavni postavou
knihy, a protoze se cela to¢i kolem ngj,
stava se z jeho tvafe neopominutelni
ikona. Norskia mutace magazinu Elle
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ho jmenuje nejatraktivnéjsim muzem
roku 2010. A jina ¢ast norské sme-
tanky zase spekuluje o Nobelové cené.
Karl Ove Knausgird je na vrcholu
spisovatelského uspéchu.

Zabéry z primyslové kamery

Jak je to viibec mozné? Tuto otazku si
kladou mnozi, mimo jiné i &eska pte-
kladatelka a nordistka Jarka Vrbova
s norskou piekladatelkou a bohe-
mistkou Kristin Kilstiovou v prvnim
kritickém ohlasu na Miij boj, ktery
u nas vysel dlouho pted samotnou
knihou v revue Prostor (87/88, 2010).
Pro¢ je roman tak popularni i mezi
norskymi (a s $estiletym odstupem
Ize dodat danskymi/britskymi/ame-
rickymi/némeckymi...) Etenafi?

Jedno vysvétleni uz
padlo — mnozi si chvali fakt,
ze v Knausgirdové li¢eni poznavaji
sami sebe. Moznost identifikovat se
s hlavnim hrdinou je pro vétSinu
¢tenaft neodolatelna cukrovinka.
Knausgirdova obliba mezi ¢tenafi
také dobfe souzni s jeho vlastnim
oznacenim sebe sama jako ,,popelate
duse®, protoze co miize byt lepsiho
neZ si proZit potadnou katarzi, oviem
v zastoupeni.

Je tu v8ak jesté jedno lakadlo.
Dalo by se Fict, Ze klasicky roman
se od Mého boje 1isi podobné, jako se
celoveéerni film lisi od zabéra z pra-
myslové kamery, alespoti co do roz-
sahu. Kvalitou a pestrosti zabéru by
viak hexalogie spi§ odpovidala ¢aso-
sbérnému dokumentu. Toto a jesté
jiné ptirovnani, totiz ,literarni reality
show*, voli i Vrbovia s Kilstiovou.

Napijaté sledovat zabéry primys-
lové kamery nebo reality show i pfesto,
7e je divakovi jasné, Ze nejspis uvidi
i leccos nechutného, je podminéno
zvédavosti. V piipadé Mého boje dobte
zivenou Knausgirdovym kvalitnim
stylem a nespornou literarnosti. Pro¢
jsme ale tak zvédavi na kazdodenni
uporné a rutinni snaZeni jednoho
Nora? Je to proto, Ze odhaluje vic
nez piispévky nasich kamarada
na Facebooku? Ze vyt¥ibenym stylem
popisuije to, co se pfi sledovani reality
show zd4 jako nudné nebo nechutné?
Nebo 7e se neboji a s gustem se pousti
do zevrubného popisu &isticich pro-
stfedkd, kterymi gruntuje zanetadény
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svazku! A ano, stale mé bavi.
Jednak jsme si generacné
velmi blizci, takze béhem
naseho ,souziti“ pribézné
objevuji mnoho styénych
bodt. Zaroven byl zatim
kazdy dil svym zpiisobem
specificky, takze rozhodné
netrpim v chomoutu né&jaké
ubijejici rutiny. N4§ ,vztah”
se tedy zatim vyviji nanejvys
uspokojivé.

Co kromé toho enormniho
rozsahu je na prekladani

Pro mé byly zatim urcité nej-
obtiznéjsi esejistické pasaze,
kdy ze sebe chrli avahy, mys-
lenky v nekoneénych souvé-
tich, v nichZ je ob¢as nelehké
se orientovat, teoretizuje,
cituje, odkazuje na rtizna dila
a osobnosti, at uz z oblasti
literatury, literarni védy, &i
vytvarného uméni.

A to vas v poslednim dile
ceka ten nékolikaset-
strankovy esej o Hitlerovi.
KdyZ uz jsme u toho: Je ten
titul ,Mij boj” jen dobry
marketingovy tah, nebo ma
néjaké hlubsi opodstatnéni?
Domnivam se, Ze titul ,Mdj

boj“ naprosto vystihuje,

o ¢em Knausgirdiav ,,projekt,
jak hexalogii s oblibou
nazyvaji v Norsku, pojednava

¢

i diivod, pro¢ se do ného
vlastné pustil. Autor bojuje
a snazi se vyrovnat se svym
détstvim i sou€asnou Zivotni
realitou, ktera se vyrazné

lisi od jeho predstav a tuZeb,
a impulsem mu byla tviréi
krize. Provokativnost titulu
samoziejmé neni z marketin-
gového hlediska na skodu,
Knausgirdova hexalogie by
ovSem byla provokativni,

i kdyby vysla pod jinym
nazvem. Také v debaté, jez
kolem ni vzplala, nebyl

titul rozhodné usttednim
tématem.




V recenzich na Miij boj se
stale objevuje to stejné.

Je to pomalé, obycejné,
nedramatické, ale z néjakého
diivodu to vétsinu étenart
chytne a nepusti. Jaké mate
vysvétleni vy, ktera ten

text znate diivérné? V cem
spoé&iva Knausgardav , trik"?
Dle mého je ten ,trik” pravé
v tom, Ze se 0 nic nesnazi.
PiSe intuitivné a je nebyvale
otevieny. Zachycuje Zivot

s jeho neptijemnostmi,
banalitami i nudou. Zkratka
takovy, jaky jsme ho zakusili
vsichni. Proto se v jeho textu
muize tolik ¢tenait zhlédnout
a ztotoznit se s nim.

V Norsku se o Mém boji
vedly v zasadé dvé debaty,
jedna eticka a druha
literarni. Jaky je vas nazor
na to prvni: Ma Knausgard
pravo délat ze svych
nejblizSich literarni postavy?
Acékoli je to provokativni,
domnivam se, Ze ano.

Autor zkousi, kam az lze
zajit v rAmci tvaréi svobody.
Vydat se touto cestou pro
ného nebyla lehka volba,
védél, Ze to vztahtim s jeho
blizkymi neprospéje, presto
se rozhodl uptednostnit svou
praci a vypravét uprimné.
Knausgird zaroven ve viech
knihach uvadi, Ze jde

o ,roman‘, hranice mezi fikei
a subjektivné podanymi, ne-
spolehlivymi vzpominkami
je totiz nejasna. Také je asi
namisté dodat, Ze ti, ktefi se
v knize objevuji jako hlavni
postavy, méli ptileZitost
piedist si rukopis a vyjadfit
se k nému, n&ktefi pozadali
0 zménu jména, néktefi
ptimo o vyjmuti své postavy.

Ano, to jsem si také Fikal.
Knausgard na jednu
stranu detailné vzpomina
na udalosti staré nékolik
desetileti, na stranu

Téma

diam zemftelého otce, nebo do detaila
li¢i détskou narozeninovou oslavu?
A bylo by to pro nas stejné atraktivni,
kdybychom védéli, Ze se jedna o Cisté
literarni postavu? Mozna bychom
v tu chvili knihu znudéné odlozili
s pomyslenim, pro¢ si ten autor tak
nehorazné vymysli. Zda se, ze zasadni
je tedy sko¢it Knausgirdovi na $pek.
A to neni tézké. Jestli néco umi, je to
psat presvédEive,

Pozastavit bychom se mohli
i nad tim, pro¢ touzime ukojit svou
zvédavost né&éim tak banalnim. Jako
by uz davno nebylo ptitazlivé sledovat
véci exotické, &ist trivialni literaturu,
jejiz ptibéhy se odehravaji v dalekych
krajich a davno uplynulych dobach.
Neschopnost odtrhnout o¢i od liceni
détské oslavy evokuje uispéch, keery
ve stejné dobg, kdy vychazel Miij boj,
zaznamenala norska televize vysi-
lanim p#imych p¥enost z pétidenni
cesty expresni lodé ¢i mnohahodi-
novych jizd vlakd spojujicich norska
mésta. Jsme snad unaveni svymi pie-
plnénymi Zivoty zpesttovanymi ptilis
exotickymi dovolenymi a touzime
sledovat banilni epizody v realném
(= pomalém) &ase?

Moc médii

Podle Vrbové s Kilstiovou je Miij boj
yudalosti nejen literarni®. A nejde

pouze o ohlas, ktery vyvolal, ale i ne-

oddélitelnost knihy od autora. Miij boj

Ize jen stézi posuzovat autonomné

a tisk i vydavatelstvi propojeni s chuti

podporuji — pro¢ by jinak Euromedia

volila obalky s autorovym portrétem

(ttebaZe u nis ho nikdo nezna)?

Diky povésti, ktera ¢eskému

vydani pfedchazela, byly recenze

na prvni dil v ¢eskych médiich nad

poméry Eetné, tj. romanu si okrajové

povsimly i deniky, nejen literatuie

se vénujici Casopisy, a vétsinou jen

s nepatrnymi rozpaky pochvalné.

Viceméné se shodovaly na tom, ze Miij
boj je nevsedni a kupodivu velmi &tivy.
Nikomu nevadilo, Ze se inzerovana
skandalnost jaksi vytratila. Nékterym
stadilo stanout tvaf v tvaf autorové
troufalosti pustit se do takového
projektu, nic nezaml¢et a presvédit
tenafe, Ze to, co pise, je pravda a nic
neZ pravda. Humbuk se tedy nekonal,
ani konat nemohl. Cesti amatérsti
recenzenti a blogefi ocenili ve svych
textech pfedeviim Knausgirdovu
upfimnost. To, Ze ve svych knihach
rozviklal samu podstatu literarnosti,
drtivou vétsinu Ceského Ctenafstva
nezajima. A nezajima to ani novinafte.
V Norsku také nejdfiv odstartoval
humbuk kolem dot¢enych p¥ibuznych,
az poté seriozni debata o literatute.
Norské publikum neni o nic vic
sectélé nebo kultivované, piesto
za vydatné pomoci svych médii
onu skandalnost, nebo 1épe feceno
vyjimeénost, 1épe pochopilo. Prispél
k tomu fak, 7e i pfes svou rozlohu je
pétimilionova zemé& malym pisetkem.
Rozhodujici roli v debatg viak
sehrala média. Norsko se od Ceska ligi
nejen tim, Ze ma fjordy, ropu, krale
a méné korupce, ale i tim, Ze se norska
média o kultufe neboji referovat.
Posudte sami, zda si dovedete piedsta-
vit nasledujici v ¢eském kontextu:
Seriézni denik Aftenposten
na titulni webové strance hned pod
fotografiemi z inaugurace Donalda
Trumpa umisti odkaz na ¢lanek
o spisovateli a pfekladateli Henningu
Hagerupovi. Na opa¢ném konci
spektra bulvarni denik VG provozuje
na svych webovych strankach
Ctenafské diskuse o literatufe nade-
psané jako ,,Beletristické fragmenty*
¢i yJakou knihu zrovna &tete?®. Dal se
v rubrice ,Kniha“ mazete dozvédét tip
na knihu tydne, je tu i né&kolik recenzi
a tryvek z nového ,Harryho" (rozu-
méj jedenactého dilu volné detektivni
série z pera Joa Nesbga). Takze

Knausgard rozviklal
samu podstatu
literarnosti
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nic intelektualn€ naro¢ného, jenze

na strankach Blesku neni k nalezeni
ani rubrika , Literatura“, natozpak
néco dalsiho s ni souvisejiciho. Neni
v3ak na misté pranyfovat cesky tisk

za to, Ze literatufe vénuje jen velmi
malo prostoru (p¥ipadné zadny).
Naopak je ptipadné polozit si otazku,
jak je mozné, ze v Norsku (nebo jinde)
je tomu jinak.

Téma

s sebou neodmyslitelné nese rozmér
pohodlného osaméni s knihou

a salkem ¢&aje, rozjimani a privatniho
zazitku. Tento trend podporuji média,
vydavatelé a moZna i sami autofi.
Norska literatura neprozila dobu, kdy
provazanost literatury s oficialnimi
médii a establishmentem znamenala
néco negativniho, nebyla odtrzena

od spolecenského Zivota. My v Cesku

Norsko se od Ceska

liSi nejen tim, Zze ma
fjordy, ropu a krale,
ale i tim, ze se norska
média o kulture

neboji referovat

Diky pohnutym déjinAm zemé,
neobycejné pestré dialektové mapé
a hrdosti na svou fe¢ patii debaty
o pravopisu a spolefenska hra
»fekni vétu, a ja ti povim, odkud jsi“
k nejfrekventovangjsim témattim
neformalnich hovort v téméf viech
spolecenskych vrstvach (samoziejmé
vedle debat o pocasi a uprchli-
cich). A tfebaze Norové nectou
vic nez Cesi ani nevydavaji tolik
titult roéné a nemaji vic knihoven,
dtiraz na &enaiskou gramotnost
a schopnost napsat kvalitni text je
na zakladnich i st¥ednich skolach
prvofady. Navic je literatura néco, co
patii ke spole¢nosti. A tedy i do no-
vin, véetné téch, které maji v oblib&
velké titulky a Eervenou barvu.
S tim souzni i zijem norské mutace
magazinu Elle o Knausgirdovu osobu.
(Kolik ¢eskych &tenatek Elle si je
viibec schopno vybavit tvat né&jakého
soulasného Eeského spisovatele?
A to jisté ne kvili tomu, Ze by jim
chybélo vzdélani, spisovatele prosté
neni vidét, protoZe to v Ceskych
médiich neni zvykem.) V nasem
kontextu je literatura néco, co
patii do vysostné intelektualni sféry,
tedy do specializovanych ¢asopisti,
do skol, do kavarenskych potadd,
pfipadné domd. Ceské Etenatstvi

jsme si uz davno zvykli, ze kvali
literatute se deniky nekupuji, protoze
tam pro ni neni misto, vlastné jsme
si zvykli i na to, Ze literatura nemdize
byt skandalni, protoZe skandal z ni
dél4 az ohlas, a toho se ji prakticky
dostat nemtze. Natoz aby se v deni-
cich nebo spolecenskych tydenicich
rozjela $tavnata debata nad tim,
nakolik troufalé je udélat si z osob-
niho Zivota hlavni syZet romanu.

Narcis, grafoman, spisovatel

Jesté v roce 2011 se Knausgird v rozho-
voru s norskou vefejnopravni televizi
NRK tvaii spokojené: jeho plan probo-
jovat se literaturou k sebeosvobozeni
se podatil. Ted uz se bude vénovat jen
psani né&jakych ,drobnosti“. Avsak
v dokumentarnim filmu $védské
televize Knausgdrd — dvet efter Min
kamp (Knausgird — rok po Mém
boji) spisovatel reflektuje zaplavu
reakei a pociti, které se snesly na jeho
hlavu, znaén& emotivné. Stydi se, ja-
kym zpiisobem vydal své blizké vanc
zvédavym o&im Etenaid, popisuje
peklo, jimz si prochazel pti opakova-
ném li¢eni dusevniho onemocnéni
své zeny Lindy, druhym dechem vak
dodava, Ze to jinak neslo, protoze chtél,
»aby to byla pravda“
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druhou ¢asto mluvi

o nespolehlivosti paméti.
Byla v Norsku soucasti

té etické debaty néjaka
rozprava o autenticité?

Miij boj je oznatovan

za autobiograficky roman

s autentickymi postavami,
coZ samo o sob& neni nic
nového, av§ak Knausgirdovi
se podafilo tuto kombinaci
VyuZit, az zneuZit v nebyvalé
mife. Hodnovérnost nasledné
zpochybnili jak nékteti
autorovi ptibuzni, tak i jeho
prvni Zena, ktera promluvila
o jejich vztahu, manzelstvi

a rozvodu v rozhlasovém
pofadu nazvaném p¥iznaéné
Tonjina verze.

Jesté k té literarni debaté:
PovaZujete Knausgardovu
hexalogii za literarné
radikalni, anebo vam

spis pripada jako takova
literarni reality show?
Neni to reality show v pra-
vém slova smyslu. Zachycuje
sice autoruv zZivot, Ci spis
rtizné jeho useky, oteviené

a do nejmensich detaild,
ov§em jak on sim uvadi, pa-
mét je zdludna, zradna, se-
lektivni, nespolehliva. Jeho
pohled je Cisté subjektivni,

a tudiz nutné i zkresleny.

KNAUSGARD

Zamilovany muz




Pravé takovy text, v némz

promlouva pouze jeho vlastni
osobnost, v§ak povazuje

za hodnotny. V tomto pte-
svéd&eni, k némuz Knausgird

dospél béhem své tvardi krize,
Ize snad spatfovat jeho radi-
kalnost — jediné Zanry, které
uznava, jsou deniky a eseje.
Ty na rozdil od smyslenych,
vykalkulovanych zapletek

a postav beletrie vychazeji
pouze a jen z osobni zkuse-
nosti autora.

Knausgard sam

o sobé pouzil termin
popelar duse”. Je to
priléhavé oznaceni?
Celkem ano. Nevaha
vysmy¢it i ta nejskryt&jsi
zakouti duse. Jde s kazi

na trh a sbira i ,,$pinu jiz
lidé obvykle skryvaji &i se ji
snazi vytésnit.

Piekvapil vas Knausgardiv
uspéch mimo Norsko?
Celosvétové znami seversti
autori ¢asto pisi série,

to ma s nimi Knausgéard
spoleéné, ale v jejich
pripadé jde o zanrové
knihy, Miij boj je naopak
kniha zcela bezzanrova...
Na to, v jaké mife se autor
pohybuje v rimci norskych,
ptipadné $védskych realii,
se tispéch da povazovat

za piekvapivy. V ramci své
oteviené a uptimné zpovédi
se v8ak o¢ividné dotyka
otazek citlivych, opomije-
nych, potlaovanych & svym
zptisobem ,,tabuizovanych®
i mimo Skandinavii, ¢imZ se
mu podafilo oslovit étenate
po celém svété, a — nepo-
chybné téz za spoluptiso-
beni nalepek ,skandalni,
kontroverzni, provokativni
roman“ — dosahnout tak
sirokého ohlasu.

Klara Winklerova je
nordistka a prekladatelka.

Téma

Vnimat Miij boj jako svébytné
literarni dilo bez zaobirani se jeho
autorem je hodné tézké, ne-li ne-
mozné, uz pravé kvili tomuto jeho
mottu. V Eeském prostiedi, kde chybi
kontext literarné-etické debaty i Cisté
bulvarni kase, ktera se kolem autora
za téch par let stihla navafit, je to
mnohem snaz§i. Mdzeme v tom ale
vidét i pfic¢inu toho, Ze u nas Miij boj
zdaleka nedosahuje takové popularity
jako v jinych zemich — piedeviim
proto, Ze sAm autor je neznamy, a tak
ani zijem o jeho zivot zobrazeny
v knize neptesahuje obvyklé hranice.
Z toho by ov§em vyplyvalo, Ze nejdtiv
byla celebrita, aZ potom kniha, jenze
v Norsku (potazmo ve Svédsku) tomu
bylo pfesné naopak. Zda se tedy,
ze tohle za Gspéchem romanu nestoji,
ackoli je jisté, ze medialni humbuk
prodeje solidné zvedl.

Mimotadny aspéch Mého boje
je kombinaci n&kolika faktora. Karl
Ove je spisovatel az do morku kosti
a vynikajici stylista. Pokud by
neumél psat lépe nez pramérné, cely
koncept knihy, tedy Fict vie a nic
nezamlZet, by se zhroutil do $patné
natoCené reality show, v niz by $lo jen
o to, prozradit dostatek pikantnich
detaila. JenZe mezi strhujici pat#i
jak esejistické pasaze, tak liceni té
nejobycejnéjsi kazdodennosti. Rovnéz
je zatézko uvéfit, Ze by opravdu
takové mnozstvi ¢tenafit mélo sklony
k voyeurismu, pokud se neshodneme
na tom, Ze hlavnim motorem naseho
Ctenatského zajmu je obycejna lidska
zvédavost, kterd nas pohani pfi
¢teni Knausgardova opusu magnum
podobné jako u klasicky vystavéného
pitibehu. A jak uZ vime, je velice
snadné se s vypravéfem identifikovat,
a tak neni mozné se od ¢teni odtrh-
nout, protoze stejné jako si my chceme
v zastoupeni prozivat délezité zivotni
katarze, mame pocit, ze Karl Ove
na oplatku potiebuje nasi bezvyhrad-
nou sympatii. Je to narcismus, i kdyz
v knize (a v rozhovorech) vlastné
vystupuje nesmirné pokorné&? I tak je
zjevné, Ze za rozhodnutim vénovat t#i
tisice stranek svému Zivotu musi stat
sebemrska&ské odhodlani silného ega.
A pak jsou tu ti tenafi, ktefi se neza-
motali do Eervené nité Knausgirdova
vypravéni a pro néZ jeho ptebujelé
li¢eni je projevem grafomanstvi,

50

Cemuz autor nep¥imo pfitakava v nej-
znamé&;jsi norské talk show Skavian,
kdyz ¥ika: ,,Pro mé je psani naplnéné
$téstim — ne nijak o¢ividné, ptesto je
v ném cosi hodné& dobrého.“ A ziroven
tvrdi, Ze by je nevyménil ani za pocit
kazdodenniho zivotniho 3tésti, ktery
dlouhodobé postrada, kdyz se rano
co rano budi skli¢eny. Psani je jeho
tocistém i smyslem Zivota, za coz
bychom my, jeho ¢tenafi, méli byt
vlastné vdéeni.

Potfebujeme Knausgarda?

Bylo by skvélé, kdyby Knausgardav
Miij boj sklidil v Cesku jesté vic
pochvalnych kritik a recenzi. Je to
totiz pfinejmensim dobfe napsana
kniha o jednom celkem oby¢ejném
Zivoté. Tihnuti norskych spisovatel
popisovat bez zapletky vlastni
zivot, jako to zkusila napfiklad
Lajla Rolstadova v knize VI ostrov
(2015, Eesky Kniha Zlin, 2016), nebo
bézné zivoty fiktivnich prostych
lidi, coz ¢ini nadpréiimérnou
literarni formou i u nis znamy

Roy Jacobsen v romanech Ostrov
(2013, Eesky Pistorius & Ol$anska,
2014) a Bily ocedn (2015, éesky
Pistorius & Olsanska, 2016) nebo
neznamy, ale v Norsku uznavany
basnik a prozaik Rune Christiansen
v knize Ensomheten i Lydia
Ernemans liv (Osamélost v Zivoté
Lydie Ernemanové, 2014), je v po-
slednich letech zase viditelngjsi a je
mozna nééim, o Cem by se také dalo
zivé debatovat, stejné jako o tom,
nakolik je legitimni vsadit svou
rodinu za mfize literarni zoologické
zahrady.

Z vy3e napsaného by se tedy
mohlo zdat, Ze ¢eska literatura potie-
buje svého Knausgirda. Proto, aby
dal literatute tvat. Proto, aby ji vyvedl
z Cisté privatni sféry na svétlo. Zda
je to realné, neni viibec jisté a Miij
boj, byt velmi &tivy a s hromadou
zajimavé reflexe kolem sebe, k tomu
nejspis prispéje jen nepatrné. Nis ne-
spokojené prozatim miize uklidiiovat
fakt, ze dobra literatura bude vznikat
i lingm médiim navzdory.

Autorka je skandinavistka.
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Téma

Zprava o jednom procesu

Stud psat
sam o sobé

Karl Ove Knausgard

Byl letni den pfed osmnicti lety a ja s bratrem sedél v auté.
V Kristiansandu, otcové rodném méstg, jsme stali na ktizo-
vatce a éekali na mezeru v provozu, abychom mohli vyjet.
Bylo horko a zatazeno, a zatimco jsme stali, rozprselo se.
Vzpominam si, Ze bratr zapnul stérale a pak, aniz by se
na mé podival, fekl: ,,MiiZe$ o tom psat. Stejné tomu nikdo
nebude veFit
Byli jsme v Kristiansandu, protoZe otec zemftel. A mt;j
bratr tim v aut€ myslel okolnosti jeho smrti. Ani jeden
z nas s otcem v poslednich letech Zivota nebyl v kontaktu,
a prestoze jsme veédéli o spousté podivnych véci, které
se dély — jednou nam oznamili, Ze otec zmizel a patra
po ném policie, ale on se za par dni objevil v nemocnici,
nemohl chodit a trpél do€asnou paralyzou, procez jej
poslali do 1é¢ebného centra pro alkoholiky —, viechny
se odehraly mimo nase zorné pole, a byly proto pon¢kud
abstrakeni. N4s otec pil pfilis, to jsme védéli, ale prozatim
jsme netusili nic o tom, co to viechno zptisobilo. Ani jsme
to nechtéli védét. Jednou bratrovi zavolal nas stryc a fekl,
7e musime néco udélat a o otce se postarat, ale my jsme
odmitli s tim, Ze to neptichazi v tvahu a at na sebe dava
pozor sam. Nijak nas proto neptekvapilo, kdyz jsme obdr-
7eli zpravu o jeho smrti. Sok se dostavil, kdy? jsme pfijeli
do Kristiansandu do domu, v ném? jsme vyrostli a kde
otec prozil sva posledni 1éta se svou matkou, nasi babic-
kou. V§ude se povalovaly lahve — na zemi, na schodech,
na v8ech stolech i na kredenci, takZe atulny stary domek,
ktery jsme v détstvi tolikrat navstivili, naprosto sesel.
Vypadalo to jako ve squatu. Babicka nasla otce na zidli, ale
byla v $oku. Zmatené se plouzila domem, vyzabla na kost,
a kdyz jsme se ji ptali, co se stalo, fekla nam, Ze jej nasla
rano, aby po chvili trvala na tom, ze to bylo veter. Kdyz
jsme ptisli do kaple, abychom si otce naposledy prohlédli,
mél zlomeny nos a pory na tvati mél zalité krvi, kterou
zaméstnanci pohfebniho tstavu nedokazali odstranit.
Avsak otazku, co se v domé skute¢n& odehralo, zcela
zastinily pocity, které mé ovladly. Celou dobu jsem plakal.
Nenavist, jiz jsem k otci citil, nenavist stejné stara jako
ja sam, ted zcela zmizela. Zas a znovu jsem propukal
v pla¢ — kviili nému, kvali sobg, kvali nam.
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Uprostied tohoto emo¢niho zmatku ziistavala jedna
myslenka nedotéen4, jako by dlela uzaviena ve vlastnim
prostoru, z4¥iva a jasna bez ohledu na to, co jsem jinak
vidél ¢&i citil, a tou bylo pochopeni faktu, 7e o tom viem
musim napsat. Ze $lo o skvély p¥ibeh.

Bylo mi dvacet devét let a v kufru lezel rukopis mého
prvniho romanu, ktery mél vyjit na podzim téhoZ roku.
Bratr si jej ptecetl a jeho aplné& prvni reakce byla, ze mé
otec zazaluje. Kniha byla fikci, ale obsahovala dost z mého
otce na to, aby dokazal sim sebe rozpoznat a rozbésnit se,
alesponi dle bratrova minéni. Pravé na tohle svou poznam-
kou v auté narazel.

Otce jsme pohibili a dal zili své Zivoty. Kniha mi vysla
podle planu, ale navzdory tomu, Ze jeji publikaci jsem do-
sahl vieho, o ¢em jsem kdy snil, necitil jsem pf#i té udalosti
7adnou radost, jelikoz jsem si po otcové smrti uvédomil,
7e jsem roman napsal pro ngj.

V ptistich péti letech jsem se pokousel vypovédét
ptibéh spojeny s domem v Kristiansandu, p¥ib&h otcova
upadku a smrti. Ale nedafilo se. Mél jsem osm set stran
vodd, z nichz mé& zadny nedovedl do nitra ptechodu
mezi svétlem a tmou, ve kterém jsem v téch dnech zil,
7adny se ani nepfiblizil k zobrazeni toho, co jsem prozil,

a to ani na osobni roviné ve vztahu k otci, babicce,

bratrovi i sobé, ani s ohledem na disledky, které ma smrt
na nahled na Zivot a svét. Poté, co jsem v kapli spatfil otce
leZet na nerezovém voziku, jako by se proménilo samotné
predivo svéta, stejné jako fyzické a materialni aspekty viech
véci, dokonce i lidi okolo sebe jsem nahle vidél jako téla,
fyziologii, biologii.

Po péti letech pokusi jsem se uchylil k napsani dal-
$tho romanu, a ten jsem dokonéil. Po jeho vydani jsem se
vratil k otcovu pfibéhu, ale ten se mi opét vzpiral, nevéfil
jsem v né&j a postradal jsem silu nediivéru v sobé potlaéit.
Vybudovani fikéniho prostoru vyzaduje budto velkou davku
sily, nebo velkou neznalost. K pochopeni toho, co nazyvam
fikénim prostorem, si stadi pretist Tolstého Vojnu a mir.
Cetl jsem ji dvakrat a v obou p¥padech mé pohltila tak,
jak se to muaze stit jen s témi nejvétsimi romany — ¢lovék
do nich investuje v&t$i mnoZstvi emoci nez do skute¢ného
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zivota a pfilezitostné si uvédomuje svou touhu po mistech,
kterd roman otevira, dokonce i po postavach, které 1i¢i.
To mnozstvi zmén scén, z panskych sidel do mést, z ta-
ne¢nich sala na bitevni pole, proménlivy thel pohledu,
postavy, které se vyvijeji na zakladé svych rtiznorodych
zkuSenosti, a proto se neustale stfetavaji v novych souvislos-
tech a jejich osudy se prolinaji s osudy ostatnich tu vice, tu
vibec, a pfesto nikdy neztistavaji osamocené, zaroven vSak
nevi, ze tomu tak je, jelikoz ke viem zornym Ghlim na-
jednou mame pfistup pouze my, autor a étenat. KdyZ jsem
naposledy docetl Vojnu a mir, zatouzil jsem vyplnit me-
zeru, ktera po ni zGstala, jinou knihou z téZe doby a kul-
tury, Turgen&vovymi Lovcovymi zdpisky. Neni v ni prak-
ticky nic, co déla z Vojny a miru velkolepy roman — nema
dgj, zapletku, piibéh, zadnou velkou scénu, zadny celkovy
vyvoj jako takovy, s mnoha vrcholy a klesanimi, jakoz ani
ustfedni postavy. Lovcovy zdpisky jsou souborem povidek, jez
jsou &rtami ve shodé s nazvem knihy, a nadto jsou anekdo-
tické, odvijeji se od lovecovych setkani a zkuSenosti z oblasti,
kde Zije. Av§ak jakmile jsem zacal €ist, zmocnil se mé silny
pocit sepéti se skutecnym Ruskem &tyticatych let devatenac-
tého stoleti, pocit, Ze ptirodni scenérie a lidé, které Turgenév
popisuje, jsou skute¢nymi scenériemi a skute¢nymi lidmi,
ze takové to skute¢né bylo. Jako by se Turgenévovo li¢eni né-
jakym zptisobem prodralo ptes plastovy obal knihy a umoz-
nilo jejimu své&tu zjevit se v plnych barvach a zalidnit se
vlastnimi svéraznymi postavami. Jak takovy pocit autentic¢-
nosti ¢i blizkosti svéta vznika, to nevim, ale jisté je vzacny
a nijak nesouvisi s tim, Ze Turgen&vovy postavy skutetné
existovaly, na rozdil od postav Tolstého, které nezily. Ale
zd4 se zasadni, Ze Turgenévovy postavy a popisy neodkazuji
k ni¢emu jinému nez k sobé&, nejsou ¢asti n&jaké delsi pti-
béhové linie a jako takové jsou oteviené viici viemu vyjma
asu a prostoru, jez tvoii samotny zaklad nasi zkuSenosti se
svétem. Tato maximalni autenti¢nost, tato blizkost k svétu,
je v romanu &aste¢né ob&tovana ve prospéch formy, aby bylo
mozné zprosttedkovat podstatny vhled do vztahd, ale také
v posloupnosti udalosti, psychologickych vzorct a spolecen-
skych struktur. Toto byl jist€ dtivod, pro¢ ¢etba Turgenéva
ihned po Tolstém byla tak zariZejicim zaZitkem, pfiblizenim
se ke krajing, lidem i kultufe, nebot se jedna o jediny smér,
kterym se étenaf ma ubirat, naptiklad do jedné konkrétni
stodoly v jednom konkrétnim veceru, a také jisté proto
jsem nevéfil tomu, co jsem sdm psal, kdyz jsem se po ce-
lou dobu pokousel vypovédét svij piibéh formou romanu.
Nechtél jsem psat o vztahu mezi otcem a synem, chtél jsem
psat o mém otci a o sob&. Nechtél jsem psat o domg, kde
zil n&jaky muz se svou zestarlou matkou, jakousi variantu
na Ibsenovy Pfizraky, nybrZ o jednom konkrétnim domé
a konkrétni realité, ktera se odehravala uvnitt.

Nic z toho jsem nevédél po cela ta léta, kdy jsem se
pokousel svij piibéh sepsat, pro mé je veskeré psani slepé
a intuitivni, budto funguje, nebo nikoli, a vysvétleni
toho, jak se roman stane tim, ¢im se stane, je pro mé vidy
racionalizaci ex post. To, co funguje, nakonec vzdy zvitézi,
jakoby samo od sebe. A tak kdyZ jsem po deseti letech
pokusti jednoho dne usedl a napsal n&kolik stran o nétem,
co se mi ptihodilo a za co jsem se stydél tolik, Ze jsem
se o tom nikdy nezminil Zivé dusi, a u¢inil jsem tak

s pouZitim svého vlastniho jména, nevédél jsem, pro¢ jsem
se vydal touto cestou, ani jsem to neuéinil proto, ze bych si
to spojoval s romanem, ktery jsem se snazil napsat, zkratka
jsem to udélal. Poslal jsem vysledek redaktorovi, ktery

jej popsal jako ,maniakalni zpovéd*, a ja ziskal dojem,

ze takiikajic couvl, nebot §lo o néco velmi znepokojivého

a z literarniho hlediska nepfili§ dobrého. Ale ptes to prese
viechno tu néco bylo a toho jsme si v§imli oba.

Co to bylo? Za prvé svoboda. Kdybych se vydal touto
cestou, jednoduse sepisoval véci, které jsem zazil, a po-
uzival vlastni jméno, pak jako by v8echny Gvahy tykajici se
stylu, formy, literarnich prostiedkd, postav, tonu a odstupu
pfestaly najednou existovat a z literarniho havu se nahle
staly zbytnou pézou: statilo psat. Aviak nebyla to pouze
tato svoboda, ktera mé& nyni pohanéla kuptedu, byla to
rovnéZ zcela nova podstata mého psani, fake, Ze jsem
do znané miry délal néco zakazaného.

Byl jsem spisovatelem, psal jsem romany a své Zivotni
zku§enosti jsem vyuzival do té miry, Ze jsem je maskoval,
staly se z nich soucasti fikce. MoZnost, Ze bych se od toho
odchylil, pro mé jako autora nikdy pfedtim neptichazela
v tivahu. Udalosti v romanu se mohly pfibliZit realitg, jak
jsem ji zazil, ale udélat onen posledni krok a napsat ,,J34,
Karl Ove, ,,miij bratr Yngve* nebo ,,mij otec Kai Age* bylo
néco, co mi nikdy nepfislo na mysl. N&co takového by uz
snad nebyla literatura. Nebo ano?

Kdy?Z jsem to kone¢né& udélal, ptipadalo mi to jako
obrovské piekroceni hranic. A rozhodné ne v dobrém
smyslu slova, protoze psat o sob& a pouzivat celé své jméno
znamenalo, Ze uZ jsem se nemél za co schovat. A navic,
koho by mohl zajimat mdj Zivot, co jsem si myslel a udélal
nebo co se mi ptihodilo? Byl jsem nikdo, nebo také kdo-
koli. Jde o velmi podstatnou pochybnost, kterou myslim
znaji vSichni spisovatelé, protoze odevzdani rukopisu
redaktorovi je samo o sobé pfekro¢enim hranic a zaroven
trapnym okamzikem: co mam ji takového, Ze by s tim n&-
kdo jiny mohl chtit travit €as ¢tenim a investovat do toho
energii? Fikéni dilo hali zavoj obecnosti, patfi mu misto
ve spole¢nosti po boku dlouhé fady dalsich dél, od nichz
erpa svou legitimitu. Ale tento rukopis Zadnou takovou
legitimitu nema. Kdo by mohl chtit védét, Ze jsem jednou
v noci v osmdesatych letech &aral ve stoje na hromadu
sn&hu a poslouchal pfitom Talking Heads na walkmanu?
Pro¢ o tom viibec psat? Neslo o to, Ze jsem se rozhodl
psat o svém skute¢ném Zzivoté, ani o to, fict pravdu. Spise
§lo o fakt, Ze psani pod vlastnim jménem a o skuteénych
vécech okolo mé vychazelo ze své vlastni mnoziny premis
a vedlo k vlastnim specifickym dtsledkim. Pouzivani
vlastniho jména mé& hnalo po hlav€ do mého vlastniho
svéta, kde dominovaly tak¥ikajic podruznosti a bezvy-
znamné detaily. Takovyto miniaturni svét kazdodennosti
nebyl nedélitelnou soulasti zidného ptib&hu ani nepisobil
jako hybatel vypravéni, ale byl mou souéasti, a proto jsem
o ném musel psat. Jako dalsi premisa se ukazala nutnost
ziistat vérny tomu, ¢emu jsem doopravdy véfil. Ve fikénim
romanu to neni tézké, spisovatel v ném miize vlozit vlastni
slova do tist nékteré z postav, ale v nefikénim romanu je
to jiné, nebot v ném je vie zavazujici. Psat o bratrovi, ktery
pro mé tolik znamena, vedlo k nutnosti napsat také o tom,
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jak jsem se ve studentskych dobach za né&j v nékterych si-
tuacich stydél. Dokazu to, kdyZ vim, Ze si to jednou p¥ette?
Jaké pocity to v ném vyvola? Tohle platilo o vech lidech,

o nichz jsem psal, ale v jeho pfipadé mi to ptipadalo nej-
horsi a napsat to jsem se musel ptimét silou. Mym jedinym
moralnim kompasem byl fyzicky odpor, ktery jsem citil p¥i
psani o ostatnich. Kdyz bylo obav pf¥ili§ mnoho a svédomi
ve mné vielo ptili§ silng, pfestal jsem.

A tak jsem se ocitl v byté v Malmé se Zenou a tfemi
détmi, psal jsem o sobé& a hoftel pti tom studem a spaluji-
cim pocitem svobody. Jen zfidka jsem pomyslel na to, Ze by
nékdy nékdo mohl &ist, co pisi. VESinou jsem se pokousel
dostat slova na papir co nejrychleji jesté pfedtim, nez jsem
zalal byt kriticky, nez jsem zalal myslet na to, jak hloupy
jsem a jak hloupy je tenhle roman, pokousel jsem se byt
sam pted sebou takovy, jaky jsem, kdyZ nepisi. Jedina
moznost, jak se pfimét néco délat, bylo psat bez publika,
bez ¢tenaft, v mistnosti o samotg.

Utel romanu, jeho hlavni smysl a jadro, otcova smrt,
stale ztistaval tématem, o némz jsem psat nedokazal. Pravé
to je nejvétsi problém pii psani o néfem z vlastniho Zi-
kute¢né stalo. Udalost
je pravdiva, jen kdyz se odehrava, a vyznamnou soucast
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vota — Ze se zabyvate nééim, co se s
zazitku z ni tvoii fake, Ze se nachazime uprostied déni,

a nikoli mimo ngj, nevidime celkovy obraz a nikdy nevime,
kam véci dospéji.

Zivotnost romanu dodava, 7e vznika soudasné s tim,
kdyZ je psan, téméf stejné, jako se né&jaka udalost déje
tehdy, kdyZ ji prozivame. A tak jsem tedy i ja psal, jako
bych byl slepy, nevéda, co ptijde dal. Zacal jsem né&cim,
co se stalo, kdyZ mi bylo Sestnact a mifil jsem na silvest-
rovskou oslavu s kamaradem. Cely piib¢h se dal povédét
dvéma vétami — dalo nam spoustu prace sehnat pivo,

a kdyz se ndm to povedlo, schovali jsme si ho na par dni
do snéhu, a kdyZ jsme kone¢né dorazili na party, tak nas
nepustili dovnitf. V knize v§ak ma tato epizoda sto stran.
Tehdy jsem nemél tuseni, co vlastné pisi a pro¢, ale nyni

je mi to zcela zfejmé: psal jsem o Zivoté, jaky p¥ipada
neznalému Sestnactiletému klukovi ve veskeré své obrovité
banalitg, a teprve kdyZ jsem tak ucinil, bylo mozné, abych
napsal o skonu svého otce, o smrti ve v§i jeji obrovské
banalité. Teprve pak jsem mohl vstoupit spolu s bratrem
do domu, mohl jsem popsat, co jsme tam vidéli a co jsme
udélali, protoZe nyni tyto udalosti nepfedstavovaly nic
jiného nez samy sebe, byly jen soucasti mé vlastni trivialni
zkuSenosti. UZ jsem nevid&l Smrt, jen smrt. Osoba, ktera
umfela, nebyl mj Otec, ale tata. A Yngve byl Yngve, nikoli
Bratr, nikoli Abel.

Tady mél roman skoncit, ale mél jsem pocit, jako
bych popsal jen malicky zlomek Zivota, a zirovet jsem
koneéné nasel jazyk svého nevypravéni, kazdodenni exis-
tence, a tak jsem pokracoval, nechal jsem text vklouznout
do zivota, ktery mé& obklopoval v dobg, kdy jsem se sam
stal otcem, protoze tato zkusenost byla stejné urujici
jako smrt, a také jeji pfirozenou protivihou. Takova je ma
zkuSenost Zivota, jako by to byl ocedn kazdodenni exis-
tence, v niz je smysl rozptyleny a té€Zko uchopitelny, nagez
pfijde smrt se svou bezptikladnou soustfedénosti smyslu,
ptipadné laska nebo zrozeni. Kdyz jsem knihu odeslal
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vydavateli, méla uZ dvanict set stran. Navrhovali vydani
po dvanicti ¢astech, kazdy mésic jednu po dobu jednoho
roku. Napad se mi moc libil, a nejen proto, Ze jsem si
vzpomnél na rockovou kapelu Wedding Present, ktera bé-
hem dvanicti mésict vydala dvanact singld, ale nakonec
se ukazalo, ze by to bylo p#ilis sloZité a riskantni, a tedy
jsme se shodli na Sesti romanech béhem roku. Mohl jsem
hotovy rukopis rozdélit na $est, ale misto toho jsem se
rozhodl jej rozdé&lit na dva a dalsi Etyti pfipsat tak, aby
mohly postupné jesté behem téhoZ roku vyjit. Tak jsem
se mohl jako s pistoli u hlavy ponofit do détstvi, potom
projit dospivinim a studentskymi léty a p¥iblizit se, ja-
koby odspodu, k jadru romanu, k otcové smrti, ktera viak
v pritbéhu takto dlouhé fady udalosti naprosto zménila
svou povahu a vzala na sebe zcela odlisny vyznam, nez
jsem ptvodné predjimal.

Vytisky rukopisu prvniho dilu jsem rozeslal lidem,

o kterych jsem psal, nebot jsem &ekal, Ze to nékteré pohorsi
nebo rozezli, ale boufte, ktera se strhla, mé zastihla zcela
nepfipraveného. Otcova rodina pozadovala, abych knihu
stahl, a nasledujici konflikt pronikl na vefejnost. Nikdo
nevédél, jaké dasledky by mohl mit soudni proces,

a vydavatel si najal pravni firmu, aby si piecetli viechno,
co jsem napsal o kazdém kromé sebe. Kniha, jiZ jsem psal
0 sobé a nahliZel na ni jako na experiment s realistickou
prozou, pro ostatni nekoneéné nudny a nezajimavy, se stala
v Norsku na nékolik mésictt medialni senzaci. Moje fotka
byla na vSech prvnich stranach, zufila diskuse o moralce

a vSichni si chtéli pfedist, co jsem napsal. Zavfel jsem
dvefte, stranil se novin, televize, radia. Poprosil jsem ptatele
i pfibuzné, aby mé drzeli v temnotach, Ze potfebuji psat

a udrZet si svij prostor, coz se mi podafilo jenom ¢aste¢né.
Kazdého, o kom jsem napsal, kontaktovali reportéti.
Okounéli kolem domt mych p#atel a &ekali, aZ se objevi.
Zabusili na dvefe mé tchyné a vydésili ji k smrti. Volali je-
jimu byvalému manzZelovi, kterému bylo uZ pfes osmdesat
a 7il osaméle uprostied lesa, a chtéli od ngj reakci na to, co
o ném napsal Karl Ove. Bylo to absurdni. Psal jsem o svych
myslenkach a pocitech, o téch nejniternéjsich vécech, a tak
je vystavil na odiv v nejpovrchnéj$im prostfedi na svétg,

v médiich.

Sesta kniha série byla o dissledcich prvnich péti, reak-
cich t&ch, o nichz jsem napsal, reakcich médii a dopadech
na mé a mou rodinu. Tato kniha méla dohromady vice nez
jedenict set stran. Od jejiho vydani v Norsku uplynulo pét
let, béhem nichz jsem cestoval po svét€ a mluvil o ni spolu
s tim, jak se v jednotlivych zemich objevovaly pteklady.
Tato ¢innost je poziractkou duse, jelikoz rozdil mezi mnou
a mym literirnim j4 je jen nepatrny. Vim jist&, Ze uz nikdy
nic podobného neudélam. V tuto chvili mam v planu
napsat néco tplné jiného. Mozna Ze odjedu do Ruska
a navstivim tam vesnice, abych vidél, co se za uplynulych
sto Sedesat let stalo s realitou v mistech, kudy se potloukal
Turgenév s loveckou puskou.
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O jednom ojedinélém
experimentu na téma
psani a vSedni Zivot

N3sboj

Jan Némec

Jsou filmy, které divaka dostanou
prvnim zabérem, a jsou knihy, které
Ctenare chytnou od prvni véty.
,Srdce ma snadny zivot: tluce, dokud
muizZe.” Cetl jsem tu vétu, jiz Miij boj
zacCina, nékolikrat. Z perspektivy toho,
kdo piSe, je prvni véta jako tapani
ve tmé, pokus pFitancit na scénu,
ktera dosud neexistuje. Z hlediska
Ctenare je to jiné, prvni véta je,
jako kdyz vam portyr pridrzi dvere.
LSrdce ma snadny zivot: tluce, dokud
miiZe.” Co je tohle za podnik?
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Nejprve je potfeba odstranit ta nej-
k¥iklavéjsi nedorozuméni. O jednom
pise uz Daniela Mrazova v hlavnim
&anku tohoto tématu: Miij boj se
prezentuje jako néco skandalniho.
Zvlastni véc v ptipadé romanu, ktery
na prvni pohled nedél nic jiného, nez
ze velmi peclivé a s nezvyklou umanu-
tosti zaznamenava podobu viednich
dni jednoho Nora. Knausgird neviha
vénovat sto stran vypravéni o tom, jak
se kdysi se svym kamaradem pfipra-
voval na jednu silvestrovskou oslavu,
desitky stran zabiraji popisy réiznych
vedirkd ¢i détskych narozeninovych
oslav. Skandalni by snad mohl byt
zpusob, jakym o tom Knausgird piSe,
to kdyby se naptiklad ¢tenafi ptiznal,
7Ze na jedné takové oslavé na okamzik
zatouZil po spoluza&ce své dcery, nebo
kdyby po strané v§edniho dne zazna-
menaval sviij vnitfni zlostny monolog.
Jak neuptimné ¢lovék zije! mohli by-
chom si pomyslet jako u Strindberga.
V jaké ptetvaice! Jenze nic takového
se ned&je. Jednim z pozoruhodnych
rysti této prozy je naopak skute¢nost,
7e Knausgard Ctenafi jen malokdy
naznaci vic, nez co je soucasti situace,
jiz popisuje, a co z ni mohou odtusit

i dalsi jeji ucastnici. Neni zde Zadny
druhy plan, zakulisi scény, kam ma
piistup jen &tenaf, ktery se tak stava
autorovym divérnikem a spiklencem.
Miij boj je sice rozsahlym autobiogra-
fickym projektem, ale jako by v ném
témé&f nehrala roli potieba zpovédi.
Trvalo mi né&jakou dobu, nez jsem si
to uvédomil: Knausgird nepfedvolava
Ctenafte jako korunniho svédka vlast-
niho Zivota, jak se to obvykle v auto-
biografické literatufe d&je. Neptipadate
si jako kamaradka, kterou nékdo
pozval na kavu jen proto, aby vim
povypravél svou verzi udalosti.

I dalsi nedorozuméni se tyka
obrazu, ktery si o Mém boji 1ze vytvotit
na zakladé toho, jak je prezentovan.
Na obalce ¢eského vydani je obraz
autora, klasicky portrét en face: lehce
podmraceny muz s vyraznymi rysy,
prokvetlou bradkou a divokou kstici
vlasit ledabyle shrabnutych rukou
dozadu svij zrak upira do objektivu.
Je to obraz, ktery vybizi k jednozna¢-
nému &teni: Tohle jsem ja, muz, bojov-
nik, Viking, a tohle je muj p¥ib¢h,
Muj boj. Jaké piekvapeni pak ¢eka
na kazdého, kdo si na YouTube pusti
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jakoukoli reportaz nebo rozhovor

s autorem. Misto norského zistupce

v Klubu rvaci vidime nejistého
lovéka s lehce klativou chiizi, ktery si,
pravda, shrabuje neposedné vlasy ru-
kou dozadu, ale u toho obvykle mluvi
o studu, o nejistoté a ve shodé s tim
skute¢né vypada, Ze se pied zraky
publika ¢&i pted kamerou citi nesvdj.
Piestoze dostava stale tytéz otazky, zda
se, ze o nich vzdy znovu ptemysli, vazi
slova a ¢as od €asu se dokonce misto
odpovédi jen plase usméje. Zatimco
dobie ptipraveni moderatofi pronaseji
fantastické postiehy o jeho dile a na-
bizeji necekané souvislosti, Knausgird
pozorné nasloucha a pak obvykle
fekne néco jako: ,Vidite, takhle jsem

o tom nikdy nepfemyslel, ale kdyz

to sly$im, dava to smysl.“ Moderator
ocekava, ze svou odpovéd rozvine, ale
kdyz ticho ptekro¢i nejvyssi povoleny
limit, musi polozit dalsi otazku.

Spisovatel spisovatelii

Miij boj tedy rozhodné neni skandalni
zpovédi norského Bivoje, ktery drzi

za usi kance své vlastni potlatované
ptirozenosti. Nyni zbyva ta druhj,
obtizng&jsi ¢ast: Cim je? Nebo alespon:
O &em vlastné je? BéZni Etenafi i pro-
fesionalni recenzenti se béhem posled-
nich let pokusili dat mnoho raznych
odpovédi. Zda se, ze v romanu o ttech
a pul tisicich stranach, ktery na prvni
pohled nenabizi nic moc zajimavého,
a pak &tenafe veucne jako vir, &i spis
jako malstrém, musi byt ukryto né&-
jaké neobycejné tajemstvi. Americka
spisovatelka Zadie Smithova se vyjad-
fila, Ze ,potiebuje dalsi dil jako crack®,
a jeji kolega Jeffrey Eugenides tvrdi,
ze ,Knausgirdovi se podatilo prolomit
zvukovou bariéru autobiografického
romanu®,

Odpovéd na otazku, o Eem Miij boj
je, mize snadno nabyt podoby dlou-
hého vy¢tu, tmérného rozsahu samot-
ného romanu. V eseji, ktery je soucasti
tohoto tématu, sAm Knausgird pise,
7e na pocatku byla potteba vérohodné
psat o smrti otce. A kdyz se to kone¢né
podafilo, pro spisovatele tim nejméné
ocekavanym zpasobem, totiz s na-
prostym minimem literarni vyzbroje,
ukazalo se, 7Ze stejnym zpasobem se
da pokracovat dal. Ve druhém dile
Knausgird pojednava o vztahu se svou
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zenou Lindou, v tfetim dile se vraci
do détstvi, ¢evrty vénuje svému mladi
a obtiznému tkolu pfijit o panictvi,
paty svym spisovatelskym zacatkam,
neméné obtiZznym a neptesvédéivym,
a v sestém reflekeuje, co se stalo po vy-
dani ptedchozich péti dild, a ptipojuje
také kontroverzni ¢tyfsetstrankovy
esej o Adolfu Hitlerovi a jeho Mém
boji. A tim samozfejmé prochazi fada
pti¢nych témat a motivi. Knausgird
se zabyva ochablou muzskou identitou
uvnitf feminizované spole¢nosti,

na mnoha mistech uvazuje nad tim,
co v nas vyvolava literatura, hudba
nebo vytvarné uméni, zkouma détstvi,
analyzuje milostné vztahy, pise

o rozdilech mezi norskou a $védskou
spole¢nosti, hned na zatatku prvniho
dilu se v kratkém brilantnim eseji
zabyva vytésiiovanim smrti v sou-
Casné spoletnosti a tak dale. Na tfi

a pal tisice stran se toho zkratka vejde
opravdu hodné.

Leccos z toho by si i zaslouzilo
samostatné pojednani, ale mé& zde
vlastné& zajima néco jiného. Vedle toho
vieho a svym zptisobem pted tim
v3im je totiz Miij boj ojedinélou roz-
pravou o viednim Zivoté a jeho vztahu
k literatufe, pfesnéji fe¢eno k psani.
Neni asi ndhodou, Ze Knausgard sklizi
mimofidné uznani nejen od nékte-
rych recenzenti a mnoha ¢tenafd,
ale hlavné od svych spisovatelskych
kolegts — piSe o tom, o &em vsichni
spisovatelé tak & onak pfemysleji. Co
vic, ze svého romanu uéinil experi-
ment na dané téma.

Vztah psani a viedniho Zivota Ize
ptitom jako kterykoli jiny nahliZet
ze dvou stran. Hodi se nicméné
upfesnit, Ze zde nejde ani tak o vztah
dvou protikladd, ale spise o vztah
dvou mocnosti, které se za uréitych
okolnosti, totiz v Zivoté spisovatelové,
vzijemné pohlcuji. Jakym zptsobem
je psani soudasti v§edniho Zivota
spisovatele? To je vcelku banalni:
kazdy spisovatel si ve svém Zivoté déla
misto pro psani, asto velmi obtizné
a n&kdy také dost bezohledng, jak se
Ize poutit z memoarové literatury,
nejlépe spisovatelovy Zeny &i déti. Tato
rovina je siln& p¥itomna i v Mém boji,
zvlasté ve druhém dile, kde Knausgird
neustale od své t&hotné Zeny a pozdéji
od svého ditéte odbiha psat. ,Déti
jsou ptece Zivot, a kdo by se oto¢il
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k zivotu zady? A psani, co jiného je
to nez smrt? Co jiného jsou pismena
nez kosti na hibitove?* domlouva si

neaspé&$né. Podobna dilemata, ktera
v té &i oné podobé zna nejspis kazdy,
kdo v sobg zivi démona tvorby, jisté
&ini Miij boj poutavym &tenim jak
pro spisovatele, tak pro zanedbavané
partnerky. JenZe zatimco tento
vektor vztahu mezi viednim Zivotem
a psanim lze bez potiZi ptifadit k vyse
jmenovanym tématéim Mého boje,
opatné poloZeni otazka otevira uplné
jiny obzor.

Konec utopie

Jakym zptisobem je viedni Zivot
spisovatele soutasti psani, potazmo
literatury? Jde o vlastné ponékud
tabuizované téma, které je ¢asto
ptedmétem potlacovani. Matné si
vybavuji, Ze Vladimir Nabokov nékde
svym blizkym poné&kud &tveracky
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dékuje, Ze mu poskytli tolik materialu,
ktery mohl pouzit a pfetvofit ve svych
knihach, a zaroveni se jim omlouva,
pokud své tvafe v jeho romanech
rozpoznaji. John Updike zase nékde
veelku lakonicky Fika, Ze psat je jako
vybalovat tagku vlastniho zivota.
Nabokov a Updike méli dost nad-
hledu, aby k této zalezitosti zaujali
alespoti né&jaké stanovisko, ale vétSina
autord na toto téma zkratka odmita
mluvit. ,To si asi necham pro sebe,*
zni nejéastéjsi odpovéd — ma samo-
zfejmé& mnoho variaci — na otazku,
ktera se pidi po tom, co je v knize
smyslené a pro co existuje n&jaky
ptedobraz v zivoté autora. Nikdo
nechce, aby se mu druzi divali

do kuchyng, a v kuchyni pod prsty,
jenZe zde se jedna o vic neZ o né&jakou
profesni obezietnost nebo psychologii
studu. Oddéleni dila a bé&zného Zivota
spisovatele ma daleko hlubsi koteny,
stalo se programovou zaleZitosti jak
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moderni prézy samotné, tak ¢asti
literarni kritiky.

Strukturalismus nebo poststruk-
turalismus nechme byt, zajimaji m&
zde spi§ sami spisovatelé. Kanonickou
podobu postoji, ktery pracovné
oznaéim jako separatisticky, dal
samoziejmé Gustav Flaubert: ,,Umélec
se ve svém dile nesmi ukazovat o nic
vic, nez se Bith projevuje v ptirodé,”
tika v jednom ze svych dopist a #ika
to jako sebevédomy dédic osvicenstvi:
Bih ptirodu mozna kdysi stvotil, ale
od té doby s ni nema nic spole¢ného.
Milan Kundera na toto téma psal
mnohokrit, jeho postoj, Ze autor
a jeho zivot maji zastat neviditelnymi
v dile i za dilem, je v Cesku dobie
znam. V esejich ,Hledani pfitom-
ného ¢asu” a ,,Nechovejte se tu jako
doma, pfiteli“ nap¥iklad kriticky
pfipomina amerického profesora
literatury Jeffreyho Meyerse, ktery si
dovolil interpretovat Hemingwayovy
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prozy na zakladé Hemingwayova
zivota. Kundera rovnéz pfipomina
paradigmaticky spor Marcela Prousta
se Sainte-Beuvem, ktery se tykal pravé
kritikovy posedlosti — jak to vidél
Proust — Zivotem autora. Proust
svému kritikovi oponoval, Ze ,,kniha je
produktem jiného ja, neZ které vychazi
najevo v nasich zvyklostech, ve spo-
le¢nosti, v nasich nefestech’, totiz
spisovatelského ja, a to lze vystopovat
pravé jen v knihach. Také Kundera

ma za to, Ze Zivot autora je jinde,

jinde nez uméni, a nemtiZe o ném nic
vypovédét.

Skute¢n&? Miazeme opravdu vétit
tomu, Ze spisovatelé maji dvé ja, jedno
bé&Zné a druhé autorské? Odpovida
to zkusenosti, kterou mame s autory
a jejich dily? Proustovo stanovisko,
jez Kundera pfejima, pusobi spi§
jako intelektualni konstrukee, kterou
prosvita davna a v d&jinach neustale
obnovovana touha po literatute
jakozto utopii. U-topos je jak znamo
ne-misto a pfesné tim bychom si
ptali, aby literatura byla: sférou
oddélenou od bézného zivota, svétem,
kde plati jiné zakonitosti, Ostrovem
ze stejnojmenného Huxleyho romanu,
nad nimz létaji ptaci a poktikuji ,tady
a ted, tady a ted“ JenZe utopie neni
nic jiného nez ideal promitnuty v pro-
storu, a pravé proto, Ze je to jen ideal,
jediné misto, kam ho lze umistit, je
ne-misto. Nelze ptitom ¥ici, ze by tato
platonska chirurgie nedosahovala vy-
sledka: Proustovo Hleddni ztraceného
casu, k némuz je Knausgirdav Miij
boj znova a znova ptirovnavan, nebo
Flaubertova Pani Bovaryovd zastavaji
stejné podstatnymi milniky moderni
prozy, at uz si myslime, Ze je stvofilo
bézné ja, nebo spisovatelské ja, které
s béZnym ja nema nic spole¢ného.

Potiz s autorskym ja vznika jinde
a lze to snad ¥ict i takto: zatimco
romanu je jedno, kdo ho pise, Zivotu
urditym tézko postizitelnym zpt-
sobem zalezi na tom, kdo ho Zije,

a nakonec vyZzaduje urcitou integritu.
A to se ukaze naptiklad ve chvili, kdy
se jako Karl Ove Knausgird rozhod-
nete psat o vlastnim Zivoté, o onéch
zvyklostech a nefestech a spole¢nosti
kolem vas, jak to podava Proust.

Ze separatistického pohledu se jedna
o okamzik transgrese. Najednou proti
sobé& v ringu stoji ti, kte¥i se nikdy
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neméli potkat: spisovatelské ja zvyklé
na svou uméleckou utopii, kde se
svrchované vladne pomoci estetickych
vynosti, a obycejné ja, které na svych
bedrech nese celou tihu skute¢ného
zivota. Pravé tady — z perspektivy
spisovatele, 0 némy7 je fe¢ — zacal

Miij boj.
Krize reprezentace

Domnivam se, Ze ojedinélost
Knausgirdova prozaického projektu
se ukazuje pravé ve chvili, kdy ¢lovek
sleduje a promysli jeho vnitini pted-
poklady. Ono obé&tovani autorského
ja, které si spisovatelé hyckaji, nebot
je to zarovenl svobodnéjsi ja a lepsi
ja, 1ze povaZzovat za jeden podstatny
bod. Knausgird odmitl nadale
sam sebe délit na autora a ¢lovéka
a dostal se do bodu, kdy mezi
nimi musel zvolit. Obé&toval autora
a vyvstalo to, co ¢eka uvnitt kazdé
obé&ti: vyssi tiplnost.

Dal3im podstatnym bodem
je, ze Knausgird jako by jednim
pohybem shrnul zpét do dlané siroky
v&jit vyznami, které si mlhavé
spojujeme se starofeckym pojmem
Logu: uZ to neni slovo vyhrazené
literatute, rozum vyhrazeny filozofii,
smysl vyhrazeny zivotu, ale viechno
dohromady, a nikoli v n&jakém
abstraktnim svét€ ideji, ale uprostied
viedniho dne, doslova mezi ptebalo-
vanim ditéte a kavarnou. To samo
o sobé neni nic nového, o takovou
syntézu proza usiluje uz asi sto pade-
sat let a pravé tim je v éfe postupujici
specializace vyjime¢na. JenZe dnes
uZ se zase nachizime v jiné d&jinné
situaci nez po prvni svétové valce
nebo v sedesatych letech dvacatého
stoleti, a pfestoze jednotliva literarni
dila se stale obraceji k minulosti
a rozfeduji jiz tak homeopaticka
mnozstvi autentické zkusenosti, nové
vyzvy si ptece jen Zadaji nova feseni.
Co je dnes onou vyzvou? Je jich jisté
vic, ale jednu z nich lze vnimat jako
nutnost zachranit podstatné kusy
svéta, které jako kry pluji prostorem
lidské zkusenosti poté, co doslo
k enormnim emisim znakd a obrazii
a zaroveh k jejich devalvaci. Jinak
Fedeno, stojime na pokraji hluboké
krize reprezentace. A pravé v tomto
kontextu je nejspis t¥eba chapat vyrok
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Lorina Steina, editora prestizniho
Eevrtletniku The Paris Review, ktery
tvrdi, ze Knausgirdovi se ,ztotoz-
nénim autora, vypravéce a postavy
podafilo vyfesit velky problém
soucasné literatury*

O umeélecké reprezentaci, jejich
moznostech, mezich, povaze ¢i krizi
existuje v estetice rozsahla debata.
PtidrZzim se zde opét jen literatury, au-
torského jazyka a ptimo Knausgirda.
Ten v jedné z dilezitych pasazi, ktera
se nachazi ke konci druhého dilu
Mého boje, pise:

V poslednich letech jsem stdle vic
ztrdcel viru v literaturu. Cetl jsem
a ¥ikal si: tak tohle nékdo vymyslel.
Snad je to tim, Ze jsme naprosto
okupovini fikei a pFibohy. Ze je
zasahla inflace. At se dovék obriti
kamkoli, vidi fikci. VSechny ty
miliony paperbackii, vizanych knih,
filmit na DVD, televiznich seridli,
to vse pojedndvd o smysleném,
avsak realistickém svété. A zprdvy
v novindch, televizi a rozhlase maji
presné tuté? formu, dokumentdarni
programy se jeden druhému podo-
baji, jsou to také pribéhy, a potom
u? je jedno, jestli se to, o éem
vypravéji, stalo, nebo ne. Je to krize,
citil jsem to kazdou buiikou téla,
cosi presyceného, tucného se mi si-
#ilo védomim, p¥inejmensim proto,
Ze jadrem v$i té fikce, pravdivé nebo
nepravdivé, je podobnost a odstup,
jejz si udrzuje od skuteénosti, je
konstantni.

Vazng, co se stalo s literaturou a se
svétem? Celé to vlastné pfipomina
starotecky p¥ibéh o krali Midasovi.
Tomu Dionysos nabidl splnit jakékoli
ptani a Midas se, jak znamo, vyslovil,
ze by bylo p&kné, kdyby se vse, éeho se
dotkne, proménilo ve zlato — a pak

si vylamoval zuby na zlatém kufeti,
nemohl smotit rty ve viné a zdhy
pojal opravnéné podezieni, ze brzy
umfe hladem ¢&i Zizni. Knausgird —
a véFim, Ze s nim mnozi dalsi spiso-
vatelé — jako by se dostal do stejné
pozice: pfanim kaZdého autora je vidét
ve viem kolem sebe zarodky piibé¢ha,
toho nejcennéjsiho, co spisovatel

ma. Jenze pokud se skute¢né ze vseho
stanou piibéhy, tak jako se vie pod
Midasovyma rukama ménilo ve zlato,
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neni to nic jiného nez smrt vypravéni;
i samo vypravéni totiz potiebuje svého
druhého, svého jiného, svou nestruk-
turovanou skute¢nost, svij Sum. A co
plati o pfibéhu jakoZto vyssi formé
reprezentace, ktera pracuje s udalostmi
v ¢ase, to plati dvojnasob o znacich
a obrazech: pokud jsou vie jen znaky,
pokud cely svét nervné poblikava jako
obraz, je to svym zpasobem konec
svéta, pfinejmensim toho Zitého. Paul
Virilio piSe, Ze aZ se jednou nechame
zcela uploadovat, budeme snad
do reality jezdit alesponi na zijezdy.
Neni divu, ze takova perspektiva
Knausgirda zahani zpét k elemen-
tarnim skute€nostem a do viedniho
zivota. V naSem Ceském kontextu lze
Fici, Ze Knausgird jako by s novou
silou uskute¢tioval program Jana
Lopatky, ktery kritizoval literarni
stylizaci a naopak obhajoval nonfikéni
a né&kdy i neliterarni texty. SAm
Knausgard pokracuje:

Nemd to Zddnou hodnotu. Smyslené
nemd zddnou hodnotu, dokumen-
tarni nemd ddnou hodnotu. Jediné
Zanry, v nich? jsem ji stdle jesté
spatvoval, byly deniky a eseje, tedy
literatura, v niz nejde o p¥ibéh,

o0 nicem nepojedndvd, nybrs je
vyrazem hlasu, vlastniho hlasu
jedné osobnosti, jednoho Zivota,
jednoho obliceje, pohledu, s nimz se
clovék miize stietnout. Protoze co je
umélecké dilo, kdyz ne pohled jiného
covéka? Az tam mé ta myslenka
dovedla, a pak narazila do zdi.
Je-li fikce bezcennd, je bezcenny

i nds svét, protoze skrze fikci ho ted
nahliZime.

Propsat se k Zivotu

Fikce se stala téméf vsudyptitomnou
a vse, co je vdudyptitomné, zalina
utladovat. Dgjiny civilizace by se
daly vypravét jako ptibéh toho,

co lidé vytvotili, co se viadi nim
osamostatnilo a nakonec proti nim
postavilo. Rtizné spolecenské insti-
tuce, kultura, ekonomie, préimysl, to
vie jsou lidské vytvory, které oviem
za urditych okolnosti pFestavaji lidem
slouzit a naopak je utiskuji haf nez
jakakoli p¥irodni katastrofa. Opét

si lze pomoct legendou, totiz piibé-
hem o Golemovi, nebo literaturou,

Téma

Lidské vytvory se

zkratka rady boufri
proti ¢lovéku a s fikci
to neni jiné

a pribéhy

napfiklad zapletkou Capkovy hry

R. U R. a mnoha sci-fi roman &
naposledy popularniho serialu HBO
Westworld. Lidské vytvory se zkratka
rady bouti proti lovéku a s fikci

a ptib&hy to nenti jiné. To, co nAm
kdysi pomahalo orientovat se ve svété
a porozumét mu, nim nyni orientaci
a porozuméni ziroven znemoznuje,
nebot to na svété spociva jako
neprostupny povlak. V podstaté
nesmyslna spojeni jako postpravda
nebo alternativni fakta Ize chapat
také jako fikei, kterd metastazovala
do vefejného prostoru ve chvili,

kdy ztratil imunitu a kdy se v ném
oslabila pozice autorit. Takzvané
konspira¢ni weby pracuji s jednodu-
chymi ptibéhy, které uspokojuji tutéz
pottebu jako $patna literatura: uéinit
vie ptehlednym, tedy primitivné
strukturovanym a motivovanym, bez
ohledu na to, zda to jakkoli korespon-
duje se skute¢nosti.

Kdyby mél tento text byt kritikou
Mého boje, t&zko by se dalo vyhnout
tomu, 7e nékteré pasaze jsou zcela
zbytné, kniha obsahuje celou fadu
klisé a celkové je $ita horkou jehlou.
Knausgird sim opakované tvrdi,

Ze nevéfi chvale, kterou roman sklizi,
protoze jako spisovatel vi — jeho
spisovatelské ja vi —, Ze tohle neni
7adna vyjimeéna proza. ,Obcas si

po sobé& zkusim prelist odstavec,” fika
v jednom rozhovoru na Youtube, ,ale
vzdycky to skoné&i stejné: zahanbené
knihu zaklapnu.“ Moderator replikuje,
ze v tom ptipadé ma pro Knausgirda
radu: Miij boj totiZ neni roman, ktery
by obsahoval vyjimeéné odstavce, jeho
sila se ukazuje aZ ve chvili, kdy ¢lovek
ptecte nékolik set stran. ,,Musite si

to zkratka po sobé predist celé,” ¥ika
moderator potutelné a vyslouzi si tim
Knausgirdav hotky tismév.

63

«

Vzpominal jsem zde Zadie
Smithovou a Jeffreyho Eugenidese,
mezi dal$i Knausgirdovy obdivo-
vatele z fad spisovatelt pat#i tieba
Andrew O’Hagan nebo Hari Kunzru.
Ti v8ichni jsou za prvé podobné jako
recenzenti perplex z toho, Ze proza,
které by podle vieho méla dojit $tava
nékde na strané padesat, velmi dobte
prospiva i na strané pét set — nebo
tieba dva tisice pét set. A za druhé
jsou nadseni tim, Ze Knausgird pro
literaturu zachranil néco, ¢emu se
v ni vZdy dafilo mizerné& osobni Zivot
autora. Hluboko v sobé totiz vime,
ze nic jiného nez osobni Zivot stejné
neexistuje a zalezi jen na tom, jak
velkou ¢ast svéta dokdZeme uéinit
jeho soulasti.

»Knausgird déla viechno, co
byste neméli délat,” shrnuje Hari
Kunzru, ,a riskuje, Ze bude nudny
na kaZdé strance.” Ale to je pravé
ono: Knausgird si v Mém boji
dovolil riskovat néco, co uz dlouho
nikdo ne. Potlatil své autorské ja
a dovolil si jit proti elementarnim
spisovatelskym instinktam. Kazdy,
kdo pise, chce byt zajimavy, kazdy
otekava pozornost. Proto spiadame
ptibéhy a konstruujeme zapletky,
proto destilujeme své postichy
do nejeistsi vétné podoby, proto
vymyslime obrazy a hledame
metafory, které projastiuji n&jaky
jinak tézko postizitelny rys svéta.
Ale Knausgird se nebal byt oby¢ejny
a nahy, ve prospéch svéta, o kterém
pise. Neni to nihoda, Ze tplné
posledni véta Mého boje zni takto:
»A jsem rad, Ze ted uz nemusim byt
autorem.” Knausgirdovi jako by se
prosttednictvim literatury podatilo
néco, co dalece presahuje jakykoli
literarni projekt: propsat se zpatky
ke svému Zivotu.

Autor je redaktor Hosta
a spisovatel.

o
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Basnik ¢isla Ludék Marks

Vzpominka na leden 1989
Stanislavu Devitému

Dr. M. necht se dostavi na kadrové oddéleni
ma tam néco k podpisu

Vsichni doktoti se prikréili a ja
jediny nedoktor M.
startoval

Ze studovny Strahovské knihovny s omluvou na miserere

s klicem od Teologického salu ptes né&j pak

do chodby C. mezi medicinskou a pravni literaturou a kalendafi
k prvni soucitné pani Su$ence

S. védéla a zavtela za mnou pak mé pfevzala

jeji kolegyné v Kabinetu kuriozit

odtud podél Filosofického salu po schodech a po praceli
Baziliky N. P. M. na roh

za rohem &ekala nale$téna volha

Tak dal kolem Pekla nad Pivnim dvorem a Petfinskymi sady
béZel jsem nahoru ke kolejim nasednul na dvéstésedmnactku
a z Kulataku pak dojel do Suchdola

Vydechl jsem si aZ p¥i chtizi do Roztok

NAdrazi dosud &isté vlaky pravidelné
Krus$né hory v klidu

Demonstrace méla byt az p#isti den

Autobusem jsem se vratil do Dablic fizlové nikde

Tigem na Pankrac p&ky ptes Nuselak

Nikde

Ostrazité k Pavlaku

A tam jich uz bylo jako sracek

Vaclavak hermeticky uzavien

Prespal jsem ve Stépansky a rano se vtélil mezi pracovniky
tiskaren Utlaku

Pak ptesel k pfiteli bytem naproti Koni

Dostalo se nas tam asi sedmdesat
pod Vocas kazdej svou klickou
Vsichni asi na deset minut
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Po propusténi bylo jasny
Ze jsme pfi sile

sice nas mlatili ptes hibety kabatt
ktery nosili uz poetisti

ale nase ptedlohy v kriminalech

se radovaly z kazdého Gvodniku RP

Vedl jsem chromyho kamarada do priichodu
aby ho nedostaly mél na klopé
Cervenocernou péticipou hvézdu

Zastavil nas policajt #ka co to je

— TJ Ruda hvézda Cheb

Fizl ptikyvl

A% po pfevratu jsem zjistil Ze kimo3
byl fizl téz
a 7e je jesté hodné fizld mezi mnou a mymi

Profesor M. mluvil na Vaclavaku smi#livé a nechali to bejt
Pak se plynovala v podchodech

Hlavné se chlap&e neupaluj!

Ten paradni estébackej ohniostroj
uz tehdy osvétloval vysokoskolskou Omladinu SSM

Do Vsetat neuméli jit p&sky
Z Mélniku ani km neusli

Co délali s mym dévéetem
jsem nevédél hlavu rozbitou
na okresni prokuratute

V tom lednu jsem byl poprvé

po tvafi cely od krve

U v3etatského piejezdu mou holku fizl mél
chtél abych po rané pésti na viechno zapomnél



Krystof Spidla

UNAVA
MATERIALU

Marek Sindelka
Unava materidlu
Odeon, Praha 2016

Marek Sindelka pati k vyraznym
talentdm soulasné prozy a vyvoj jeho
psani, zda se, pokracuje zptsobem
v Ceské literatufe obvyklym — pomi-
neme-li romanovou prvotinu, pozd&ji
ptetavenou v komiks Chyba, postu-
puje autor od basnické sbirky ptes
povidky k romanu. Lze fici, ze kazda
jeho kniha vyvolala pozornost —
basnicka sbirka Strychnin a jiné basné
byla ocenéna Cenou Jitiho Ortena,
Ziistaiite s ndmi ziskala Magnesii
Literu za prozu, ale ani dalsi texty ne-
prosly bez povS§imnuti. Zd4 se, Ze ani
jeho posledni proza, kratsi roman
Unava materidlu, nebude vyjimkou.
Osu ptib&hu totiz piedstavuje
v soucasnosti aktualni, ale ziroven
vE&&né téma tteku i cesty. Dvé hlavni
d&jové linie tvoti zdanlivé paralelni
ptibéhy dvou bézencd, Amira
a chlapce, a zachycuiji jejich marné
a zdanlivé nekoneéné bloudéni peri-
ferii nehostinné industrialni Evropy.
Svét, v némz se pohybuji, vykazuje
az dystopické rysy odlid3téného,
témé&f pustého svéta, kde panuje vééna
zima. Ostatni lidé jsou bud stejni

Kritiky

okraj

a

systemu

vydédénci — dalsi bézenci, bezdo-
movci —, nebo nepfatelé ¢i parazité
jako policisté, pfevadé&ci, nackové...
Kulturni, jazykova a zkusenostni ba-
riéra je pro jednotlivé aktéry témé&f ne-
pitekonatelnou ptekazkou. Prostorem,
ve kterém se hrdinové pohybuij, jsou
dalni¢ni ptivadéce, benzinové pumpy,
nakladova nadrazi, stavenistg, jakési

odindividualizované anonymni okraje.

V jedné pasazi chlapec vzpomina

na fotografie kamennych evropskych
mést, jez mu kdysi ukazoval bratr.
Dnes se mu zd4, Ze takova mista snad
ani nemohou existovat. Cil cesty, tedy
nalezeni nové diastojnosti, zistava
stale v nedohlednu, bez ohledu na to,
jakou rychlosti a jakym dopravnim
prostiedkem se hrdinové pohybuji,
zda pé&sky, na korbé nakladniho vlaku
&i zaklinéni v meziprostoru mraziciho
vozu. V Unavé materidlu jako by se
potkavali (s védomim, ze podobni
srovnani obvykle kulhaji) Béguni Olgy
Tokarczukové s hrdiny McCarthyho
Cesty.

S Béguny je poji zejména onen
podivuhodny ,ontologicky status®
cestujiciho, ktery se nachazi v ja-
kémsi provizoriu mezi tady a tam,

v prostoru plném pohybu, nestalosti,
v Sedé zoné velkomést, mezi lidmi,
ktefi jsou v8ak uzavieni ve svych
bublinach a staraji se ptedevs§im sami
o sebe, s Cestou zase onen az mucdivy
pocit bezvychodnosti — cil je jen
iluze, fantom. P¥esto jsou postavy
odsouzeny k jeho hledani a vlastng
jej pottebuji. Je to to posledni, co jim
zbyva.

Krasny novy elektronicky svét
Marek Sindelka zachovava ve svém
textu zakladni charakeeristiky

své poetiky. Pfedev$im lakonicky,

66

az zkratkovity styl, diraz na budovani
atmosféry a napéti a silnou obrazivost.
Dé&jové aseky se st¥idaji s potemnéle
lyrickymi popisy krajin i interiért.
Na tirovni vétné stavby, zejména
vzhledem k mnozstvi eliptickych figur
a neslovesnych vypovédi, vykazuje
Unava materidlu rysy elektronické
komunikace — rychlé, cilené a ja-
zykové ekonomické feti facebooko-
vych statusii &i tweett. [ vzhledem
k tomu, Ze né&které pasaze maji formu
fetézicich se odkazi internetovych
encyklopedii, jisté nejde o nahodu.
Tomu odpovidaji i odkazy na umélost,
neptirozenost naseho svéta pfipomi-
najiciho virtualni realitu.

Co se atmosféry tyce, v nékte-
rych okamzicich vyvolava jeho
proza az fyzickou reakci — v jedné
z kli¢ovych pasazi ptevazeji Amira
v jakési kapsli nad motorem osobniho
automobilu. Pravé tady Sindelkovo
asecné vypravéni, spise pomoci
vétnych ekvivalentd nez vét, vyvo-
lava az klaustrofobickou nevolnost.
Podobné chlapciv atek pred policisty
pfipomina nepfijemnou roztékanosti
a dtirazem na akci poéitatovou
hru — v3ak se také tato metafora
na konci knihy objevi. Kazdé pte-
konani ptekazky p¥inasi ptekazky
nové. Zatimco v pocitatové hie lze
obvykle dosahnout nejvyssiho levelu,
v Sindelkové fikénim svété ziejmé
nikoli. Jeho hrdinové jsou odsouzeni
ke hrani stale stejné arovné — zadné
tlevné ,mission acomplished*

Vyspély svét je v autorové pojeti
obrovsky naprogramovany artificialni
mechanismus, v ném? je lidsky jedi-
nec nepatrnou soucastkou — postava
délnika pracujiciho v automobilce
je vlastné jen prodlouzenou rukou
stroje, zatimco uprchlici jsou cosi

o



jako malware vymykajici se kontrole
a ohrozujici systém. Jde vlastné o pa-
ralelni vesmiry. V jednom ti ,,§tast-
n&jsi“ buduji svou prefabrikovanou
piitomnost — stavi stejné rodinné
domy, divaji se na stejné televizni
pofady, pfepravuji se totoZnymi
dopravnimi prosttedky neosobni
pramyslovou krajinou —, v druhém
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se hlavni d&jové linky odehravaji
soucasné, ¢i nikoli, a i piekvapivé
vysvétleni je pouze naznadeno.

Presto Sindelkiv styl p¥inasi jisté
problémy. Opakovani, které je nutnou
soulasti podobného typu zapletky
a ma své opodstatnéni, protoze
jakakoli dlouha cesta sestava ze série
téméf totoznych okamzikd, a chceme-

ti, kteti opoustdji zemé znitené valkou, -li zddraznit trvani a dmornost, tézko

mnohdy za cenu prodeje vlastnich
organti, prchaji pted strazci hladkého
chodu systému, poptipadé se sami
stavaji jeho soulasti — to kdyz se
nechaji chytit a zaregistrovat.

Yew s

najdeme silné&jsi prosttedek nez
vé&&nou variaci téhoz, se poné¢kud
neustrojné projevuje i v roviné jazy-
kové, ptedev§im lexikalni. Jako by se
charakteristika nékterych zakladnich

Sindelkovo Giseéné

vypraveéni vyvolava

az klaustrofobickou
nevolnost

Vypravéni jako problém
Jestlize Sindelkovy prozy byvaji
charakterizovany jako existencialné
ladéné, nezlistava této povésti nic
dluzen ani v Unavé materidlu. Pouziva
k tomu osvédZeny prostiedek, a to
princip personilniho vypravéni v er-
-formé. T¥eti mluvnicka osoba je ob-
vykle vyrazovym prosttedkem pasma
vievédouciho vypravéte. V ptipadé
personalni vypravéci situace je viak
vyprav&d limitovan védomim postav.
Cteni¥ tedy vi jen to, co vi postava.
Vypravé¢ neni demiurgem, hrajicim
si se svymi hrdiny jako s figurami
na Sachovnici, ale jen reflektorem je-
jich védomi. Vysledkem je pfedeviim
nejistota, protoZe aktéfi sami netusi,
v jakém fadu véci se nachazeji. Kdyz
chlapec kuptikladu potkava Zenu
pted jakymsi domem, sly3i ji k¥icet,
ale nerozumi jejimu jazyku — stejné
jako &tenaf. I v tom, co vidime, jsme
omezeni zornym polem postavy —
nemtzeme tedy ovéfit spravnost jejiho
usudku. Vidime postavu zvné&jsku, ale
zaroven mame jeji o¢i, nic nemizeme
ovlivnit. Nejistotu pomahi udrzovat
i dimyslna prace s prolininim p#ibg-
hovych linii. Autor je st¥tida na Grovni
kapitol, ale nesignalizuje ¢asovou
navaznost jednotlivych dg&ja. Velkou
&ast ptibéhu kupiikladu nevime, zda

pocitt omezovala na stale tutéz slovni
zasobu. Ve chvilich chladu nebo
strachu postavy sk¥ipaji ¢i cvakaji
sklovinou (pro¢ ne zuby?), Gsili
vyjadiuje stékajici pot — horky z ¢ela,
studeny po zadech, bez ohledu na to,
Ze se tak d&je jedné postavé témé¥
soulasné, v astech zpravidla ziistava
kovova pachut, at uz krve, &i snéhu...
Autor oslovuje ptedevsim prvni
signalni soustavu — na tom neni nic
problematického, nicméné prosttedky,
kterymi tak ¢ini, pouziva témé¥
mechanicky. Totéz by bylo mozné

tici rovnéZ o mnohdy nadbyte¢nych
epitetech, ¢i rovnou pleonasmech
(kuptikladu kovové draty).

Uprchlicky videoklip

Jesté vyraznéjsi potiz ljnuv)/ materidlu
tkvi v jeji az klipovité zkratkovitosti,
zejména na drovni ptibéhu, jez
narusuje jindy ptisobivou vérohod-

nost. Je v tom jisty druh netrpélivosti:

vyprav&d dostane postavu do urdité
situace, ale pak nema dostatek vile

ji tam zanechat vérohodné dlouho.
Ostré st¥ihy nevadi, ale nelogi¢nost
zapletky ano. Amir se kuptikladu
ptiotravi, v posledni chvili je za-
chranén, dostane se do nemocnice.
Po nékolika dnech straslivého stavu
poprvé malatné vstava z lazka, plouzi
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se nemocniéni chodbou, kazdy pohyb
jej vyCerpava, spatii mobilni telefon
nemocni¢niho z¥izence a... ,udélal
dva rychlé kroky, sebral telefon,
pozpatku vycouval ze dveti, vklouzl
do bot a sesel do pfizemi [...] sebéhl
po schodech.... Ony rychlé kroky
a sbihani po schodech jsou v ostrém
kontrastu s ptedchozim dénim. Jindy
se naptiklad postava chlapce, s niz
spoluprozivame nesnesitelny mraz,
s téméf londonovskou zevrubnosti
vloupa do rybatské chatky na btehu
teky, podafi se ji zapalit ohent v kam-
nech... a chlad je pry¢€. Vymrzla chata
se béhem chvilky proméni v trochu
zatuchlg, ale jinak ptjemné arodiste.

Mist, kde ptibéh ponékud kulha,
je v textu vice. Na viné€ oviem neni
Sindelkova neschopnost fabulace,
ale ukvapenost. Spécha ptedevsim
tam, kde je prostor pro zvolnéni. Je
to skoda, protoZe jeho proza poklada
zasadni otazky a ¥ika néco podstat-
ného o svétg, kde zijeme. Casto tak
¢ini pomoci vypovidajicich detaild,
kuptikladu mapa Evropy na jednom
velkoméstském nadrazi je ohmatana
prsty bé&Zenct tak, Ze hlavni cile, Patiz,
Berlin, Stockholm, jsou z ni téméf
vymazany: dost pfesnd metafora
1délu lidi na ateku.

Préza Marka Sindelky v mnoha
ohledech funguje — je silna tam,
kde cili na emoce jako strach, vztek,
soucit, jeji sdé€leni neni banalni
a mi#i dal nez k nasim hranicim. Je
v tomto sméru otevienéj§i nez velka
¢ast soucasné Ceské literarni produkee.
Nicméné navzdory tomu, kolikrat byl
v nedavné minulosti pohiben, ziistava
ptib&h hlavnim principem narativni
prozy. Stoji za to, ve jménu véro-
hodnosti, vénovat mu dostate¢nou
pozornost.

Autor je literarni kritik
a ucitel.
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pribéh / level
litost

KryStof Spidla — Petr Vizina — Jan Némec — Eva Kli¢ova

Level meziprostoru auta nasleduje
level zamrzlého udoli, prekladisté nebo
kanalu a podobné. Tato novela o atéku
se opravdu néc¢im podob3a arkadové hre.
Napsana je témér hmatatelné. Vidi nas

mozek za pismenkovym kédem skutecéné
osoby? Nebo se ¢tenar meéni na hrace?
Je Marek Sindelka v Unavé materidlu
cynickym umélcem z bohaté Evropy?
Nebo sugestivhim textem zveda stavidla,
aby vpustil zaplavu empatie a litosti
do zbytnélych ¢tenarskych srdci?



Pratelé, vyzyvam vas k reakci

na kritiku Krystofa Spidly.

JN: Pro mé je ta kritika srozumitelna,
zda se, 7e jsme s Krystofem Spidlou
Cetli viceméné stejnou knihu. Zaujalo
mé, Ze kdyZ se snazi ptiblizit jeji na-
ladu, pomaha si jednou ptirovnanim
k pocitatové hte, podruhé k video-
klipu; néco na tom je. Takze s tim, co
se v kritice pise, vcelku souhlasim,
spis bych fekl, ze o par vécech, které
mi pfipadaji dilezité, se tam nepise.

PV: Ty jsi, Honzo, napsal o italském
dokumentu Pozdr na mo#i, ze se

mu povedlo vystoupit z toho, jak se
o uprchlicich debatuje. Totéz se podle
mé povedlo Sindelkovi, ale za urtitou
cenu. Nechtél psat reportazni knihu,
proto postavy bratri nemaji vlastni
historii, identitu, nevim, ¢im jsou
Syfané, jen se to o nich fekne. Pro

mé jsou to dva obrysy, mladi muzi
na cesté. Je to paradox, protoze
Markovo psani je fyzické, Krystof
Spidla pfipomina scénu péchovani
déti do dodavky, ktera ma realny
ptedobraz v tom, co zname ze zprav,
u té se mi fyzicky udélalo zle.

Sindelka pracuje s jakousi plochosti:
kniha pFipomina pocitacovou

hru, o postavach nic nevime

a podobné. Chapete to jako

zameér, poetickou funkci? Je to
dostatecné presvédcéivé napsané,
nebo jde o vedlejsi efekt rychlého,
povrchniho ,vyrabéni prézy“? Honzo,
ty zarovein naznacujes, Ze o nécem
dilleZitém se nepiSe — co to je?

JN: Jsem si jisty, Ze to zamér byt
musi, takové véci se pfi psani nesta-
nou mimochodem. Marek se roz-
hodl pojmout tu latku takto, redu-
kovat ji na télesnou zkuSenost. A to
se mu myslim podafilo vyborng, ta

kniha ma fyzicky rytmus a naléhavost.

,Postavil se. Pes stékal daleko, neblizil
se. Zdalo se, Ze nehrozi Zadné nebez-
pedi. Zaplavila ho nova energie. Jesté
ma tyhle ruce, tyhle nohy. Jesté neni
tak zle. Vnimal kazdy sval. Protahl se.
Z takovychto vét se kniha sklada skoro
cela. Otazka ovSem je, zda t&lo neni
pfilis nizky spole¢ny jmenovatel pro
néco tak komplexniho, jako je uprch-
licka krize. Nad tim jsem pfi ¢teni pie-
myslel j4 a to v té kritice neni. Unava
materidlu se totiz podle mé spi§ miji

Kritika v diskusi

se zakladni dynamikou toho, co se
dgje. Krystof Spidla ma pravdu, 7e ta
novela trochu pfipomina McCarthyho
Cesru a dalsi ptibéhy o vydédéncich,
kteti prchaji nehostinnym svétem.
JenZe uprchlicka krize ma v sobé spis
dynamiku rodiny, skupiny, masy lidi,
a tim padem z toho kulturu podle mé
nejde vynechat, aniz by ¢lovek pfisel

o podstatnou ¢ast véci.

KS: Také chapu onu fyzi¢nost, klipovi-
tost a dynamiku potitalové hry jako

privadéji k tomu, jestli se takovym
hororem, tedy zabavnym Zanrem,
autor nedostava do etického
konfliktu. Néco takového naznacil
i Jan Bélicek v poradu Ceského
rozhlasu Slovo o literature, kde
fekl néco ve smyslu, Ze Marek
Sindelka bere uprchlikiim jejich
pFibéh (tedy i tu socialni a kulturni
identitu) a Ze by bylo lep§im
FfeSenim popsat uprchlickou

krizi skrze ¢eskou perspektivu

a zkuSenost. Co si o tom myslite?

Marek Sindelka
si své téma
zredukoval o socialni
i kulturni rozmeér

zamér. Tomu koneckoncit odpovida

i zavérelna scéna, ve které chlapec

v prazdném obyvacim pokoji ciziho
domu hraje jakousi st¥ilecku a oba
svéty — virtualni realita a ,,sku-
te¢nost” — se propoji. Za kli¢ovou
povazuji postavu zapomenutého hrace
na monitoru, kterému je na rozdil

od protagonisti piibéhu dop#an luxus
jakési virtualni hibernace.

JN: Ta zavéretna scéna je podle mé
vybornia. Moment spo¢inuti postavy
pocitatové hry v mrtvé zo6né, v mrt-
vém thlu, ve virtualni hibernaci, jak
to nazyvate, kde Ize jen dychat, jen
byt, bez jakékoli akee, to je pasobivy
kontrapunkt k tomu v§emu, co

se délo predtim. Ale zaroven je to
zneklidiujici, nevime moc, jak jsme
se v tom obyvaku ocitli a co to vlastné
z hlediska p¥ib&hu znamena.

Marek Sindelka si své téma
zredukoval o socialni i kulturni
rozmér. Nejsilnéji plisobi to putovani
néjakou industrialni zmrzlou
krajinou plnou nepfatelskych
elementt (chatafi, policisté), coz
vlastné také neni Evropa, ale jen
jeji redukce. Trochu to pfipomina
taktéz redukovany fikéni svét

tfeba hororu nebo néjaké dystopie.
Ty zanrové charakteristiky mé pak
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PV: Jsem rad, 7e kritika KryStofa
Spidly nepodsouva Unavé materidlu
zabavnost. Ptijde mi, Ze redukce,
nikoli zplo3téni, je cena za to, ze autor
chce zachytit, co se d&je, aniz by to
byla reportaz. Tak se poctivé vypofa-
dava s tim, Ze nezazil ani jako pfimy
svédek to, co popisuje. V tom smyslu
chiapu samotny nazev knihy jako
odvolavku na unavenou Evropu, tu
ystarou dimu®, o niz mluvi latinsko-
-americky papez. P#ili§ unavenou, aby
byla schopna ¢inu, soucitu, tim ted
myslim hlavné domaci debatu.

JN: Zabavna ta kniha neni a byt
nechce, to bych také rychle odmitl.
Marek se v tom tématu angaZuje spi§
télesné a emo¢né nez jako levicovy in-
telektual. Janu Bélickovi rozumim, ale
na 7adny eticky konflikt tohle nejspis
nevyda. Za prvé si myslim, ze litera-
tura je tak trochu mimo dobro a zlo,
abych ponékud posimral Nietzscheho,
a za druhé, vzdyt Markovo psani nese
predevsim gesto empatie. Z uprchlika
jsme udélali strasaka na poli a Marek
ukazuje, Ze strasak je ubozik z plecho-
vek a starych hadri. Mozni to v8ak
neni ani stra$ak, ani ubozak.

Tou zabavnosti jsem samoziejmé
nemyslela néco v duchu Televarieté.

U

Jde o postupy ,temnych” Zanri, o to,

o



Myslim,
ze podstatny je
soucit, a v tom
Sindelkova
kniha funguje

Krystof Spidla
je uéitel a kritik

Ze utrpeni nékoho jiného se stava
souéasti nasi popkultury. Jedna
faseta té knihy je nepochybné

v empatii, v tom, Ze uprchlik je
zachycen jako lidska bytost v tisni.
Ale rozmér toho, Ze se pf¥i cteni

~bavime’, vzruSujeme néjaka centra
v mozku, to je tam také, at uz si pFi
cteni pfipadame sebeuslechtileji.
KS: Napada mé jesté jedna véc.

V debaté se objevuje slovni spojeni

suprchlicka krize“. Nejde uz nahodou
trochu o Zurnalistické klisé, které

do znainé miry zplostuje debatu? Pro
mé neni, tim vlastn& odpovidam i Evg,
Unava materidlu knihou o uprchlické
krizi, ale o atéku. Uprchlik — a ne-
zalezi, odkud a kam utika — ztraci
jak individualitu, tak pevné ukotveni
ve svété. Myslim, Ze podstatny je
soucit, a v tom Sindelkova kniha
funguje.

JN: Ano, kniha o uprchlické krizi

ve vysledku neni. Nevim, zda méla
byt, ale neni, a vnimam, Ze skoro
vsichni vEetn&€ mé by tak trochu cheéli,
aby byla.

JenZe publicistické klisé, to je i ta
»Stara dama” coby Evropa. Kdyz

se podivame, jak se k uprchlikiim
stavéji jiné svétové mocnosti, tfeba
Rusko, Spojené staty americké,
Australie, tak nevim, jestli to,

'

Ze Evropa ,nic nedéla), je jesté to

Kritika v diskusi

Nemyslim,
ze kniha
nabouriva
klisé, tim, jak
je napsana, se
diva skrze né

Petr Vizina
je kulturni redaktor Ceské televize

nejhorsi. Maze Sindelkova kniha,
nebo snad literatura obecné,
rozleptavat tato medialni klisé?

PV: Nemyslim, Ze kniha nabourava
klis¢, podle mé tim, jak je napsana, se
diva skrze né. Pro sebe jsem si to na-
zval, pardon, zni to nadnesené, proroc-
kym, vidoucim gestem. Pfes ten na-
nos viemoznych nazord s nAmi piece
ma ot¥ast ta zaparkovana dodavka

s udu$enymi lidmi. Kniha o uprch-
lické krizi by ptece zestarla, jakmile,
doufejme, tato situace pomine. V tom
je Unava materidlu ambiciézn&jsi.
Souhlasim s Krystofem Spidlou, je to
odvolavka na lidskou empatii.

Je vSak ten obraz Evropy jako mista
odcizeni spravedlivy? Evropa tu ma
trochu podobu néjakého prekladisté,
transferi, fabrik. Nehostinného
mista, kde pfezivaji ustraseni lidé.
KS: Z mé perspektivy mi nepfijde
spravedlivy, oviem z perspektivy
Sindelkovych postav je pochopitelny.
Co mi tam v3ak nesedji, je ten délnik
proménény ve stroj. Je to trochu jako
z jiné knihy.

JN: Piesné to mé taky zarazilo,
neptisobi to tam zrovna dstrojné, je to
takova ilustrovana teze. Ale k otazce:
Ten text chce byt spis vyrazny nez
komplexni a takovy je i obraz Evropy,
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ktery podava, je to kresba tlustym
Cernym fixem, kterd nema se skuteg-
nosti pfilis spole¢ného. Ale viechno
je v otich toho, kdo se diva, a myslim,
7e s timhle Marek pracuje dobte: kdyz
mate hlad, vidite zkratka jidlo, kdyz
jste nadrzeni, sexualizujete své okoli,
a kdyz jste uprchlik, vypada Evropa
jako...

...jako plakat, rekl by nékdo skodolibé.
JN: Ano, plakit, na kterém je
nekonedna periferie. Prestoze jste si
ptedstavovali kus raje. O ten kontrast
asi Markovi §lo.

Nevim, moZna na nékoho

z rozbombardované poustni zemé

by pfece jen plsobila jako svét
bohatstvi a prosperity uprostied
zelené, citim tu spis ten domaci
notoricky kriticky pohled. Ta

exprese se vSak kazdopadné Marku
Sindelkovi povedla. Ale kdybychom
se na text podivali jako na pfibéh —
a takovy uték nepochybné velkym
pfibéhem je —, déla kniha dojem
Smouhy, néc¢eho neuréitého, kde se
cesty obou uprchlikii, mimochodem
nijak éasové ukotvené, ne¢ekané
zastavi. Jak Sindelka tedy

pracuje s napétim a pointou?

JN: Myslim, ze Marek ma k pi#i-
béhiéim nedavéru, hodné o tom
mluvil v souvislosti se svou ptedeslou
knihou Mapa Anny. Jestli mu dobte
rozumim, je to nediivéra k narativnim
schémattim, ke zptisobtim, jakymi si
vypravime o zivoté, k urtité snadnosti,
s niz lze udalosti uspotadat do jed-
noduchych vzort a tvafit se, Ze je to
jen a jen ptirozené. Pokles vnitfniho
napéti mtze byt cenou za to, kdyz

se téch osvédéenych zpisobd, jak
vypravét ptibéhy, autor vzda. Ale je
to né&jaka zvlastni hodnota udrzovat
Ctenafe v napéti? JA tedy nectu knihy
proto, abych byl napjaty. Osobné bych
to pteformuloval spis tak, Ze Marek
by zde mohl daleko vic pracovat

s dynamikou vypravéni a s rytmem,
je to celé napsané jakoby z jednoho
napfahu.

KS: Jasng, ale jak psala Eva, aték je
ptibéhem — pfinejmensim je v ném
vZdy obsazena zipletka a n&jaké smé-
fovani. A tady, v té elementarni logice
dgje, Sindelkova préza misty kulha.

o



Nemyslim, Ze postavit dobry

pribéh je zjednoduseni. Uz
skuteénost, Ze ani v drobnych
prézach autofi vétSinou neudrzi
logiku zapletek, to potvrzuje.
Narativni struktura je prosté
soucasti sdéleni. Svétu rozumime
skrze struktury vztahii, kauzalitu,
situace. Bez ,pfibéhu” zbyde jen
hmota obrazii a dojmi. Jako kdyz
pes kouka do knizky: pismena vidi,
ale nerozumi. A pro¢€ napéti neni
hodnota? Moc to zavani zanrem?

A neni to trochu predsudek?

JN: Pfibéh je zkratka moznost, ale

ne nutnost. A napéti mtize vznikat

i jinak nez z ofekavani toho, jak néco
dopadne. V zanrové literatufe je tohle
soudast hry, sou¢ast smlouvy mezi
autorem a ¢tenafem, ale Marek tuto
hru podle mé hrat nechce. Dle mého
potad jesté zbyva ten svét, ktery svou
pravou povahu ukazuje moZna pravé
ve chvili, kdy z n&j sejmes vSechny ty
ptib&hové miizky.

A nenapliiuje Sindelka naopak
néjaka literarni klisé? Jak jej
vnimate v kontextu ¢eské prézy?

KS8: Jasné, onen tise¢ny styl

(u Sindelky s ptevahou prézentu),
vlastné soufadné fazena konstatovani,
lehce naértnuté popisy, diraz na de-
tail, ale snad i literarni topos cesty...
Dost mladsich autort pise podobné.
Naposledy t¥eba Bianca Bellova, jindy
Jaroslav Rudis, Petra Halova.

JN: Zvlast s Jezerem Biancy Bellové

by se naslo dost podobnosti. Obé ty
knihy jsou spi§ novely neZ romany,

v obou je hlavni postavou mlady kluk,
v obou piipadech nema stani, mirné
feeno, obé ty knihy se odehravaji

ve velmi nepatelském svétd. Sindelka
je stylisticky vyraznéjsi, literarn&jsi

vvvvv

symboli¢t&jsi ¢tend.

Mimochodem Unava materidlu,
Jezero, ale myslim, Ze i Cechy zemé
zaslibena Petry Hiilové jsou knihy,
jimzZ byla inspiraci publicistika.
Nedostava se €eska literatura

pfece jen k néjakému obratu, kdy
nachazi témata i mimo fantaskno,
intimni zpovédi a podobné?

KS: Snad je to tim, 7e se néco déje,
jakasi sdilena nejistota je ve vzduchu.

Kritika v diskusi

Marek se
myslim dost
namahal, aby
uprchlikim
vratil alespon
jejich téla, kdyz
uz ne dusi

Jan Némec
je redaktor Hosta

Ja bych vak v podobném typu prozy
nevidél n&jaky vyrazny obrat. Spis
jednu z tendenci.

JN: To se vidy potkaji dvé tfi knihy
a je z toho tendence.

MozZna to ¢ihani na néjaky

vyzivny proud inspirace je trochu
z nouze ctnost. Nemame prosté
dnes autory, ktefi by péstovali
napfiklad biografické, historickeé,
humoristické, detektivni romany.
A pokud, tak aZ na vyjimky tyto
typy dnes Zivofi v néjakém
uméleckém predpekli. Je tu zvyk
psat vSechno néjak moc nad¢asové,
symbolicky. | Petr zminil, Ze kniha
o uprchlické krizi by zestarla. Neni
to v8ak trochu pfehnana obava?
Romany kritizujici poméry treba
devatenactého stoleti jsou pevné
ukotveny v Easoprostoru, ale nijak
jim to neubira na srozumitelnosti
a sile, pFestoze dnes Zijeme jinak.
PV: Potad mam za to, 7e by se
zurnalistika a roman od sebe mély
lisit. Marek Sindelka se, jak knihu
tu, dovolava lidskosti, spis nez aby
zkoumal p¥iciny, pro¢ ti dva prchaji
Evropou, nez aby zkoumal poméry
jednadvacatého stoleti. Podobné jako
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Nejsilné&ji
pusobi to
putovani
néjakou
industrialni
zmrzlou
krajinou plnou
nepratelskych
elementi

Eva Kli¢ova
je redaktorka Hosta

McCarthy zkouma tu tenkou slupku,
nanos civilizovanosti a hlavné to,

co je pod ni, v tom mi pfirovnani

k Cesté v recenzi ptijde trefné. Uz jste
to tu zminovali, Zurnalistika operuje
s ustalenymi spojenimi, se zkratkou,
zatimco od literatury ¢ekam spojeni
neustalena a zkoumani, kam ta & ona
zkratka vede.

JN: Kdy?Z jsi na za¢atku zminil ten
skvély dokument PoZdr na mo#i
Gianfranca Rosiho, tam jsou takové
ty momenty zjeveni, kdy spatiis véci
jinak, Cerstvyma ocima. Dojde ti,

ze ptib&h uprchlika je vlastné variaci
na Aeneidu. Zminuji to jako ptiklad
uméleckého pfeznaceni né&jakého klisé.
Narazil jsi, Petfe, na néco podobného
i tady?

PV: V repetitivnosti, v tom automatu
vile jit vpfed, tnavé, nehostinnosti
okoli, v tom, jak Marek Sindelka
cestu popisuje, ten tiZivy pocit z etby
je fyzicky a vybavi se mi to kalné,
zimni podnebi Evropy a letm4 setkani
»Zabydlenych® s ,,Prochazejicimi‘.

o



Josef Moucha, Moskva, 2012

Mize umélecky zazitek tohoto druhu
zmeénit to, jak uprchliky vnimame?
PV: ,Coze, vy taky?“ fikam si, kdyz
¢tu ten fyzicky viem z toho, co se

déje, ktery mi psanim zprosttedkoval
Marek Sindelka. Nic proti vypravéni,
ze n&i holka ob¢as ptsobi jako huma-
noid. Ale citim, 7e Unava materidlu je
pokusem néco dtlezitého, naléhavého
uchopit a sdélit. Neodvracet o¢i od té
dodavky v odstavném pruhu.

JN: Souhlasim, ze Marek se pustil

do néceho, co si zaslouZi ocenéni,
zkratka viibec o tom zkusit psat.

A myslim, Ze jeho ,fyzicka hra®, abych
tak fekl, néco dtilezitého ptinasi. Je
to trochu paradox, Ze uprchlici se

do Evropy vle€ou za cenu extrémni
fyzické nAmahy a nepohodli, ale
vétsina nas Evropani je vnima

v podobé dematerializovanych obrazi,
zkratka jako soutast medialniho pyré.
Marek se myslim dost namahal, aby
uprchlikéim vratil alespon jejich téla,

kdyz uz ne dusi.

Kritika v diskusi

To média, jsou-li kvalitni, dokazou
nastésti také. Navic maji k dispozici
obrazy. Ale vim, Ze lidé jsou otrli.
JN: Jsou to divaci hriiz, které se dé&ji
nékomu jinému nékde jinde, jejich
zneklidnéni je zaroven anestetizovano
tim, Ze v3e je jen v televizi. Prali
bychom si asi, aby literatura tuhle
bariéru dokazala néjak protrhnout,
ale neni to snadné, pfesnéji feceno,
nema to s ndmi snadné.

A jak by podle vas vypadal

ten uprchlicky roman

z nasi perspektivy?

JN: Tézko fict, ale jsem si jisty, Ze po-
kud bychom ho vypravéli z perspek-
tivy ceského téla, byl by velmi nudny,
az pupkaty. M¢& osobné by docela
bavilo vypravét piibéh party mladych
lidi, ktefi se z hodiny na hodinu sbali
a jedou pomahat do néjakého tabora
a tam... to samoziejmé ted nevim, to
by uZz muselo ozit pod rukama. Chci
jen Fict, Ze ty svolavaci akce na social-
nich sitich mély néco do sebe, libily se

mi ty staré dodavky nalozené po stie-
chu, je to dobry zalatek road story

a jsem si jisty, Ze ti lidé to tak taky
prozivali. Jeli pomahat, coz je skvélé,
a zaroveh jeli za dobrodruzstvim, coz
je taky skvélé.

KS: Mné z toho potad vychazi

jiny Zanr. Nejspis fraska, takova
koncentrovani tupost. Pfedstavuiji si
né&jakou gogolovskou zipletku typu
Revizor: Do malého mésta N. pfijede
UPRCHLIK.

PV: Ale on to Marek Sindelka pise

ze své, tedy chcete-li Ceské, doufam
tedy, 7e ,nasi“ perspektivy. Vim,

Ze tim, Evo, mysli§ nasince jako
literarni postavy. Ale protoze ta
kniha rusi zptsob rozpravy a vidéni
konfliktu jako sporu mezi nasinci

a cizinci, mezi uZitenymi a parazity,
tim, Ze se dovolava empatie se dvéma
kluky, tim za nas, za nasince, vystou-
pil dost dobfe. Marek Sindelka je mj
literarni... reprezentant! @




Podpora
Ctenarstvi

JiFi Travnicéek

S né&kolika cténymi kolegy

a kolegynémi jsme se loni
dali do p#ipravy Narodniho
programu na podporu &te-
naistvi, o némz jsme posléze
jednali na Ministerstvu
kultury. V této chvili je vie
ve vyvoji, iniciativa ziskava

CGtenaFomat

institucionalné-organizaéni
obrysy. Cilené jsem se proto

v daném obdobi ponotil do hle-
dani informaci a napad, snaze

se zjistit, jak se to dél4 jinde. Par
myslenek, které mé oslovily, si zde
dovoluji prezentovat: je potteba se
vyhnout jednorazové kampanovi-
tosti, tedy bombastickym akcim
na jedno zabliknuti, péée o ¢teni

a Ctenafstvi zasluhuje trvalost;
neni tak aplné Zadouci podporu
teni spojovat jen s podporou
literatury; podpora Etenafstvi by
neméla cilit jen na skolu, zikladni
matrici, kde se utvateji ¢tenafsko-
kulturni navyky, je rodina; je
nutné tyto akce nespojovat jen

s institucemi se Ctenim spojenymi
(knihovny, knihkupectvi); je
dobré do kampani a propagaci
zatahovat lidi, jez primarné nejsou
spojeni s knihou (naptiklad herce,

sportovce); je nutné zdaraziovat,
ze ¢teni by mélo byt navykem
celozivotnim; dobré je v§tépovat
vefejnosti, Ze teni nds neuzavira
(astenicky knihomol), nybrz pravé
naopak — zvét3uje nas socialni
kapital, a to mnoha sméry. O &teni,
jeho spolecensky obraz a dosah,

je nutno neustile — ve vefejném
prostoru — bojovat.

Autor je étenarolog.
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Pavel Janousek

Ondrej Stindl
K hranici
Argo, Praha 2016

Piedem ptiznavam, Ze se mi trojice
Stindlovych préz — obratné scelenych
v jediny rozsahly text — jevi jako po-
zoruhodny roman, jenz védomé vybo-
Cuje ze stereotypt soucasného Ceského
literarniho ,,tvofeni®. Vnimam jej jako
dilo promyslené, prokomponované
i prozité, umisténé do asu a prostoru.
Jako knihu dob¥e napsanou, berouci
ohled na milovnika p¥ibé&hi i na pte-
myslivého intelektuala, jenz chce
ynéco zaumnéjsiho® Jako vypoved
provokativni, pohybujici se na pomezi
toho, co se jesté o¢ekava, co mtze
prekvapovat a co uZ% je ,,za hranou,
chcete-li hranici.

Kromé toho pfiznavam...

...Zze mé& &etba tohoto textu bavila.
Stindl nepise pouze slova a véty, ale
ma schopnost prostfednictvim jazyka
utvafet déje a situace — a to zpiiso-
bem, jenZ evokuje v obrazy a vijemy
téméf optické. JestliZe v jeho vypravo-
vani hraje velkou roli vizualita, utva-
fena zejména prostorem prazského
Pankrice, jakoz i kopuli a interiérem
protilehlého kostela na Karlovg, je to

Kritiky

Clové
v situaci aneb
Tti v jednom

dano jeho inklinaci ke scenaristice.
Presto vsak Stindlova jazykova ob-
razivost neni popisna: jeho véty umi
zprostiedkovavat psychické pochody
postav, ale prokazuji také zietelny,
nejednou az ironicky nadhled nad
jejich myslenkami a gesty. Vypravéni
vidi za hranice individualnich &int

a motivaci a autor své ohledavani
nasi existence dokaze posunout

az do roviny, v niz konkréta pierastaji
v symboly, ba v myty. Viz naptiklad
prace s motivem kfiZe ve tvaru X, jenz
jako konkrétni, mnohoznaény, ale
nejednou i tézko rozlustitelny znak
prochazi celym romanem.

V neposledni fadé mé& pak
oslovuje Stindlova potieba ,,skute¢-
nost* neobkreslovat, ale kazdou prézu
pojimat jako myslenkovou sondu pod
povrch jevového. A to i za tu cenu,
7e on sim bude muset ptekrocit hra-
nici toho, co jako spisovatel suverénné
zvlada, a zamitit do mist, v nichz uZ
neexistuji spravné odpovédi, ale jen
provokativni otazky. Kde si uz nemaze
byt jist pfibéhem, myslenkou, ba ani
mérou vlastnich schopnosti ji sdélit.

Formulovat zakladni téma...
...Stindlova romanu neni snadné, a to
nikoli proto, Ze by nabizel malo moz-
nosti k interpretaci. Naopak. Fake,

ze kazda ze t¥i proz, z nichz je celek
zkomponovan, vyriista z konkrétni
historické udalosti (kvéten 1945,
pocatek normalizace, listopad 1989

a doba p¥itomna), nabizi moznost
zformulovat toto téma jako napéti
mezi clovékem a d&jinami. Z poné-
kud jiné perspektivy by vsak bylo
moZné hovofit rovnéZ o tom, Ze jim
je tragicky konflikt mezi nonkon-
formnimi individui a nemilosrdnym
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spolecenskym systémem, jenz je
semila: tedy ,nevidénou, ale palcivé
tusenou Hydrou®, jak pravi obalka.
Odtud pak neni daleko k moznosti
formulovat téma romanu tteba slovy:
nasilna, nesmyslna, oviem nutna
vzpoura flovéka proti konvencim

a falesnym veli¢inam. P¥ipadné
poukazat na napéti mezi motivem
smrti, jenz ve vypravéni vystupuje
jako mira v§eho, a lasky, ktera hrdiny
jednotlivych préz na okamzik oza#i

a oslni a ptivede k sebereflexi a pii-
padné i sebeobétovani.

S tim v&im Stindltv text nepo-
chybné pracuje. Nicméné z hlediska
geneze, at jiz jednotlivych &asti, nebo
celku romanu, vnimam zejména auto-
rovu snahu pojmenovat myslenkovy
svét Clovéka v mezni situaci. Ta je
v prvnich dvou &astech dana zvole-
nym dé&jinnym kontextem, v &asti
posledni pak vyrtista z volné fabulace
prechazejici az do fantazijnich poloh.

V tivodnim pFibéhu

nazvaném ,Stielec”..

...se touto hrani¢ni situaci stava
Prazské povstani a asttednim hrdi-
nou ptibéhu je mlady muZ jménem
Stépan: vojak Vlasovovy Ruské osvo-
bozenecké armady ¢ili jednotek, jez se
postavily na stranu Prazand, piestoze
mohly tusit, ze pfijezd Rudé armady
bude znamenat jejich konec. Stindlovo
vypravéni pfitom vstupuje do pole-
miky s pfimocarou klasifikaci téchto
vojaki jako ,kolaborant&i“ a vypravi
ptib&h vykotfenéného Sibifana, jenz je
proti své vili vla¢en dé&jinami. Kdyby
podobna préza byla vydana v ¢asech,
kdy naoktrojovany obdiv k Sovétskému
svazu neptipoustél soucit s ,pod-
lymi“ zradci, nepochybné by takové
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vypravéni bylo oficidlnimi kruhy za-
traceno a soub&Zné& potajmu &teno jako
atak na ideologickou lez. Dnes se viak
jeho kontroverzni rozmér téméf roz-
pousti, zvlasté kdyz autor hrdinovu
cestu k nebyti konstruuje v jasnych
hodnotovych soufadnicich, které ad-
resata vedou k tomu, aby Sté¢pana vni-
mal jako obé&t zriidnych politickych
rezimt, ba dokonce se s nim identifi-
koval. Nebot jak neocenit osudem smy-
kaného mladika, ktery dokaze v pravy
¢as na barikiadich spravné jednat a za-
chranit krasnou t€¢hotnou Zenu...?

V druhém pFib&hu nazvaném ,Ridic"..
...je Ctenafova identifikace s hrdinou
t¢781, ne-li zcela nemozna. Pokud

by totiz tento p¥ib¢h byl vztazen

k dnesku (jak nemala ¢ast Etenata
¢ini), bylo by mozné jeho hrdinu,
mladika jménem Michal, klasifikovat
jako ,zcela neptizpisobivého jedince,
jenz ,ma problém s rodi¢i i dal§imi
autoritami‘ Jak jinak ostatné oznadit
lovéka, ktery chape Olgu Hepnarovou
(Zenu, kterd nakladikem ,popravila“
osm lidi stojicich na refyzi) a sim
posléze dospé&je k €inu, jejz lze oznadit
jako terorismus.

Stindl o neomluvitelnosti
Michalova jednani vi, jeho cilem je
viak vlakat ¢tenafe do narativni pasti.
Ptibéh proto nahlédne hrdinovyma
o¢ima a vykresli jej nikoli jako zridu,
nybrz jako ¢lovéka, jenz dokaze zit
a milovat a je Hydrou zahnan do si-
tuace, kdy musi hajit svou pravdu.
Proti jeho nenavisti viaci konformni
spole¢nosti pak postavi tupé nasili,
které na ,,neznormalizovanych“ ob¢a-
nech pachal bol3evicky rezim. Souéasti
Michalova portrétu je proto nejen od-
por k establishmentu, ale také détska

AKTUALNI GISLA:
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zkuSenost s krutosti esenbak, ktet
tloukli zat¢ené demonstranty v srpnu
19609, jakoz i té¢zka a bezdivodna po-
tupa, jiz mu pozdé&ji ,pro radost” zpt-
sobi parta ozralych milicionafd.
Michalova nisilni vzpoura je tudiz
motivovina potiebou se pomstit.
Pokud by ¢tenafem Stindlova ro-
manu byl ortodoxni komunista, ptijal
by Michalovu zavére¢nou likvidaci
zasahovou jednotkou jako spravedlivy
trest za jeho zlo€iny. Pied ¢tenate mé
zivotni zkuSenosti, ktery v oné dob&
7il, aniz by mél sebemensi dtivod nor-
malizitory milovat, v8ak Stindlovo
vypravéni stavi provokativni otazku:
Ospravedlnuje nasili pAchané
rezimem a jeho nablblymi pfislu-
hovaé¢i hrdinovu cestu az k ¢indim
nepopiratelné kriminalnim? A je-li
Michal posléze zahnan do situace, kdy
se musi pokusit o nasilny piechod
hranice, ma pravo prekrotit také
hranici standardni slu$nosti a unést
autobus plny $kolakd? — SAm za sebe
odpovidam, Ze ne. Nicméné sam fake,
e mne Stindlova proza pfinutila
si takovéto otazky klast, Michalav
ptib&h vyznamové rozevira. DavA mu
rozmér vzpoury, jeZ mozna neni jen
nesmyslna, sebeznicujici a marn4, ale
také v antickém slova smyslu tragicka.

V zavéreéném pribéhu...

...s¢ konstrukce a modalita vypravéni
méni, coZ souvisi s tim, Ze autor opou-
$ti sféru minulého a s ni spojenych
jistot. Ustfedni postavou tu je sanita¥
Ivan, jenZ na rozdil od ptedchidct uz
nestoji v centru déni, nybr7 je spise
jeho pozorovatelem, fegeno s titu-

lem — ,,Svédkem". Navic svédkem
néeho, ¢emu sim nevénuije pfilis po-
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zornosti. Tak tomu je jiZ v prvni ¢asti

ptib¢hu, situované do dramatickych
listopadovych dni roku 1989, oviem
s tim, Ze zdjem mladého sanitafe tu
neziskavaji ani tak tehdejsi pfevratné
udalosti, jako spise jeho bizarni vztah
s nekonvenéni milenkou a pfedev§im
s invalidni, le¢ pozoruhodnou hol¢&i¢-
kou jménem Karla. Ob¢ tyto bytosti se
pak objevuji i v zavéru romanu posu-
nutém az do aktualné Zité soucasnosti,
respektive k tomu, co ptijde. Tedy
do vize spole¢nosti, jejiZ rimce zatim
nelze pfesné uchopit a vyjadtit, v niz
ale podle autora nutné opét vstanou
novi teroristé. V téchto pasazich se
epika méni v metaforu, pticemz jasné
d&jové a kauzalni kontury, jez urovaly
ptedchozi dva ptibéhy, jsou substi-
tuovany fantasknimi a symbolickymi
motivy, obrazy, hidankami a tajem-
stvimi. Prvky vyristajicimi z viry,
7e podstatu piitomného a budouciho
nelze pojmenovat, pokud soulasti
narativni hry neu¢inime také motivy,
giny a déje nejasné a neuchopitelné.
Problém je v tom, Ze roman se
tu nahle stava zavislym na ¢tenafové
ochoté tuto narativni hru ptijmout
a neocekavat pravdy snadno ptevodi-
telné na jednoduché vzorce. A tfebaze
jsem se uZ ptiznal, Ze mé osobné
tato hra bavila, zirovenr vhimam,
7e Stindlév roman v zavérecném
pokusu o uzavieni a propojeni viech
ptibéht do jednoho celku balancuje
na ,,hranici“ srozumitelnosti.
A nejsem si jist, zda tu autor
neptetlouka vlastni nejistotu tim,
7e si drobatko literarné zamachruje.
Co kdy?7 jen vsadil na to, Ze nejptitaz-
livéjsi je ta hadanka, kterou nechape
ani on sam?

Autor je literarni kritik a historik.
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MAREK TOMAN

Marek Toman
Chvdla oportunismu
Torst, Praha 2016

Rozsahly roman Marka Tomana te-
matizuje moderni ¢eské d&jiny, v jeho
centru pak stoji osudy Jana Masaryka
i okolnosti jeho nevyjasnéného
amrti. Autor si zvolil nezvyklého
vypravéée — Cerninsky palac, sidlo
Ministerstva zahrani¢nich véci.

Cerninsky palic nechal vystavét
v sedmnactém stoleti Humprecht
Cernin z Chudenic italskymi
architekty, kteti mu méli vdech-
nout jizni vzletnou kultivovanost.
Monumentalni vysledek vak pry
cisaf Leopold I. otaxoval jako ,,sto-
dolu®. Budova, nékolikrat poskozena
béhem valek, slouzila posléze rznym
uceléim, fungovala jako lazaret,
kasarna, obrazirna i nijjemni dém.
Od roku 1934 je sidlem Ministerstva
zahraniénich véci Ceskoslovenska
a posléze Ceské republiky.

Tato dé&jinotvorna funkce budovy
inspirovala Marka Tomana k napadu
obdafit palac hlasem a uéinit z ngj
vypravéde nejen vlastniho ptibéhu.
Ze vsech rozevirajicich se motivi se
nakonec prosadilo zvlasté soustfedéni
na Zivotni cesty Jana Masaryka

Kritiky

Ceské
déjiny
z italské
stodoly

a zejména jeho zdhadnou a dosud
plné neosvétlenou smrt v noci

z 9. na 10. bfezna 1948. Kniha se
viak vénuje i atentatu na Reinharda
Heydricha, ktery zde t¥adoval jako
zastupuijici #i8sky protektor, a ptes
anorové ,vitézstvi lidu®, stalinismus,
Sedesata léta, normalizaci a pfestavbu
dovadi déjinnou nit az k pfevratu

v roce 1989 a do polistopadového
obdobi.

Cesky svéraz
Autor opatiil jednotlivé kapitoly
ozvlasthujicimi motty z Sermifské
ptirucky, popisujicimi rtizné vychozi
a bojové pozice. Jedna se o zjevnou
analogii s finesami a taktickymi
postupy diplomacie, nebot i v ni jde
o subtilni a propracované uméni.
Zarovet tim ale Toman odkazuje
k aristokrati¢nosti, s niz se Cernin citi
byt spfiznén a k niZ se po&ita. Plati
rovnéz, Ze ,ke cti Sermife totiZ pat¥
uznat vitéze", a zminéné zasady se
vypravéé drzi s naprostou daslednosti,
aniz by mu délalo problém kdykoli
se ptipojit k t¢m, jimzZ zrovna ptalo
dé&jinné stésti.

K nejobtizngjsim Cerninovym
tkoltim patii nutnost vyznat se
ve svém prostredi. Nehodla skry-
vat distanci, jiz k Cechéim chova.
Neustale konfrontuje vznesengjsi
minulost s pfizemni pfitomnosti, kur-
toazii a bonton s lidovou plebejskosti,
italskou graciéznost s éeskou malosti.
Domniva se, ze ,cestina [...] nékdy
zni, jako kdyZ se brambory sypou
z kyble do koryta, aby mél pasik
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co do huby*. Se smi$enymi pocity
sleduje vyvojové k¥izovatky, aby se
stale nechal piekvapovat veletocem
historie a narodniho charakteru,
vzpirajiciho se pochopeni, klade

si otazku, ,jestli Cesi snad nemaji
né&jaké nadani, aby si zptisobovali své
prohry, a pak je svym chovanim jesté
nasobiliz®, Kli¢ovou postavou romanu
je viak pravé jeden (a)typicky Cech,

a pro mluvéiho zistava Jan Masaryk
nerozlusténou zihadou, které neni
mocen prijit na kloub.

Vykonny protektor

A Cesi piirozené neztraceji svou
rozpornost ani béhem okupace,

jejiz zobrazeni pat#i k tézistim
romanu. Na dalku se tu stietavaji
dva rivalové: Jan Masaryk, jehoz
promluvy v relaci BBC Vold Londyn
ptedstavuji vyraz svobodného
Ceskoslovenska, a novy pan
Cerninského palace, Reichsprotektor
Reinhard Heydrich. Toho autor
zachycuje jako chladného a vykon-
ného ufednika realizujiciho svéfeny
tkol pacifikovat Eesky narod

v celek plnici normy valeéné vyroby.
Toman protektortv ptistup ilustruje
beletrizaci jeho zasadniho projevu

o budoucnosti Eeského tzemi:

[...] k tomu pat¥i i to, %e se
prFirozené musi ddt éeskym délni-
kiim tolik #rddla [...] aby mohli
plnit svoje pracovni tikoly [...]
tento prostor se jednou musi stdt
némeckym a Cech tady koneckoncii

nemd co pohledivat.



Protipdlem vsech pficinlivych kola-
borantti a ochotnych vykonavateli
nacistickych plant se viak stavaji i,
keefi ptisli Heydrichav soud o poro-
bené zemi podrobit padné korekci.
Udalosti pak vrcholi detailnim
vyli¢enim atentatu a obrazem hrdin-
ného boje v kostele svatych Cyrila

a Metodéje.

Ministr se smutnyma ocima
Samoziejmé flagrantnim zastupcem
eskosti je i Jan Masaryk, k némuz si
mluv¢i zachovava ambivalentni postoj
a nemiize se rozhodnout pro defini-
tivni verdikt. Maze se jevit nékdy jen
jako ,lidovy vypravét sentimental-
nich ptib&ht* ale jeho charisma nelze
popfit, provokuje, ale téZ imponuje
jako objekt nadgji i kultického
uctivani, maze pasobit jako Zovidlni
bonvivan ¢&i unaveny melancholik,
stejnou mérou se zda byt pieduréen
k roli tragické figury velkého dramatu.
Sledovat jeho postoje po roce 1945,
bolestné kolisani mezi ostrym a nepfi-
kraslenym vidénim reality ohledné
koncepce Ceskoslovenska jako ,mostu”
Ci perspektiv nasi suverenity, znamena
pit s nim kalich hotkosti az do dna.
Jeho tragédie je fiaskem ¢lovéka, ktery
»mél v rukou kord, ale nechtél o ném
védet”, projevil se jako vahavy sttelec
a promarnil svou pfileZitost.
Okolo Masarykovy podivné smrti
vzdy existoval rej spekulaci, které
se Tomanovi podaftilo velmi dobte
zpracovat a uttidit ve snaze vérné
rekonstruovat, ,,co se stalo té noci;
nakonec nabizi svou vlastni (a velmi
pravdépodobnou) verzi. V ni se
ministr zfiti dold, kdyZ chce uniknout
sovétskému vrazednému komandu.
Zaroven byl oviem Masarykav konec
logickym vyusténim vyvoje, v némz
jako aktér politické katastrofy nenasel
jasny postoj a jenz se tak jako tak
ukazoval jako bezvychodny. Kolaps
demokracie ve vlasti a at uz skute¢né,
¢i pomyslné selhani vlastni syn
slavného otce nemohl prezit.

Nespolehlivy vypravéc

Vypravéni vidy zavisi na vypravédi.
Tomantv podivuhodny vypravéd patii
k t¢ém nespolehlivym, jak z davoda
paméti (,nepamatuji se*, ,,palac neni
vievédouci® a tak dale), tak limito-
vaného zibéru (mnohé se k nému
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dostava jen zprosttedkované) i jisté
omezenosti v pistupu k moderni
dob& — je az roztomile nevédomy

a naivni, stale se nééemu divi a necha
se prekvapovat, ale také se vzpira,
nesouhlasi, pohorsuje a rozhoituje se
a odporuje, polemizuje s novymi ¢asy.
V extenzivnim pismu popisi, scén,
dialogt, ptizna¢nych epizod, reflexi

a komentafa dosahuje autor misty
autenticity bezmala reportazni &i
dokumentarni, s velkym citem pro do-
taZeni vyznamnych a vypovidajicich
detaild, silnou strankou je vérohodny
a zivy jazyk postav, modelujici
vérohodnost situaci. Cernin usiluje
porozumét podstaté a razu dobovych
zmén prosttednictvim lidi (tj. chéru
viech sekénich $éft, naméstka,
tajemniki, poradcd, subalternich
arednikd az k uklizeckam a vratnym),
jejich chovani, navyk i celkové atmo-
sféry, ktera z nich vyzatuje. Potom

si mnohdy osvojuje jejich mysleni,
ptejima jejich slovnik, akceptuje
jejich optiku. Tomanova metoda viak
nemohla byt z dobrych davoda Gplné
daisledna, a tak se nékdy Cerninav
hlas déli s vievédoucim vypravétem,
ktery dopliiuje udalosti odehravajici
se mimo palac; a tedy obcas pood-
stoupi, aby nepiekazel, ale pak se
znovu vmisi, aby dodal rozhodné
slovo. I mystifika¢ni hra a stylizace
musi mit své hranice.

Pfib&hu by takto schazel eroticky
rozmér (vztah Masaryka a americké
spisovatelky Marcie Davenportové
patrné autorovi neptisel dost nosny),
a tak mu jej Toman dodal ve vztahu
Cernina a protilehlé Lorety, vlastné
dvou italskych krajand. Jejich
milostny dialog pfedstavuje nejslabsi
stranku dila. On ztélestuje princip
muzsky a mocensky, kavalira staro-
svétského typu, ona princip duchovni,
kiestanské ctnosti, Zensky soucit
a empatii. Na desitkach stran poslou-
chame jejich nekoneéné namluvy, ga-
lantni konverzaci, roztouZené svadéni,
laskovani, $kadleni, vrkani (,,i palace
maji srdce’, ,,Zadrite, drahy! Chcete
zbortit nase krasné pratelstvi?“), v ko-
neéném thrnu jen rozvleklé a nudné
mlaceni prazdné slamy. Snad to mél
byt mustek k ptipadné dramatizaci,

k niz se dilo svym zaloZzenim opravdu
nabizi. Viibec rozsahem jako kdyby se
roman hodlal identifikovat s rozméry

77

svého mluv¢iho, na mnoha mistech
inklinuje k nau¢nému traktatu

a ruka kritického redaktora by mu
jen prospéla. V oblasti evokace

a popularizace dé&jin p¥ed sebou jisté
mame tctyhodny vykon, ne vidy viak
autor dospél k zavértim &i pohledim
novym, objevnym a zajimavym, spise
se drzi normy, kterou budeme patrné
zanedlouho oznacovat jako klisé.
Originalita formy tuto skute¢nost
ponékud prekryva.

Na jednom misté Loreta partne-
rovi tika: ,Nedokazu poznat, na &
strané stojite.“ Vypravéi necini
problém vystupovat jako apologet
kazdé nové garnitury, kreativné
proménuje své postoje, ptizptasobuje
se novym pomértim, Gspésné pieko-
nava avodni rozpaky a znechuceni.
Vykazuje permanentni loajalitu,
protoze vZdy v prvni fadé respektuje
moc. Oportunismus se tu s pfidechem
ironie demonstruje jako schopnost
uznat realitu a smifit se s kazdou
jeji podobou, i tou nejvice nevab-
nou, a jesté si tento krok nalezité
a sofistikované zdavodnit. Neni viak
jasné, odkud Cernintv oportunismus
prameni — je to pfirozena vybava
Machiavelliho krajana, nebo jim
nasakl az v Cechach? A jde o ironii
viéi narodni dispozici, ¢i vaci ne-
zbytné soutasti politiky jako ,uméni
mozného“? Co vlastné ta posmésna
empatie vaci oportunismu, tj. v pu-
vodnim smyslu ¢ekani na dobry vitr,
znameni? Odpovéd Toman plné
svéfuje kompetencim a zkusenostem
Ctenare.

I Jan Masaryk se z uréitého thlu
jevi koneckoncii jako jeden z repre-
zentant onoho pochybného uméni.
Z4adna diplomacie viak nezabrani
naporu skuteéného Zivota a poryviim
nemilosrdného osudu, v nichz se
teprve rozhoduje, kdo obstoji a kdo
padne — vyhnout se této volbé lidé
i narody nemohou, stejné jako to
nedokazal nestastny Jan Masaryk.

Autor je literarni kritik
a historik.
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Krystof Spidla

Povidky o vétsich
i mensich udalostech
dvacatého stoleti
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Stanislav Beran
VySehradsti jezdci

Host, Brno 2016

Ve své nové proze VysSehradsti
jezdci ohledava Stanislav Beran
piedevsim Zanr historizujici prozy.
Neni to v jeho p¥ipadé situace zcela
nova — uz v predchozi povidkové
sbirce Zena lamzelezo a polyka¢
o0hné s historickymi naméry

v nékterych textech pracuje, oviem
ve Vysehradskych jezdcich tvoti

konkrétni d&jinné udalosti zakladni

situaCni raimec textu.

Proza se sklada ze tfi samostat-
nych textd — delsich povidek —,
jeZ jsou spolu na mnoha mistech
provazany. Prvni povidka, feknéme
odbojaiska, se vénuje predeviim
osobé Frantiska Peltana, obsluze

Recenze

vysilacek Sparta I a Sparta 11, a jeho
spolupraci s odbojovou skupinou
Tti kralové.

V druhé povidce pak pteskotime
do soucasnosti, kde se vdomové
dichodct setkiame s dvéma sta-
rymi Zenami. Jedna z nich byvala
Peltinovou divkou, druh je matkou
Frantiska a Eduarda Sulcovych —
Vysehradskych jezdc, hrdina
povidky tieti.

Ve tieti povidce patra Eduard
Sulc po archivnich ziznamech
o zivoté svého bratra Frantiska,
¢lena legendarnich Vysehradskych
jezdct — skupiny ,floutka” a rvaca,
jejichz pfipad byl komunistickou
propagandou v padesatych letech
zneuZit v procesu vedeném proti

,zkazené* mladezZi.

Nicméné prvkd, linii a vazeb,
které viechny povidky spojuiji,
je mnohem vice. Nejsou to jen
jednotlivé, byt mnohdy epizodické
postavy jako faraf Tylinek, ob-
chodnik Sova ¢ Helena Malkova
(pozdéji znama herecka provdana
za herce Jitiho Razi¢ku), misto, kde
se d&je prevazné odehravaji (Nusle),
ale zejména tematicka sp¥iznénost
a neodbytna melancholie z d&jin.
Jde o existencialné ladéné prozy,
zkoumajici hranice hrdinstvi
a konformity, a pfedev§im moznosti
jejich interpretace: jakkoli mohou
byt ¢iny hlavnich postav vykladany
odligng, ba pfimo v kontradikci,
autor nakonec strani osvobozuji-
cimu gestu nepfizptisobivosti dobé&.
Samotné skutky svych hrdint
v3ak nahliZi bez patosu a civilng,

z napinavych situaci si vybira
zdanlivé to méné podstatné, vlastné
polidstujici detaily.

VySehradsti jezdci predstavuiji
v soulasné Cesky psané literatute
hojné zastoupeny typ prozy,
zkoumajici kli¢ova obdobi nasich
modernich dé&jin (obdobi protek-
toratu a padesata 1éta), zalozeny
na solidni praci s fakty a prolinani
zdanlivé nesouvisejicich a Gasové
vzdalenych p#ibéha pomoci
vracejicich se motiva. Piednosti
Beranovych povidek jsou zejména
vypravéiska suverenita, vnitini
dynamika jednotlivych pasazi
a jazykova jistota, jez se projevuje
ptedev§im tGspornosti.
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Afmir,
Musnura
a smrt
1. 0.0.0.0 ¢

Radomil Novak

Denik malé holky, ktery
se bude libit vSem

Zuzana Dostalovi

Pro¢ vSichni
odchazeji

Zuzana Dostalova
Proc vsichni odchazeji
Togga, Praha 2016

Prvotina Dostalové je anotovana jako
autobiograficka vypovéd, v autorciné
stru¢éné biografii na posledni strané
knihy pak objevime informaci ,dcera
spisovatele a reZiséra Zeno Dostala®
Skuteéné také v textu najdeme
autentické zZivotni realie, osoby, mista,
fakta, a to bez 3ifrovani ¢i zametani
stop mystifikacemi. Dostalova se tak
zfejmé zafadi po bok autorek, pro néz
se matérii psani stava jejich vlastni
Zivot (BouZkova, Noskova a dalsi).
Nutno viak podotknout, ze by kniha
obstala i bez uvedeni vy$e zminénych
informaci, a navic v rozporu s tim,
co se ocekava od takovych navratii
do détstvi, postrada sebestfednost
i sentiment.

S malou Zuzankou, vypravéckou
a zaroven hlavni hrdinkou piibéhu, se
setkavime tésné pfed jejim nastupem
do prvni t¥idy a urazime s ni kus
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dalezité Zivotni cesty — k t¥idé paté.
Po nékolika stranach textu se nau¢ime
vnimat svét jejima ofima, poznavime
jeji nejblizsi, rodile, prarodice, sestry,
kamarady, prozivame jeji mala velka
dobrodruzstvi, u¢ime se rozeznavat
dobré a §patné skutky, pozorujeme

a ptime se — prosté jako déti.
Mnohym vécem nerozumime, jsou
piilis slozité, mnohé véci tieba jen
tusime a neumime je jesté pojme-
novat, ale nékde vzadu je ukryta ta
zasadni otazka: Pro¢ vSichni odcha-
zeji? Smrt je totiz v knize svornikem
vsech udalosti, které netprosné vedou
k poznani né&eho nepochopitelného,
smutného, ¢asto ptitomného ve vétsi
mife, nez dokdZzeme unést. Autorka

ji nechava majestatné i nelitostné
vladnout nad Zivoty Zuzanéinych
Zidovskych ptedkd, stejné jako nad zi-
voty dédeckd, babicek, a nakonec nad
Zivotem ditéte. Zuzan¢ino vnimani
smrti je ptirozené détské, odzbrojujici,
vnima sice tihu, smutek a bolest, ale
soulasné jesté nedohléda viechny
tragické kontexty jako dospély, vinima
smrt jako soutast fe¢isté udalosti,
keeré ji potkavaji. Bolestn& viak
plisobi smrt na ¢tenafe, a to zvlasté

v zavéru knihy, kdyZ se naplni tisnivé
tuseni smrti Zuz€iny o néco starsi
kamaradky.

Tihu smrti nadnasi rodinna po-
spolitost i kazdodenni otazniky dét-
ského vypravéce: zahada ,Mushiry*
(z pisnicky Petra Jandy ,telefon, cos
ustfihla mu $taru®) nebo ,,Atmira“
(z pisnicky Marty Kubisové ,, At mir
dal zaistava...“). Zachrannou siti pred
svétem venku, strachy a tzkostmi je
také v§udyptitomny bloéek a tuzka,
psani basnicek, detektivek, stejné jako
svét tatinkovych scénata.

Co se Dostalové nejvice dafi,

a tim se jeji prvotina stava slibnym
zalatkem, je to, Ze se umi svym
fiktivnim literArnim svétem vlomit
do naseho skuteéného svéta. Cini

tak uspornym stylem, jednoduchou
syntaxi, li¢enim smyslovych detaild.
TéméF psychoanalyticky nam tak
saha a7 k na§im davno zapomenutym
pocitim, zmatkiim, Gzkostem, samotg,
evokuje détské vidéni svéta i pozvolné
odhalovani tajemstvi, k nimz pat#

i zminéna smrt.

Kniha ma svij vnitfni motor,
opakujici se situace, cyklus $koly
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a prazdnin, dopisy kamaradce, ukryté
poklady, rozhovory s tatou, ¢teni
tatinkovych scénaft i viné babiééiny
kuchyné. Nenipadné a v obrysech,
tak jak ho vnima Zuzanka, Dostalova
nacrtava i jeji vné&jsi svét, ve kterém
Ize zaslechnout zatim jen slova bez
plného vyznamu v jejim védomi:
Zidovska hvézda, transport, valka, es-
tébak, komunisté a dalsi. O to silnéji
pak tyto zminky rezonuji v myslich
Ctenara.

Jesté jednu pfednost ma prvotina
Zuzany Dostalové. Ctenaisky zabér
jeji knihy mize byt hodné $iroky.

Zuzana Fuksova, polovina Cokovoko,
coz je néco jako kapela (hiphopové
a kostymni duo), napsala knihu
Citim se jako Ulrike Meinhof. Podtitul
»Statusy a tweety“ hodné& napovi. Jistg,
je to néco jako proza: tedy proud za-
piskii zachycenych ve viemoznych sfé-
rach lidské existence a s nepochybnym
citem pro detail pfepsany pro socialni
sité. Proto je v tomto surovém proto-
literArnim materialu socialna vice
neZ ve valné vét$iné soucasnych proz.
A je v ném také vice humoru — le¢
né&kdy bez vtipu (zde uz neni prostor
ani pro ambice rozméri, které snad

I diky subtilnim a citlivym ilustracim  kdysi mohla mit K#izovnicka skola),

Jindticha Hijka se mtize novela stat
Cetbou pro dité pfiméfeného véku,
stejné tak pro dospélého neomezené
vekové kategorie. Kniha pusobi s ilu-
stracemi jako celistvy basnicky text,
ve kterém se na malé plose sdéluji
niterné pocity a soub&Zné obecna
lidska zkusenost. Dotyka se nas, ale
nechava si i nevyslovena tajemstvi.

Pindy ze siti
1. 8.8, 8.0, ¢

Eva Kli¢ova

Nekonéici registry
sebereflexe (v Brné)

Ulrike
Meinhof

Juzana

Fuksova
Citim
ko

Zuzana Fuksova
Citim se jako Ulrike Meinhof
Fra, Praha 2016
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humoru redukovaného na hotké glosy
o konci mladi, kdy je viak néco jako
»solidni existence” stale v nedohlednu.
Sviij nonsens z podstaty obsahuji
i pfirozené bfitké zdznamy komuni-
kace nizsich intelektualnich pater,
lidskych myslenkovych zakouti napl-
nénych lidovou mystikou a poznatky
z vysoké skoly zivota. To vie nékdy
s pointou a nékdy bez. Odstavecky
proudi lehce, ale lze v nich tusit
tisicero trudnych faset permanentni
sebereflexe — na pozadi vylougenych
lokalit (od brnénského Cejlu po bom-
bajska zakouti), pibuzenského
klanu, newspeaku postindustridlniho
snaZeni, Ciftana z vlaku... Viechny ty
slovni atrzky zkratka drzi pohromadé
jakasi melancholie, v jihomoravské
metropoli tak intenzivni, Ze lze snad
i hovotit o ,,brnénské skole deziluze“:
kromé pseudokapely Cokovoko, blogu
Prigl.cz (nedavno zkniznén na dvé sté
Styticet stran ,,Ciré mizérie”) a fady
facebookovych profilii jako Méstska
poezie Brno, Zpravy z Brna (jediném
vtipu, ve kterém lze bydlet) az po me-
dialni tvaf strany Zit Brno a jezdeckou
sochu od Jaroslava Rony, jejiz kan ma
tak dlouhé nohy, Ze nepotiebuje sokl
(vyjevu z podhledu se brnénski média
jiz vénovala), a podobné. Vechno
ma viak dobry (prazsky) konec a svét
miuze byt dokonce tak ptivétivy,
7e vase, a nékdy vskutku lokalni
a insiderské, pindy ze siti vydaji
v seriéznim nakladatelstvi jako knihu,
v niZ si pak prectete, 7e: ,,Clovek’ si
jde odpocinout do skoly od facebooku
na popkulturni semina#. Utitel
prvné cituje Mirka Donutila, pak
Klub rvac&h, pak Misu Kasparka; pak
fekne, Ze ,Mat&j Hollan je ptikladem
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systémového feSeni v rimci hegemo-
nie podle Antonia Gramsciho', pak si
¢teme citaty z Deniku Dity P. To jsem
mohla ziistat na FB. Tyto pfiznaéné
rozpaky samozfejmé mohou zaplavit
i étenafe knihy Zuzany Fuksové:
vratit se na Facebook? Nebo rovnou
naslouchat fragmentiim komunikace,
které permanentné unikaji z viudy-
ptitomné lidské smési?

Strach
a hnus
na festaku

* Kk

Dominik Melichar

Debut s naznaky experimentu

SVATEK

LUKAS CSICSELY

Lukas Csicsely
Svdtek
Revolver Revue, Praha 2016

Nevzpominam si, Ze bych kdy ¢etl

prozu z prostiedi né&jakého festivalu.
Lukas Csicsely ji napsal a jmenuje se
Svdtek. Mapuje v ni pét dni mladika
Marka na nejmenovaném filmovém
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festivalu. ,Film"“ oviem nebé&Zi

na platné, nybrz v ulicich mezi saly.
Jde v ném také o lasku v mysterioz-
nim havu, alkohol, hudbu, podivna
pratelstvi &i zeratu védomi. Namétem
tedy nejde nakonec o nic az tak zvlast-
niho. Pesto je to kniha pozoruhodnai,
protoZe film tu neni jen kulisou
vypravéni, je také plnohodnotnym
interpretaénim kli¢em dgje...

Hlavni hrdina Marek pfijel letos
na festival sAm, bez kamarada Jitiho,
s nimz zde kdysi lovil holky a obrazel
hospody. Letos se bez kumpana a ve-
¢irkového tahouna zanotuje do t€z-
kych soubojiit sama se sebou — plnych
existencialnich tzkosti. Situace, ktera
témé&f ptipomina Sartrovu Nevolnost.
I Markovi je ¢asto z té toulky cizim
méstem tak né&jak ,nevolno“ Na roz-
dil od Antoina Roquentina vsak ¢a-
sem potka nékolik p¥atel. Hloubavost
ho ale neopousti. Nadto se nemize
zbavit nutkani nalézt divku, jiz
s Jitim potkali loni a kterou, alesponi
ma ten dojem, zahlédl i letos.

Honba za dévéetem a klickovani
mezi oslavenci, jak vypravé¢ nazyva
hosty festivalu, se méni v jakousi
meditaci uprostied davu a postupné
se zvrhava v Silenou soutéZ v bdéni.
Piestava byt jasné, zda je den, ¢&i noc,
Marek se potaci méstem, setkava
se s nejpochybnéjsimi existencemi
a navstévuje mista, na néZ by ho
¢tenat neodhadoval. Pavodni
proslunény svét se pomalu proménil
ve skvrny: ,Cervena, 7luta, cerveni
a 7lutd.“ Rozum se propada do zbé-
silého rytmu a obrazt jako vystfize-
nych z turbofolkového slovinského
videoklipu. Zavéretna &ast, jejiz
pointu ohleduplné zaml¢im, uz nema
daleko ke Kubrickovu Eyes Wide Shut.
Respektive Schnitzlerové Snové novele.
Filmové narazky a odkazy mtizeme
jen odhadovat, nic neni explicitni.
Navic hosté festivalu jako by ztra-
celi odstup od filmt, za¢inaji hrat
ve svych Zivotech, méni se v herce,

v konstruktéry scén. V tomto ptenosu
filmového vnimani je nejvétsi sila
Csicselyho Svdrku.

Vyznamny podil na dojmu
z knihy ma i jazyk, na ném?z si dal
autor velmi zaleZet. Mistni hovoii
zvlaStnim nafe¢im, pronasejice véty
jako ,,Si d4las prdal, ni? Ta vidim, tak
zaplaz a niplaz sa k flaskam!* Naproti
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tomu navitévnici festivalu spolu
komunikuji ponékud stylizovang,
snad herecky — zkratka jako ve filmu.
Jazykova rozriznénost vyrazné
pfispiva k humorné slozce knihy. Jsou
sice okamziky, kdy to Csicselymu
ujede a jeho snaha dost $usti papirem,
ale lze se na to divat i jako na porodni
bolesti do jisté miry experimental-
niho zAmé&ru.

Sen o bilé
1. 0.0.0.0.¢

Zdenék A. Eminger

Bostikovy francouzské stopy

VACLAV BOSTIK

a jeho francouzsky fas

Miloslav Moucha
Vdclav Bostik a jeho
francouzsky ¢as. Jak
ho v letech 1975—1992

zaznamenal Miloslav
Moucha v Parizi
Dauphin,
Praha — Podlesi 2016

To prvni, co mne uz kdysi davno
upoutalo na Bostikovych obrazech,
bylo ticho. To ticho se mé& v8ak
dotklo i podruhé a potieti. Vaclav
Bostik nebyl bohémskym umélcem
s vnitfnimi rozpory vystupujicimi
navenek jako drasavé znameni. Byl
to rodinny ¢lovék, muz k¥estanské
orientace a bezpe¢ného zakotveni

v pravdé kfestanského zjeveni. Jeho
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ateliér v Patizské ulici tak trochu
upominal na Francii. A Francii mél
Vaclav Bostik rad. Pé¢i nakladatelstvi
Dauphin vysla kniha s nazvem Viclav
Bostik a jeho francouzsky éas s vysvét-
lujicim podtitulem Jak ho v letech
1975—1992 zaznamenal Miloslav
Moucha v Pa¥iZi. Kniha je poskladana
ze vzpominek, studii, dopist a &lankd.
Vzijemné dopisy, nékdy delsi, nekdy
jen pohlednice a drobné ptipisy, patii
malifi a grafikovi Vaclavu Bostikovi
(1913—2005) a malifi a spisovateli
Miloslavu Mouchovi (nar. 1942),
kterého Bostik nékdy v dopisech
oslovuje francouzsky ,Muso®. Moucha,
7ijici od roku 1968 ve Francii, vzpo-
mina na Bostikovy navstévy zemé
galského kohouta a na jeho setkani
s kolegy a p#ateli. Otisk ze spole¢nych
setkani pfinasi také galerista Alain
Lamaignére a novinaf a umélecky
kritik Gérard Barriére. V knize najdete
né&kolik reprodukei Bostikovych
pastelt a obrazt, faksimile ru¢né
i na stroji psanych dopisti a zajimavé
Cernobilé fotografie Vaclava Bostika
a jeho uméleckych ptatel, naptiklad
Adrieny Simotové.

Mouchtiv pohled na jeho pfitele
dokresluje Bostikiv naturel. Povahu
klidného, rozvazného ¢lovéka bez
jakychkoli gest. Nejde o objev
nového, neznamého Bostika, nybrz
o svédectvi o ¢lovéku ukotveném,

a ptece hledajicim. Bostikiv ptijezd
na nadrazi do Besangonu v roce 1980
vyda za mnoho slov. Moucha ho
popisuje takto: ,,Neznal jsem jej ani
z fotografie a on mne také ne. Objevil
se maly muz v placaté Eepici s malym
kuffikem.“ JenZe za nenapadnosti
,malého muze” stal tviirce jedine¢ného
uméleckého dila, obeznameny s pra-
cemi svych domacich i zahrani¢nich
kolegd, navic s promyslenym pojetim
toho, ¢im mu je uméni a kde tusi jeho
zavrieni. ,,Snim o uméni, které bude
plné svétla a krystalicky jasné... Snim
o malbé, ktera bude cela bila..
Ctvercova kniha na k¥idovém
papife je vlastné bibliofilii. Naklad
tii set kusii by si mél snadno najit
tenafte, keefi obdivuji Bostikovo
i Mouchovo dilo. Nejde o velkou
monografii ani o katalog z vystavy.
Ta kniha si uchovala lidské rozméry.
Je oteviratelkou duchovniho prostoru,
v némz by vim mohlo byt dobfte.
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Sarkotiag
paméti
¥ %k sk k

Marian Pcola

Zavrseni znepokojivé
romanové trilogie

Sergej Lebedév
Déti srpna
prelozil Libor DvoFak

Pistorius & OlSanska,
PFibram 2016

Po &tytech letech ptichazi nakladatel-
stvi Pistorius & Ol3anska se zatim po-
slednim romanem ruského spisovatele
a publicisty a rovnéz byvalého geologa
Sergeje Lebedéva, jehoz nazev Déti
srpna (rusky Ljudi avgusta) naznaluije,
Ze tématem bude opét nedavna ruska
historie. Pokud ¢esky vyjde i Rok
komety (God komety, 2014), budeme
mit k dispozici kompletni autorovu
»gulagovou trilogii®, zanrové zatadi-
telnou nékam na pomezi cestopisu,
politického thrilleru, historicko-filo-
zofického traktatu a zpovédni prozy.
Podobné jako v Lebedévové
prvotiné Hranice zapomnéni (recen-
zoval jsem v Hostu, 7/2013), i zde se
hlavni — ¢aste¢né autobiograficky —
hrdina not#i do temnych zakouti
minulosti vlastni rodiny, patraje
po vale¢nych zkusenostech svého
dédy, po kterém v rodinné genealogii
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kromé nékolika jinotajnych zapist

v babi&éiné deniku nezbyla prakticky
7adna stopa. Zrovna tak jsou i Déri
srpna (,,srpnem” se mysli moskevské
udalosti z roku 1991, oznaéované
nékdy jako srprovy pué) umné kompo-
novanym propojenim rané sovétskych
d&jin s postsovétskou pfitomnosti,
prostupovanym analyzami stéZejnich
pticin a dtsledkt katastrof dvacatého
stoleti — esejistické avahy tvofi
jakési hermeneutické podlozi celého
vypravéni, stéZi se tudiz daji oznadit
za pouhé digrese od hlavni dé&jové
linie.

Tu bychom ostatné v romanu
hledali marné&. Text sestava z relativné
samostatnych epizod rozdélenych
do péti hlavnich &asti, jejichz
pojitkem je pfedeviim vypravé¢ovo
putovani po okrajovych oblastech
postsovétského prostoru (Kazachstan,
Kavkaz, ale i mésta, v nichz se stfetava
vychodoevropska a sttedoevropska
kulturni zkuenost, jako Lvov &i
Drohoby¢) a jeho netnavné asili
pochopit alespoti néco malo z takika
neprithledné zméti interpretaci
a dezinterpretaci, pravd, polopravd
i vylozenych vymysld, jez se
v yrodinné anamnéze” i kolektivni
paméti zemé za dlouha 1éta nakupily.
Nakonec v8ak na vlastni kiiZi zjistuje,
7e zivot zit a vyklddat jej — byt by
to byl vyklad sebepoctivéjsi — jsou
pfece jen rozdilné véci; Ze €iny piedkd,
jejich motivy a nasledky nelze tak
docela uttidit do dhledné linie, po-
kazdé zbude néco, co z ni vypadava
a vzp&uje se racionalnimu uchopeni.
Svédomi také muize ztistat snéhobile
Cisté leda na papite.

»Hledac“ (hrdinova piezdivka) si
v odhalovani zasutych, z pudu sebe-
zachovy nékdy i pted sebou samymi
sttezenych vzpominek (,,Neplni
nakonec ty paméti roli sarkofagu,
podobajiciho se tomu nad &tvrtym
blokem Cernobylské jaderné elek-
trarny?“) po¢ina nadmiru obtadné —
listovani v archivech KGB i patrani
po ztracenych obétech stalinskych
lagri evokuji ocistny ritual, vypravéd
se ptipodobiiuje prostfedniku mezi
svétem zivych a mrtvych v jakési dvoj-
roli detektiva a knéze, ktery ptinasi
pozistalym tlevu od ptizrakét minu-
losti. A hledana fakta, zd4 se, na tuto
obfadnost vesmés ,slysi“. AZ to obéas
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vypada, jako by se chybgjici sttipky
skladacky ptedbihaly, které z nich
se mu nabidnou jako prvni: ,Pocitil
jsem v sob& vlnu inspirace — jako by
nahle nadesel okamzik, kdy se ¢lovéku
dostane ptilezitosti sefadit rozptylené
udalosti dosavadnich let v Zivotopis,
zvétsit méfitko, piipojit i to, co se
nestalo, ale stat se mohlo a ted by
to k tiplnosti obrazu chybélo — a to
vse k sobé sroste a stane se pravdou,
ptesné podle toho, jak to bylo feteno;
byl to moment prihledt do minula
i budoucna, okamzik sebestvofeni.”
Podobné momenty epifanie —
v podobé uhrantivého gesta, zvuku
¢i tajuplné véty vyiéené ndhodnym
kolemjdoucim — bohuZel ptisobi
Ctenafsky dost nepiesvédEive a trochu
kazi dojem z jinak brilantn& — ze-
jména pokud jde o jazyk, se kterym
si autor basnivé pohrava i tam, kde
bychom to neéekali — napsaného
textu.

Skryté
dimenze

1. 8.8, 8.8.¢

Pavel Horky

Literatura jako otazka hodnot

Sylvie Richterova je vepsana do dé&jin
Ceské literatury jako respektovana
prozaicka a basnitka. Mnohé jeji pro-
zaické texty se vyznaluji navratnymi
reminiscencemi a fragmentarnosti,
oscilaci mezi racionalnim a iracio-
nalnim (vrcholem jeji tvorby je pak
napftiklad roman Kazdd véc at dospéje
na své misto z roku 2014).

Vysledkem jeji bohemistické
¢innosti (ptisobila zejména na ital-
skych univerzitach, a to i béhem
normalizace, pfedeviim diky tomu,
7e méla prostfednictvim manzelského
svazku také italské obéanstvi) jsou
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Sylvie Richterowa

Sylvie Richterova
Eseje o ceské literature

Pulchra, Praha 2015

soubory studii Slova a ticho (Arky¥,
1986; Ceskoslovensky spisovatel,
1991), Ticho a smich (Mlada fronta,
1997) a Misto domova (Host, 2004).
Vybor Eseje o ceské literatue (z let
1975—2015), vydany k autoréinu
Zivotnimu jubileu, ¢erpa z uvedenych
tituld, ale obsahuje i texty dosud
knizné nepublikované (z konferenci,
¢asopist a rukopist). Knihu ediéné
pripravil Petr Sramek. Jedna se

o po¢in velky nejen rozsahem, ale

i vyznamem. Otevfenost esejistické
formy se jevi byt pfednosti tohoto vy-
boru. Ten piestoze obsahuje i odborné
studie, ani na jednom misté netrpi
strnulosti, a ma tak potencial oslovit
nejen akademiky, nybrz viechny
Ctenafe zajimajici se o Ceskou litera-
turu. Spisovatel¢in postoj navic neni
pouze expertni; Richterova nejednou
projevuje nizorovou angazovanost
pieristajici literarni obzor a vyjadiuje
se k dobovym spolecenskym jevam,

z nichz mnohé maji svou kontinuitu
v Ceském polistopadovém milieu.

K velkym pfednostem souboru
fadim autoréinu hlubokou obezna-
menost s kontextem svétové literatury.
Hned ve vstupnim eseji ,Moc a smich®
Richterova vidi souvislosti Osudii
dobrého vojika Svejka s Krausovym
dilem (Poslednt dnové lidstva)

a Solzenicynovym dilem (Soustrovi
Gulag). Na prvni pohled se jedna

o paralely az piekvapivé, nicméné
pronikavi analyza a vhodné zvolené
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citace z konkrétnich textd dosvédeuji
jejich relevanci. V jiném haskovském
textu ,Ticho a smich” si uvédomujeme
noetickou hodnotu smichu zjevuji-
ciho ,,napéti, protiklady, neptekona-
telné &i nesmyslné kontrasty, nepied-
pokladana spojeni®. Cenna je tu téZ
schopnost vyvracet kligé, a to nejen ta
tykajici se Haskova Svejka. V souvis-
losti s dilem Karla Capka polemizuje
s tezemi o autorové konzervativnosti

a malosti: ,,Je to opravdu paradox
ohromny a pouény, ze z malosti mohl
byt obvifiovan autor, ktery v tom, co
je opravdu malé (ubohé, pramérné,
zi$tné, samolibé, nizké, podlé,
nedestné, sebechvalné, py$né, masové),
vidél smrtelné nebezpedi.

Jeden z uzlovych bodi souboru
ptedstavuje souslovi ,sémanticka sle-
pota“. Autorka motiv slepoty sleduje
od Nového zikona ptes Komenského
Labyrint svéta a vij srdce az po litera-
turu dvacitého stoleti (tvotici jadro
jejich analyz). Vyznamnou roli uméni
vidi v boji proti slepoté, ve vnaseni
svétla do nevidénych ¢&i dosud
neprobadanych sfér lidské existence.

Velky umélec,” podle Richterové,
yzviditelfiuje to, co sémanticka slepota,
charakteristicka pro jistou dobu,
nedovoluje spatfit.“ Dalsi z urCujicich
aspektil eseji reprezentuje propo-
jeni etiky a estetiky, v némz podle
autorky ¢asto spociva ptisobivost dila.
V mnoha interpretacich dél ¢eskych
spisovatelt to pfitom dokazuje,
nejsilngji v ptipadé zanru literarniho
deniku — Vaculikova Ceského sndre
i diaristickych praci Ortena a Kolate.

Richterova analyzuje jednotlivé
texty se znatelnou soustfedénosti
a racionalni pfesnosti, nechybi ji vSak
ani schopnost naladit se na emocio-
nalni rovinu dél. Tuto skute¢nost lze
vnimat velmi intenzivné zejména
ve studiich o dile Véry Linhartové
a rovnéZ v autoréinych pojednanich
o ceské poezii, z nichz za vrcholny,
nadherny esej pronikavé interpretaéni
empatie povazuji ,Kontury ticha: oxy-
moéron v moderni éeské poezii“ (v dile
Holana, Halase a Skacela). Celkové
vzato je znat, Ze autorka pise prevazné
o spisovatelich, jejichZ tvorby si
hluboce vazi (o J. Kolatovi, P. Kralovi,
L. Vaculikovi, V. Linhartové,

M. Kunderovi, B. Hrabalovi a dal-
$ich). Nepéje na n& oviem 6dy, nybrz
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peclivou analyzou zvolenych aspektt
dokazuje jejich ptinos Ceské kultuie
a v mnoha pfipadech (nejvyraznéji
patrné u Kundery) i svétové literatufe.
Sylvie Richterova umné rozkryva
podobné principy u rtiznych autord,
aviak vyhyba se neadekvatnim
generalizacim, pojmenovava subtilni
diference, odhaluje paradoxy, akcen-
tuje vyznam paméti pro lidskou exis-
tenci. V recenzovaném dile prokazuje,
Ze je mimofadnou bohemistkou
a vynikajici esejistkou.

Modernita,
séfe!
. 0. 0.8 ¢

Zdenék Staszek

Stripkovité déjiny
stravovacich zafizeni

edlauraci

ansh PEbENy 2 bFiche moderny

Christoph Ribbat
V restauraci aneb Pribéhy
z bricha moderny

prelozila Daniela PetFickova
Prostor, Praha 2016

Modernitu, toho historického bubika,
spojujeme hlavné s pramyslovou

a na ni plynule navazujici politickou
revoluci, s odkouzlenim svéta a jeho
byrokratizaci, s dratem kolem
koncentraku. Radikalni povaha
moderni doby a viech zmén, které

Recenze

pfinesla, viak tkvi spiSe v jeji komple-
xité, detailech a 3ifi lidskych aktivit,
do nichZ nevratné zasahla, jak ukazal
tfeba Michel Foucault v analyzach
vyvoje ptistupu k sexu. Jiné intimni
¢innosti se vénuje v posledni knize
némecky spisovatel a védec Christoph
Ribbat — jezeni.

Nikoli jidlu, jezeni: Ribbat
zkouma Cisté moderni fenomén re-
staurace, v niz se jezeni kulturné od-
pojuje od jidla a ziskava samostatné
kulturni, socialni a obcas i politické
kvality. Moderni restaurace se zacaly
objevovat na konci osmnactého
stoleti ptizna¢né ve Francii, kde se
ve vefejnych podnicich chlacholily
citlivé, senzibilni duse silnym bujo-
nem. Od mista vyvarové terapie uz
to bylo jenom kousek k vefejnému
prostoru, zpusobu, jak byt vidén,
kde se setkat, ale i k vyvafovnam pro
chudé nebo socialni hranici mezi
rozli¢nymi vrstvami. Ribbat zalina
nékdy v dob& Francouzské revoluce
a zhruba na dvou stech stranach se
dostane az do soudasnosti, pfi¢emz
stihne ohmatat rasovou segregaci
v Americe a metodu ,sit-in“ pro-
testd1, kdy mladi ¢ernosi pokojné
vysedavali v bélosskych podnicich,
socialni svizele ¢i§nikd, jak je

zazival George Orwell nebo dnes
bila chudina, kulinirni revoluce
od haute pies nouvelle cuisine

az po molekularni kuchyni &i rdzné
podoby restauraéni kritiky.

Sife Ribbatova zibéru je dana
metodou jeho psani. Ve ¢tyfech,
respektive tiech kapitolach slepuje
kolaz drobnych portrét, historek,
anekdot a exkurzd, posledni kapitolu
pak vénuje sociologické interpretaci
role restaurace v dnesni spolenosti.
Hlavni penzum knihy d4 vzpo-
menout téeba na velmi podobné
vystiizkové d&jiny roku 1913 ve stej-
nojmenné knize od Floriana Illiese.
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Ribbatovi nejde ani tak o komplexni
historickou analyzu nebo socio-
logickou studii. Kaleidoskopicky
text spiSe upozorfuje na banality,
na né&Z mame tendenci zapominat —
i ve velkoméstech jsou desetitisice
manualnich pracovnika —, vyta-
huje zajimavé souvislosti a zdaraz-
fiuje socialni stranku restauraéniho
byznysu: koncept oteviené kuchyné
znamena spektakl, nikoli otevienost,
jelikoZ pod celou otevienou restau-
raci byva cela patra skrytych, $patné
placenych krajeci zeleniny pro
bavi¢e nahote.

Pii skikani mezi stoletimi, poli-
tickymi a gastronomickymi kontexty
i riiznymi perspektivami nahlizeni
na restauralni zafizeni, od ¢isnika
pfes genialni $éfkuchate po kritiky
a socialni védce, je ob&as t€zké najit
k Ribbatovu textu kli¢. Na jedné
strané se Restaurace zaobira socio-
logickymi a politickymi dimenzemi
prace i stravovani v restauracich.

Na strané druhé se Ribbat ob¢as
sentimentalné zateteli, naptiklad
kdyz li¢i, kterak si pomocny
kuchaf restaurace ve World Trade
Center vyménil na jedenacté zafi
sménu. K orientaci nijak nepomuize
ani zavérecna, nejkratsi kapitola

Ribbat zkouma
fenomén restaurace,
V niz se jezeni kulturné
odpojuje od jidla

»Interpretace®, ktera se viem ptedcha-
zejicim historickym ¢&i badatelskym
stfipkéim snazi vtisknout sociolo-
gicky #ad.

Mozna by bylo lepsi, kdyby Ribbat
nechal bez autorského vykladu svét
a jeho fragmenty plynout v jejich
nahodilosti, spojené napf¥i¢ kultu-
rami i tfidami sdilenou zkuSenosti
posezeni v restauraci. Réznorodost,
pestrost, ob¢as drsnost a zaroven
intimni blizkost vsech prihleda
do restauraci totiz mluvi sama za sebe,
aniz by Ribbatovu knihu umen$ovala
na seznam kuriozit. Konzumace je

o
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Basnik ¢isla Ludék Marks

Galérka

Prej byli jsme

a budeme

ovce bez hlavy
A strach z viny
za zlo&iny

se Casem napravi

Nic nalevo

nic napravo

tak zpatky do strany
Nic nehrozi

nam soudruzi
Ztraceny seznamy
stado jde za nami
pachatel neznamy

Cest praci

vekslaci

jste jen kariérni bonzaci
Cest praci

vekslaci

dobra karta se vam obraci

Se savli

se roztan&il
rusofil na hradé
Ve snémovné
zas o hovné

se sesli k poradé

Dav houmlesti

jde k atesu

a chcipa ve stresu
Co dokaze

hrst pakaze

ve vézi ze slon&

ve véZi jen pro né
nad ni vor v zakoné

Cest praci

vekslaci

jste jen kariérni bonzaci

Cest praci

vekslaci

Chlastat hady kravatdm se vyplaci
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Aha!!!

Po rozpadlych zdech Dl cestou scestnou
vali se s mlhou rozpité siluety krabt
Bez viile sni Beze snii zesnou

2y

Vitr jim sraZi tykadla do $piny a svrabu
Jdu s klepety spolu s nimi do haku do lagru
Chci se t& ptat tak kolik mi d4s§ ty mokra holko Odpovidas

Snad abys nemyslel Ze zapomnéla jsem
jako bys nevédél ze sila ma

je pamét trestanct Budiz jim lehka zem
a s tebou beru viechnu havét

To dlouhé ¢ekani

nas oba unavuje
Odejdem spolu

tam kde to mam tolik rad
kde cypfise a ttje

Derniéra

Ten film je dlouhy a nudny jak Zivot sam
zbyva pad s kobyly nebo snad se skaly
tézko znat Scénaf je prozatim nedopsan
Ten film je dlouhy a nudny jak Zivot sim
Vsichni jste odesli K lavici pfitesan
zistavam hledaje ¢emu jste tleskali

Ten film je dlouhy a nudny jak Zivot saim
zbyva pad s kobyly nebo snad se skaly
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Literatura
nema
narodnost

Ptala se Sara Vybiralova

S Kamelem Daudem
o moci psaného textu, identité,
procesech a malem o rybach




Rozhovor

Je to jedna z nejznameéjsich scén
svétové literatury dvacatého stoleti:
mladik Meursault na rozpalené
alzirské plazi zabije Araba. Ale co
kdyby to bylo naopak, co kdyby Arab
zabil bélocha? A jak to, ze u Camuse
onen Arab ani nema jméno? Alzirsky
novinar a spisovatel KAmel Dauid se
ve svém brilantnim romanu Meursault,
presetreni rozhodl vypravét tento pribéh
z druhé strany, z té arabské, a jakoby

ze stinu,

Mozna byste mohl zkontrolovat,

jak vas predstavim. JiZ dlouha léta
plisobite jako novinaf, zarovei ani
v literature nejste novackem —
velmi se mluvi o vaS§em prvnim
romanu Meursault, presetreni,
ktery minuly rok vySel i v ¢estiné,
ale malokdo vi, Ze jiz pfedtim jste
publikoval dvé sbirky povidek. PiSete
francouzsky, ovSem pochazite

z etnicky riiznorodého Alzirska

a vasim materskym jazykem je,
pokud se nepletu, arabstina...

Ne. Jsem AlZzifan a mluvim alZirsky.
V arabském svété nikdo doopravdy
arabsky nemluvi. Kazdy ma svij
vlastni jazyk.

Dobfe, omlouvam se. To je nejspis
stfedoevropska, mozna trochu
arogantni tendence vnimat
alzirstinu jako dialekt. Ale abych
se vratila k vaSemu biografickému
medailonu, éetla jsem jesté jeden
Jtitul’, jimZ jste byl po&astovan
v ramci jisté publicistické polemiky
ve Francii, a to ,samozvany
humanista”. To spojeni mé dost
zaujalo. Co konstituuje vasi
identitu pro vas samotného?
Jsem Alzifan. Arabstvi mi svym
zptsobem pat#i, ja vSak nepatiim

jemu. Arabskost podle mé& neni ani
narodnost, ani identita — je to jen
kultura. Doma mluvim alZzirsky. Jsem
spisovatel, novinaf a... samozvany
humanista.

Troufla jsem si poloZit tuto otazku,
protoze v romanu Meursault,
presetreni hraje identita vyznamnou
roli. Doslova identifikujete, tedy
obdarujete identitou, postavu

z Camusova Cizince, ktera

v pivodnim dile vystupuje jen jako
»Arab”. Kladete si také otazku po tom,
co to arabité, arabskost, vlastné je.
To ano, ale nemyslim si, Ze bych
Arabovi ptinasel identitu. ,,Arab“

to je néco jako Eerny muz: existuje

jen z pohledu bilého. Podle mé jde

o generickou identitu, kterd nema
zadny jiny vyznam nez kulturni. Tisic
a jedna noc, létajici koberce, islam,
islamismus, kolonizace a tak dale.

Ve skute¢nosti to jsou spi$ d&jiny nez
identita. A ja jsem obéti z Cizince
nechtél dodat identitu, ale lidsky
rozmér. Alespon ¢astetné. Tvaf, jméno,
né&jaky Zzivot. Protoze kdyz Arab nema
Zadny zivot, jeho vrazda neni vrazdou,
ale pouhou nehodou. A ja jsem chtel
jit timto smérem: vytvofit Zivot

a s nim i postavu. Vytvofit néco, co by
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ktery na oné plazi tolik chybél.

tenafe zasahlo, nad ¢im by si musel
pomyslet — ano, odehrala se vrazda.
Neni to jen krasni kniha, ale také
ptibéh o vrazdé. O vrazdé provedené
tak dokonale, Ze sedmdesit let nikoho
nenapadlo o Arabovi mluvit.

Na zacatku knihy je krasna pasaz

o volbé francouzstiny jako jazyka
vypravéni. Vypravéeé fika: ,Vrahova
slova, jeho vyrazy jsou mou
propadnuvsi nemovitosti.” Jazyk se
tak stava nécim, co si lze pFivlastnit,
co Ize opanovat, dokonce obydlet...
Francouzstina je soucasti alzirského
zranéni. Je to valetna kofist, jak Fikal
Kateb Yacine. Falesny druhy narodni
jazyk. V AlZirsku v8ichni tak trochu
mluvi francouzsky, mluvi se tak

na mnoha mistech: ve statni spravé,
na schtizich, rezim mluvi francouzsky,
ale statnim jazykem je arabstina, jiz
oviem ve skute¢nosti mluvi malo lidi.
Pro mé je tedy francouzstina opusté-
nym majetkem, majetkem, ktery jsem
nasel, kdyzZ jsem vyrastal. Nikomu
nepatfil, takze mohl patfit mné. Je to
jazyk samouka, nautil jsem se fran-
couzsky v podstaté sam, je to jazyk
fantazie, protoze kdyZ jsem se vracival
ze Skoly, kde se vyucovalo v arabsting,
¢ital jsem po velerech u nas na vesnici

o



romany ve francouzstiné — romany
plné dobrodruzstvi, dalekych cest,
sexu... takZe je to i jazyk touhy. Neni
to cizi jazyk. Je povédomy.

Také jazyk jiného rejstfiku
nez ten mateisky?

Co tim myslite?

Jazyk knih?

Ano, jazyk pfedstavivosti a jazyk &tent.

Cital jsem romany ve francouzsting,
protoZe romany v arabstiné nebyly
dostupné. Francouzitina je jazyk

literatury, jazyk, ktery se otevira svétu.

V mych oc¢ich mluvi cely svét fran-
couzsky. I kdyz to samoziejmé neni
pravda. Ale bylo tomu tak v mych
détskych piedstavach, protoze kdyz
jsem Cetl Jacka Londona, ¢etl jsem ho
francouzsky.

A umite si predstavit, Ze byste
Meursaulta publikoval v arabstiné?
Je uz ptelozeny a vySel arabsky

v Libanonu. Pro mé to nic neméni.
Jazyk je ptedmétem touhy, ale neni
to né&jaka zed. Jazyk umozhuje vidét
zbytek svéta. Budu-li jednoho dne
schopen psat anglicky, udélam to.

V predmluvé éeského vydani
Meursaulta srovnava Lubomir
Martinek vasi barvitou francouzstinu
se strohym Camusovym jazykem.
Podle négj jste pFibéhu dodal ,jazyk
Tisice a jedné noci”. Ztotoziujete se
s tim, nebo je i toto souéasti klisé, jez
si spojujeme s arabskym svétem?
Prvni kontakty vzdy probihaji
prostiednictvim kligé. Pak se od nich
muZeme odrazit a jit hloubgji. Chiapu
to. Kli$é ma svou smé$nou, ale i svou
potiebnou stranku. Ze jsem pfisel

s jazykem Tisice a jedné noci? Zd4 se
mi to legra¢ni, tismévné, ale nic vic.
Pfinesl| jsem svdj vlastni styl. Libi se
mi styl, ktery je zarovet oprostény,
jednoduchy, ale plny silnych obrazt.
Camus piSe velice suse, jako by jeho
jazyk nemél maso. Mné se libi jazyk,
ktery ma maso, télo, kiizi, metafory...

Vase kniha tvofi paralelu i protiklad
Cizince. ldenticky je dokonce

i pocet znakii obou knih, vas

roman je plny narazek, mrknuti

na ¢tenare, citaci z Cizince a Padu...
Predevsim z Pidu.

Rozhovor

...hlavné je tu vSak vypravéé, ktery se
neustale konfrontuje s nepfitomnym
spisovatelem-vrahem, ktefi zde
splyvaji. Co bylo vaS§im zamérem —
pFivlastnéni si pFibéhu, jeho

oprava, pomsta, hra?

Zalezi na tom, zda se ptate spisovatele,
nebo vypravéée. VypravéCovym zamé-
rem je pomsta. A pro spisovatele to
byla, myslim, hra. Literarni hra, ob-
razn, svobodna... Je to drzé vzdani
holdu. Zptsob, jak pokraovat v roz-
vijeni toho, co Camus ve své dobg&
ptedlozil jako otazky. Ten roman

neni pomsta a pfisné vzato ani odpo-
véd Camusovi nebo Meursaultovi. Je
to také kniha, ktera mluvi o soucas-
nosti, a to predevim. Mam moc rad
a Casto opakuji toto pfirovnani: spi-
sovatel, ktery vychazi z jiného autora,
muZe fict — on je obr a ja jen trpas-
lik. Ale kdyz obrovi vylezu na ramena,
uvidim dal nez on. Tento obraz se

mi libi. Myslim, ze Camus vyjadfil
své stoleti a2 Meursault nejspis zosob-
fiuje senzibilitu urtité doby. A pokud
byl miij roman ptelozen do dvaatti-
ceti jazykt a dodnes se dobte prodava,
tak jisté ne jen proto, Ze je to odpo-
véd Camusovi, ale proto, Ze lidé citi,
Ze je tam i né&co jiného, rozporuplné
postavy, postavy lhafa. Literatura
nema narodnost. Spisovatelé ano, ale
literatura ne.

Zacal jste odliSenim pohledu
spisovatele a postavy. Svého
vypravéce vSak zamérné nechavate
Camuse a Meursaulta sméSovat...
To proto, Ze v Alzirsku i ve Francii
lidé Camuse a Meursaulta ¢asto
zaméfuji. Camus neni jen spisovatel,
je to historicka postava. Mél velké
charisma, byl atraktivni... fikam
tomu ,,che-guevarizace” Camuse.
Vsichni znaji jeho portrét, je to
takovy sexy obrazek. Takze i Camus
je postavou. V Alzirsku Camusovi
oficialni historiografie vytita, ze se
neadastnil valky o nezavislost, Ze odjel
do Francie a usadil se tam, ptestoze
se narodil v Alzirsku. Meursaultovi
vytykaji, ze zabil Araba, Camusovi,
Ze neval¢il. Svym zpiisobem tak
obéma vytykaji to samé — Ze nebyli
na té spravné strané. Na tohle jsem
chtél poukazat. A nejlepsi zptisob, jak
poukazat na né&jakou tendenci, je ji
zveli¢it, zesmé3nit.
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Nebal jste se, Ze pak budete i vy
ztotoziovan s postavou vypravéce?
Doufam, Ze budu mit p¥ijemnéjsi
stafi nez on. Doufam, Ze nezestarnu
osamély a Ze budu spokojené;si

s vlastnim zivotem. Ale doufam
také, Ze si uchovam tu stejnou zlost,
vzpouru proti lidem, keefi si chtgji
pfivlastnit nas Zivot. Postavy se Casto
tvofi tak, Ze piezeneme néco ze sebe
sama. Lidé mi ¢asto kladou otazky,
které zacinaji: ,Ale v knize fikate...
Jenze to nejsem ja. To je jen literatura.

Byl Camus jasna a jedina volba?
Nebyl i jiny autor, jiné dilo, s nimz
vas napadlo vést dialog?

Vzdycky kdyz dostanu tuto otazku, ra-
dgji odpovim vtipem. Reknu, 7e pFisté
piepisu Starce a move z pohledu ryby.

V jednom z rozhovor jste
zminil, Ze kdyby se Albert Camus
narodil v Jihoafrické republice,
stavéli by mu tam pomniky...

To je pravda.

Tahle postava spisovatele, ktery

se narodil a Zil v zemi, ktera ho
pfesto pIné nepfijala za svého,

mi trochu pfipomina Prazana
Franze Kafku, kterého nevihame
prodavat v podobé turistické ikony,
ale ostychame si ho prisvojit.

Ano. Mozn4 jde o strach vlastni
zemim, které si vytvafeji vyluéné
identity. Pak maji s takovymto typem
osobnosti problém. Pro mé je viak
Camus Alzifan. I kdyZ to sim popira.
A chtél bych, aby si ho narokovalo

i Alzirsko. Identita nemtiZe existovat
bez pluralismu. ProtoZe identita bez
pluralismu, to je vyhradni identita,
samotaiska a v dtsledku fasisticka
identita.

V knize mé zaujalo i to, jak se
zminujete o odborné literature,
ktera od té doby nad Cizincem
vznikla, o kvantech rozbort

a interpretaci. Mate jako

absolvent vysokoskolského studia
francouzské literatury vlastni
zkuSenost s masou sekundarni
literatury o Camusovi?

Ani ne. Jako student jsem byl totiz
liny. Radsi jsem &etl texty neZ teorii.
Nejsem zadny odbornik na Camuse.
Napsal jsem o0 ném roman a hodné

o



lidi se mé na ng&j nyni pta — kdybych
napsal ten roman o rybg, ptali by se
mé na ryby. Ja jsem ale jen nadseny
¢tenat. Radsi knihy &tu nez analyzuji.
KdyZz mam chut analyzovat, ¢tu eseje,
filozofii, studuji odborné knihy. Ale
kdyZ mam chut snit o svété, obejmout
ho, mit se svétem fyzicky kontakt,
pouzivam literaturu. Literatura

neni pfedmétem uvaZovani, ale
pfedmétem touhy.

Setkavame se béhem prazského
Festivalu spisovatelii, jehoz
tématem je letos Zlocin a trest.

UZ nazev vaSeho romanu odkazuje

k tomu, co nasleduje po zlo€inu:

k vySetfovani, potazmo k nékdy
nutnému presSetfeni. Na vaSem
vlastnim pfibéhu je pFfitom
zarazejici mnoZstvi procesu, at uz
skuteénych, ¢i medialnich, jichz

se v riznych rolich Gcastnite:

brzy po publikaci Pfesetfeni

jste vyhral soud s radikalnim
imamem, ktery na vas uvrhl

fatvu, a zaroven jste ve Francii

svym ¢lankem o silvestrovskych
udalostech v Koliné nad Rynem
rozpoutal velkou polemiku, ktera
pFipominala obrazné odsouzeni...
Ale ja ty procesy nevyvolavam, jenom
jim jsem vystaven. Pokud jde o mg,
chci mit klidny Zivot, ve kterém budu
mit ¢as na Cteni a psani. Mozn4 Ze se
to dé&je proto, Ze se dotykdm témat,
ktera jsou dilezita pro hodné lidi,
ktera délaji mnoha lidem starosti.
Aniz bych cheél, vidy vyvolavam
emoce. Jsou lidé, kteti mé nenavidi,
jini m& maji radi, chtéji se se mnou
fotit, néktefi na mé plivou, néktefi pi-
$ou dopisy na mou podporu. J4 za to
nemdzu. JA jsem to nikdy nechtél.

Mozna 7e kazdy spisovatel sni o slavé...

Ja jsem cht€l dat svému Zivotu smysl,
to ano, ale polemiky, procesy, urazky,
podpora... to viechno v kazdodennim
Zivoté trochu tizi. Nemate ¢as a klid,
nezbytnou vyrovnanost, ktera je
potieba k psani. Nemtizu za to, pokud
piSu o tématech, ktera se dotykaji
mnoha lidi — to proto, Ze se dotykaji
i mého zivota. Pokud pi$u o Zenach,
pak proto, Ze se to dotyka mého
zivota, mluvim-li o islamismu, tak
proto, Ze ohrozuje mdj zivot, mlu-
vim-li o Bohu, pak proto, Ze se tyka
mého Zivota.

Rozhovor

Kamel Daid (nar. 1970) pochazi z mésta Mostaganem
v severozapadnim Alzirsku. Francouzsky se uéil sdm od deviti let.
Piisobil jako novinafr a §éfredaktor frankofonniho Oranského deniku.
Jeho roman Meursault, pfeSetreni vySel roku 2013, nasledujici
rok se objevil v nejuzsi nominaci na prestizni francouzskou
literarni cenu Prix Goncourt. Posléze ziskal Goncourtovu cenu
za prvni roman 2015, Cenu Francoise Mauriaca a dalSi ocenéni.
Alzirsky imam vyhlasil proti spisovateli fatvu za to, Ze pry ,vede
valku proti Allahovi, jeho Prorokovi, koranu a svatym hodnotam
islamu”, Kniha postupné vysla ve vice nez tficeti jazycich. Kamel
Datid byl v roce 2016 hostem Festivalu spisovatelii Praha.

A jaka je role autora v procesu

se zivotem? Je to role svédka?
Vsichni jsme svédkové. Svédkové

své doby. Myslim, Ze pravé tohle

je velkou silou literatury: svéd¢it

o ¢lovéku. Tehdy, kdyz je lidskost
ohrozena. Vzpomene si nékdo na katy
komunistického rezimu? Spis si
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vzpomeneme na SolZenicyna. A také
na Dostojevského, Gorkého, Cechova,
Kunderu... Spisovatel ma byt svédkem
lidstvi tehdy, kdy?Z je v ohroZeni. To je
to zasadni.

Nedavno vysel v éeském piekladu

roman dalSiho francouzsky piSiciho

o
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Alzifana, Boualema Sansala: 2084.
Sansal v ném vytvafi jakysi pandan
k Orwellovu 1984. Minuly rok se

u nas takeé, stejné jako jinde v Evropé,
hodné diskutovalo o Podvoleni
Michela Houellebecqa. Obé tyto
knihy pfitom stanovuji datum

v relativné blizké budoucnosti, kam
situuji dystopickou vizi, tykajici se
politického vitézstvi teokratického
statu. Vzestup radikalniho islamismu
a také politizace nabozenstvi je
jednim z vasSich ¢astych témat.

Mate i vy vizi do budoucnosti?
Obvykle ¢tu spis knihy nez bu-
doucnost. Ale mam strach. Strach,

7e se jednoho dne svét rozdéli vedvi.
Ze na jedné strané budou populisté

Muzi dvojiho
femesla

Jan Sulc

Patrné to bylo zptisobeno zamést-
niAnim mého dédecka, délnika

v tiskarng, ze mne od détstvi
ptitahovaly tiskarny, tiskarenské
stroje, §tosy nepotisténych papirt
i v@iné mistnosti, v nichZ se

tisknou knihy a ¢asopisy. Navstivil
jsem jich a vidél hodné. A obdivuji,

kdyz se tiskati rozhodnou vénovat
se vedle své hlavni profese i ¢in-
nosti nakladatelské.

Bylo jich v Ceské kultutie
dvacatého stoleti hodng, je to cela
jedna dtlezita kapitola v d&jinach
Ceskych nakladatelstvi. Uvazuji-li
o nich, vybavi se mi z paméti
na prvnim mist¢ Vlastimil
Vokolek, jemny, uslechtily ¢lovek,

Rozhovor

u vas a na druhé strané islamisté.
Podvoleni je krasna kniha. A 208; je
krasna kniha. Cte se t&zko, je velmi
pochmurna, ostatné stejné jako 198;.
Kvili svym détem bych chtél doufat
v lepsi svét, ale... jsem pesimista.

To neznamena, Ze nemame jednat.
Pesimismus znamena ptedpokladat,
Ze muze byt jesté hat. Musim ale
bojovat, jednat, psat, kvali svym
détem a vnoucatim. V Alzirsku

se fika, ze byt ptedkem je nutné si
zaslouzit. Takze to, Ze je bitva pfedem
prohrani, neznamenai, 7e se nemame
snazit. Je tieba néco délat, tvorit,
bojovat, aby si tfeba mtj pravnuk
fekl: maj pradédecek Kamel Datd
tikaval, ze musime vytrvat. Musime

Zamysleni

jehoz nakladatelské dilo, spjaté

s pardubickou tiskarnou jeho
tatinka Vaclava, dodnes inspiruje
svou kvalitou obsahovou i typo-
grafickou. Ned4avno vydany svazek
basnickych pteklada Bohuslava
Reynka, jim vydanych, ukazuje,
jaké plody miize p¥inést spoluprace
mezi tiskafem-nakladatelem a bas-
nikem, je-li zaloZena na pfatelstvi
a vnitfnim souznéni.

Velkou radost mi v posledni
dobg udélala nakladatelska ¢innost
tiskate Milana Hodka z prazské
Michle, jehoz nakladatelstvi Paper
Jam vydava graficky pékné upra-
vené knizky basnické i prozaické.
Vydalo jich uz pfes Sedesat.

Mezi poslednimi jsou to Buen
camino! Viclava Kocky, na prvni
pohled prosté cestopisné vypravéni
inspirované pouti do Santiaga de
Compostela, ve skute€nosti text
s hlub$im duchovnim vyznénim,
a soubor basni v proze a basnic-
kych proéz z let 1978—1985 Zdenka
Hrona s nazvem Pan Mortovivo.
Zden&k Hron mél vzdy rad basné
v proze, sam jich zasluzné pielozil
celou fadu a do edice Versus v na-
kladatelstvi BB/art jich od jinych
autord zafadil n&kolik svazka. Jeho
vlastni basné v proze a basnické

si ponechat distojnost pfed svymi
potomky.

Oznamil jste, Ze opoustite
novinafinu. Znamena to, Ze jste
si vybral cestu, zpiisob vyjadreni,
kterému davate prednost?
Zménil jsem nastroj, ale ne hudbu.
Budu ted odpocivat, &ist, uz

tolik necestovat, promyslet sva
stanoviska, sva slova a psat knihy.
Potiebuju psat knihy! A mezi
redakci, letadlem, konferenci,
hotelem uZ na psani ¢as nezbyva.
Je hezké byt v Praze, ale... uz bych
byl radsi doma, udélal si $pagety
s bolofiskou omackou a trochu si
odpotinul. @

prozy nesou typické rysy jeho
vidéni i basnického vyrazu, jsou
ov§em v tuto chvili rovnéz neoceni-
telnou zpravou o ¢ase, v némz byly
psany. Dobové beztasi, v dnesni
hektické dobé jiz jen stéZi pted-
stavitelné, z nich p¥timo vystupuje,
prestoze neni pfimo tematizovano.
Hronovy texty jsou drsné, ne-
lahodné, zadrhavajici, zamérné
nepiijemné, jak to zname z jeho
ver$t, nuti vSak ¢tenafe naléhavé
k opétovné &etbé. Jejich rozpéti
tematické, rytmické a tvarné je
nepfeberné.

Dobré nakladatelské dilo
tiskafe Milana Hodka! — chce se
fici nad témito dvéma knizkami.
A je mozno se t&Sit i na dalsi,
mezi jinymi na klicovy roman
z pozustalosti prozaika Eugena
Lisky Trpaslik, ¢tenaisky nikterak
snadnou sondu do zivota v dési-
vych diktaturach dvacatého stoleti.

MuZtm dvojiho femesla,
tiska#tim a nakladateltm v jedné
osobé, je tteba poptat hodné elanu
a pracovni odvahy: kdo se vénoval
jen jednomu z téchto dvou femesel,
ten vi, jak obtiZné je praci na obou
Casové a organizacné skloubit.

Autor je editor.
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Nova jména

Kamkoliv jdu

Zdeiika PospiSilova

Autorka (nar. 1987) pochazi z Malé Hané z vesniéky Sudice.
Absolvovala gymnazium v Boskovicich, studovala Spanélskou
filologii na Univerzité Palackého v Olomouci a na Universidad

Autéonoma v Madridu. Pracovala v laboratofi, v ¢okoladovné
a v tiskarné. Je vdana, ma dvé déti. Zije v Brné v méstské casti

Stary Liskovec. Od roku 2006 publikuje basné na literarnim serveru

Pismak.cz. Byla ocenéna v nékolika literarnich soutézich, za zminku
stoji druhé misto na HoFovicich Vaclava Hrabéte (2012), prvni misto
v soutézi Literarni Hana (2012), éestné uznani v soutézi Literarni
Varnsdorf (2016) a uznani poroty v Literarni soutézi Frantiska
Halase (2016). Jeji ver$e se objevily v éasopisech Tvar, Divoké vino
a Host a na zalozkach vytisténych Knihovnou Jifiho Mahena v Brné.

Luéni kvéty KopFivy Déjstvi
kadetemi psarky po zddech zahrady az k nebetyénym ky¢lim v dekoru kachli
zdobné girlandy kakostu kazatelny pfi bfehu remizku patrim po znameni
kopretin a bilych kornoutd svlacce do takové vysky &pi sotva patrné nerovnosti
se pnou pierostlé koptivy letos v zafi — dtikazu tektoniky domu
sladce chutn4 pusa od dcerky — citi§? kde se pevniny let st¥etavaly
ktera se mnou kang zatim bfitem k¥iku jedna s jinou
jména kvétt natizne skyvu oblohy modni vinou:
do herbafe paméti fadi
stonky se kymaceji ve vanku pokryv najednou nedoléha
déda u mystického verpanku a myslenka teka
to¢i madlem fezacky prenasi pozornost
a laénému chitanu k ptivodnimu narysu projektu
Rijen ptistrkuje nat
¢as mu ohlod4 zdi na kost
jako kdyz zavadi§ o zadéru na to si vzpominam na holy h#bet krajiny
a7 v rance $tipne na mozolnaté stezky v jeho dlani vyvrhne obratle
i tak pfichaziva podzim: vypravéni o jelenech a lanich prohlubné zamovi
nahle rvba vypluje z vapence
princeznicka na bale jeden kAmen
pfezouva si sandale jsem spolkla p¥i narozeni
Nadech a hne se se mnou
kuchatka mélni Eervenou cibuli kamkoliv jdu
pro barevnou paridu nékdy jsou slova
a nékomu neschopna propuknout k sluchu ten balvan
pro plac¢ — to kam pati¥im
tiha zvuku z mysli neodvalim
v nitru hrudni klece hlasem nezapiu

o Cepele Zeber die
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Panelakové vecery

vecer bych nejradéji
odehnala jako holuba z cesty
z dé&r v domech vytéka hnisavy svit

ovdovéla sousedka smykla zavésem
kdosi na spole¢né chodbé zakaslal

kdo by se staral

co se d&je za zdi

staci

7e se ttrobami budovy
nesou otupélé hlasy

a stoupackami

Stiplavy cigaretovy smrad

v ptizemnich bytech pry
chrstaji pouZitou vodu
rovnou z lodZie!

z vy$§ich pater
vzacné zahlédnes plout po nebi
horkovzdusny balon

Kratka o nebi

nebe je stfecha Luci?

nebo bieh?

nékdy bilé
nékdy zda se byt
blizké na dotek

a ptici na ném

jako magnety na lednici
jsou nici

a pfesto viech

Nova jména

Reyes magos

jisk¥ivym vinem jsme si pfipili
jaaty

sttechy oblékly bilé kulichy

jako t#i sudicky
nad lednem v kolébce
zima
ryma
a kasel
se sklani

a tii kralové méstem jdou
od dveti ke dvetim
poponaseji nadégji

lemy dlouhych habita
zametaji stopy

Jako Brno

babicka poktikuje ve svétnici
déda nedoslycha

oba nadavaji na mésto
na emise v poveétii
vyluky tramvaji
vykyvy nalad

a hluk bobtna

jako namocena ¢ocka v opryskaném hrnci

o vikendu zase ptijedou
mladi Briiaci

protoZe jako Brno

velka je laska k domovu

jako AZ Tower sah4 do vysky
i §tit babi¢¢iny chalupy

Pyl

Laryngitida

tolik tmy

jako by ji vykticeli krkavci
vyplivli

jehlami zobakd
sestehovali

barak k baraku

tolik ostré tmy

té znenadani boli
kdyz nemoc navléka
petlicky potu

na stébla voust

Nejista

obcas si fikam
jestli mam odejit
nebo jesté pockat

zmackat parte

nebo v urnovém hjji nejistot
pootocit vicky:

presvédiit se

o konzistenci poziistatka

tolik zmatkda
nez matku opusti
obavy

Ano, souéasti soudobé poezie
je i lyrika, at uZ psana vazanou
formou, nebo volnym verSem.
Tvorba Zderiky PospiSilové se
pohybuje na pomezi, i kdyz tihne
spise k versi volnému. PFi ¢teni
jejich basni mé napada slovo

Jtradicni’, nicméné opakované mé
zneklidiiuji panelaky, laryngitida,
AZ Tower... Takovéto otfesy poezii

svédéi! Zijeme v realném svété, véci
kolem nas se proplétaji s vécmi
v nés, teprve jedno s druhym
tvofi bytostny celek. A pokud

pritom ,tiha zvuku / v nitru

hrudni klece / o Eepele Zeber
dFe”, nelze jinak nez o tom stale
znovu a znovu podavat zpravu...

Pfipravuje a komentuje
Vojtéch Kucera.




Josef Moucha, E 48,1986



Historie

Vazeny
soudruhu,
Zdrav, VéSO (N J

Eva Capkova Tvofit budou vichni bez
rozdilu; obraz pak ,,musi byti

filmovym pasem o neséislném

mnozZstvi napéti”. Prvni manifest

explosionalismu Boudnik vydal

v bFeznu 1949 jako relativné

maly tisk suchou jehlou

ProcC nevysly
Manifesty explosionalismu
Vladimira Boudnika na strankach
Hosta do domu

. o



Historie

~Abychom se mohli rozhodnout, zda
Vas, tj. Vasi skupinu, mame v tisku
podporovat, bylo by potrebné,
abychom se nejprve seznamili
s nékterymi Vasimi pracemi,” napsali
pri¢inlivé dnes uz notoricky znamému
vytvarnikovi Vladimiru Boudnikovi
soudruzi redaktori z Hosta. Tehdy se
ovSem psala léta padesata a namluvy
s timto umélcem-proletarem
nedopadly viibec dobre.




Obraz musi byti filmovym pisem
o nesCislném mnoistvi explozi
[Boudnikovy manifesty]

Proni manifest explosionalismu
Boudnik vydal 24. b¥ezna

1949 pomoci techniky suché
jehly. Manifest se sklada

ze tii tiskovych desek o cel-

kové velikosti 18,3 X 24,5 cm

a nese nazev ,,UMENf —
EXPLOSIONALISMUS*,
Boudnik v ném &tenafe sezna-
muje se svou teorii, vysvétluje po-
stup tvorby explosionalistického
uméleckého dila a ziroven uvadi
pozadavky na moderni vytvarnou
praci: ,Obraz musi byti filmovym
pasem o nesc¢islném mnozstvi

napéti a psychologickych explosi
zhu$ténych do nehybné plochy

a pfedvedenych v nekonecné
kratkém &ase. Pohyb filmového
pasu je zde nahrazen pohybem di-
vakovy predstavivosti a fantasie.”
Od explosionalistické malby ¢i
kresby je tedy oc¢ekavana schop-
nost rozpoutat divakovu fantazii.
Boudnik zde také vyzaduje
uméleckou tvorbu od vsech lidi
bez rozdilu.

Druhy manifest explosionalismu
uveftejnil 15. dubna 1949 jako

litografii. Variant textu vSak mu-
selo existovat vice. Kromé litogra-
fického zpracovani existuiji i strojo-
pisné verze manifestu. Manifest

je orientovan vice do budoucnosti.
Popisuje zmény ve spole¢nosti,

na néz musi reagovat i uméni.
Explosionalismus je ptedstaven
jako uméni nové doby, které
dokaze obycejného ¢loveka povysit
na v§emohouciho, tedy schopného
umélecké tvorby. Takovy ¢lovek ma
pak nachizet své naplnéni ve zvi-
ditelfiovani vlastnich vnitfnich
hodnot.

o




Casopis Host byl jiz od svého vzniku
v roce 1921 platformou, do niz
pfispivaly nejvyznamné;si osobnosti
kulturniho zivota. Ve dvacatych letech
se jednalo o moravskou Literarni
skupinu a prazsky Devétsil. V mezi-
vale¢ném obdobi v Hostu publikovali
spisovatelé Jaroslav Seifert, Vitézslav
Nezval, Jiti Wolker, Frantisek Halas,
Karel Teige, Lev Blatny a mnozi dalsi.
V roce 1924 zde vysla nejen prvni
ucelend analyza surrealismu Andrého
Bretona, ale také naérty poetismu
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Karla Teigeho a Vit€zslava Nezvala.
Nisledné v§ak byla ¢innost periodika
zastavena. V letech 1954—1970
Casopis znovu vychazel pod nazvem
Host do domu. V padesatych letech
sehraval ddlezitou roli ve sporech
mezi ¢eskymi spisovateli o podobu
moderniho uméni, jez obhajoval
oproti konzervativnim nazortim.
Vitézslav Nezval tehdy pro casopis
navrhl novy nazev. Wolkerovo jméno
a jeho komunisticka p¥islusnost mély

slouzit jako urcita zastita ¢innosti

asopisu, pfedeviim jeho snah navazat
na avantgardu dvacitého stoleti.
Nejspise proto, ze byl spjat s avant-
gardnimi snahami, vybral si ho také
grafik Vladimir Boudnik k propa-
gaci svého vlastniho uméleckého
sméru — explosionalismu.

Boudnik patti k ptednim
predstaviteltm nasi grafické tvorby

< ¥ Vladimir Boudnik;
foto archiv Tomase Mazala




Sedesatych let. Narodil se v Praze
roku 1924. Béhem druhé svétové valky
prozil totalni nasazeni v némeckém
Dortmundu. Po valce za&al studovat
Statni grafickou $kolu. V letech
1949—1952 pracoval jako propaga¢ni
grafik na feditelstvi narodniho
podniku Kovosluzba, kde v duchu
socialistického realismu zhotovoval
rlizné propagaéni materialy pro zivod:

Je to, Milane, peklo. Clovék si
zachrdni reputaci, namaluje-li
pitomé stvotené figuie chlupy &i
hodinky, a pan veditel shleddva
vtipnym, chéije-li pes panovi
na kalhoty, zatimco posloucha

drbnu.

Aby se vymanil z tohoto prostiedi,
piesel roku 1952 do St¥edoceskych
strojiren, kde pracoval jako nastroja¥
a pozdgji jako dilensky rysovac.
Vsechen svij volny ¢as viak vénoval
umélecké tvorbé. ProtoZe se jednalo
pfevazné o abstraktni nebo silné abs-
trahujici prace, skoro cely sviij Zivot
se pohyboval na neoficialni umélecké
scéné. Pattil do okruhu, ktery se
vytvotil okolo spisovatele Bohumila
Hrabala. Boudnik zemfel zfejmé
nestastnou ndhodou na Mikulase

v roce 1968 ve véku Ctyficeti Ctyf let.
V této kratké dobé vytvotil inovativni
grafické dilo, které inspirovalo mnoho
Ceskych vytvarnikii. Opomenuta viak
byva skute¢nost, Ze jeho originalni
grafické techniky — aktivni, struktu-
ralni a magneticka grafika — vznikly
na zakladé teoretické baze, kterou
uvetejnil ve svych Manifestech explo-
sionalismu v roce 1949. Manifesty
vyrobil a rozmnozoval pomoci
grafickych technik suché jehly

a litografie. Reakce na jeho uméleckou
teorii, kterou v manifestech ukotvil,
byly u nas v dobé stalinismu vice nez
negativni.

Boudnik se jiz béhem svého
studia na Statni grafické skole zacal
zabyval otazkou, jakym zptisobem by
se mél vyjadiovat soucasny umélec.
Brzy ptiSel s naipadem nechat se
inspirovat tim, co denné& nachazime
kolem sebe. Zacal ,,&ist” v nejriizngj-
sich ptirodnich atvarech, at uz to byly
kresby v kameni, 1éta dieva, oblaka,
dale pak povrchy obrabénych kovi,
omitka starych zdi anebo i za$pinéné
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stoly. Podle ngj se s témito neptedmét-
nymi formami mohl nauéit umélecky
pracovat kazdy ¢lovék. Mél do nich
promitnout své predstavy a nasledné
je pfenést na papir ¢i platno. Boudnik
tak utinil sou¢asti umélecké teorie
postup, ktery byl znam jiz z doby
antiky, hojné vyuZzivan v dobé rene-
sance — zmifiuje se o ném napiiklad
Leonardo da Vinci ve svém Traktdtu

o0 maliFstvi — a pozdgji s nim Casto
pracovali i surrealisti¢ti umélci.
Pomoci interpretace nepfedmétnych
struktur se podle Boudnika mohli
vsichni lidé nejen umélecky vyjadio-
vat, a tim se stat citlivéj$imi ke svému
okoli, ale méli se také nautit lépe
chapat aktualni tendence moderniho
uméni. Cilem byla postupna zména
spole¢nosti, aby jiz nikdo nemusel
zazivat valku:

Nevim, zda se presné vyjadiuji —
ale jiZ za vilky, po ndletech, kdy
jsem vidél desitky rozboFenych
chramii, sta znidenych obrazii a soch,
shovelé knihovny, snil jsem o tom,
vytvorit takové uméni, kreré by pre-
trvalo veskeré karastrofy, pretije-li
dovek. Mnozi mne nechdpali, pro¢
se vénuji vice lidem, burcuji v nich
obrazotvornost a pro¢ mad vlastni
tvorba je vice okrajovou zdleZitosti.
Vedl mne k tomu pud sebezichovy.

V nasledujicich letech se Boudnik
snazil se svou teorii seznamit §irsi ve-
fejnost. Do nejriiznéj§ich novinovych
a Casopiseckych redakci zasilal nejen
Manifesty explosionalismu, ale také
dlouhé dopisy, v nichz teorii ob$irné
vysvétloval. S propagaci explosiona-
lismu zaéal na pocatku padesatych
let, tedy v dobé, kdy se ukazovalo,

ze umélcm nezbude nic jiného, neZ
se pripojit k socialistickému realismu,
nebo odejit do tGstrani. Sebemensi
naznak vedouci nad tento rimec
mohl byt ihned trestan. Boudnik mél
paradoxné mozna to §tésti, Ze praco-
val jako délnik, a tudiz nebylo na jeho
pocinani nahlizeno tak ptisné jako

u umélce z povolani. Jeho explosiona-
listické dopisy tudiz konéily i s grafic-
kym doprovodem v odpadkovém kosi.
Neékteré odpovédi redakei z druhé
poloviny padesatych let a z let Sede-
satych, kdy se poméry ve spole¢nosti
zaaly postupné uvoliovat, viak prece
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jen zname. Boudnik korespondoval
kromé& Hosta s Literdrnimi novinami,
Mladou frontou a Lidovymi novinami.

Abstrakce neni uménim dneska

V Pamatniku narodniho pisemnictvi
je uloZeno Sest dopist adresovanych
Boudnikovi z redakce Hosta. Redaktor
v nich reaguje bud na manifesty,
nebo na explosionalistické dopisy.
Boudnik mél tu smiilu, Ze narazil

na ¢lovéka, ktery byl k tehdejsimu
rezimu loajalni. Pravdépodobné se
jednalo o tehdejsiho $éfredaktora
Bohumira Macaka, kterého v roce
1963 ve vedeni Casopisu vystiidal Jan
Skécel, jemuz se podatilo ideologicky
zaméfenému periodiku vtisknout
novou, svobodné&jsi tvat. Milan Uhde,
ktery byl jednim z redaktorii, Macika
popisuje takto:

To byl muz nestastwy, krery
komunistické ndazory ani zdaleka
nevyzndval, ale rozhodl se komu-
nistickému rezimu ve viem vsudy
slouzit. To byl jeho hrozny vnitini
rozpor a jdi jsem byl svédkem jeho
projevii. Jsem dalek toho plivat

z historického povzdili na svého
byvalého $éfa, ale posileni jeho
Séfredaktorské moci znamenalo
posilent konfiiznosti, pricmérnosti
a beztvarosti, do které se pak Host
do domu na nékolik let propadal
az do ndstupu Jana Skicela.
(Kulaty stéil na téma Host

do domu, Host, 9/2010)

Prvni dopis, ktery Boudnik z Hosta
obdrzel, je datovan do 14. kvétna 1956.
Pro umélce musel znamenat velkou
nadgji, jelikoz redakce zprvu nevylu-
¢ovala moznou podporu jeho sméru.
V dopise se pise:

Precetl jsem si /i néktevt jini
soudruzi, kte¥t s ndmi spolupra-
cujt/ Vas dopis-manifest. P¥iznam
se, Ze ndm p¥ilis srozumirelny
nent a fe ndm hlavné neddva
predstavu o vitvarném sméru,
ktery manifestujete. Abychom se
mohli rozhodnout, zda Vis, tj. Vasi
skupinu, mdme v tisku podporovat,
bylo by potiebné, abychom se
nejprve sezndmili s nékterymi

o

Vasimi pracemi.
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Soudruh l

Vladigfr Boudnik, i
Jana “glivského 35,
Praha 11 - ZiZkov.

VéZeny soudruhu, 5

1

ne jeem vytvarny kritik a mém mnoho Jjiné |

préce, takZe Va3im nédzorim nemohu vénovat tolik Zasu
Jak by mo¥nd zasluhovely. Mém k nim oviem Jedno zésadnt
stenovisko: domnivém se, Ze abstraktni uméni nenf

um#nim nafich dnd. Donm%vém se, Ze velmi vzce souvisi

? paychologii a Zivotnimi pocity zdpadniho Zlovika |
Jalo ostatn® je ziejmé i ze zdpadnich studif o tomto |

um#éni, viz Vitvarné uméni). Nade psyclologie a nafe

Zivotni pocity Jjsou v zékladZ jiné a proto se domnivém,

e Je abstrektni umdni nemb¥e vyjédd¥#it. Uméni pro mne

Jje formou pcznéni Zivota, a ne, Jjak piSete Vy ve svém

dopise, Ze mé vyroWndvat “pa{chické kolise". To by byl

pohled na uméni velmi jednostranny, Jinesk se mi velml

1ibf, Ze tgk houZevnaté hdjfte wé&c, o jejiZ pravdi jste

piesvédien, Tekovd posedlnost mivd v uminf Zasto dobré

vysledky.

WY 1 AT

Boudnik do Brna né&ktera ze svych
dél zaslal. Jeho graficka tvorba
kolovala nékolik dni &i tydnd Brnem.
Nevime vsak, ktefi vytvarnici dostali
Boudnikovy prace k dispozici a jak
na né reagovali. Bohumir Macik viak
dosel k zavéru, Ze explosionalismus
nema nic spole¢ného se socialistic-
kym realismem, a proto odpovida:

[...] nejsem vyrvarny kritik a mam
mnoho jiné price, takze Vasim nd-
zoriim nemohu vénovat tolik casu,
jak by moznd zasluhovaly. Mdm

k nim ovsem jedno zdsadni stano-
visko: domnivim se, e abstrakini
uméni nent wménim nasich dni.

Se soudruZskym pozdravem ’!

727 @4 {

Domniviam se, Ze velmi tizce souvisi
s psychologii a fivotnimi pocity
zdpadniho dovéka (jako ostatné je
zrejmé i ze zdpadnich studii o tomto
wméni, viz Vytvarné wméni). Nase
psychologie a nase zivotni pocity
jsou v zdkladé jiné, a proto se

Literarni archiv PNP vydal az
tragikomické svédectvi o pFistupu
,oficiali” k nekonformnimu uméni

apodikticky kaze. Posledni z dopist
z ¢ervna roku 1958 pak obsahuje
domnivim, ze je abstrakini uméni  tuto pasaz:

nemiize vyjadrit.

[...] myslenky vyslovované

ve Vasem pojedndni jsou velmi ab-
straktni a Casto dost nejasné. Jako
umélecky program jsou nedostatecné.
Jsou odtrieny od konkrétni spolecen-

Ani nasledujici brnénské dopisy

uz nebyly pro Boudnika potésujici.
V roce 1958 pak jiny z redaktort
Boudnikovi pise, Ze ke tvorbé na z4-

kladé& myslenkové asociace nelze
zaujmout Zadné stanovisko, protoze
Boudnik sva tvrzeni nedokazuje, ale
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ské situace, v niz Zijeme, a nijak se
nevyrovndvaji se smyslem uméni,
jak je formuluje nase k socialismu

o
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Soudruh

Kostnick¢ nédm, 5,

VdZeny soudruhu,

Viadimir Boudnik,

Krno 4eBe1958.

8 Vaii{m torsem o abstraktnim uméni a tvorbé#

na zdklad® my3lenkové asociamce je to tak: nelze
k nému zaujmout 2Adné stenovisko, ponévadi své

kategorick

kéZete. A to nemé ZAdny smysl.

THT 11 WLET

spéjici spolecnost. Jsem presvédien,
Ze Zddné abstrakini uméni nemiize
byt uménim dnesni spole¢nosti,
tedy ani Vas explosionalismus.

Boudnikovy po¢ate¢ni nadé&je na zve-
fejnéni explosionalistickych teorii
na strankach Hosta do domu tak diky
soudruhtim naplnény nebyly. Zadna
hlubsi diskuse o uméni, kterou si
Boudnik pfedstavoval, nebyla rovnéz
v této dob& mozna.

Obdobné jako Host odpovidaly
i dalsi literarni a vytvarné redakee.
V 3edesatych letech pak jiz ne
viechny zaujimaly k explosionalismu
zamitavé stanovisko. Odpovédi
redaktori se viak riiznily a zavisely
na mife informovanosti toho kterého
redaktora o vyvoji vytvarného uméni
za hranicemi statu a na mife jeho
zaniceni komunistickou ideologii.
Z dnesniho pohledu jsou tyto
odpovédi bizarni i Gsmévné. Dnes je
rovnéZ naprosto zfejmé, ze v ramci
socialistického realismu nemohl byt
akceptovan umélecky smér, ktery se
opiral o fantazii ¢lovéka, jenz od ngj
7adal, aby do skvrn ptenesl své
pfedstavy a sva pfani, a podtrhoval
tak jeho individualitu a hlavné svo-
bodu uméleckého mysleni. Boudnik
jako by tyto rozpory nevnimal,
naopak se snazil komunikovat
s okolim a explosionalismus v rimci

Vasi préci Vém proto vracime.

S pozdravem

e

socialistického realismu legalizovat.
Z dnesniho pohledu se maze zdat
jeho chovani ¢irou posetilosti, ale
Boudnik byl do agitace pro nové
uméni tak zapalen, Ze musel zkusit
vyuzit viechny dostupné moznosti,
jak dostat explosionalismus do pové-
domi vefejnosti. VEil, ze se maze stat
souéasti oficialniho uméni.

Diky svym dopistim navazal
Cetné kontakty nejen s vytvarnymi
umélci u nas, ale i v zahraniéi.
Korespondoval naptiklad s belgicko-

-francouzskym teoretikem Michelem
Seuphorem, jenz je autorem knihy
Piilstolett abstrakiniho malivstvi,

v niZ jako zastupce modernich umé-
leckych tendenci v Ceskoslovensku
uvedl vedle Frantiska Kupky

i Vladimira Boudnika. Pro
Boudnika byl pisemny zidznam
velice dalezity, literatura a vytvarné
uméni se mu totiz staly dvéma
cestami uméleckého vyjadieni.
Pisemny znak pak &asto vyuzival

i ve své grafické tvorbé. Musime v3ak
také poznamenat, Ze jeho agitace

za explosionalismus mohla byt

pro né&j osobné nebezpecna, ¢ehoz

si byl védom. S odstupem ¢asu
rekapituloval:

Moje manifesty v letech 1949—1952

dnes skuteéné musi piisobit naivné,
Ale abych obhdjil istotu myslenky,
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tvrzeni nedokazujete, jen je apodikticky

nebyla moznd jind forma, nepsal
jsem alibisticky do zdsuvky! Nez
jsem se odvdzil v roce 1949 poslat
jeden z manifestii do Patize s nedo-
konalou predmluvou, kterou jsem
sestavoval z frdzi a vét z francouz-
ské ucebnice, rozeslal jsem onen ma-
nifest na desitky mist, do redakci,
rozhlasu, na filozofickou fakulru,
na akademii, na universitu atp.,

a teprve kdyz jsem nebyl trestné
stihan, Sel manifest za hranice.
Abych se vnitiné oprostil od strachu
z vézent, il jsem s minimdlnim
existencnim zaopatvenim a vévte
tomu, Ze v roce 1950 by bylo pro
mne vézeni jistym prepychem.

Kulturni pracovnici padesatych

let v3ak na jeho dopisy jinak nez
odmitavé reagovat nemohli, ohrozili
by totiz i sami sebe ve svych pozicich.
V roce 1965, tedy Sestnact let od doby
vzniku manifestd, pak byly n&které
uryvky oficialné publikovany v €aso-
pise Tvd#, v tiplnosti v§ak manifesty
pted rokem 1989 nikdy nevysly.

Védecky dokazte, ze...

Zatimco se v zdpadnich zemich
prosazovalo informelni malistvi,
Boudnikovi byl ¢asto vy¢itan
abstrakeni charakeer jeho praci,
ktery byl v socialistické spole¢nosti

o



oznalovan za formalisticky

a odsouzenihodny. K abstrakci

se Boudnik ptiklonil v poloviné
padesatych let, kdyz se snazil moti-
vovat své spolupracovniky v tovarné
k umélecké ¢innosti. ProtoZe tito
nebyli kreslifsky zdatni, Boudnik jim
ukazal, ze i jednoduchi linie maze
vyvolat esteticky zazitek. Byl piesvéd-
Zen, ze forma abstrakiniho vyjadfeni
vyhovuje oby&ejnému &lovéku nejlépe,
ale také umélec mtize moci abstrakce
lépe vyjadfit své pohnutky, pocity

a piedstavy. Do grafické tvorby zavedl
obdobné materialy, jaké pouzivalo
informelni malifstvi, a postupné se
stal jednim z Eelnych ptedstavitelti
informelni tvorby u nis.

Historie

Dal3i hojné& uvadénou vytkou bylo
védecké neukotveni explosionalistické
teorie, toto uvadély nejen Easopisecké
redakce, ale naptiklad i Boudnikav
nejblizsi ptitel Bohumil Hrabal.
Umélecka teorie se viak na zadnych
védeckych poznatcich zakladat
nemusi. Nekteré z avantgardistickych
manifesth se sice na védecky vyvoj
odvolavaly, naptiklad Breton na teorie
Sigmunda Freuda, neznamena to vak,
Ze se o tento védecky aparat skuteéné
opiraly. Reakce na Boudnikovy
manifesty spiSe ukazuji, do jaké miry
byla zna¢na ¢ast tehdejsi spolec¢nosti
zmanipulovina komunistickou
ideologii. Clovék, a to plati v této
dobé i pro Hrabala, hled€ na pfisné
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védecké vyklady marxismu-leninismu
hledal obdobnou zikladnu i v uméni.
Hrabalovi na Boudnikovych manifes-
tech vadil

[...] nebezpecny ton sebevédomi

a jistoty, a¢ mnohé véty Ize bezpecné
podminovat a vyhodit pak vsechno
do povéti. [...] Ale v manifestu,
kde jde o objektivnost, nelze stavéti
proti jemnému, az chorobnému
ROZPITVANI SEBE svét, ktery sice
zakousim, ale vétsinou jen ve zddani
anebo to, co jsem ohladil z prirucek
a nauéného slovniku.

Musime v§ak poznamenat, ze Hrabal
s Boudnikem v hlavnich rysech jeho

suo.._.ES-E- 1955'

=Y 11 st

elefon 52255

Soudruh
Vliadimir B
Kogtnicksd 5,
Freha 11.

oundnik,

VaZeny soudruhu,

poslal jste mi své pojedndni o explosionslismu. Pro-
fetl jsem je a doSel jsem k tomuto ndzoru:

mySlenky vyslovované ve VaZfem pojednéni jsou welmi
abstraktni a fasto dost nejasné. Jako umBlecky progrem
jsou nedostateZné. Jsou odtrZeny od konkrétni spoleSenské
situsce, v niZ Zijeme a nijek se nevyrovndvaji se smyslem
umsnf, jek je formluje naSe k socislismu spijici spolefnost.
Jsem piesvidfen, Ze Z4dné abstrakini umini neml¥e bt uminin
d&p¥i naSf spolefnosti, tedy ani VA¥ explosionslismus,
Vytvarnik, jeko kaZdy umSlec, musi vychdzet z poznéni
svita, z vlestniho smyslového, citového i rozumového po-
znéni a nikoliv z n¥Zeho tak néhodného, jsko jsou sivrny
na zdi std.

vV tom je asi diived, proZ VaSe snzha nersd®f na viech
stranéch na mldeni, “evychézite z dost redlnych pFedpokladt
a 1idé, kteii pfed sebou maji mnoho v4Zné price, se ne-
chtiji Vadimi pfilis subjektiwnimi teoriemi zebyvat, protoZe
nevidi, Ze by ndco podstatnéhoc pro vjvoj nafeho umsn{
mohly p¥inést. Myslim, Ze byste m3l =vé myflenky zrevidvet,

Se soudruZskym pozdreven

Gty );

0



teorie i v jeho angazma souhlasil,
podporoval jej, a dokonce mu nabizel
svou pomoc pfi sestavovani dalsich
manifestd. VEfil, Ze se Boudnikovy
texty mohou stat ,podnétem na dalsi
cestu generacim jinym*. Do jisté
miry se Hrabalovo p¥ani vyplnilo
v prvni poloviné Sedesatych let, kdy
se Boudnik stal nejen uméleckym,
ale i moralnim vzorem pro mnohé
mladé studenty Akademie vytvarnych
uméni, jako naptiklad pro Jana
Koblasu, Cestmira Janoska nebo
Zbyska Siona.

Hrabal pak literarné vystihuje
osobnost Vladimira Boudnika
v Néném barbarovi, vzpominkach
na tehdy jiz zesnulého pfitele, z roku
1973 takto:

Z odstiedéného mléka vyrabél sme-
tanu, z uhelného mouru brilianty,
z vrabee ptaka Fénixe, z chromého
udélal zavodnika, vidycky, kde
néceho bylo mdlo, tam vrhal sviij
talent, aby dokdzal, Ze omnia
ubique a v minimu je maximum,
Ze kaZdy bod na svété je stiedem
rajské zahrady, zatimeo visuté
zahrady se zvolna méni v rozvaliny
a prach a v tom prachu vSechna
krdsa odoldvd, v té spetce hliny
vSechno zadind znovu...

Spisovatel podava rovnéz svédectvi

o tom, jak Boudnik zménil jeho
vlastni vidéni svéta a naudil ho vidét
krasu v rozbitém a zni¢eném:

Viadimir to byl, ktery mne nauéil
nelitovat vieho toho, co se privé
bourd, co odchdzi, naopak Viadimir
mne vodil nejradéji tam, kde
buldozery drtily staré stény barickii
a celych blokii. Viadimir ro byl, kdo
mne naucil milovat vSechny ty
devastace a demolice.

V druhé poloviné Sedesatych let,
kdyz Boudnik jako vytvarny umélec
dosahl urtitého vetejného uznani

a postaveni nejen u nas, ale hlavné
ve sveté, se o ném v tisku zacaly
objevovat prvni ¢lanky. Jejich autofi,
mezi nimi historici uméni Bohumir
Mraz nebo Jind¥ich Chalupecky,

na manifesty nahlizeli stale kriticky
jako na néco, co je tteba oddélit

od Boudnikovy jedine¢né grafické

Historie

produkce. Chalupecky naptiklad
oznadil v roce 1966 ,1éta jeho
[Boudnikova] explozionalismu®
za legendu a ,zibavnou zkazku
o posetilostech mladi“. Mraz
v asopise Vytvarné uméni konsta-
toval, Ze manifesty explosionalismu
nelze zafadit do programového
typu uméleckého manifestu jako
futuristicky nebo surrealisticky
manifest. PiSe, Ze Boudnikovi nejde
o uméni, ale o ,hru piedstav, ktera
samoziejmé také vyvolava estetickou
libost“. A dale pokracuje: ,Umélecka
teorie zalina tam, kde je dan né&jaky
umélecky objekt, vytvotené umélecké
dilo.“ Takové predstavy o modernim
uméni nebyly jiZ ani v dobé& svého
vzniku platné. V prvni poloviné
dvacatého stoleti totiZ proslo
vytvarné uméni spole¢né s nastupem
avantgardnich proudii zdsadnimi
zménami. V Sedesatych letech se
navic vyvinulo mnoho dalsich sméra,
které jiz nepotitaly s hmatatelnym
vysledkem svého snazeni. Mraz
o nich nejspise nevédél. Pokud ano,
kritizoval by Boudnika jako umélce
orientovaného zipadnim smérem.
Rovnéz prehlédl, Ze Boudnik
v Pronim i Druhém manifestu
explosionalismu jasné& formuloval své
pozadavky na umélecké dilo. Takové
ma u divika vyvolat myslenkové
sexploze®, jinymi slovy: divakovi
musi byt dina moznost asociovat,
zabyvat se obrazem v mysli. Proto
muzeme na rozdil od Mraze ¥ici, Ze se
Boudnik ve své dobé& snazil prolomit
etablovanou ptedstavu o vzniku,
existenci a funkci uméleckého dila,
podobné jako naptiklad Joseph
Beuys v Némecku, ktery se snazil
roz§ifit definici toho, co vechno
muZe byt uménim. Stejné jako u nas
Boudnik, i on prosazoval myslenku,

7e kazdy ¢lovek se miize stait umélcem.

Jeho ptisobenti je viak na rozdil

od Boudnikova za nasimi hranicemi
znaéné oceniovano. Boudnik viak

7il v prostiedi, které jeho snaham
neptalo, a nehodil se do doby, do niz
se narodil, a proto na své soudruzské
okoli pisobil jako podivin. Svymi
spolupracovniky a znimymi byl
Casto zesmésnovan:

Nyni mé trochu uzndvaji. A vis
proé? Protoze Cetli, e v Americe
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néjakd opice ze ZOO déld obrazy
ve formé skvrn a md za tisice
dolarii objedndvek. Néktevi lidé mi
ironicky radi, abych se namaskoval
za opici, dal se zav¥ir do klece

a ze moind zaberu. V podstaré

je to jedno, déla-li skvrny opice,
slon nebo clovék, diilezité je, jaké

k véci zaujimd stanovisko Sirokd
vefejnost. Je primo nabitd obra-
zovou schopnosti a to ti oficielni
omezenci nemohou stile pochopit
a priznat.

Zminovany &lanek o opici mél
pravdépodobné slouzit k diskreditaci
vytvarného uméni zapadnich zemi.

Ani dnes v3ak je$té neexistuje
jedina studie, ktera by se vénovala
Boudnikovym manifestim. Manifesty
explosionalismu jsou sice uvadény jako
soulast Boudnikovy tvorby, aviak jen
jako pouha okrajova informace. Zadny
z uméleckych teoretika se zatim
podrobné nezabyval jejich obsahy
ani vztahem k Boudnikové vytvarné
praci. Vyroky komunistické kritiky
nebyly dosud revidovany, a Ziji tak
dal svym vlastnim Zivotem. Ob¢as
se znovu odnékud vynofi a zah¥mi
v usich navstévnika prodejnich vystav
Boudnikova dila v komeréné oriento-
vanych galeriich.

Jiz jednou provzdy je tedy t¥eba
opustit toto pokfivené prizma a po-
lozit si otazku: Nejedna se v piipadé
Manifestii explosionalismu o dosud
opomijenou demonstraci specificky
Ceského vytvarného sméru?

Pouzité dopisy Hosta do domu
Vladimiru Boudnikovi: 14. 5. 1956,
LA PNP; 5. 12. 1957, LA PNP;

4. 6.1958, LA PNP; 23. 6. 1958,
LA PNP; nedatovano, LA PNP.

Eva Capkova piisobi jako nezavisla
kuratorka a grafic¢ka. Vystudovala
Pedagogickou fakultu Univerzity
Palackého v Olomouci, nasledovalo
studium déjin uméni na Ludwig-
-Maximilians-Universitidt v Mnichové,
které ukondéila disertacni praci
na téma Vladimir Boudnik. Je
autorkou knihy Bohumil Hrabal
a vytvarné uméni (Triada, 2015),
V niz se zabyva Hrabalovym
vztahem k vytvarnému uméni
a neoficialnim vytvarnikim.

o



Doporucena
¢etba Lukase
Hejlika

Strhujicim romanem, ktery mé
zaujal natolik, Ze jsem jej docetl,
aniz bych na né&j pomyslel jako

na potencialni ptedlohu pro dalsi
ptedstaveni LiStOVANY, které hraje
knizky na jevisti, bylo Podle skutec-
ného pribéhu od Delphine de Vigan
(Odeon, 2016). Je to zvlastni ptibéh
spisovatelky, ktera po tspéchu svého
posledniho romanu zaziva tvardi
stagnaci. Potka v3ak L., Zenu, s niZz
se v nasledujicich mé&sicich sblizi,
pti¢emz spolu vedou nekone¢né
dialogy o tvorbg. Casto se roman zd4
byt jen originalnim zpracovanim
tématu: fikce versus realita, nicméné
vztah obou Zen za¢ina s postupem
knihy nabirat na obratkach. Sice

od zalatku tusite, Ze n&jaky zadrhel
nastane, pesto je viak konec
piekvapivy. Mimochodem, $pita se,
7e to pravé natali Roman Polanski!

Ctenarsky semestr

Navic s Emmanuelle Seignerovou
a Evou Greenovou!

Kniha Zlin na jate lofiského
roku vydala Touhy Dzendeho Diongy
od Imboly Mbuea. Jde o ptib¢h dvou
mladych uprchlika z Kamerunu,
keeti se prokousavaji New Yorkem
roku 2008, tedy béhem finané¢ni
krize. V3ak to také DZende dotihne
aZ na osobniho fidi¢e pravnika Clarka,
ktery vede fuzi pro Lehman Brothers.
Nisledna finanéni krize dopada
pochopitelné i na Dzendeho a jeho
rodinu. Kniha zachycuje globalni uda-
losti zevnitf, kdy najednou podstatné
lépe chapete, jak je lidem, keeti
v zoufalstvi opusti svou zemi. Zarove
je pro n€ téméf nemozné se prosadit
v ,utopické” zapadni spoleénosti
a nakonec jim nezbyva, neZ se znovu
vratit ,,na zatatek“ a pfemyslet —
o navratu. Tvrdohlavého DZongu si
nelze nezamilovat. Snad se ke knize
vratim ve zminéném LiStOVANi,

byla by to skv¢la piilezitost piivést
sem na turné africkou spisovatelku.
Chapete, Imbolo Mbue v Jevicku,
Kralikach a Sedl¢anech!

Kluk z kostek, tak se jmenuje
knizka, kterd pomérné nedavno vysla
v nakladatelstvi Plus. Tento ,,rodinny
roman"“ Keitha Stuarta popisuje
vychovu autistického ditéte. Ctena¥
za prvé zjisti, Ze obrazek, ktery si
o autismu udélal po zhlédnuti Rain
Mana, se zcela miji s denni realitou
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rodice autistického ditéte. Za druhé
se zaéne modlit, aby jej to nepotkalo.
Otec ditéte Alex rodinu opusti,
protoze svého osmiletého autistic-
kého syna Sama prosté nezvlada.

Vse je popsano zptsobem, ze nakonec
nevite, koho vam ma4 byt lito vice, tak
né&jak tady rozumite v§em, nejenom
obéma unavenym rodi¢tim, ale

i Samovi. A pak do dé&je vstoupi

Minecraft. Po&itatova ,kostickovana“
hra, umély svét, ktery vytvoii most
mezi otcem a synem. A protoze ja

uz vlastné nejsem Etendfem, ktery

by si oteviral knihy pro radost, ale
spise deformovanym dramaturgem,
celou dobu jsem pfemyslel o tom,

jak by na toto téma reagovaly déti.
Myslim, Ze by je i pfes svou vaznost
vtahlo. A to nejenom diky popularité
Minecraftu, ale dost moZna i proto,
Ze rozpad rodin se dnes tyka vice jak
poloviny domicnosti.

Lukas$ Hejlik (nar. 1980) ve svém
divadelnim projektu LiStOVaNi
za poslednich patnact let
zdramatizoval pres sto kniZnich
tituldi. Diky LiStOVANi je také stale
na cestach, coz jej inspirovalo
k blogu Gastromapa.



Josef Moucha, Stiedozemni move, 1994




O rychlém
délovém ¢lunu
a predsunuté
garnizoné

EvZen Gal

PakliZe musite uvést v podstaté
jakykoli ¢lanek o Madarsku
premiérem Viktorem Orbanem,
respektive odkazem na jeho ¢im
dal propracovanéjsi ,,systém
narodni spoluprace’, néco je
bezesporu v nepofadku. Pred
sedmi lety pievzal Orban po osmi-
letém ,,plistu® v fadach opozice
kormidlo ,,rychlého délového
¢lunu“ — Madarska, aby dokazal,
7e hbité ,narodni plavidlo“ snadno
pteddi t€zkopadnou ,evropskou
namoini lod*. Madarsky premiér
si vtibec libuje ve valetné termi-
nologii, coZ, pfiznejme si, zase tak
piekvapivé neni.

Rychlému pohybu plavidla
pomahal Orban vydatné tim,
7e v prvni viné svého vladnuti od-
stranil de facto viechny potencialni
piekazky, které by mohly branit
necivilizované plavbé, a tak mu
nasledné nezbyvalo nez se pustit
do ladéni jemnéjsich mechanismt
v podpalubi mr§tné lodicky. Ale uz

0 ¢em se mluvi

v prvnim obdobi stihl prakticky
vyhladovét sice nové, tedy po roce
1989, zaloZenou, zato pfilis plura-
litni Uméleckou akademii, aby ji
nahradil obdobnou novou instituci
s loajalni kuratelou. Odménou
za vérnost nabidl pfedstaviteliim
viech uméleckych profesi solidni
zajisténi. Umélci, ktefi jsou na za-
kazkach existenéné do zna¢né miry
zavisli, mohli jen st€Zi odmitnout
$iroce otevfenou naruc ,systému
narodni spoluprace’, zato spisova-
telé, byt tou dobou uz rozt¥isténi
do nékolika autorskych svazd, se
jen tak nevzdavali. Nepomohly ani
snahy o rekanonizaci madarské
literatury. Ani pfejmenované ulice
&i nové vztyéené sochy nékolika
star§ich, narodné orientovanych
spisovatelt vice ¢i méné& pochyb-
nych kvalit neoslabily poptavku
Evropy a svéta po osvédéenych
madarskych spisovatelich typu
Esterhazy, Nadas, Kertész, Spiro,
Borbély, Téthova, Zavada a dalsich.
Pied rokem vyvolalo velkou
a va$nivou diskusi, kdyz jista
neziskova organizace ve statnim
vlastnictvi s podporou sto padesati
miliond forinta (asi patnacti
miliont korun) znic¢ehonic
predstoupila pted literarni vetej-
nost s programem na podporu
mladych madarskych spisovatela
z Karpatské kotliny s pfiznatnym
nazvem ,Pfedsunuta garnizona®,
vyptijéenym od autora Jenda Rejtéa
(1905—1943). Ten byl ve své dobé
pod pseudonymem P. Howard
neobycejné prosluly mezi madar-
sk}'lmi étenéafi, se zneuzitim nazvu
svého stejnojmenného romanu
viak nema pochopitelné nic
spole¢ného. Doty¢na neziskovka
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vsadila kromé Rejtdovy popularity
také na kartu vale¢né terminologie.
Kdy?Z boj, tak boj.

Byla to zfejmé pravé tato
kriticka diskuse, co vyvolalo reakci
ptislunych mist: neziskova organi-
zace dostala o Vanocich minulého
roku na svou dalsi ¢innost tyfi
sta miliont forintd, ackoli kromé
utajené innosti v uzavienych spi-
sovatelskych taborech se Zadnymi
publika¢nimi vystupy neprokazala.

V Madarsku uz 1éta funguji
dv& zavedené literarni organizace:
KrouZek Attily Jozsefa a Svaz
mladych spisovatelt, které mimo
jiné potadaji velmi usp&$né tvardi
tabory za tcasti piednich Zijicich
spisovatelt. Jejich roéni rozpocet
¢ini dohromady padesat pét
miliond forintd.

Madarsti spisovatelé se proto
boufti. Jejich petici uz podepsalo
ptes devét set intelektuila, veéetné
nejzvuénéjsich spisovatelskych
jmen. A také vznikla mentorska
sit ¢itajici v této chvili na sto
dvacet literatd a spisovateld, jejichz
bezplatné kurzy jsou uz v této
chvili témé&F stoprocentné obsazeny.
Nechybi mezi nimi zvuéna jména
spisovatelti Laszl6 Garacziho,
Viktora Horvatha, Tibora Kisse
Noého, Endreho Kukorellyho,
Janose Marna a dalsich, ktera jsou
znama i eskému Ctenafi.

Nedélejme si viak iluze: co
kdyZ ,garnizona“ dostane p¥isti rok
dvojnasobek? Kdo by byl zvédavy
na zavod rychlého délového ¢lunu
s Zenami a muZi pies palubu? Ja
rozhodné ne.

Autor je hungarista
a prekladatel.




Hostinec

Dan Jedli¢ka

Vyrazil jsem do DécCina na Literarni
cenu Vladimira Vokolka. Jezdim tam
pravidelné uz léta a jezdim tam rad:
Vokolkova cena patri k tém lepSim
literarnim soutézim u nas a décinska
knihovna s vyhledem na Labe
a Pastyrskou sténu je (izasné misto.
Letos jsem si vSak dal ukol: vybrat
mezi soutéznimi prispévky nékolik
slibnych texti a nabidnout autoriim
jejich uverejnéni v nasi rubrice.
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Josef Moucha, Horni Becva, 2016



Hostinec

Dagmar Plamperova mé zaujala tematicky
ucelenym souborem basni v proze; ty jsme tady
uz dlouho neméli. Jeji drobné momentky ¢&i
pohlednice nenesou jen pozdravy z malebného
a fotogenického pobreZi severniho Walesu
(basen , Piknik za odlivu®), ale dokazou
basnicky zaostFit a najit si vlastni thly
pohledu i na méné pFitazliva mista, jako je
treba postindustrialni anglicky severozapad.
Dagmar pracuje jako knihovnice, ale jeji texty
neSusti papirem, nepoetizuji nad nezbytné
nutnou miru. Autorciny velkoméstské reflexe
jsou pIné Zivota, ale v ryéném kosmopolitnim
prostfedi nalézaji véci dostateéné ,malé”
a nehluéné na to, aby nasledné fungovaly
jako soustfedéné a kompaktni basné.

Svestkovy par

Nali¢il se, zapudroval. Navlékl do silonek, oblékl do sati
tvé oblibené barvy. Pak se usadil v baru, kde vitaji gaye
a pany na podpatcich. Tam si na tebe s nohou ptes
nohu pocka.

Ptisednes si. Nahoty pod 3aty §vestkovych barev zasusti.
Namlouvaji se po anglicku, ml¢ky.

Nad rinem si oba vjedete do vystfihd, aZ to zasy¢i.
Vykf#iceni usnete pod duhovou vlajkou v bezpeéné zoné
Canal Street.

Noc¢ni intermezza

(Provni...)

Slapla do tmy. Cestu ji ukazala a7 nudle od ve&efe. Prosla
branou do ¢tvrté z bambusovych halek. V bistru
na rohu Canal Street si dala zavratné rychlé menu
a za chvili byla jak ¢erstv€ nadrany polstatek. Nez
drobni Cinanka sklidila ze stolu, spolkla ji noc,
po které byva zizen.

(...poslednt)

Na misto ji dovedlo rameno feky Irwell. Stoji uprostied
Manchesteru pod uzlem trati do nekoneéna. A protoze
se tma zasila do svétla Knott Baru, vesla za ni. ,,gtipni
mé, at piju do svitani!“
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Piknik za odlivu

Ptinesli si dvefe. Kdykoliv jim pfimotska briza zafoukala
do o¢i, uzavieli se. Vklinili stéil mezi pisek a kameni.
Dokud je ode dna, které jim vyhazuje sparované
hvézdice do dlani, neodlepi odliv, rozkradou ptiliv
do vzduchoprazdna. — Stojime opodal, vysplouchnuti
mamonem svych bliznich. Nazi jako alky, kterym
vykousané peti brani v rozletu pro druhé. ,Kdy uz
tohle skon¢i?“ ptas se. ,Obrat se k mésici a zavyj.

Zapominame, Ze vechno, co se chceme dozvédét, je véené
pravdépodobné asi.

Plivodem dééinska autorka Eliska Kremlova
uZ ma za sebou pékny zarez v podobé textu
vybraného do reprezentativni rocenky
Nejlepsi ceské basné 2013 a Gidajné se chysta
na knizni prvotinu, ktera by méla vyjit v edici
literarné-kulturniho éasopisu H_aluze. Eli§€iny

soutézni prispévky maji podobu lakonickych
konstatovani, hrubych vyseki z odkouzlené
reality dneska, samorosti nalezenych snad

nékde v mentalnich hvozdech socialné
a ekonomicky zjizveného pohraniéi. Na tradiéné
plodné severoéeské basnické vétvi vyrasil dalsi
pupen a ke sbirkdm Radka Fridricha, Tomase
Reznigka, J. H. Kalifa, Alice Prajzentové, Anici
Jenski a dalSich zanedlouho pfFibude novy
utly svazek s pomysinou nalepkou Made in
Dééin. To mésto mi prosté déla radost.

umasténec vrascity

s montérskou taskou

s od piva v puse flagkou

opodal frajer v brylich proti slunci
zatim sviti jen zaFivky

je brzké rano

hodiny odbiji na ptilgamba¢
tahlym pohybem mo¢is na zed
laskas obrubnik rozkosniku
jsem cela nah4 a ty potad nosis§
skafandr z racia

nidrazim Sibuji mraky
a kdosi zvraci veerejsi hloupost



Viakem

tovarni chraimy severu
rozkroCené ptistavni jefaby
smrduty vyhled lovosicky
narvany pupek Radobylu
vrch vini¢ny kiiZem vinny
skala rozhlodana lomem
lesy prozrané cizi pilou
sudetské domy bez respektu
jisti si jsou jenom fekou

ale i ta ob¢as méni barvu

Ve zdanlivé podobnych kulisach vlak{, nadrazi
a dalnic lovi své basné také Jakub Rosak, ten
ale do papundeklu (pFi)méstskych exteriért bali
mnohem kfeh¢ci a zranitelnéjsi svét. Nastésti si

dobf¥e uvédomuje, Ze vétsi nez malou porci néhy

by tady studentovi Vysoké skoly chemicko-
-technologické nikdo neuvéfil, a proto zbytecné
nepatetizuje a o sva srdecni angazma se déli
vécné a v prirozeném kédu mluvené cestiny.

Cisterny

Cisterny se v fadé promenaduji po Zelezniénim mosté
— nova véta symfonie hlidacich pst

holek co poprvé piespavaj venku

a cinkani prazdnejch tramvaji.

Uz ani nevnimas Ze strojvedouci kazdou noc
pfilepi pusu na sklo a posle ti dolt

polibek s chuti rajského plynu

— aby se ti hezky spalo

zatimco ja leZim vedle tebe v tupém prazdnu
Sesti piv a tfi cigaret.

Cisterny krouZi nad hlavama vsech baletek

a televiznich hvézd v celém adoli

ale jenom ty umis docenit odlesky dalekych nadrazi
a omamnou vini plynu v zdvanu vlhky noci

ty se umis ze spAnku usmat

a pohybem fasy pfipravit svét na dalsi

rajsky Gsvit.
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Hostinec

Texty Martina Trdly vnimaji tempa, pulsy
a rytmy doby a neuzaviraji se do basnicky
uz vybrakovanych krajin ticha a bezcasi.

V jeho tvorbé se zietelné rysuji dvé polohy:
prvni charakterizuje snaha o praci s formou
(rytmem a rymem) a neni vyloZené neiispésna;
rozhodné to nejsou versiky z kategorie, kterou
my zlomyslni editofi nazyvame Idska pdska
nese v lese. Martinovi se ale podle mé vic
dafi v té druhé poloze, kde jsou jeho texty

obcas néjaky ten versS vylozené navic, i kdyz
se tam obcas ve zvolené péze trochu moc
pFitlaéi na pilu (pravé proto potfebuje svét
zlomyslné editory), diky autorové odzbrojujici
schopnosti zachytit absurdity dnesniho Zivota
i udélat si legraci sam ze sebe je tato poloha
basnicky nosna a zarovei ¢tenarsky vdééna.

Okamzik pfed padem Rima

Mohutné slukujeme slova s filtrem,

v ocich kolemjdoucich sviti reklamy na $ampon,
Stalin v nas onanuje nad mrtvym psem.
Novinafi se divi, Ze v zimé& je mraz

a v lée€ horko.

Kamaradi se méni dvakrat za hodinu,
v povanoéni slevé lze koupit i smutek,
pubertaci rozparali mocové méchyie klasikam.

Vedci rozpitvavaji, ktera kravata se hodi k umirani,
snad i ulice jsou po flamu.

Kameloti upozorfiuji na p¥isti splatky leasingi.
Byvaly basnik chce ze zichodu piejit

do sousedniho mésta.

Novela zikona urtuje, ze

v obéankach bude zaznamenana

velikost levého chodidla a viha snidané.
Po ptechodu kra¢i armada Severni Koreje,
vsichni odvraceji bezedné pohledy.

Kdosi znovuobjevil swing a cigarety a vyska,
zeny si horkym voskem depiluji uz i dusi,
premiér fekl dvanactsetkrat priorita

a dvéstépétkrat konsensus.

Kocky nosi obleky od Armaniho.

V hitparadé vede skli¢eny chlapik, ktery

zpiva o zlomeném srdci a zmatenych snech.
Soused mi stale nevratil sekacku na travu

a déla, ze si to nepamatuje.

J4 zase zapomnél shodu podmétu s piisudkem.



Pad ptedchazi pychu,
pokud se viak prohrabeme ze dna.

Basnim, tedy jsem

Basnim, tedy jsem.

Vlaji kolem stold,

Zebram pivo a lasku.

V mych kratkodobych vyhrach

Y

je zakddovana p¥isti prohra.

Basnim, tedy jsem.

Ano, ta otravna postavicka

z klubu nulovych ambic,

co se vam vysmiva, Ze

si do huby berete pouze Jezise.

Co takhle $fiupat kokain na Koranu,

panstvo?

Basnim, tedy jsem.

Od narozeni mé koliba smrt.
Instagramy mé& nikdy
opravdového nezachyti.

J4 poustim chodce, paru

T

a rozplakavam starsi Zeny.

Basnim, tedy jsem.
V dobé, ktera vypada jako spor
o Rukopisy,
chci revoluci, ale ne s touhle partou.

Basnim, tedy jsem.

Kaslu na vase vysoké skoly zivota
a mazickou moudrost.

JA miluji krasu s drobnou vadou,
ktera ji jeste vice znasobi.

Basnim, tedy jsem.
Kdyz vydrhnuti do ruda
jdete hledat do slovnikd

pikanterie pro vase naskrobené verse.

Basnim, tedy jsem.
A uZ jen mdj strach
mi state¢né kryje zada.

Hostinec

Zelezna kosile

Olysalé dny smrdi

jak plata zkazenych vajec.
Usporné oznamovaci véty,
myti nadobi,

Cisténi zubd,

pot,

mo¢.

Oslnivé vysiny proménily se
v katastrofalni konce.

Cekam, 7e alesponi rozbiesk

bude pfipominat vyrostka,

keerého pfistihli pti né¢em nedovoleném,
le¢ marné.

Smrt a narozeni do imoru

mazou neptijemné zdznamy z minulosti,
stavbam na troskach vzdycky hrozi zficeni
a jeden z nasich anonymnich souseda
bude dalsi Breivik.

I kdyby ndm na hlavach vymodelovali
obi#i kosoctverce,
stejné si zvykneme.

A to je z Hostince
a letosni Literarni ceny
Vladimira Vokolka vSe,
nad vasimi texty se
potkame zase za mésic.

Posilejte vidy v jednom (!)
souboru na e-mail
hostinec@hostbrno.cz
a nezapomeiite pfipojit
i svou postovni adresu.

Dan Jedlicka (nar. 1973) je
basnik, pfekladatel z angliétiny
a nakladatelsky redaktor.
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Glosa

Postpravda

Zdenka Rusinova

»Pohanéné vzestupem socialnich médii

jako zdrojem zprav a rostouci nedi-
vérou ve fakta nabizena zavedenymi
institucemi hleda slovo post-pravdivy
svou jazykovou ptidu pod nohama

uz né&jakou dobu,” prohlasil Casper
Grathwohl, zastupce Oxfordského
slovniku. Tato instituce prohlasila
slovo post-pravdivy za slovo roku
2016. Jazykovou piidu pod nohama,
jiz podle Grathwola postpravda

hled4, zfejmé jen tak lehko nenajde.
Slova tvotena ptedponou post- za-
fazuji pojem do €asové nebo mistni
naslednosti: postimpresionismus je

to, co nasleduje po impresionismu,
postpozice je pozice na konci atvaru,
trebas slova (naptiklad postpozitivni
¢len v bulharsting). Témto vyznamim
se pojmenovani postpravda vymyka.
Neoznatuje obdobi nasledujici

po pravdivém, protoze zadné takové
neptedchazelo, vzdy vedle sebe staly
pravda a lez nanejvys s polopravdou

a zboznou 17Zi. Chce-li se jim néco
vystihnout, pak je to vztah k objektiv-
nim faktiim skladajicim se v relativné
pravdivy obraz svéta. Casti vefejnosti
se omrzelo poslouchat ty, co 0 nééem
védi vic, protoZe postmoderné vzato
ptib&hy jsou si rovny a kazdy nazor
ma vahu, takZe i ten sebehloupé;si,
zcela zcestny nebo $kodlivy a nebez-
peény. Je mozno ho kamkoli napsat,
miuZe si ho kdokoli ptetist stejné jako
odborné vyvody. Tuto skutetnost vy-
stihl pravnik Ji#i Ptiban: ,Post-pravda
je projev digitalniho barbarstvi, které
postihuje Evropu a cely zipadni svét.
[...] Nehledime uz pravdu, hledame
potvrzeni vlastnich pfedsudki. To
vazné chceme?

Autorka je lingvistka.

o



Maly ctenar

Co se loni
urodilo aneb
Mapovani

Trh s knizkami pro déti, dozvédél
jsem se nedavno ze spolehlivého
zahrani¢niho zdroje, je jednou

z poslednich zdravé fungujicich slozek
némeckého knizniho trhu viibec. Zni
to hrozivg, ale néco na tom bude,
protoze i v éeskych podminkach pozo-
rujeme tendenci k vydavani détskych
knih u nakladateld, u kterych bychom
se toho pted par lety jesté nenadali.
Knizky, obzvlasté ty vypravné,
prestavaji byt pouhym ,.&tenim® ale
méni se ve vytvarné artefakty, které

s chuti vezme do ruky i dospély.

A pravé takové se mohly loni sejit pod
leckterym vanoénim stromectkem.

Radek Maly

V nakladatelstvi Labyrint se
rozhodli oZivit postavu uz kultov-
niho cestovatele doktora Racka, a to
ve velkém stylu. Kniha s nazvem
Doktor Racek — cesta kolem svéta
za 31 pismen otvira velké téma hned
né&kolika loniskych détskych knih:
mapy a velky $iry a ¢im dal slozitejsi
svét v nich zobrazeny. Tvirdi tandem
vytvarnika Luka$e Urbanka a spisova-
telky Milady Rezkové vyslali doktora
Racka na cestu kolem zemékoule
z Albanie pfes Oman ¢&i Rovnikovou
Guineu a7 do Zatce v divokém grafic-
kém rytmu — také anotace na zadni
strané obalky vabi déti i jejich
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4 ~ Obalka a ilustrace z knihy
Doktor Racek — cesta kolem
svéta za 31 pismen

rodi¢e na ,,prvni punkovou abecedu®,
Abeceda je to spi§ nonsensova nez
pankacska, pokud nebudeme za pun-
kersky povazovat ptistup k praci
s &estinou: ,,[...] chlupaty chlap
z Chile / rozsedl si bryle // v loznici
ma ¢apa / a ten désné chrapa.”
Skuteéné Mapy vydalo naklada-
telstvi Host s podtitulem Adlas svéra,
jaky svét jesté nevidél. Jedna se o ne-
&ekany objev z Polska a celosvétovy
aspéch. Velkorysy format této knize
Aleksandry a Daniela Mizielifiskych
dava punc neptehlédnutelnosti
v knihkupectvich. Jist¢ nejen diky
nim byla tato knizka, poprvé vydana

o



uz roku 2012, pfeloZena do fady jazyka
a stala se mezinarodnim bestsel-
lerem. Na tidajné vice nez étytech
tisicich obrazcich (nekontroloval
jsem) poznime &tyticet dva zemi

s jejich d&jinami, kulturou, ptirodou,
osobnostmi, zvla§tnostmi, zvyky

i jidlem. Coby zastupci Olomoucand,
ktefi 0 svém mé&sté najdou zas jen ty
syrecky, by se mi chtélo fici, Ze i s je-
jich stereotypy — ale to k tomu
patii. V misty nadhernych, misty
mirné ironicky piisobicich obrazcich
po vzoru davnych nAmot¥nich map
cestujeme prstem po svét€ a Zasneme,
co je na ném véci, zvifat a lidi. Pro
piekladatele to musela byt skute¢na
lahddka — klobouk dold!

Své Obrazy svéra ptivedla na svét
po dlouhém &ekani i samorostla vy-
tvarnice Tereza Rianova. Pro nakla-
datelstvi Baobab naposledy vytvo-
tila v podobné opulentnim duchu
Noemovu archu, ale tentokrat dokonce
vykroéila z formatu knihy. V papirové
kazeté najdeme ¢trnact map — ar-
chii s vjjevy ,svéta podle Ritanové
Zatindme vesmirem, pies zemé&kouli
a podzemi se dostaneme do ledovych
hor i zahrad a skon¢ime navitévou
u lidi, tvort a kouzelnych predméti.
Nemobhl jsem se zbavit podvédomého
srovnavani s dojmem, jakym na mé
svého Casu zapiisobil svét uméni
Adolfa Wéfliho, nejznaméjsiho pted-
stavitele art brut. Komplexnost a su-
verénnost obou pohledit na ,realitu®,
dovysvétlenych u Obrazii svéta v ka-
pesnim priavodci, neptipousti kom-
promisy: takovy svét prosté je.

CAPMUL TEN REXVETS s
MAKUPHI KESiK | 3 =
| A ZACAL NAKLADAT:

| FRANKFURTSKI PARKY,

JAKE DALE FANTASTICKE
POKLADY bk DOKTOR RACEK

W HOEIKUT .
e L - '
s é

Maly ctenar

Také vas vzdycky
fascinovaly druhové
nazvy zvirat a rostlin?

Také vas vzdycky fascinovaly dru-
hové nazvy zvitat a rostlin? Vsechny ty
potapky rohadi, srhy #iznatky a med-
védi brtnici? Pokud ano, muzZete se
v knize Hravouka citit ochuzeni — ale
nepravem. Hravouka, formatem né-
kde mezi abecedafem doktora Racka
a Mapami, je totiz zaméfena primarné
na mensi Etenafe a jeji autorka Tereza
Vostradovska po odbornych konzulta-
cich zvolila variantu jen s nazvy dru-
hovymi. Hravouka se mize tvafit jako
udebnice pfirodopisu, ale je mnohem
vic nez didaktickou pomtickou: na ob-
razovych tabulich pfedstavujicich na-
ptiklad Zivot v pdg, na stromech
¢i pod hladinou rybnika se dostane
ke slovu pomé&rné realisticka kresba
(ano, viechny ty breberky jsou sku-
teéné poznat!), vytvarny cit a misty i si-
tuaéni humor. Jistd myska, milovnice
citronovych susenek, se coby priivod-
kyné& knihou rozhodla sepsat ,,péknou
obrazkovou knizku o pfirod&’, pro-
toZe ptijedou zvédavé teticky z mésta.
Obrazky jen jen ozit — coZ se také déje,
protoze autorka je studovani anima-
torka a Hravouku tak mtizete vyzkou-
Set i jako aplikaci ve svych pfistrojich.
Knizku vydalo nakladatelstvi Béziliska.
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Od Petra Nikla jsme si navykli
z nakladatelstvi Meander ocekavat
i hodné zvlastni knizky. Jejich autor
oteviené deklaruje, Ze pro déti nejsou,
ale je vice nez jasné, Ze jim neublizi —
mozna na rozdil od nékterych kytd,
kterych jsou regaly knihkupectvi
plné. Konstantou Niklovych knih
je viak skvélé nejen knihatské, ale
i vytvarné zpracovani — a ouha. Jeho
aktualni Slovohledé nepfinesou ani
jeden obrazek: je to totiz knizka plna
typogramii. Autor hled4 vyhradné
prostiednictvim pismen a jejich
umisténi na barevné plose souvislosti
mezi slovem a obrazem a v idealnim
ptipadé nachazi jejich symbidzu. Aby
ne, kdyz je to kniha ,v&€novana viem
nazviim, které opustily obrazy, a viem
podobiznam, které odmitly slova“

Po Josefu Hirsalovi nebo Vaclavu
Havlovi tu mame dal§iho vyzyvatele
7anru obrazové basné. Jenze pozor:
Petr Nikl neni primarné slovesny, ale
vytvarny umélec. Slovohlediim jiste
vyrazné pomohl i graficky tpravce
Marek Pistora ze studia Najbrt.

A na z4vér jedna piedvanoéni
vzpominka: o adventu nas opustila
Daisy Mrazkova, ktera dokazala
mapovat citlivost détské duse. Zptsob,
jakym to ¢inila, propojeni obrazu
a slova, lehkost pojeti zavaznych
témat, kterému dité rozumi, je
jedineény. Je proto skvélé, Ze nakla-
datelstvi Baobab se systematicky
vénuje reedicim jejich knizek. Cyklus
prozaickych miniatur Auto z pralesa
snad nebude posledni. Rozluéme se
protentokrat jeho poslednimi vétami:

»Clovek je vidycky §tastny u ohnicku.
Prog, to se nevi. Ale je.

Radek Maly (nar. 1977) uéi
a bada na vysoké Skole a téz se
¢ini v oboru poezie jako autor,
prekladatel a editor. Knizky
pro déti vyucuje, hodnoti, sbira,
rediguje, preklada a pise.

o



JUBILEJNI STUDENTSKA THALIE 2017
nese téma Reprezentace a ve své sekci
Autorsky pocin srde¢né zve do soutéze

vSechny mladé talentované autory,
studenty SS i VS.

I | "

Do Autorského pocdinu zasilejte
tématem inspirované basné, hudebni
texty, povidky, hry (i jejich fragmenty),
publicistické texty ¢i blogy: do 1. kvétna
2017 na info@studentskathalie.cz,

v zahlavi uved'te své jméno, ro¢nik, obor,
$kolu, e-mailovou adresu a telefonické
spojeni.

Studentska Thalie je celorepublikovou
autorskou pfehlidkou a soutézi,
realizovanou ve dvou rovnocennych
sekcich, Autorském tvaru(mini
inscenace) a Autorském poc¢inu (texty).
Hlavnimi partnery projektu jsou Klub

i

prazskych spisovateld, Herecka
asociace, Narodni divadlo, Divadlo
Na Pradleatelevize Prima.

V poroté Autorského pocinu zasedaji
basnici, spisovatelé, publicisté

a piekladatelé Radka Denemarkova,
David Zabransky, Petr Koudelka, Petr
Borkovec, Jond$ Hajek a Vit BeneSovsky.
Vitéz literarni sekce ziskava na
slavnostnim Gala na Nové scéné
Ndrodniho divadla vPraze Cenu
Studentské Thdlie za Autorsky pocin,
spolupraci mentort a ndramkové
hodinky tradi¢ni ¢eské znacky Prim od
spole¢nosti Elton hodinafska. Kromé
hlavni ceny porota vybira také skupinu
vyraznych talentd, tzv. Ozvény
Studentské Thalie, s nizZ potom dale
pracuje.

www.studentskathalie.cz
www:facebook.com/StudentskaThalie




Kontexty - ¢asopis o kulture a spolecnosti

Zasopis o kultufe a spalefnositi
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okl
Wi Cramis [ Madieko a kolse Eveopy
Ak VAL in § Jargen Haberman 2 bevico

obran v povalatndm Némeck

..........
Eap Wissin f Kajionik hitdved
Josyran R £ Cesen do Ruska

Temar Moo S reaanos
ipaleocend weore Echinsy

Politika, filozofie, spole¢nost, kultura, literatura
a vytvarné uméni v textech pfednich ¢eskych
i zahrani¢nich autorG

Vychdzi 6x rocné v rozsahu 100 stran + barevné pfilohy
Cena jednotlivého ¢isla 100 K¢, ro¢ni predplatné 500 K¢

Pro predplatitele 25% sleva na vechny knihy CDK

Z obsahu ¢isla Kontexty 2/2017

THERESA MAYOVA / Za ndrodni svobodu globdln{
Britanie

ALES VALENTA / Jiirgen Habermas a levicovy obrat
v povéle¢ném Némecku

Ivana Ry¢rovA / Rusky bard Alexandr Gali¢

FraNTISEK MIKS / Vzpominka na Antonina Pfidala

Erie WieseL / Kajicnik hibitovii

JoserH RotH / Cesta do Ruska

Téma: N1kos SALINGAROS a sjednocend teorie
architekeury

Novy roénik, ukazkové c¢islo zdarma!

Objednavky: CDK, Venhudova 17, 614 00 Brno, tel.: 545 213 862, e-mail: objednavky@cdk.cz, www.cdk.cz

I letos C vaor

Tvar muzete
objednat
e-mailem,
telefonicky
nebo postou

akgeqitvarcz
# Tvar/Na Floren

ujeme
prostor Zivé literatury




RomAan
o mnoha

chodech

Jan Némec

Piedstavte si na chvili, Ze by postavy
z knih starly. Valna vétSina litera-
tury dvacatého stoleti by uz byla za-
lezitosti starobnich diichodcti. Maly
princ s $edivymi kucerami by se belhal
po pousti s vypelichanym exempla-
fem lisky, Buendiové by byli o dvé&
dalsi generace dal a mozna 7e i Oskar
Matzerath by se za ty roky o par centi-
metrti povytahl. S tim v§im bych se
jesté n&jak smifil, ale kdyby sesla
Justina, Darley, Melissa nebo Nessim,
kdybych se musel divat, jak starne Clea,
co hat, kdyby se pfed myma o¢ima
kolonialni Alexandrie proménila
v moderni pétimilionové velkomésto,
kdovi zda bych Alexandrijsky kvartet
Lawrence Durrella jeste kdy cheél &ist.
Od vydani Justiny, prvni &asti kvartetu,
letos uplyne sedesat let, ale nastésti je
viechno na svém misté, nezménéné ¢a-
sem, zalité ve Zlutavém jantaru prozy,
ktera t&zko hleda sobé rovnou.

Lawrence Durrell (1912—1990) byl
svétob&Znik. Narodil se v indickém
Dzalandharu kousek od tibetskych
hranic, vrcholky Himalaje mél jako
dité pfimo pted o¢ima, ale vzali mu je,
kdyZ ho jako mnoho jinych déti brit-
skych kolonizatori odeslali studovat
do Anglie. Zil v Londyné a v Pafizi,
v Alexandrii, na Krété a na Kypru,
v diplomatickych sluzbach ptisobil
také v Argentiné a v byvalé Jugoslavii,
ale nakonec se usadil v Provence. Co
jesté o jeho zivoté FHet? Cryfikrat
Zenaty, jedna ze dvou dcer spachala
sebevrazdu, bratr Gerald byl rovné&z
spisovatelem.

Justinu zacal Lawrence Durrell
psat v dobé svého kyperského pobytu
a vysla u londynského nakladatelstvi

Na okraj

Faber and Faber v roce 1957. Balthazar
a Mountolive nasledovaly o rok pozdéji
a Clea, zavéretny dil Alexandrijského
kvartetu, v roce 1960. V Durrellové
ptipadé ptitom ani tak nejde o Etyti

dily jedné knihy jako spi§ o Etyfi jeji
patra: prvni tii dily vypravéji ten

stejny piibeéh, jiny jen $ifi perspek-
tivy. Durrell sviij roman stavél jako
organicky dam, ktery patro po patie
bobtn4, jak do sebe pojima stale
komplexngjsi souvislosti li¢enych
udalosti. To, co se na za¢itku jevilo
jako intimni p¥ib&h tragické lasky, se
postupné stava témér SpiondZnim
romanem o politickych intrikach
britské diplomacie. A zaroveni Durrell
nikoho nenechava na pochybach,
Ze tento roman je predevsim basni
v proze a literarni metafyzikou.

Pro¢ ma napfiklad ¢tenaf pocit,
e viechny ty postavy, tak zZivé,
chtivé, smutné a nékdy kruté, jako by
vypadly z bali¢ku tarotovych karet?

A sama Alexandrie, vlastné hlavni

postava romanu, je to skute€nost, vize,
nebo sen? Posud'te sami:

Svétlo prosycené citrénovou viini.
Vzduch plny cihlového prachu —
nasladly cihlovy prach a pach
rozpalené dlazby zkropené vodou.
Svétlé vlhké mraky spoustéjici se

k zemi, které vsak jenom ziidka p¥i-
nesou dést. Vsude stéikance prasné
Cervené, prasné zelené, k¥idové
flalové a rozmytého karminu. Letni
vzduch mirné nasdakly vlhkosti mote.

Snad proto, ze kromé koptského
kiestanstvi a islamu je Kvartet sycen
gnosticismem, sama Alexandrie je
Casto zachycovana jako mésto proti-
kladd: ,princezna i dévka®, ,kralovské
mésto a anus mundi®, ,nemozné
mésto lasky a obscénnosti‘. Dobfe to
v jednom dopise Durrellovi vyjadiil
Henri Miller:

Utinil jsi ji [Alexandrii] nesmrtel-
nou. Hovoti vidy smysly a skrze
smysly a piisobi nevylerpatelné —
jako biih... Alexandrie, Tvoje
Alexandrie, je celym pantheonem
zatracenych homérskych bohit —
kte¥i délaji, co délaji, ale nakonec
si vidy wvédomi, co udélali. Tihle
homérsti bohové jsou jako slepé sily
dnesni psyché.
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Durrell si vyhradil téméf tisic
stran, aby se svym postavim dostal
a7 do morku kosti a na dno srdce.
Cast kritiky mu oviem vytitala
premrs§ténost, pfilisnou zdobnost,
baroknost, nékdy dokonce senzac-
nost. Neni toho na jeden romin
trochu pf#ilis? ptali se. Nezvykla
kompozice, styl tak vyrazny, Ze lze
bezpeéné rozpoznat po nékolika
vétach, desitky postav, snaha zachytit
skute¢nost ve viech jejich odlescich
a odlescich odleskd... Alexandrijsky
kvarter skutedné piedstavuje ponékud
opulentni pokrm, hostinu 0 mnoha
chodech; ale dA se na to divat
i opané: vét$ina romanu se ve srov-
nani s nim znicehonic jevi jako dieta.
Z Durrella se v Sedesatych
letech stala hvézda britské literatury
a obecné se mélo za to, Ze Kvartet je
ten typ romanu, ktery se necte, ale
kterému se propada. Je to pokus
o totalni roman, pokus, ktery se
stal pfedmétem aZ nabozZné ucty, ale
i to se vlastn&€ da pochopit: pravé
proroctvi prece nehovoti o tom, co
se stane, ale o tom, kdo jsme, a pravé
tohle Alexandrijsky kvarter déla.
I proto Justina, Nessim, Darley
nebo Mellissa za téch Sedesat let
nemohli zestdrnout — jsou jako
ty postavy na tarotovych kartach,
rdzna nase ja.

Autor je redaktor Hosta.

Lawrence Durrell v dobé psani
Alexandrijského kvartetu

o



Komiksové album Venduly Chalankové Proé nejsi jako chlapi v prici, vole? si mizete po¥idit u vydavatele na www.albatrosmedia.cz

ME
PRI IDOU o sl
NEJDULEZITEIS)

L ASKA
A PRACE.

0 LASCE
NG NEVIS
A DO PRACE
NIKDY

NECHODILAS.

Vendula Chalankova (nar. 1981) je souéasna umélkyné
vénujici se mnoha vytvarnym Zanram, v kazdém ¢isle
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Vyhodné

predplatné
host revue Host:
literarni mésfenik Elektronické 400K<
Tisténé 690 K¢
Studentské 590 K¢

K tisténému predplatnému
automaticky i elektronicka verze.
Sleva 15 % na kompletni knizni
produkci nakladatelstvi Host.
PIna cena pFi zakoupeni na pultech
Bohuzel skoro je 890 K& za 10 &isel.

nestihé.m Cist Objednavejte pres formular

. . na www.hostbrno.cz
soucasnou Ceskou
literaturu, ale z Hosta
se dozvim to podstatné

Martin C. Putna
literarni historik

Host do vlaku,
pivo do ruky!

J. H. Krchovsky
basnik

Casopis Host mne
kazdy mésic pohosti
radosti ze Cteni
o literatufe...

KateFina Tuckova
spisovatelka, kuratorka
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